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1 Einleitung

1.1 Rechtliche Grundlagen

Die durch das Urteil des Europdischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in der Rechtssache C-98/03
veranlassten relevanten Anderungen des Bundesnaturschutzgesetzes mit Blick auf den Artenschutz
sind erstmals am 18.12.2007 in Kraft getreten (sog. Kleine Novelle des BNatSchG). Mit dem Gesetz zur
Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. |, S.
2542) erfolgte eine erneute diesbeziigliche Anpassung. Die zentralen Vorschriften zum besonderen
Artenschutz finden sich in den §§ 44 bis 47 BNatSchG und gelten unmittelbar, d. h. es besteht keine
Abweichungsmoglichkeit im Rahmen der Landesregelung. Die Vorschriften sind striktes Recht und als

solches abwagungsfest.

Der Artenschutz erfasst zunachst alle gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG streng oder besonders
geschitzten Arten (BVerwG, 2010BVerwG, 2010, Gellermann & Schreiber, 2007Gellermann &
Schreiber, 2007).

Fir eine rechtskonforme Umsetzung der novellierten artenschutzrechtlichen Bestimmungen wurde es
erforderlich, das Eintreten der Verbotsnormen aus § 44 Abs. 1 BNatSchG zu ermitteln und darzustellen.
Als fachliche Grundlage fir die erforderlichen Entscheidungsprozesse sind im Rahmen von
Genehmigungsverfahren also artenschutzrechtliche Fachbeitrdge (AFB) zu erarbeiten. Europarechtlich
ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
natirlichen Lebensrdaume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie
- (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des
europadischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

So verbietet Art. 12 Abs. 1 FFH-Richtlinie:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierarten nach Anhang
IV a),

b) jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a) aus der

Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der Tierarten nach
Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:

a) absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren der

Pflanzenarten nach Anhang IV

b) in deren Verbreitungsrdumen in der Natur.
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Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden, wenn es
keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen
der Arten nach Anhang IV flhren), die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem glinstigen
Erhaltungszustand verweilen und zwingende Griinde des liberwiegenden o6ffentlichen Interesses,

einschlieRlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.
GemaR Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:
a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstoren oder zu beschadigen oder Nester zu

entfernen,

c) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der Brut- und

Aufzuchtzeit, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.
Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden,

wenn es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt, das Abweichen von den Verboten im Interesse
der Volksgesundheit, der offentlichen Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt
geschieht und gem. Art. 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene MaBBnahme nicht zu einer
Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden

Vogelarten fiihren.
Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande:
,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder

zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus

der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlagigen
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt: Fur
nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz
1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.
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Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG richten sich im Folgenden nach:

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt, kann die nach
Landesrecht zustandige Behorde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen zulassen, wenn
die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sind. Moglich ist dies

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken

dienende MaRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit einschlielich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maligeblich glinstigen

Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich

solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs.
1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie
92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen
kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen die Ermachtigung

nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden tibertragen.”
Befreiungen gem. § 67 BNatSchG

Von den Verboten des § 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der
Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit

Nebenbestimmungen versehen werden.

Die Vorschrift nimmt eine Neukonzeption des Instrumentes der naturschutzrechtlichen Befreiung vor,
die allerdings bereits durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.
Dezember 2007 (BGBI. | 2873) angelegt wurde. Mit diesem Gesetz wurde flr die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote des Besonderen Artenschutzes der Befreiungsgrund der unzumutbaren
Belastung eingefiihrt. § 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG entspricht dem § 62 Satz 1 BNatSchG in der bis Ende
Februar 2009 geltenden Fassung. Der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 278/09, S. 241) ist zu
entnehmen, dass die fiir die Verbote des besonderen Artenschutzes bestehende Befreiungslosung
fortgefihrt wird. Damit sind auch die Aussagen der LANA fir das BNatSchG 2010 giltig. In Anwendung

der Vollzugshinweise der LANA 2 sind folgende Aussagen zutreffend:

Die Befreiung schafft die Moglichkeit, im Einzelfall bei unzumutbarer Belastung von den Verboten des
§ 44 BNatSchG abzusehen. Mit der Anderung des BNatSchG wurde das Verhiltnis zwischen
Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und Befreiung nach § 67 BNatSchG neu justiert. Fille, in denen
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von den Verboten des § 44 BNatSchG im offentlichen Interesse Ausnahmen zugelassen werden

kénnen, werden nunmebhr in § 45 Abs. 7 vollstandig und einheitlich erfasst.

Zum Beispiel im Fall von notwendigen Gebdudesanierungen kann eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 Satz
1 BNatSchG gewahrt werden, wenn ansonsten z.B. eine Instandsetzung nicht oder nicht mit dem
gewlinschten Erfolg vorgenommen werden kdnnte. Dies wadre als eine vom Gesetzgeber unter
Bericksichtigung von Sinn und Zweck der Verbotsnorm unzumutbare Belastung anzusehen. Subjektiv
als Larm empfundene Belastigungen (z.B. Froschquaken) oder subjektiven Reinlichkeitsvorstellungen
zuwiderlaufende Verschmutzung durch Exkremente (z.B. unter Vogelnestern) rechtfertigen eine
Befreiung nicht. Vielmehr war der Gesetzgeber der Auffassung, dass diese Auswirkungen von
natlirlichen LebensdulRerungen der Tiere hinzunehmen sind. In diesen Fallen liegt also keine
unzumutbare Belastung vor. Vielmehr ist es zumutbar, VermeidungsmaBnahmen zu ergreifen, wie z.B.
das Anbringen von Kotbrettern unter Schwalbennestern. Soweit ein Lebensraum fir Tiere kiinstlich
angelegt wurde, kann eine besondere Harte vorliegen, wenn entsprechend der Art der Nutzung des

Gebiets (z.B. ein Wohngebiet) die Beldstigung unzumutbar ist (z.B. Froschteich).

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden
Malinahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen einbezogen. MaRnahmen
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) sind beim jeweiligen Vorhaben zu

bericksichtigen.

Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen fiihren dazu, dass Projektwirkungen
entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche

Beeintrachtigung fiir die geschiitzte Art erfolgt.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die als CEF-MaBnahmen
bezeichnet werden (continuous ecological functionality-measures), gewahrleisten die kontinuierliche
okologische Funktionalitat betroffener Fortpflanzungs- oder Ruhestatten und setzen unmittelbar am

betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an.

Diese Prufung von Verboten bei gleichzeitiger Betrachtung von Vermeidung oder vorgezogenen
AusgleichsmaRnahmen (CEF) oder ggbfs. Ausnahmepriifung bzw. Befreiungen sollen eigenstandig
abgehandelt und ins sonstige Genehmigungsverfahren integriert werden. Nach derzeitigem
Kenntnisstand sind nachfolgende Arten aus dem Anhang IV der FFH-RL, ndmlich insbesondere
Fischotter, Biber, Muscheln, Fische, Amphibien, Reptilien, Tagfalter und Libellen sowie die
europdischen Vogelarten aus der VSchRL als relevante Arten in einer speziellen gutachterlichen

Artenschutzprifung abzuchecken.

Der Check dieser relevanten Arten erfolgt in Steckbriefform, wonach kurze Informationen zu
autokologischen Kenntnissen der Art (spezifische Lebensweise), Angaben zum Gefdahrdungsstatus,
Angaben zum Erhaltungszustand und der Bezug zum speziellen betroffenen Raum gegeben werden.
Als Bezug zum speziellen Raum werden entweder vorhandene Datengrundlagen oder aktuelle
Kartierergebnisse kurz zusammengefasst und die Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5
BNatSchG geprift. In diesem Rahmen wird stets die Vermeidung oder CEF-MaRRnahmen bericksichtigt.

Nachfolgend erfolgt die Priifung der Ausnahmevoraussetzung, wenn Verbotstatbestande bestehen
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sollten und danach die Priifung und Voraussetzung fiir eine Befreiung (vgl. Gellermann & Schreiber,
2007Gellermann & Schreiber, 2007, Trautner, 1991Trautner, 1991, Trautner et al., 2006Trautner et al.,
2006).

Ein entsprechendes Prifverfahren auf Verbotstatbestainde gemaR § 44 BNatSchG fir das o.g. Projekt
ist die Aufgabenstellung.

1.2 Aufgabenstellung und Herangehensweise

Planungsrechtlich sind die Belange des Artenschutzes eigenstandig abzuhandeln. Allerdings ist hierzu
kein eigenstdndiges Verfahren erforderlich, sondern der erforderliche Artenschutzfachbeitrag ist
durch Bindelungswirkung in die jeweilige Planfeststellung bzw. in sonstige Genehmigungsverfahren
zu integrieren (z.B. im Umweltbericht, im LBP usw.). Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) wird
damit ein Bestandteil der Unterlagen zum jeweiligen Gesamtprojekt im jeweiligen

Genehmigungsverfahren.

Die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestiande fihrt generell zu einer Unzulassigkeit des
Vorhabens, ist also abwagungsresistent. Die Unzuldssigkeit eines Vorhabens ist nur auf dem Wege
einer durch die Genehmigungsbehorde bei Verfahren mit konzentrierender Wirkung oder durch die
zustandige Naturschutzbehérde zu erlassenden Ausnahme/Befreiung zu Uberwinden. Die hierfir
erforderlichen entscheidungsrelevanten Tatsachen werden im AFB dargelegt, um entweder die
Verbotstatbestande auszuschliefen inkl. CEF-MaRBnahmen oder eine Ausnahme zu den

Verbotstatbestanden zu bewirken, wenn eine Befreiung aussichtsreich erscheint.

Als Datengrundlage dienen die Unterlagen, welche bei einer jeweiligen Antragskonferenz oder
Absprachen zur Vorgehensweise mit der zustandigen Genehmigungsbehoérde oder dem Auftraggeber
beschlossen wurden. Dabei kdnnen vorhandene Datengrundlagen oder aktuell erhobene

Datengrundlagen relevant sein bzw. eine Kombination aus diesen zwei Moglichkeiten.

Generell sollen nur die Arten geprift werden, fir die eine potenzielle Erfillung von
Verbotstatbestanden in Frage kommt; also Arten fiir die der jeweilige Planungsraum entsprechende
Habitate (Lebensrdume) aufweist. Fiir jede systematisch taxonomische Einheit gemaR der FFH-RL und

VSchRL wird zunachst eine Relevanzanalyse in Tabellenform durchgefiihrt.

Danach werden in Einzelkapiteln jene relevanten Arten betrachtet, bei denen eingangs die Ergebnisse

einer etwaigen Erfassung vorgestellt werden und danach die Konfliktanalyse erfolgt.

Nach der Abbildung 1, die die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Prifung veranschaulicht,

soll gearbeitet werden

Das Priifverfahren fir die einzelnen relevanten und damit potenziell betroffenen Arten erfolgt im

Steckbriefformat.

Bei der Prifung von Verbotstatbestdnden werden die potenziell zu tatigenden CEF-Malinahmen

bericksichtigt.
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Eventuelle Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden nach den jeweiligen Steckbriefen fir die Arten
nochmals separat genannt.

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder
europaische Vogelarten betroffen? (Relevanzpriifung)

Keine artenschutzrecht-
liche Fragestellung (§

44 Abs. 5 Satz 5)

a) Erhebliche
Storung (§ 44
Abs.1 Nr. 2)

b) Entnahme, Bescha-

v

c¢) Fang, Entnahme, Verletzung,

—

Totung von Individuen (§ 44 Abs. 1

digung, Zerstorung von Unvermeidbare mit Nr. 1)
Fortpflanzungs- oder b) verbundene Ver-
Ru::statt;n (3§)44 luste/Beeintrachtigun | ik sigriianier
s. 1 Nr. ohne signifikante
= (S§ M:bs' S Lebensrisikoerhd- Lebensrisikoerhd-
atz 2) hung hung
Okologische Funktion im l
raumlichen Zusammenhang Kein Verbotstatbestand
weiterhin erfiillt? Zulassung unter Beriick-

Abs. 5 Satz 3)

(§ 44 Abs. 5 Satz 2), ggf. mit sichtigung ggf. erforderli-
vorgezogenen AusgleichsmaB- cher MaBnahmen/Auflagen
nahmen, CEF-MaBnahmen (§ 44

[z. B. vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen, CEF-

MaBnahmen]
A 4
Verbotstatbestand/-bestande erfullt '_|
¥
Ausnahme (§ 45 Abs. 7)
Liegen die folgenden Voraussetzungen vor, um von den Verboten
des § 44 Abs. 1 abweichen zu kénnen?
Gibt es zumutbare Alternativen? } p  nein
Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustan- 1
des der betroffenen Arten vermieden? :
(Bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem > a
PrifmaBstab des glinstigen Erhaltungszustandes)
+
Liegen zwingende Griinde des liberwiegen-
den offentlichen Interesses einschlieBlich P ja
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
vor?
v v v
ja nein nein
l ; : Zulassung
v v v unter Berticksichtigung ggf. erforder-
Z licher MaBnahmen/Auflagen
Unzuldssigkeit (FCS-MaBnahmen)
mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens

Abbildung 1: Priifschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
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2 Vorhabens- und Gebietsbeschreibung

2.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Anlass fur die Erstellung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags gibt die Aufstellung des B-Plans Nr.
37, Wohngebiet ,Wischenkieker” im Ortsteil Dandorf der Gemeinde Dierhagen. Angedacht ist die
Errichtung eines Wohngebietes mit vier freistehenden Hausern, die jeweils ein Grundstiick von
mindestens 500 m? aufweisen. Neben der Errichtung der Hauser mit Stellpldtzen oder Garagen und
Nebengebauden findet auch eine ErschlieBung der StralRe ,Wischenkiecker” im Bereich des B-Plans
statt. Dies umfasst den Bau einer Stralle mit StraBenbeleuchtung und Anschluss an Trinkwasser und

Schmutzwasserkanalisation.

Der Geltungsbereich hat eine GréRe von ~ 0,68 ha und befindet sich in der Gemarkung Dandorf im

Landkreis Vorpommern-Rigen.

Ubersichtskarte

Kartengrundlage:  Ausschnitt TK10
Koordinatensylem  ETRS 1989 UTH Zone 33N Bstellen
Projektion: Transverse Mercator

Meter [ . | " S o b7y
0 50 200 PfaU & GmbH

"Plunuog fir siternative Umwelt

Vawsabuscn 3 18337 Mariow OT Gresenherst
2 mst ine@plau andachstaplaning de

© Geobasisdaten (Karten): Landesamt fur innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommemn (LAIV-MV)

Abbildung 2: Lage des Geltungsbereichs (rot umrandet)

2.2 Beschreibung des Anlagenstandortes

Das Vorhaben wird auf den Flachen nordlich der StraBe Wischenkiecker in der Flur 1 auf den
Flursticken 45/1 tlw., 46 tlw., 47 tlw., 48 tlw., 50 tlw., 51 tlw. und 64 tlw. umgesetzt. Der
Geltungsbereich ist zum groRten Teil artenarmes Frischgriinland, im Westen ist ein kleiner Teil ein
Offenbodenbereich (Abb. 3, 4). Zwischen dem Offenbodenbereich und dem artenarmen
Frischgrinland verlduft eine Brombeerhecke mit gepflanzten Koniferen (liberwiegend Fichten).
Sudlich, westlich und 6stlich grenzen Grundstiicke mit Wohnbebauung an. Nordlich grenzt intensiv

genutztes Grinland an.
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Abbildung 3 westlicher Teil der Vorhabensfldche (Teile der Flurstiicke 45, 46) mit Offenbodenbereich

Abbildung 4 Blick auf die Vorhabensflache (Flurstiicke 47 — 51) mit Brombeerhecke (links)
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3 Vorhabenswirkung und Relevanzpriifung

3.1 Wirkung des Vorhabens

Die vom Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen, die zu Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft fihren konnen, lassen sich nach ihrer Ursache in baubedingte, anlagebedingte und
betriebsbedingte Wirkungen gliedern. Baubedingte Wirkungen sind Beeintrdachtigungen des
Naturhaushaltes wahrend der Bauarbeiten zur Realisierung des geplanten Vorhabens, welche nach
Bauende wieder eingestellt bzw. beseitigt werden. Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte
Beeintrachtigungen, die (ber die Bauphase hinausgegen. Betriebsbedingte Wirkungen sind

dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch die Nutzung der Flache.

Die Projektbedingten Wirkfaktoren konnen auf der Seite des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN)
abgerufen werden (Wirkfaktoren des Projekttyps 14: Gewerbe-, Industrie-, Wohn-, Ferienanlagen >
Wohnbaufldchen und -gebiete [abgerufen am 22.03.2023]). In Tabelle 1 erfolgt lediglich die Nennung

der relevanten Wirkfaktoren.

Tabelle 1: Projektbedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor Konkretisierung
Flachenbeanspruchung | - durch Baustellenzufahrt, Material- und Lagerflachen
£ stoffliche und _im Zuge der Bauarbeiten durch Larm, Bewegung und
% akustische Emissionen Erschitterungen
'3 _ durch Bautatigkeiten (Abtrag, Auftrag, Vermischung etc.) zu
_E Veranderung des physikalischer Verdanderung der Bodenverhaltnisse
Bodens durch Bautatigkeiten kann es zu einer Umlagerung der Boden und

zu einer Vermischung mit kiinstlichen Substraten kommen

Uberbauung und Versiegelung fithren zu einem vollstandigen und

o | Flachenbeanspruchung | - weitgehenden Verlust der biologischen Funktionen der
5 betroffenen Flachen als Lebensraum und Arthabitat
% dreidimensionale Kulisse der entstehenden Gebdude als optische
& . o " Stérung fir die Fauna
& visuelle Storreize Beleuchtung im Planungsgebiet (Gebdude, StraRe) irritiert
" nachtaktive Tiere (z.B. Flederméause und Insekten)
Verinderung der Entfernung/Modifizierung von Veget?tions- und Biotopsstrukturen
. - durch gartenbauliche MaBnahmen kdénnte relevante Arten
Habitatstruktur beeintrichtigen
%‘D StOfﬂl.Che und - - durch die Nutzung bzw. durch das Befahren durch Fahrzeuge
€ [akustische Emissionen
E _ Beleuchtung im Planungsgebiet (Gebaude, StraBe) irritiert
% visuelle Stérreize nachtaktive Tiere (z.B. Fledermduse und Insekten)
E‘S - die Pflege und Unterhaltung auf Griin- und StraRenbegleitflachen
]

Veranderung des

Bodens - Fahr-und Trittbelastung

durch Verkehr, Entsorgung und sonstigen Wohn- und

akustische Storreize - . o
Freizeitaktivitaten
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Wirkfaktor Konkretisierung

Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen am Gebdudebestand, auf
den Grun- und StralRenbegleitflachen

3.2 Bestimmung prifungsrelevanter Arten

In Ergdnzung zu sonstigen Unterlagen fur das Vorhaben werden in dieser Unterlage die speziellen
Belange des Artenschutzes berlicksichtigt, die sich aus dem Zusammenhang der verschiedenen
nationalen und internationalen Schutzkategorien ergeben. Es wird deshalb untersucht, ob die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG in Bezug auf alle Arten des Anhangs
IV der FFH-RL (streng geschltzte Arten), die EG VO 338/97 und alle ,,européischen Vogelarten” durch

das Vorhaben berihrt werden.

Fiir die konkrete Prifung werden die wirklich relevanten Arten herangezogen. Relevant kénnen die
Arten sein, welche in dem Geltungsbereich oder dessen unmittelbaren Umgebung vorkommen; z. B.
in typischen Nahrungshabitaten, Fortpflanzungsstatten oder selbst errichteten Brutplatzen. Mit
anderen Worten — es werden die Fortpflanzungsstatten, Brut-, Nist-, Wohn- und Zufluchtsstatten

relevanter Arten berticksichtigt.

Dabei wird in UR und VG unterschieden. Das VG ist die durch das Vorhaben beanspruchte Flache.
Wahrend der UR Uber diese Flache hinausragt und jenen Raum bezeichnet, in den die
projektspezifischen Wirkfaktoren hineinreichen konnen — der Wirkbereich. Der Wirkbereich variiert

dabei abhangig vom Eingriffstyp und von der Mobilitat der Artengruppe.
Die Relevanzprifung erfolgt anhand folgender Kriterien:

1. Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens vorkommend (ja)

oder nicht vorkommend (nein)
2. Wirkempfindlichkeit gegeben (ja) oder projektspezifisch gering (nein)
3. Wirkraum des Vorhabens innerhalb (ja) oder auBerhalb (nein) des Verbreitungsgebietes

Fiir die Relevanzanalyse wurde eine Datenrecherche durchgefiihrt. Sie beruht im Wesentlichen auf

folgenden Quellen:

e https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-
bericht/berichtsdaten.html

e https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie.html
e https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/
e https://www.Ifa-fledermausschutz-mv.de/Fledermausarten-in-MV.75.0.html

e https://wolf-mv.de/woelfe-in-m-v/
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e eigene Erhebung der Brutvogel gemaR HzE (Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt
Mecklenburg-Vorpommern, 2018) und Stidbeck et al., 2005

In den nachfolgenden Tabellen 2 und 3 werden die fiir die weiteren Betrachtungen relevante
Artenkulisse an Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie europaischen Vogelarten ermittelt. Sie sind

Gegenstand weitergehender artenschutzrechtlicher Betrachtungen.
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Tabelle 2: Relevanzpriifung fiir die Arten des Anhang IV der FFH-RL

Wissen-
schaftlicher
Name

Deutscher
Name

BArtSchV
Anl.1,Sp 3

RL
M-V

Potentielles
Vorkommen
im UR/VG [po]

Beeintrachtigung
durch Vorhaben
moglich

Vorkommen im UR
[Art in
Verbreitungskarte
im MTB = ja/ nicht
im MTB = nein]

Prifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Art]

Canis lupus

Wolf

nein

Sdugetiere

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben an bereits bestehende
Wohnbebauung angrenzt. Dies stellt kein geeignetes Habitat
dar. Der Wolf bevorzugt groRe, zusammenhdngende
Waldgebiete und Offenlandflachen mit geringer
Zerschneidung und ohne menschliche Einflisse.

Castor fiber

Biber

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewdsser in der Umgebung umgesetzt wird, dies stellt kein
geeignetes Habitat dar. Der Biber bevorzugt langsam
flieBende oder stehende Gewdsser mit reichem Uferbewuchs
aus Weiden, Pappeln, Erlen.

Lutra lutra

Fischotter

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewadsser in der Umgebung umgesetzt wird. Dies stellt kein
geeignetes Habitat dar. Der Fischotter bevorzugt Gewdsser
mit reich gegliederten Ufern, welche neben ausreichend
Moglichkeiten zur Nahrungssuche auch stérungsarme
Versteck- und Wurfplatze bieten.

Muscardinus
avellanarius

Haselmaus

nein

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Geholzbestiande umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Habitat dar. Die Haselmaus bevorzugt Laubwalder oder Laub-
Nadel-Mischwalder mit gut entwickeltem Unterholz und mit
arten- und bliitenreicher Strauchschicht. Vorhabenflache
auBBerhalb der Range der Art (Vorkommen nur von Riigen und
Westmecklenburg bekannt).
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. . .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne
Phocoena Ostseezugang umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Schweinswal X 2 nein nein nein Habitat dar. Der Schweinswal ist eine Art der Nord- und
phocoena . . .
Ostsee. Er bevorzugt dort relativ flache Gebiete, wo er meist
bodennah seine Beute schlagt.
Fledermause
Die wenigen Geholze auf der Vorhabenflachen sind
ausschlielRlich von geringer Dimension und stellten keine
Barbastella Mopsfleder- y 1 i nein i geeigneten Quartiere zur Verfligung. Auch in der
barbastellus maus J y unmittelbaren Umgebung befinden sich keine geeigneten
Wailder mit Quartierpotential. Die ist aber eng an Walder mit
geeigneten Strukturen gebunden.
Nicht betroffen, da keine geeigneten Quartierstrukturen
Eptesicus Nordfledermaus « 0 nein nein nein vorhanden sind und das Vorhabengebiet auRerhalb der Range
nilssonii der Art liegt. Die Nordfledermaus besiedelt waldreiche
Hoéhenlagen.
Quartiere in der Umgebung moglich. Im Bereich des
Vorhabengebiets befinden sich keine Gebadude oder dltere
Eptesicus Breitfligel- . . . Bdume als Quartier. Betroffenheit von Quartieren kann
. X 3 ja nein ja . . . .
serotinus fledermaus ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden tagsiber
statt, Storungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu
erwarten.
Quartiere in der Umgebung sehr unwahrscheinlich und das
Myotis GroRe Bart- y 5 i nein nein Vorhabengebiet befindet sich auRerhalb der Range der Art.
brandtii fledermaus ) Die Art kommt Giberwiegend in alten, feuchten und
strukturreichen Laubwaldern vor.
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Vorkommen im UR

Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. . .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Myoti.
yots Teichfledermaus X 1 nein ja ja Betroffenheit moéglich
dasycneme
i W fl -
Myotis . asserfleder X 4 ja ja ja Betroffenheit maéglich
daubentonii maus
bekannte Wochen-
tuben bei W ) . . . .
stuben ber fvaren Nicht betroffen, da keine geeigneten Quartiere (dltere
und Burg Stargad, N .
. . Kulturgebaude). Das groBe Mausohr bezieht alte
Myotis Groles . . keine bekannten -
. X 2 ja nein . . Kulturgebdude und nutzen oft lebenslang das selbe
myotis Mausohr Winterquartiere ) . .
. Wochenstubenquartier. Als Jagdgebiet bevorzugen sie
auf dem Fischland, unterwuchsarme Laub- und Mischwalder
MTB auRerhalb '
der Range
. . Nicht betroffen, da auRerhalb der Range. Die Kleine
Myotis Kleine . . . S .
mvstacinus | Bartfledermaus X 1 nein nein nein Bartfledermaus bevorzugt kleinrdumig gegliederte
Y Kulturlandschaften, Wéalder und Siedlungsbereiche.
Myoti. F fl -
yotls. ransenfleder X 3 ja ja ja Betroffenheit maéglich
nattereri maus
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. W .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Die Geholze auf der Vorhabenflachen sind ausschlieflich von
Nyctalus Kleiner Abend- « 1 i nein nein geringer Dimension und stellten keine geeigneten Quartiere
leisleri segler J zur Verfugung. Die Vorhabenflache befindet sich auRerhalb
der Range der Art.
Die Geholze auf der Vorhabenflachen sind ausschlieflich von
Nyctalus GroRer Abend- . . . geringer Dimension und stellten keine geeigneten Quartiere
X 3 ja nein ja . . . . .
noctula segler zur Verflugung. Quartiere in angrenzenden Waldern nicht
auszuschlielen.
Quartiere in der Umgebung moglich. Im Bereich der
Vorhabenflache befinden sich keine Gebaude oder altere
Pipistrellus Rauhhaut- . . . Baume als Quartier. Betroffenheit von Quartieren kann
.. X 4 ja nein ja R . . ..
nathusii fledermaus ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden tagstiber
statt, Storungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu
erwarten.
Quartiere in der Umgebung moglich. Im Bereich der
Vorhabenflache befinden sich keine Gebaude oder dltere
Pipistrellus Zwergfleder- « 4 3 nein i Baume als Quartier. Betroffenheit von Quartieren kann
pipistrellus maus y y ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden tagsiber
statt, Storungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu
erwarten.
Quartiere in der Umgebung moglich. Im Bereich der
Vorhabenflache befinden sich keine Gebaude oder altere
Pipistrellus | Muckenfleder- « i nein i Bdaume als Quartier. Betroffenheit von Quartieren kann
pygmaeus maus ) ) ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden tagstiber
statt, Storungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu
erwarten.
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. . .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Plecot B . . . o
ec? us raunes X 4 ja ja ja Betroffenheit moglich
auritus Langohr
Nicht betroffen, da die Art ausschlieBlich im Siden von MV bei
Plecotus . . . Domitz (auBerhalb der Range) vorkommt und allgemein in
. Graues Langohr X - nein nein nein . .
austriacus Deutschland sehr selten ist. Das Graue Langohr ist ein
Kulturfolger, die auf Griinlandern mit Gehdlzanteil jagt.
Quartiere in der Umgebung maoglich. Im Bereich der
Vorhabenflache befinden sich keine Gebaude oder altere
Vespertilio | Zweifarbfleder- . . . Bdume als Quartier. Betroffenheit von Quartieren kann
. X 1 ja nein ja . . . ..
murinus maus ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden tagstiber
statt, Stérungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu
erwarten.
Reptilien
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Coronella lichte Bereiche umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
. Schlingnatter X 1 nein nein nein Habitat dar. Die Schlingnatter besiedelt in ihrem nérdlichen
austriaca ) . . . . .
Verbreitungsgebieten sandige Heidegebiete, sowie
Randbereiche von Mooren.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf landwirtschaftlich
intensiv genutzte Flachen umgesetzt wird, dies stellt kein
Lacerta . . . . geeignetes Habitat (keine offenen, grabbaren Stellen) dar. Die
. Zauneidechse X 2 nein nein ja . s . .
agilis Zauneidechse benotigt ein Mosaik aus offenen/sonnen-
exponierten und beschatteten Bereichen. Hinzu muss grab-
bares Material fiir die Eiablage vorhanden sein.
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Wissen-
schaftlicher
Name

Emys
orbicularis

Deutscher
Name

Europaische
Sumpfschild-
krote

BArtSchV
Anl.1,Sp 3

RL
M-V

Potentielles
Vorkommen
im UR/VG [po]

nein

Beeintrachtigung
durch Vorhaben
moglich

nein

Vorkommen im UR
[Art in
Verbreitungskarte
im MTB = ja/ nicht
im MTB = nein]

nein

Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Art]

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser
umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
Sumpfschildkréte bevorzugt stark verkrautete, stehende oder
hochstens sehr langsam flieRende Gewdsser mit schlammigem
Bodengrund, die flache Stillwasserzonen besitzen und sich
daher leicht erwdarmen kénnen. Vorhabenflache liegt
auBerhalb der Range der Art.

Amphib

ien

Bombina
bombina

Rotbauchunke

nein

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewdsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
Gewdsser umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat
dar und Wanderungen nicht zu erwarten. Die Rotbauchunke
bevorzugt stehende, sich schnell erwdarmende Gewasser mit
dichtem sub- und emersen Makrophytenbestand. Als
Landlebensrdaumen nutzt sie Feuchtwiesen, Feuchtwalder oder
Geholzbestdande. Vorhaben liegt nicht zwischen Laichgebieten
und Landlebensrdumen, wodurch Wanderungen
ausgeschlossen sind. AuRerdem liegt die Vorhabenflache
aullerhalb der Range der Art.

Bufo
calamita

Kreuzkrote

nein

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewadsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
Gewdsser umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat
dar und Wanderungen nicht zu erwarten. Da es eine
Pionierart ist, die offene bis halboffene Pionierstandorte
bevorzugt. Dazu gehoren flache, schnell erwarmte, haufig nur
temporar wasserflihrende und damit pradatorenarme
Wasseransammlungen. AulRerdem liegt die Vorhabenflache
auBerhalb der Range der Art.
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Wissen-
schaftlicher
Name

Deutscher
Name

BArtSchV
Anl.1,Sp 3

RL
M-V

Potentielles
Vorkommen
im UR/VG [po]

Beeintrachtigung
durch Vorhaben
moglich

Vorkommen im UR
[Art in
Verbreitungskarte
im MTB = ja/ nicht
im MTB = nein]

Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Art]

Bufo viridis

Wechselkrote

nein

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewdsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
Gewdsser umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat
dar und Wanderungen nicht zu erwarten. Als kontinentale
Steppenart ist die Wechselkrote an extreme
Standortbedingungen sehr gut angepasst und bevorzugt
offene, sonnenexponierte, trockenwarme Offenlandhabitate
mit grabfahigen Béden.

Hyla
arborea

Laubfrosch

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewdsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
(besonnte) Gewdsser umgesetzt wird, dies stellt kein
geeignetes Habitat dar und Wanderungen nicht zu erwarten.
Der Laubfrosch bevorzugt warmebegilinstigte, reich
strukturierte Biotope wie die Uferzonen von Gewassern und
angrenzende Stauden- und Geblschgruppen, Waldrander
oder Feldhecken.

Pelobates
fuscus

Knoblauchkrote

nein

nein

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewadsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
Gewdsser umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat
dar und Wanderungen nicht zu erwarten. Die Knoblauchkréte
bevorzugt Diinen und Deiche im Kiistengebiet sowie vor allem
offene Lebensrdaume der ,Kultursteppe” mit lockeren Boden,
in die sie sich leicht eingraben kénnen.

18




Unterlage 1.01

AFB fiir den B-Plan Nr. 37 ,,Wohngebiet "Wischenkieker" im Ortsteil Dandorf, Gem. Dierhagen

Vorkommen im UR

Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. . .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Rana arvalis Moorfrosch X 3 nein ja ja Betroffenheit als wandernde Amphibienart maoglich
Nicht betroffen, da auerhalb der Range. Der Springfrosch
besiedelt Laichgewasser in Braundiinen eingebetteten
Rana ehemaligen Strandseen und dystrophen Moorgewassern im
. Springfrosch X 1 nein nein nein Kistenbereich, Waldweiher sowie kleine Teiche und Grében.
dalmatina ; . . .
Dabei werden sonnenexponierte und vegetationsreiche
Gewadsser bevorzugt. Landlebensrdume liegen in reich
gegliederten Mischwaldern.
Nicht betroffen, da auBerhalb der Range. Der kleine
Rana Kleiner Wasser- « 5 nein nein nein Wasserfrosch bevorzugt moorige und sumpfige Wiesen- und
lessonae frosch Waldweihern. Als Winterquartiere dienen Walder in der Nahe
der Laichgewasser.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
Gewdsser und ohne in der Ndhe befindlichen geeigneten
Gewadsser umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat
. dar und Wanderungen nicht zu erwarten. Natirliche
Triturus . . . . « .. . u «
. Kammmolch X 2 nein nein ja Kleingewasser (Solle, Weiher, z. T. auch temporare Gewadsser)
cristatus . . "
und Kleinseen, aber auch Teiche und Abgrabungsgewasser
(Kies-, Sand- und Mergelgruben) werden bevorzugt. Wichtig
ist eine gute Besonnung und gut entwickelte submerse
Vegetation, sowie reichlich Versteckmoglichkeiten.
Fische
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. W .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser
mit Ostseezugang umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Acipenser Baltischer Stér « 0 nein nein nein Habitat dar. Der Baltische wird im Zuge von Besatzversuchen
oxyrinchus in der Oder ausgesetzt und wandert von dort in die Ostsee. Er
bevorzugt den Aufenthalt in Brackwasserregionen und
angrenzenden Meeresgebieten.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewadsser
mit Ostseezugang umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Acipenser Europdischer . . . Habitat dar. Der Europaische Stor wird im Zuge von
. .. X 0 nein nein nein .
sturio Stor Besatzversuchen in der Elbe ausgesetzt und wandert von dort
in die Nordsee. Er bevorzugt beim Aufenthalt im Meer
nahrungsreiche, sandig-schlammige Bdden in mittleren Tiefen.
Insekten
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser
Aeshna Griine Mosaik- . . . umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Das
. . X 2 nein nein ja .. L . .
viridis jungfer Vorkommen der Griinen Mosaikjungfer ist eng an die
Eiablagepflanze Krebsschere (Stratiotes aloides) gebunden.
Gomphus Nicht betroffen, da auerhalb der Range. Die Asiatische
flavipes Asiatische « nein nein nein Keiljungfer kommt ausschlieRlich an FlieRgewassern vor und
(Stylurus Keiljungfer bevorzugt Bereiche mit geringer FlieRgeschwindigkeit und
flavipes) sehr feinen Bodenmaterial.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewadsser
Leucorrhinia | Ostliche Moos- . . . umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
: . X 1 nein nein nein .. . ap
albifrons jungfer ostl. Moosjungfer praferiert saure Moorkolke und Restseen
mit Schwingrieden aus Torfmoosen und Kleinseggen.
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Vorkommen im UR

Wissen- Deutscher Y RL Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
schaftlicher Name Anl1,sp3 | M-V Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name = im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewdsser
Leucorrhinia | Zierliche Moos- umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
Zaudal;sl unafer X 0 nein nein nein Zierliche Moosjungfer bevorzugt Seen mit dichten,

Jung untergetauchten Pflanzenbestanden, welche meist von Wald
umgeben sind.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Fldchen ohne Gewasser

- umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
GrolRe Moos- . . . . - .
L;L;c;grri;/lr’;/a unefer X 2 nein nein ja Grol3e Moosjungfer bevorzugt eine mit submersen Strukturen

Jung durchsetzte Wasseroberflache (z.B. Wasserschlauch-
Gesellschaften), die an lockere Riedvegetation gebunden ist.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser

Sympecma Sibirische umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die

ya:disca Winter-libelle X 1 nein nein nein Sibirische Winterlibelle bevorzugt flache, besonnte Teiche,

P Weiher; Torfstiche und Seen. Es werden aber auch Nieder-
und Ubergangsmoorgewdsser besiedelt.

Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne
. geeigneten Geholzbewuchs umgesetzt wird, dies stellt kein
Eichen-

Ceg:ziyx GroBichc en X 1 nein nein nein geeignetes Habitat dar. Der GroRRe Eichenbock bevorzugt
urspringlichen Laub- und Laubmischwalder und lebt
hauptsachlich an Eichen.

Cucuius Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne

cinnja Scharlachkifer « nein nein nein geeigneten Geholzbewuchs umgesetzt wird, dies stellt kein

berinus geeignetes Habitat dar. Der Scharlachkafer bevorzugt
Laubholzer von Tal- und Hanglagen von Fluss- und Bachlaufen.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser

Dytiscus Breitrand « i nein nein nein umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Der

latissimus Breitrand besiedelt ausschlieBlich gréRere (> 1 ha) und

permanent wasserflihrende Stillgewasser im Binnenland.
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. W .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
- Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewdsser
Schmalbindiger . . . . .
Graphoderus e . . . umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Der
o Breitfligel- X - nein nein nein L e . ..
bilineatus N Schmalbindige Breitfliigel-Tauchkafer bevorzugt grofRere und
Tauchkafer . . .
permanent wasserfiihrende Stillgewdsser.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen geeigneten
Osmoderma | Eremit. Juchten- Geholzbewuchs umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
eremita k'éifer X 4 nein nein nein Habitat dar. Der Eremit bewohnt ausschliefRlich in mit Mulm
(Holzerde) gefiillten groRen Hohlen alter, anbriichiger, aber
stehender und zumeist noch lebender Laubbaume.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
FraBpflanzen umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Lycaena Grolder . . . Habitat dar. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt in den
. X 2 nein nein ja .
dispar Feuerfalter Flusstalmooren und Seeterrassen Vorpommerns und ist an das
Vorkommen ihrer FraRpflanze Fluss-Ampfer (Rumex
hydralopathum) gebunden.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
. FraBpflanze umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Lycaena Blauschillern- . . . . .
X 0 nein nein nein Habitat dar. Der Blauschillernde Feuerfalter bevorzugt
helle der Feuerfalter . . . .
Feuchtwiesen in groBen Flusstalmooren und Moorwiesen mit
Wiesenkndterich.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne geeignete
FraBplanzen umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes
Habitat dar. Der Nachtkerzenschwarmer bevorzugt Ufer von
Proserpinus | Nachtkerzen- . . . Graben und FlieBgewdssern sowie Wald-, Strallen- und
. . X 4 nein nein nein .. . . . .. . . .
proserpina schwarmer Wegrander mit Weidenrdschen-Bestanden, ist also in meist
feuchten Staudenfluren, Flussufer-Unkrautgesellschaften,
niedrig-wiichsigen Rohrichten, Flusskies- und
Feuchtschuttfluren zu finden.
Weichtiere
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. W .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser
. L umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
Anisus Zierliche Teller- . . . . . .
. X 1 nein nein nein Zierliche Tellerschnecke besiedelt klare, sauerstoffreiche
vorticulus schnecke . . e
stehende Gewasser und Graben mit Gppiger
Wasservegetation.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf Flachen ohne Gewasser
Unio Gemeine Fluss- . . . umgesetzt wird, dies stellt kein geeignetes Habitat dar. Die
X 1 nein nein nein . . .
crassus muschel Gemeine Flussmuschel besiedelt klare, sauerstoffreiche
Flisse, Strome und Bache Uber kiesig-sandigem Grund
GefaBpflanzen
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf landwirtschaftlich
Angelica Sumpf- . . . intensiv genutzte Flachen umgesetzt wird, dies stellt kein
) X 1 nein nein nein . . .
palustris Engelwurz geeignetes Habitat. Die Sumpf-Engelwurz bevorzugt
anmoorige Standorte und humusreiche Mineralboden.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf landwirtschaftlich
Apium Kriechen- der intensiv genutzte Flachen umgesetzt wird, dies stellt kein
r: ens Scheibe- rich, - X 2 nein nein nein geeignetes Habitat. Der Kriechende Sellerie benétigt offene,
P Sellerie feuchte, im Winter zeitweise Uberschwemmte, héchstens
maRig ndhrstoff- und basenreiche Standorte.
Nicht betroffen, da Vorkommen nur noch in den Hangwalder
der Steilkiiste im Nationalpark Jasmund. AuRerdem ist kein
Cyorivedium geeignetes Habitat vorhanden. Der Frauenschuh bevorzugt
ycl;/cl;olus Frauenschuh X R nein nein nein maRig feuchte bis frische (nicht staufeuchte), basenreiche,
kalkhaltige Lehm- und Kreidebdden sowie entsprechende
Rohboden (mit angedeuteten A—C Profilen) lichter bis
halbschattiger Standorte besiedelt.
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Vorkommen im UR
Wissen- Potentielles | Beeintrachtigung [Artin Priifung der Verbotstatbestinde notwendig [ggf.
X Deutscher BArtSchv RL . .. W .
schaftlicher Vorkommen | durch Vorhaben | Verbreitungskarte | Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der
Name Anl.1,Sp3 | M-V | . . . e
Name im UR/VG [po] moglich im MTB = ja/ nicht Art]
im MTB = nein]
Nicht betroffen, das einzige Vorkommen im liegt im NSG
,Binnendiinen bei Klein Schmdlen”. AuBerdem ist kein
. . geeignetes Habitat vorhanden. Als eine kontinentale
Jurinea Sand-Silber- . . . L e .
cvanoides scharte X 1 nein nein nein Pionierart bendtigt sie offene Sandtrockenrasen mit stark
4 lickiger Vegetation, die jedoch bereits weitgehend festgelegt
sind. Sie gedeiht vorwiegend auf basen- bis kalkreichen
Diinen- oder Schwemmsanden.
Nicht betroffen, da das Vorhaben auf landwirtschaftlich
intensiv genutzte Flachen umgesetzt wird, dies stellt kein
N Sumpf-Glanz- . . . .
Liparis . . . geeignetes Habitat. Das Sumpf-Glanzkraut besiedelt in
.. kraut, Torf- X 2 nein nein nein . . .
loselii Glanzkraut ganzjahrig nassen mesotroph-kalkreichen Niedermooren und
bevorzugt offene bis halboffene Bereiche, mit niedriger bis
mittlerer Vegetation.
Nicht betroffen, da nur noch drei Vorkommen im Stidwesten
. Schwimm- MVs. AuBRerdem ist kein geeignetes Habitat vorhanden. Das
Luronium . . . . s
natans endes Frosch- X 1 nein nein nein Froschkraut besiedelt flache, meso- bis oligotrophe
kraut Stillgewasser (Seeufer, Heideweiher, Teiche, Timpel,
Altwasser, Fischteiche) sowie Bache und Grében.
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Tabelle 3: Relevanzpriifung fiir Europdische Vogelarten nach VSchRL

allgemeine Informationen zu den

Relevante Betroffenheit durch das

Turmen z.B. von Kirchen

Brutgilde Fortpflanzungsstatten Vorhaben (ja/nein)
Ja, das Vorhaben wird auf Geholzflachen
Baumbriiter Nester auf oder in Bdiumen umgesetzt und Arten der Gilde
nachgewiesen.
Nester in Wiesen, Feldern, Diinen,
Roéhrichten; in Gehdlzstrukturen wie
Hecken, Windwurfflachen, Garten, . . . .
.. . . ; Nein, bei der Kartierung wurden keine
Bodenbriiter Unterholz; zwischen Steinhaufen, in Bodenbriiter festgestellt
Kuhlen oder Mulden; auf Kiesbédnken; ’
Nester sind in der Regel getarnt oder
durch Vegetation geschiitzt/versteckt
Ja, das Vorhaben wird auf Gehélzflachen
Buschbriter in Hecken, Strauchern oder im Unterholz | umgesetzt und Arten der Gilde
nachgewiesen.
.. .. an Hauswanden, in Dachstlihlen, in Nein, Gebaude sind vom Vorhaben nicht
Gebaudebriter

betroffen

Koloniebriiter

durch hohe Individuenanzahl meist recht
auffallig; Kolonien in Baumgruppen (z.B.
Eichen), auf Geholzinseln groRer Stréme,
an Seen im Binnenland, an Kiisten, auf
Sandsteinfelsen, auf Felssimsen, an
Gebauden; Nester klar sichtbar, Schutz
durch Gemeinschaft

Nein, bei der Kartierung wurden keine
Besiedelung durch Koloniebriter
festgestellt.

Nischenbruter

Nischen in Baumen, Gebauden,
Boschungen, Felswanden, Gerdllhalden

Ja, das Vorhaben wird auf Gehélzflachen
umgesetzt und eine Art der Gilde
Nischenbriter wurde nachgewiesen.

Hohlenbriiter

Hohlungen in Baumen, Felsspalten,
Mauerlochern, Erdhéhlen; einige Arten
bauen ihre Hohlen auch selbst

Nein, die vorhandenen Geholze sind jung
und bieten keine geeigneten Strukturen.

Horstbriter

Horste im Schilf, Getreide oder Gras;
Horste auf Felsvorspriingen oder
Felsbédndern; Horste auf alten Bdumen
(z.B. Kiefern, Buchen, Eichen) mit
geeigneter Kronenausbildung

Nein, keine geeigneten Strukturen
vorhanden und auch bei der Kartierung
nicht festgestellt.

Schilfbruter

unterschiedliche Arten nutzen diverse

Schilfformen z.B. Schilfrohrichte, kleine
Schilfbestdnde an Bachen und Grében,
trockener Landschilfrohricht

Nein, die Vorhabensflache weist keine
geeigneten Habitatstrukturen auf.
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4 Bestandsdarstellung und Abpriifen der Verbotstatbestinde

4.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

4.1.1 Wandernde Amphibienarten

Die Vorhabenflache weist selber keine Gewasser auf. Auch ist das Vorkommen geeigneter Gewasser
wie etwa Teiche, Weiher, Altwasser und Soélle in der direkten Umgebung nicht vorhanden. Aber
nordlich der Vorhabenflache verldauft ein wasserfihrender Graben. Obwohl ein Vorkommen von
Moorfréschen hier unwahrscheinlich ist, kann es nicht ganz ausgeschlossen werden kann (,,worst case

Betrachtung”). Sie sind durch das Vorhaben ausschlieBlich als wandernde Amphibienarten betroffen.

Amphibien

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang ll-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V

|Z| FFH-Anhang IV-Art |:| RLD, Kat. G |:| FV glinstig / hervorragend
[] europsische Vogelart [ ] RL M-V, Kat. 2 [] U1 unginstig / unzureichend
X] streng geschiitzte Art [] U2 unginstig - schlecht

nach § 10 BNatSchG

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Amphibien unterscheiden sich durch ihre Lebensweise von allen anderen Wirbeltieren. Einen Teil ihres Lebens
verbringen sie an Land, einen Teil im Wasser. Alle Amphibien sind im ersten Stadium ihrer Entwicklung auf
Wasser angewiesen und auch nach der Metamorphose zum Adult ist eine hohe Luftfeuchtigkeit wichtig (um
nicht auszutrocknen).

Der terrestrische und aquatische Lebensraum kann je nach Lebensraumausstattung und artspezifischen
Anspriichen in raumlicher Nahe oder Entfernung voneinander liegen. Aufgrund der ans Wasser gebundenen
Fortpflanzung sind die Laichgewasser fiir die Amphibien von zentraler Bedeutung. Die Anspriiche (Besonnung,
Wasserstand, Vegetation) an das Laichgewasser sind bei den verschiedenen Arten sehr unterschiedlich. Der
Laubfrosch ist im Laichgewdasser in der Regel mit mehreren weiteren Amphibienarten vergesellschaftet.
Gewadsser mit zu steilen Béschungen werden eher gemieden. Ginstig sind groRflachige flach tberstaute
Uferbereiche mit reicher Vegetation (Bast&Wachlin, 2010). Im Friihling und Frilhsommer wandern die
erwachsenen Tiere in der Regel zu den Gewdssern, in denen sie geboren wurden, verpaaren sich und legen
ihren Laich ab. Der Laubfrosch bspw. kann unter ginstigen klimatischen Bedingungen (Feuchtigkeit,
Temperaturen um 10 °C) schon ab Ende Februar vom Winterquartier in Richtung Laichgewasser wandern
(Grosse, 1994). Auch der Moorfrosch zahlt zu den friihlaichenden Arten. So werden unter glinstigen
Bedingungen (nachtliche Lufttemperaturen von mehr als 10 °C) wandernde Moorfrésche manchmal bereits im
Februar festgestellt (Zange, 1997), der GroRteil der Tiere findet sich jedoch erst im Méarz am Laichgewasser
ein.Hinzukommen eine Sommerwanderung und eine Wanderung ins Winterquartier Ende Oktober/Anfang
November. Bis zu diesem Zeitpunkt kénnen im Friihherbst auch tagsliber haufig rufende Mannchen
(Herbstrufer) gehort werden (Bast&Wachlin, 2010). Das heilSt bis zu drei Mal im Jahr kommt es zu einer
Amphibienwanderung.

Der Wechsel der Habitate ist bei den poikilothermen (wechselwarmen) Tieren zum einen erforderlich, um
unglinstige Witterungsbedingungen (Kalte im Winter, Trockenheit im Sommer) unbeschadet zu lberstehen
und zum anderen zur Nahrungssuche und der Erschliefung neuer Fortpflanzungshabitate.

Anhang IV-Art Anspruch an das Anspruch an den Anspruch an das max. Wanderdistanz
Laichhabitat Sommerlebensraum Winterquartier
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(Bufo calamita)

Wechselkrote
(Bufo viridis)

erwarmende, kleinere,
vegetationsfreie/-arme
Wasserstellen

besonnte und
vegetationsreiche
Gewasser (e.g.
Dorfteiche)

vegetationsarme
Pionierstandorte

offene, trockenen
Offenlandhabitate mit
grabfahigem Boden und
fehlender/ltickiger
Vegetation

Amphibien
Laubfrosch intensiv besonnte und  warmebegiinstigte, in Laubmischwaldern,  bis 500m,
(Hyla arborea) vegetationsreiche reich strukturierte Feldgehdlzen und groRere Distanzen nur
Gewadsser Biotope (Uferzonen, Saumgesellschaften zur ErschlieBung neuer
Waldrander, Hecken, Habitate
Staudengebische)
Moorfrosch sonnenexponierte/ Praferenz flr Uberwintert in Jungtiere: 1000m
(Rana arvalis) halbschattige Gewasser Grabenrander und lockeres Substrat Adulte: 500m
mit submerser Ufervegetation eingegraben
Vegetation
Kleiner in MV werden moorige  Schlammige Uferstellen unterirdische i.d.R. 200 - 500m,
Wasserfrosch und sumpfige Wiesen-  oder Seggenbulte in Verstecke an Land max. 15km
(Rana lessonae)  und Waldweiher Nachbarschaft zu den
bevorzugt Laichgewdssern
Knoblauchkrote  eutrophe, ganzjahrig offene Lebensraume eingegraben in 500-800m
(Pelobates wasserfihrende mit lockeren Boden, frostsicheren Tiefen,
fuscus) Gewasser mit auch intensiv genutztes Uberwintern auch in
ausgepragter Griinland Kellern, Bunkern oder
Vertikalstruktur der Hohlen
Vegetation
Kreuzkrote flache, sich schnell offene und zumeist frostfreie, grabbare i.d.R. 200m,

Boden, Mausegange

oder Spalten

eingegraben in

frostsicheren Tiefen,
Gberwintern auch in
Kellern, Bunkern oder

Hohlen

3 - 5km (hohes
Ausbreitungspotential)

id.R. nur wenige
Meter,

8 - 10km (hohes
Migrationspotential
bei Habitatver-
schlechterung)

2.2 Verbreitung in Mecklenburg-Vorpommern

Bis auf den Springforsch (isolierte Vorkommen auf Rigen und dem DarR) sind alle Ranoidea (Froschartige)
sowie der Laubfrosch flachendeckend in allen Naturraumen Mecklenburg-Vorpommerns vertreten. Bufonidae
(Krotenartige) meiden grofRe Waldlandschaften und sind eher Steppenarten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[_] nachgewiesen X potenziell méglich

Zumindest wéhrend der Amphibienwanderung nicht auszuschliefSen.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA[_|B[]C

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir Tiere relevant erhoht? |:| ja |Z| nein

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko wird durch das Wohngebiet Wischenkiecker betriebsbedingt nicht
erhéht, da Amphibien bevorzugt auf Wanderschaft gehen, wenn es die klimatischen Bedingungen (nass und
feucht) erlauben. Dadurch sind sie naturgemdf auch fluchtfdhig. AufSerdem ist die Vorhabenfldche durch
angrenzende Wohnbebauung und landwirtschaftlich intensiv genutzte Fléichen vorbelastet. Eine Tétung von
wandernden Amphibien ist wdhrend der Bauphase indes aus gutachterlicher Sicht nicht komplett

auszuschliefSen.
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Amphibien

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [] nein
AW-VM1: Um einer Tétung von potenziell wandernden Amphibien in der Bauphase wirksam zu begegnen,
wird eine Bauzeitenregelung festgesetzt. Deshalb sollten Bauarbeiten aufSerhalb der Wanderperioden
(Mdrz/April bis September/Oktober) ausgefiihrt werden. Sind Bauarbeiten in der Wanderperiode der
Amphibien notwendig, so ist das Aufstellen eines Krétenzauns unerldsslich. Dieser ist dann um das VG zu
errichten und tdglich auf Amphibien abzusuchen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |Z| nein

3.2 Entnahme, Schéadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [ja X nein
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [ja X nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |Z| nein

3.3 Stérungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten erheblich gestort? [1ja X nein
Eine Stérung einzelner Individuen im lokalen Verbreitungsgebiet der Art kann aus gutachterlicher Sicht nicht
komplett ausgeschlossen werden. Die Bauarbeiten finden allerdings in Entfernung zu den Feuchtbiotopen
statt. Es gilt zu beriicksichtigen, dass eine Stérung wdhrend der Fortpflanzung in den bestehenden
Laichgewdssern nicht stattfindet. Wéhrend der Amphibienwanderung im Friihjahr und Herbst kann es
potenziell zu einer Stérung kommen. Dieser wird mit AW-VM 1 wirksam begegnet.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? |:| ja |Z| nein

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? X ja [ ] nein
Es gilt AW-VM 1.

Der Verbotstatbestand , Storung” tritt ein [Jija Xnein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit).

3.5 Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

Dgtmstig |:| unzureichend |:| schlecht |:| unbekannt
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Amphibien

Wahrung des Erhaltungszustands

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen giinstigen Erhaltungszustands der Population
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustands der Population
[] kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustands sind erforderlich

Auflisten der MaRnahmen mit Angaben zum Monitoring / Risikomanagement, Begriindung nicht nétig

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringen Beeintrachtigungen fiir die Art:

Keine Alternative notwendig, kein geprift

4.1.2 Lichtempfindliche Fledermause

Bei der Erschliefung der Stral3e ist auch der Bau einer Strallenbeleuchtung vorgesehen.

Alle Fledermausarten werden durch Anleuchten von Quartierstrukturen erheblich gestért. Daneben
meiden strukturgebunden jagende Fledermausarten (Braunes Langohr, Myotis-Arten) auch
Lichtquellen bei Transferfliige und Nahrungshabitate. Hierdurch kénnen fir die lichtempfindlichen
Arten Barrieren zwischen Quartieren und den Nahrungshabitate entstehen oder gar ganze
Nahrungshabitate wegfallen (Zschorn & Fritze, 2022).

Die lichtempfindlichen Fledermé&use kénnen ihre Quartiere potenziell in Gebduden und Baumen im

Ortsteil Dandorf beziehen.

Das Vorhaben wird auf artenarmen Frischgriinland umgesetzt. Somit sind Gebaude und Baume vom
Vorhaben nicht betroffen. Es werden also keine Quartiere zerstort.

Die Teich- und Wasserfledermaus jagen Uber langsam flieRenden breiten Flissen und gréReren
Stillgewdssern (Dietz et al., 2007). Da der Bodden dem Astuar der Recknitz darstellt, kann das
Jagdgebiet der Teichfledermaus (iber dem Bodden liegen. Um zum Bodden zu fliegen, nutzen sie
dunklere Flugschneisen. Diese kdnnen potenziell an den sidlich von dem Plan-Gebiet verlaufenden
Geholzen liegen.

Die Fransenfledermaus nutzt als Quartiere vorwiegend Baumhohlen und Fledermauskasten, kann aber
auch in Gebaduden ihr Quartier beziehen. Als Nahrungshabitat werden kdnnen Gewasser, Obstwiesen,
Weiden, Hecken, Parks und Waldrander genutzt werden (Dietz & Kiefer, 2020).

Das Braune Langohr jagt bevorzugt in Waéldern. Bei einer Jagd auferhalb des Waldes nutzt es
insektenreiche Wiesen, Streuobstwiesen, Friedhofe, Garten und Gehélze (Meschede & Heller, 2002).
Die von dem Braunen Langohr zur Jagd genutzten Flachen kdnnen ebenfalls potenziell an den siidlich

von dem Plan-Gebiet verlaufenden Gehdlzen liegen.
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Eine Beeintrachtigung der Arten durch das Vorhaben ist moglich. Es folgt eine Priifung der
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im Steckbriefformat.

Lichtempfindliche Fledermausarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Code: 1314

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Kontinentaler Erhaltungszustand

X] FFH-Anhang IV-Art X RLD, Kat. * [X] FVgunstig / hervorragend
[] europsische Vogelart X RLM-V, Kat. 3 [] U1 unginstig/ unzureichend
X] streng geschiitzte Artnach § 10 BNatSchG [] U2 unginstig - schlecht

X] besonders geschiitzte Art nach § 7 BNatSchG

1. Schutz- und Gefadhrdungsstatus: Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Code: 1318

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Kontinentaler Erhaltungszustand

|Z| FFH-Anhang IV-Art |X| RL D, Kat. G |:| FV glinstig / hervorragend
[] europgische Vogelart X] RLM-V, Kat. 1 X] U1 ungiinstig / unzureichend
[X] streng geschiitzte Art nach § 10 BNatSchG [] U2 unginstig - schlecht

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus: Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Code: 1322

|:| FFH-Anhang Il-Art Rote Liste-Status mit Angabe Kontinentaler Erhaltungszustand

X] FFH-Anhang IV-Art X RLD,Kat. * [] FVgunstig/ hervorragend
[] europsische Vogelart X RLM-V,Kat.3 [X] U1 unginstig/ unzureichend
X] streng geschiitzte Art nach § 10 BNatSchG [] U2 unginstig - schlecht

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus: Braunes Langohr (Plecotus auritus), Code: 1326

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Kontinentaler Erhaltungszustand

X] FFH-Anhang IV-Art X] RLD,Kat.3 X] FV giinstig / hervorragend
[] europgische Vogelart X RLM-V, Kat. 4 [] U1 unginstig / unzureichend
[X] streng geschiitzte Artnach § 10 BNatSchG [] U2 unginstig - schlecht

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) nutzt als Wochenstubenquartiere Gberwiegend Baumhohlen.
Bevorzugt werden alte, nach oben ausgefaulte Spechthohlen in vitalen Laubbdumen. Aber auch Stammrisse,
Spalten, Astlocher und Fledermauskasten werden angenommen (Diez & Boye, 2004). Es gibt nur einzelne
Nachweise von Wochenstuben in unterirdischen Quartieren (Dietz et al., 2007). Wochenstuben umfassen i. d.
R. 20-50 Weibchen. Ein Wochenstubenverband kann durch regelmaRige Quartierwechsel im Jahresverlauf bis
zu 40 Baumhdhlen aufsuchen, die in Abstdnden von bis zu 2,6 km voneinander auf Flidchen von bis zu 5,3 km?
verteilt sind. Mannchen bilden eigene Kolonien von bis zu 20, vereinzelt bis zu 200 Tieren (Dietz et al., 2007).
In Jagdgebieten oder in deren Umgebung werden auch weitere Quartiere angeflogen, die Schutz fiir
Ruhepausen und vor schlechtem Wetter bieten bzw. eine soziale Funktion haben. Winternachweise werden
fast ausschlieflich in Hohlen, Stollen, Kellern, Bunkeranlagen und dhnlichen Raumlichkeiten erbracht, die
frostfrei bleiben, eine sehr hohe Luftfeuchtigkeit aufweisen und stérungsfrei sind. Das Temperaturoptimum
liegt wahrend des Winterschlafs bei 4-8° C. Ein Teil der Population diirfte aber in Baumhohlen und Felsspalten
Uberwintern (Dietz et al. 2007). Zwischen Sommer- und Winterquartier legt die Wasserfledermaus bis 150 km
zurlick. Tiefland-Populationen legen weitere Strecken zwischen Teillebensrdumen zuriick als die nur kurze
Strecken wandernden Tiere der Bergregionen. Zwischen ihrem Baumquartier und dem Jagdgebiet benutzen
Wasserfledermause meistens ausgepragte ,Flugstraen” entlang von markanten Landschaftsstrukturen. Die
Jagdgebiete sind vornehmlich offene Wasserflachen, langsam flieRende Bache und kleinere Fliisse, gelegentlich
und vor allem im Frihsommer auch wasserferne Stellen, wie z. B. Waldlichtungen (Jones & Teeling, 2006).
Bevorzugt werden Gewasser, deren Ufer mit Gehdlzen bestanden sind, so dass die Wasseroberflache nicht
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Gberall durch Wind bewegt wird (Stebbings, 1988). Weibchen nutzen Jagdgebiete in einem Radius von im
Mittel 2,3 km um das Quartier. Mannchen jagen dagegen im Mittel 3,7 km vom Quartier entfernt. Die
Jagdgebiete schwanken in ihrer GroRe stark (Beck, 1995). Die Madnnchen sind im Sommer nur z. T. reviertreu,
die Gbrigen sind unstet in der Lebensraumnutzung. Als aktuelle Gefahrdungsursachen sind anzufiihren: Fallung
von Quartierbdumen im Rahmen forstwirtschaftlicher MaBnahmen bzw. im Zuge von Verkehrswegesicherung
im Siedlungsbereich und an Gewdassern (Diez & Boye, 2004). Haufige Storungen sind Verschluss der
Einflugmoglichkeiten, Umnutzung, Verfall oder Abriss von Winterquartieren sowie Kollision mit dem
StraBenverkehr, wenn durch neue Straflentrassen (Ausbau zu Schnellstralen mit hoherer néachtlicher
Frequentierung) historische Flugstrallen betroffen sind.

Wochenstuben und Mannchenkolonien der Teichfledermaus (Myotis dasycneme) wurden bisher in
Deutschland ausschlieflich in bzw. an Gebauden gefunden, einzelne Tiere wahlen jedoch auch Baumhdohlen
und Nistkasten als Quartier (Meschede & Heller, 2002). Als Hangplatze von Wochenstubenkolonien wurden
Firstbalken im Dachraum (Mundt et al., 2010) und Spalten an Stall und Wohngeb&uden festgestellt (Schikore
& Zimmermann, 2000). Baumhohlen und Nistkdsten in der Nahe von Wasserflaichen dienen vor allem als
Paarungsquartiere (Grimmberger, 2002). Als Winterquartiere, in denen die Tiere oft einzeln frei an der Wand
oder Decke hdngen, werden ausschlieRlich frostfreie Hohlen, Stollen, Bunker oder Keller genutzt (Roer, 2001).
Einzelnachweise der Teichfledermaus sind auch aus Winterquartieren in Mecklenburg Vorpommern bekannt.

Die Jagdgebiete befinden sich fast immer Gber groReren stehenden oder langsam flieRenden Wasserflachen
(Baagoe, 2001). Teichflederméause jagen in einer Héhe von 10 bis 60 cm meist Uber vegetationsfreien
Wasserflachen, gelegentlich fliihren die Flugbahnen auch (iber flache Uferpartien (Limpens, 2001). Die
Jagdgebiete kdnnen 10 bis 15 km Luftlinie vom Quartier entfernt liegen, maximal wurden 22,5 km Entfernung
bei einer tatsachlichen Flugweglange von 34 km dokumentiert (Boye et al., 2004). Teichfledermause nutzen
haufig traditionelle FlugstraRen, z. B. tiber Kanalen und kleineren Fliissen (Schikore & Zimmermann, 2000). Bei
telemetrischen Untersuchungen konnten aber auch langere Fliige tiber 2,5 km zusammenhangendes Griinland
belegt werden (Boye et al., 2004). Bei den saisonalen Wanderungen zwischen Sommer und Winterquartier
werden Distanzen von 10 bis Gber 300 km iberwunden (Roer, 2001).

Fransenfledermause galten lange als typische Waldfledermause (Schober, 1998, Boye et al., 1999).
Zunehmende Nachweise von Wochenstuben im Siedlungsbereich haben diese Annahme in letzter Zeit
relativiert (Illi, 1999; Simon et al., 2004). Wochenstuben liegen sowohl in Wéldern als auch im
Siedlungsbereich. Als Quartier dienten Mauerspalten, Dachstiihle, Baumhdhlen und Baumspalten, sowie
Fledermauskasten (Meschede & Heller, 2002). Kurz vor der Geburt der Jungtiere sammeln sich die Weibchen
in groRen Gruppen in einem Quartier. Direkt nach der Geburt teilen sie sich in mehrere kleinere
Wochenstuben auf (Niethammer & Krapp, 2001).

Die Jagdgebiete der Fransenfledermaus unterscheiden sich in den Jahreszeiten. Wahrend sie im Friihling
vorwiegend im Offenland tiber Feldern und Weiden in Streuobstbestdanden und an Hecken oder Gewassern
jagt, liegen die Jagdhabitate ab dem friihen Sommer in Waéldern und dort teilweise auch in reinen
Nadelbestanden. Dabei entfernen sich die Tiere nicht weiter als 3 km von Quartier. Fransenfledermause
gehoren zu den ,Gleanern”, d. h. sie fangen ihre Beute nicht im Flug, sondern picken sie von Blattern oder vom
Boden, ohne auf bestimmte Tiergruppen spezialisiert zu sein (Dietz & Simon, 2003). Aus verschiedenen
Gebieten sind Populationen bekannt, die ihr Quartier regelmafig in Kuhstallen beziehen und in diesen auch
Fliegen jagen (z. B. Simon et al., 2004). Zum Teil verlassen diese Tiere die Stélle Giberhaupt nicht (Trappmann &
Clemen, 2001). |hr Winterquartier beziehen Fransenflederméause in frostfreien Hohlen und Stollen. Dort
verkriecht sie sich in enge Spalten und Ritzen, zum Teil auch in Zwischenrdume von Stein- und Geréllhaufen
(Niethammer & Krapp, 2001).

Das Braune Langohr (Plecotus auritus) meidet nur ausgesprochen waldarme Gebiete (Meschede & Heller,
2002). Jagdfliige erstrecken sich tGber die ganze Nacht. Beutetiere werden im freien Luftraum gefangen sowie
von der Vegetation im Riittelflug abgelesen (gleaning). Die Art ist nicht wahlerisch in Bezug auf die
Beuteorganismen. Als Jagdgebiet werden mehrschichtige Laubwaélder bevorzugt, aber auch strukturarmerer
Waldtypen (einschlieRlich Nadelforste), Waldrander, Geblsche und Hecken, Obstplantagen, Parks und Garten
werden zur Nahrungssuche genutzt (Swift, 1998). Wochenstubenkolonien umfassen meist 5 bis 25, selten bis
zu 100 Tiere. Mitte Mai sind die Wochenstubenkolonien versammelt und wahrend der ersten drei Juliwochen
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werden die Jungen geboren. Es findet fast kein Individuentausch zwischen den Wochenstubenkolonien,
sondern nur zwischen verschiedenen Quartieren statt, wenn diese von Tieren einer Kolonie im Verbund
genutzt wird (Entwistle et al., 2000). In Mitteleuropa finden sich kaum Mannchen in den Sommerkolonien
(Petersen et al., 2004). Sommerquartiere werden bevorzugt in Baumhohlen gewahlt, daneben auch in Spalten,
hinter abstehender Rinde und oft in Nist- und Fledermauskdsten. Von Mitte August bis in den September ist
Balzzeit, in der auch spezielle Paarungsquartiere aufgesucht werden. Paarungen erfolgen aber auch danach im
Winterquartier. Der Winterschlaf dauert von Ende November bis Anfang Mérz. In dieser Zeit wechseln die Tiere
mehrfach ihren Hangplatz oder auch das Quartier. Die Art hat einen langsamen Flug in niedriger Hohe (3 - 6 m),
der nahe an Vegetationsstrukturen entlangfiihrt. Die Art entfernt sich maximal 3 km vom Quartier. Die Art ist
nur wenig wanderfreudig. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr als 20 km auseinander. Auch die
weitesten Wanderungen erstrecken sich fast nie iber 50 km. Es ergibt sich eine Kollisionsgefahrdung mit
Arbeitsgeradten und eine Anlockwirkungen bei Nachtbautatigkeiten durch die Beleuchtungseinrichtung (Berg
etal., 2007).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

In Europa ist die Wasserfledermaus bis 63° N verbreitet. Im Mittelmeergebiet scheint die Verbreitung allerdings
relativ liickig zu sein, Vorkommen sind oft auf Berggegenden beschrankt. Die Art fehlt nur auf manchen Inseln
wie den Balearen, Sizilien, Malta und Zypern sowie in Siidgriechenland (Mitchell-Jones et al., 1999).

Die Teichfledermaus ist von Nordfrankreich bis zum Jenissej in Zentral Sibirien verbreitet. In Deutschland
wurden bisher einzelne Wochenstuben in Niedersachsen, Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Holstein und
Brandenburg gefunden. Eine systematische Suche nach der Art in norddeutschen Flusstidlern und
Kistengebieten kdnnte allerdings zur Entdeckung weiterer Kolonien fiihren, denn die Region liegt im Zentrum
der nordwestpaldarktischen Population (Boye et al., 2004). Als Uberwinterer ist die Teichfledermaus aber
weiterverbreitet, vor allem in den nordwestlichen Mittelgebirgen. Die Teichfledermaus zahlt in Deutschland zu
den sehr seltenen Fledermausarten. Auf Grund ihrer isolierten Vorkommen und relativ geringer
Populationsdichte ist die Teichfledermaus eine stark gefahrdete Art (Dietz et al., 2007).

Das Areal der Fransenfledermaus umfasst gemaR ihrer paldarktischen Verbreitung (Mitchell-Jones et al., 1999)
die gesamte Flache Deutschlands. Entsprechend ist die Art in weitgehend allen Bundeslandern mit
Wochenstuben nachgewiesen (Boye et al., 1999). In Deutschland ist die Art in allen Bundesldndern
nachgewiesen, sie fehlt jedoch im Nordwesten (Niethammer & Krapp, 2001). Verbreitungsangaben werden
Uberwiegend anhand von Winterfunden erstellt (vgl. Niethammer & Krapp, 2001), bei gezielter Suche in
Sommerlebensraumen kénnen beachtliche Dichten festgestellt werden (z. B. Simon et al., 2004).

Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist nach MITCHELL-JONES et al. (1999) (iber ganz Europa verbreitet. In
Deutschland sind Wochenstuben des Braunen Langohrs aus allen Bundeslandern bekannt, wobei die Art im
Tiefland etwa seltener zu sein scheint, als in den Higel- und Mittelgebirgsregionen (Boye et al., 1999).

Mecklenburg-Vorpommern:

Die Verbreitung der Wasserfledermaus ist bislang fast nur Glber Winterquartierfunde und Flugnachweise an
Gewadssern bekannt. Die Nachweise von Wochenstuben sind gering, wodurch die Verteilung der Geschlechter
in der Landschaft (Reproduktionszentren der Weibchen und Méannchengebiete) ungeniigend bekannt sind
(Boye et al., 1999). Aktuell sind verstreute Vorkommen bekannt. Nach Labes et al. (Labes & al., 2010) waren in
M-V nur wenige Wochenstuben bekannt, im Winterquartier waren die Bestande stabil.

In Norddeutschland nahmen die Artnachweise der Teichfledermaus nach 1990 zu (Dieterich et al., 1998. Dies
wird z. T. als Bestandserholung der Art gedeutet (Grimmberger, 2002), kann jedoch auch eine Folge
verbesserter Nachweismethoden sein (Boye et al., 2004). Ein Bestandsmonitoring wurde in Mecklenburg-
Vorpommern bisher nur lliickenhaft betrieben, so dass keine Bestandseinschatzung moglich ist.

Nach Labes et al.,, 1991 waren in M-V nur wenige Wochenstuben der Fransenfledermaus bekannt, im
Winterquartier waren die Bestdnde stabil. Auch 2012 waren zwar in ganz Mecklenburg-Vorpommern
Winterquartieren bekannt, wahrend die Sommerverbreitung noch unvollstindig bekannt ist. Allerdings
wurden Sommervorkommen durch Netzfang und Wochenstubennachweise in Baumhéhlen und kiinstlichen
Nisthilfen in vielen Landesteilen festgestellt (Seebens et al., 2012).
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Nach Labes et al., 1991 wird das Braune Langohr in M-V mit , weit verbreitet, aber niedrige Bestande im
Sommer- und im Winterquartier”. Eine dhnliche Einschdtzung geben auch Seebens et al., 2012 ab.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[ ] nachgewiesen [X] potenziell moglich
Quatrtiere liegen auferhalb des VVorhabensbereich.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands
Erhaltungszustand [_JA [_]B []C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 (1)

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? [Jija X nein
Der Verbotstatbestand ist nicht erfiillt, da keine potenziellen Quartiere wie Baumhdéhlen oder Gebdude im
Geltungsbereich vorkommen.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [1ja X nein
Der Verbotstatbestand ist nicht erfiillt, da keine Quartiere von den Planungen beeintrdchtigt werden.

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [Jija X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten erheblich gestort? X ja [ ] nein
Anthropogene Lichtquellen kénnen auf unterschiedliche Weise zu Beeintréichtigungen von Fledermdiusen
fiihren. Die Ausleuchtung von Nahrungshabitaten sowie von Flugrouten bzw. zentralen Querungspunkten
wie Straflenunterfiihrungen kann bei empfindlichen Arten zu Meidereaktionen fiihren. Die
Lichtempfindlichkeit der Myotis-Arten und Plecotus-Arten ist bekannt. Ndchtliches Kunstlicht und grelle
Baustellenbeleuchtung kénnen zu einem konkurrenzbedingten Ausschluss lichtscheuer Arten fiihren. Eine
weiter langfristige Auswirkung ndchtlicher Beleuchtung ist, dass innerhalb von Insektenpopulationen
dramatische Bestandsriickgénge festzustellen sind, die indirekt (ber ein verringertes Nahrungsangebot
auch die Fledermauspopulationen betreffen.
Durch die Verkehrssicherungspflicht sind die Hausbesitzer verpflichtet u. a. fiir ausreichend Beleuchtung zu
sorgen, so dass Besucher, Lieferanten und Postboten nicht zu Schaden kommen. Eine Beleuchtung des
Aufienbereiches wird somit nétig.
Die Aufenbeleuchtung des Wohngebietes kann unter Berlicksichtigung ihrer Auswirkungen auf die
Fledermduse ausgestaltet werden. Dabei stofsen die Mdglichkeiten der Ausgestaltung allerdings an ihre
Grenzen, da es nicht méglich ist, einen Grenzwert fiir die Beleuchtungsstérke zu definieren, der sowohl den
Sicherheitsstandards (7,5 bis 10 Ix fiir FuBwege und verkehrsarme Strafien [Norm EN 13201]) als auch den
Anspriichen des Naturschutzes geniigt (Beleuchtungsstdrke von 0,1 Ix fiir lichtscheue Arten) (Voigt et al.,
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Lichtempfindliche Fledermausarten

2019). Unter Beachtung der méglichen Ausgestaltung, lassen sich Stérungen auf die Arten weitgehend
vermeiden, so dass es zu keiner erheblichen Stérung der Arten kommt.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [Jija X] nein

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? X ja [ ] nein
FM-VM1: Bei der Baustellenbeleuchtung als auch bei der Aufenbeleuchtung der Wohnhduser sind
Leuchtmittel mit geringer Anziehungswirkung auf Insekten zu verwenden. Dies sind Leuchtmittel mit
wdrmeren Lichtfarben (warmweif3).
FM-VM 2: Wenn ndichtliches Kunstlicht aus verkehrstechnischer Sicht notwendig ist, sollten nur die Bereiche
beleuchtet werden, die ausgeleuchtet werden miissen (z.B. Gehwege, Strafsen). Dies ist mit gerichteten
Lampen, wie z. B. abgeschirmten Lampen mdéglich. Die umliegenden Freifléichen und Gehélzstrukturen sollen
von der Beleuchtung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein []ija X] nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

4.2 Europaische Vogelarten nach VSchRL

Eine Kartierung der Brutvogel wurde im Jahr 2023 durchgefiihrt.

Die Brutvogel wurden anhand ihrer artspezifischen Lautduferungen und gemaR der
Standardmethoden lokal erfasst (vgl. Banse & Bezzel, 1984; Eichstadt et al., 2006; Flade, 1994; Stidbeck
et al., 2005). Reviere der einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte
dokumentiert. Als Arbeitstechnik fiir die erhobenen Daten kam im Feld das Fieldbook FZ-G1 von
Panasonic mit mobiler GPS-Steuerung auf GIS-basierender ESRI-Technologie zum Einsatz. Reviere der
einzelnen Arten werden danach als sogenannte Punktreviere in einer Karte (siehe Anhang)
dokumentiert. Es entstehen mit der digitalen Technik aber keine sogenannten Papierreviere (wie bei
Sidbeck et al. 2005) mehr, sondern digitale Reviere. Der Erfasser sieht in seinem Fieldbook die
Beobachtungen von der letzten Begehung und kann demnach entscheiden, ob schon eine
Beobachtung vorliegt oder dort ein neues Revier zu dokumentieren ist. Durch die GPS-Unterstiitzung
sind die Reviere standortgenauer als friiher die Papierreviere und es ist ressourcenschonend, da es
Papier einspart. Und es wird jede Beobachtung gewertet und nicht wie Stidbeck et al. 2005 erst nach
3 Beobachtungen, denn bei 6 Tages- und 2 Abend/Nacht-Begehungen, wie es die HzE MV vorgibt, ist
die Wahrscheinlichkeit ohnehin schon gering, jeden potenziell vorkommenden Vogel mind. 3mal
erfasst zu haben, um ihm ein Revier zuzuordnen. Deshalb werten wir jede Beobachtung als potenzielles
Revier, aber eben nicht unendlich viele, sondern je nach Landschaftsausstattung wird entschieden, ob
das Revier schon im Fieldbook vermerkt ist oder weitere Rufer oder Beobachtungen bei spateren

Begehungen ein neues Revier rechtfertigen.

Am Ende wird eine GIS-Karte generiert, bei der als Symbol eines jeweiligen Revieres ein Punkt gesetzt

und die revierbesetzende Art mit ihrem Artkilrzel angegeben wird. Diese digitalen Reviere sind wie
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friiher die Papierreviere keine genauen Brutpldtze der jeweiligen Art, sondern stets nur der subjektiv
geschatzte Kernbereich des Reviers. Jede Art weillt ein gewisses Home range auf, was sich Uber
mehrere Quadratmeter oder gar Quadratkilometer erstreckt, wo der tatsachliche Neststandort an
irgendeiner Stelle in diesem Home range liegen kann. Das Revier ist hier also ein Synonym fiir Home
range und wird als ein Punkt dargestellt und nicht als geometrische Figur, zumal die Ausdehnung des

ranges von keiner Art wirklich bekannt ist und zudem von Ort zu Ort variiert.

Der Revierpunkt mit dem jeweiligen Artkirzel wird in die Struktur verortet, wo sich moglicherweise
der Neststandort der jeweiligen Art befinden kann. So wird eine Feldlerche stets im Feld bzw. den
randlichen Strukturen verortet, eine Mdnchsgrasmiicke aber eher in eine Heckenstruktur usw. je nach

Brutgilde.

Die Erfassungen erfolgten gemaR den Methodenstandards nach Siidbeck et al. unter moglichst
optimalen Wetterbedingungen. An einzelnem Tagen erfolgte auch eine abendlich-nachtliche
Begehung, um einerseits die Eulenvogel und andererseits abend- oder nachtaktive Singvogel zu

erfassen (wie z.B. Wachtel, Sprosser/Nachtigall etc.).

Tabelle 4: Witterungstabelle Brutvogelkartierung

ID | Datum Uhrzeit | Witterung Temperat | Untersuchu
ur [°C] ng

1 17.03.202 | 6:00 - | bedeckt-bewolkt, maRiger Wind aus Sid- | 4 -7 Brutvogel
3 9:00 Stidost

2 | 21.03.202 | 5:30 - | bedeckt, Uberwiegend Sprihregen, | 7-8 Brutvogel
3 8:30 schwacher Wind aus Sud-Stdwest

3 03.04.202 | 6:00 - | klar - sonnig, schwacher Wind aus Nordost | 2-4 Brutvogel
3 9:00

4 | 18.04.202 | 5:30 - | klar - bedeckt, schwacher - maRiger Wind | 5-7 Brutvogel
3 8:30 aus Nordost

5 26.04.202 | 19:30 - | stark bewdlkt - heiter, maRiger Wind aus | 8 -6 Brutvogel
3 21:30 | West

6 | 09.05.202 | 5:00 - | klar - heiter, maRiger Wind aus Stidost 9-10 Brutvogel
3 7:00

7 22.05.202 | 20:00 - | bedeckt, leichter Wind aus Ost 21-19 Brutvogel
3 22:00

8 10.06.202 | 20.00- | sonnig, leichter Wind, sehr warm 23 Brutvogel
3 21.00
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Tabelle 5: Nachgewiesene Brutvogelarten im Vorhabensgebiet

Gefahrdungs- und Schutzstatus
G || TSNS RS deutscher Name Anzahl der zuGg::Z:i-g- RLD |[RLMV \r:f -
kirzel | licher Name Brutreviere : BAV | BNatSchG
keit | (2016) | (2014) |Anh.
|

A Turdus merula | Amsel 2 Ba, Bu * *

Sylvia . ..
Mg 4 L Monchsgrasmiicke 1 Ba, Bu * *

atricapilla

Troglodytes .
z glody Zaunkonig 1 N * *

troglodytes
Gilde B=Boden-, Ba=Baum-, Bu=Busch-, Gb=Gebaude-, Ho=Horst-, Sc=Schilf-, N=Nischen-, H=H6hlen-, K=Koloniebriter
RLD = Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (DRV und NABU 2015)

RLMV = Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg Vorpommerns (LUNG, 2014)
0 = ausgestorben oder verschollen
1 =vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet
R = Arten mit geographischer Restriktion
V = Arten der Vorwarnliste

* = ungefahrdet
VS-RL = Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie, Anhang |
EG-VO 338/97 = Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 tiber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
BAV = Bundes-Artenschutzverordnung (BArtSchV 2009); Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz Giber Naturschutz und Landschaftspflege)
X = Streng geschiitzt

Die Verwendung 6kologischer Gilden fir Brutvogel in AFBs erfolgt in Anlehnung an die Hinweise von
Froelich & Sporbeck, 2010 und dient der Ubersichtlichkeit und der Vermeidung von Wiederholungen,
da sowohl die (betroffenen) Lebensstatten als auch die zu ergreifenden MaRnahmen in der Regel
innerhalb der Gilden libereinstimmend sind. Soweit erforderlich, wird stets erganzend auf die Belange

der konkret betroffenen Arten Bezug genommen.

Es folgt eine Prifung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im

Steckbriefformat fir alle erfassten Brutgilden.

4.2.1 Baum- und Buschbriiter

Baum- und Buschbriiter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[ ] FFH-Anhang IV-Art [ ] RLD, Kat.
X] europiische Vogelart [ ] RLMV, Kat.

[] streng geschitzte Art

2. Charakterisierung
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Baum- und Buschbriiter

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Baum- und Buschbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester in der
Vegetation von Krautern, Geblischen oder Baumen anlegen. Die Nester vieler dieser Arten sind meist sehr
versteckt platziert. Dazu weisen die Eier hdufig — dhnlich wie bei den Bodenbriitern - eine Tarnfarbung auf. Die
meisten Vogelarten Deutschlands und selbst in Gesamteuropa zdhlen zu dieser 6kologischen Gilde (Bairlein,
1996; Gaston & Blackburn, 2003). AulRer dem Boden als Neststandort werden auch Krduter, Gebiische oder gar
Baume als Lebensraum fiir die Nahrungssuche genutzt. Das Home Range (der Aktionsradius einer Vogelart)
erstreckt sichi.d.R. Gber mehrere Kilometer, selbst bei diesen Singvégeln (Bairlein, 1996; Banse & Bezzel, 1984).
Gerade die Kulturlandschaft hat auch fir viele Kraut-, Geblisch- und Baumbriiter hervorragende Lebensraume
hervorgebracht, weshalb wir in Deutschland heute eine ziemlich hohe Zahl von Vogelarten haben (Bezzel,
1982; Mayr, 1926; Sudhaus et al., 2000). Gefahren fir diese Gilde gehen hauptsachlich von der Landwirtschaft
des 21. Jahrhunderts aus. Siedlungsstrukturen mit allen seinen Elementen fordern viele dieser Vogelarten
(Reichholf, 1995; Reichholf, 2006; Reichholf, 2011).

Die meisten Arten dieser Gilde gelten als nicht besonders larmempfindlich. Die Fluchtdistanzen gegeniiber sich
frei bewegenden Personen liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei <10 - 20 m (Flade, 1994). Fir die meisten
Arten liegen artspezifische Effektdistanzen vor, diese liegen bei 100 m (Amsel, Buchfink, Goldammer,
Zaunkonig), bei 200 m (Ménchsgrasmiicke) oder sogar bei 300 m (Kuckuck).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade,
1994). Haufig sind die Greifvogel (Horstbaumnutzer) deutlich seltener und teilweise als gefahrdet einzustufen
(Schwarz & Flade, 2000). Amsel, Buchfink, Kohlmeise, Blaumeise und Monchsgrasmiicke gehéren zu den
haufigsten Arten in Mecklenburg-Vorpommern und haben z.T. deutlich zugenommen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Aus dieser Gilde wurden 2023 Amsel (Turdus merula) und die Mdnchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
nachgewiesen. Beide Arten konnten jeweils in der Vorhabenfliche an der Brombeerhecke (zwischen
Flurstiick 46 und 47) festgestellt werden.

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? |Z| ja |:| nein
Generell besteht ein erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir Végel an grofien Fensterscheiben (ab 4
gm), sowie bei Glaskonstruktionen (iber Eck. Bei einer Berticksichtigung von vogelangepassten Gestaltungen
besteht allerdings kein relevant erhGhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir die Tiere.

Im Zuge des Vorhabens ist eine Beseitigung der Brombeerhecke vorgesehen.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
BV-VML1: Sollten grofse Fensterscheiben (4 qm) oder Glaskonstruktionen Uber Eck geplant sein, sind diese
vogelangepasst zu gestalten um Vogelschlag zu vermeiden. Dazu kénnen geeignete Glasmaterialien,
Aufdrucke und Markierungen genutzt oder die Fenster in geneigten Winkeln einbaut werden (vgl. Réssler et
al., 2022).

BV-VM2: Bei Gehédlzentfernung ist die Bauzeitenregelung zu beachten, d.h. Fdllungen sind nur auf3erhalb
der Brutzeit von Ende Oktober bis Anfang Februar méglich.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstért oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? X ja [ ] nein
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Baum- und Buschbriiter

Fortpflanzungsstdtten sind in der Brombeerhecke nachgewiesen. Diese soll beseitigt werden.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? X ja [ ] nein
Bei Beachtung von BV-VM2 und BV-VM3.
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X] nein

BV-VM3: Zwar legen Arten dieser Gilde jedes Jahr neue Nester an und in der ndheren Umgebung befinden
sich ausreichend Ausweichmdglichkeiten in Form von Bdumen und Gebliischen, dennoch soll als Ausgleich
fiir den Verlust der Brombeerhecke ein Gehélzstreifen gepflanzt werden (aber keine CEF-MafSnahme). Im
nérdlichen Teil des Geltungsbereichs wird ein mehrreihiger Gehédlzstreifen aus einheimischen Baumarten
mit einer Lénge von ca. 70 m gepflanzt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

erheblich gestort? [Jija X nein
Die Bauarbeiten kénnen fiir die Brutvégel eine Stérung bedeuten. Allerdings bestehen in der Umgebung
geniigend Ausweichméglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Stérung nicht zur Verschlechterung des
Zustandes der Individuen beitréigt. Fiir die Rodung der Brombeerhecke gilt BV-VM2.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [Jija X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [1ja X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

4.2.2 Nischen- und Gebaudebriiter

Nischen- und Gebaudebriiter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

-Anhang Il-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[] FFH-AnhangIl-A b
[] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat.

|Z| europaische Vogelart |:| RL MV, Kat.

[] streng geschitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Sammelbegriff der Gebaude- und Nischenbriiter als Vogelgilde begriindet sich auf die Gemeinsamkeit
einiger Vogelarten, die auf gleiche Nistpldtze (Nistgilden) zurtickgreifen.

Als Gebaudebriter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die auf, in oder an menschlichen
Siedlungen ihre Nester anbringen. Gebaudebriter finden in der umgebenden Natur kaum noch geeignete
Brutpldtze und weichen daher auf menschliche Strukturen aus. Die Nester sind nicht immer versteckt und
kénnen auch sehr offensichtlich platziert sein. Diese 6kologische Gilde findet an neueren und sanierten Bauten
immer weniger Moglichkeit ihre Nester anzubringen, weil mogliche Hohlen und Nischen entfernt werden
(Kelcey & Rheinwald, 2005). Typische Vertreter der Gebaudebriter sind Rauchschwalbe (Hirundo rustica),
Mehlschwalbe (Delichon urbica), Haussperling (Passer domesticus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

@ 38



Unterlage 1.01 AFB fir den B-Plan Nr. 37 ,,Wohngebiet "Wischenkieker" im Ortsteil Dandorf, Gem. Dierhagen

Nischen- und Gebaudebriiter

und Bachstelze (Motacilla alba) (Kelcey & Rheinwald, 2005). Die Gefahrdung von Gebaudebritern liegt in der
fortschreitenden Modernisierung bzw. Sanierung und dem Neubau von Gebauden, die keinen Platz fir Nester
lassen oder diese zerstoren.

Einige Arten wie Rauch- und Mehlschwalbe formen ihre Nester aus Speichel und Lehmkiigelchen und
befestigen sie direkt an Gebauden. Weitere Arten wie der Haussperling bevorzugen Spalten und Nischen unter
Traufen u. a. an der Fassade, weshalb eine Uberschneidung zur 6kologischen Gilde der Nischenbriiter besteht.

Nischenbriter suchen dhnlich wie Gebdudebriter fir ihren Nestbau Verstecke und Zwischenrdume der
umgebenden Objekte. Auch eine Nahe zu menschlichen Strukturen bei einigen Arten, wie beispielsweise vom
Zaunkonig oder der Bachstelze, ist dabei zu beobachten. Sie finden bspw. unter Wurzeln, an Béschungen,
Felswanden, Baumen sowie Gebduden Platze fiir ihre Nester. Zur Gilde der Nischenbriter gehoren
Hausrotschwanz, Haussperling und Bachstelze.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

In gesamt Deutschland weisen Gebdude- und Nischenbriiter einen stabilen Bestand auf.
Mecklenburg- Vorpommern:

Gebdude- und Nischenbriter kommen in M-V als stabiler Bestand vor.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich.
Aus dieser Gilde wurden 2023 der Zaunkénig (Troglodytes troglodytes) nachgewiesen. Der Zaunkénig
konnte im Bereich der Brombeerhecke festgestellt werden.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko fir Tiere relevant erhéht? X ja [ ] nein
Generell besteht ein erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir Vogel an grofien Fensterscheiben (ab 4
gm), sowie bei Glaskonstruktionen liber Eck. Bei einer Berlicksichtigung von vogelangepassten Gestaltungen
besteht allerdings kein relevant erhGhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir die Tiere.

Im Zuge des Vorhabens ist eine Beseitigung der Brombeerhecke vorgesehen.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
Es gilt BV-VM1 und BV-VM2.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? X ja [ ] nein
Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? |Z| ja |:| nein

Bei Beachtung von BV-VM3.
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

Es gilt BV-VM3.
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [1ja X nein

Die Bauarbeiten kénnen fiir die Brutvégel eine Stérung bedeuten. Allerdings bestehen in der Umgebung
geniigend Ausweichmdglichkeiten, sodass eine kurzzeitige Stérung nicht zur Verschlechterung des
Zustandes der Individuen beitréigt. Fiir die Rodung der Brombeerhecke gilt BV-VM2.
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Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [Jija
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija

|X| nein
|X| nein

|X| nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|Z treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

5 MaBnahmen zur Vermeidung oder vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

Nachfolgend werden die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung festgelegten

VermeidungsmaBBnahmen nochmals zusammenfassend dargestellt. CEF-MaBnahmen wurden nicht

ausgewiesen.

Tabelle 6: Ubersicht iiber ausgewiesene VermeidungsmaRnahmen

MaBnahme AW-VM 1
Verbotstatbestand Fang, Verletzung, Tétung
betroffene Art wandernde Amphibien

Bauzeitenregelung oder Amphibienschutzzaun: Bauarbeiten sollten auRerhalb der

Wanderperioden (Marz/April bis September/ Oktober) ausgefiihrt werden. Sind
Kurzbeschreibung Bauarbeiten in der Wanderperiode der Amphibien notwendig, so ist das Aufstellen

eines Krotenzauns unerldsslich. Dieser ist dann um das VG zu errichten und taglich auf

Amphibien abzusuchen.

MafBnahme FM-VM1
Verbotstatbestand Stérung

betroffene Art Lichtempfindliche Fledermausarten

Wahl der Leuchtfarbe: Bei der Baustellenbeleuchtung als auch bei der
AuBenbeleuchtung der Wohnhauser sind Leuchtmittel mit geringer Anziehungswirkung
auf Insekten zu verwenden. Dies sind Leuchtmittel mit warmeren Lichtfarben

Kurzbeschreibung

(warmweiR).

MaBnahme FM-VM2
Verbotstatbestand Stérung

betroffene Art Lichtempfindliche Fledermausarten

Grad der Ausleuchtung: Wenn nachtliches Kunstlicht aus verkehrstechnischer Sicht
notwendig ist, sollten nur die Bereiche beleuchtet werden, die ausgeleuchtet werden

Kurzbeschreibung missen (z.B. Gehwege, StralRen). Dies ist mit gerichteten Lampen, wie z. B.

abgeschirmten Lampen maoglich. Die umliegenden Freiflachen und Geholzstrukturen

sollen von der Beleuchtung ausgeschlossen werden.
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MaRnahme
Verbotstatbestand

betroffene Art

Kurzbeschreibung

BV-VM1
Fang, Verletzung, Totung

Brutvogel

Schutz vor Kollision an Glasscheiben: Sollten grofRe Fensterscheiben (4 gm) oder
Glaskonstruktionen liber Eck geplant sein, sind diese vogelangepasst zu gestalten um
Vogelschlag zu vermeiden. Dazu kdnnen geeignete Glasmaterialien, Aufdrucke und
Markierungen genutzt oder die Fenster in geneigten Winkeln einbaut werden (vgl.
Rossler et al., 2022).

MaBnahme
Verbotstatbestand

betroffene Art

Kurzbeschreibung

BV-VM2
Fang, Verletzung, Totung

Brutvogel

Bauzeitenregelung: Bei Geholzentfernung ist die Bauzeitenregelung zu beachten, d.h.
Fallungen sind nur auRerhalb der Brutzeit von Ende Oktober bis Anfang Februar
moglich.

MaBnahme
Verbotstatbestand

betroffene Art

Kurzbeschreibung

BV-VM3

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten

Brutvogel

Geholzpflanzung fiir Baum- und Gebiischbriiter und Nischenbriiter: Zwar legen Arten
dieser Gilde jedes Jahr neue Nester an und in der ndheren Umgebung befinden sich
ausreichend Ausweichmoglichkeiten in Form von Baumen und Gebischen, dennoch
soll als Ausgleich fir den Verlust der Brombeerhecke ein Geholzstreifen gepflanzt
werden (aber keine CEF-MaBnahme). Im nérdlichen Teil des Geltungsbereichs wird ein
mehrreihiger Geholzstreifen aus einheimischen Baumarten mit einer Ldnge von ca. 70
m gepflanzt.

Grundsatzlich gelten weitere Regeln:

1. Die Ausfihrarbeiten sind so zu tatigen, dass moglichst wenig vorhandene Strukturen verloren

gehen. Die Baume und Straucher im Randbereich, welche nicht geschnitten oder gefallt werden,

sind mit einem Baumschutz zu versehen.

2. Die Bauzeit-Aktivitdten beschranken sich auf die Tageszeit (7:00 bis 18:00 Uhr).

3. Die Baufahrzeuge haben langsam auf der Zufahrt zu fahren, um eventuell sich auf dem Boden

befindenden Tieren eine Fluchtmaéglichkeit zu geben.

4. Eine DIN-gerechte Lagerung von wasser- und bodengefahrdenden Stoffen, sowie Betankung der

Fahrzeuge nach Umweltrechtnormen werden vorausgesetzt.
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6 Zusammenfassung des AFB

Im Rahmen der hier durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Betrachtung gemafs § 44 BNatSchG
wurden Arten berlicksichtigt, die im Vorhabensgebiet durch eine Kartierung der Brutvogel

nachgewiesen wurden und weitere Arten, die potenziell vorkommen kénnten.

Bei der Vorhabensflache handelt es sich zum grofRten Teil um artenarmes Frischgriinland, im Westen
ist ein kleiner Teil ein Offenbodenbereich. Dazwischen liegt eine Brombeerhecke mit gepflanzten
Koniferen. Geplant sind vier Wohnh&user mit einem Grundstiick von jeweils mindestens 500 m? zu
errichten. Daneben soll die StraRe , Wischenkiecker” mit StraBenbeleuchtung erschlossen werden. Die

Vorhabensflache grenzt an Wohnbebauung und landwirtschaftlich intensiv genutztem Griinland an.

Nach der Relevanzanalyse unter Einbezug der Brutvogelkartierung wurden sowohl wandernde
Amphibienarten, lichtempfindliche Fledermausarten, die Brutgilden der Baum- und Buschbriter und

der Nischenbriter steckbrieflich mit Ausweisung von VermeidungsmaRnahmen behandelt.

VermeidungsmaBBnahmen wurden vorgeschlagen, da es Betroffenheiten gegeniiber den

nachgewiesenen Arten zu vermeiden gilt.

In Bezug auf die Bestimmungen des Artenschutzes hat der vorliegende artenschutzrechtliche
Fachbeitrag ergeben, dass keine Habitate (Lebensrdume) von streng geschiitzten Arten dauerhaft
zerstort werden, die fir diese Arten nicht ersetzbar waren. Die Home Ranges und damit die
Gesamtlebensraume bleiben grundsatzlich erhalten. Allein die Sicherung von Individuen muss durch

verschiedene MalRnahmen gewahrleistet werden.

Fiir keine der gepriften Arten sind unter Einbeziehung von potenziellen Vermeidungs- und
MinderungsmaBnahmen ,Verbotstatbestande” des § 44 BNatSchG erfillt.

Eine Gefdhrdung der gesamten lokalen Population irgendeiner relevanten Artengruppe ist hier
zweifelsfrei auszuschliefen. Die 6kologische Funktion aller vom Vorhaben potentiell betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Arten der FFH- und Vogelschutz-RL wird im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfillt sein.
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