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1. Einleitung und Grundlagen

1.1.  Anlass und Aufgabe

Die Gemeinde Zurow beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 15 ,Photovolta-
ikanlage Zurow — Erweiterung ehemalige Obstplantage” zur Vorbereitung des Baus und

Betriebs einer Freifldchen-Photovoltaikanlage nordwestlich der Orschaft Krassow an der
Bundesautobahn A 20.

Das Plangebiet gehért verwaltungsseitig zur Gemeinde Zurow im Landkreis Nordwestmeck-
lenburg und stellt eine Erweiterung der bereits bestehenden PV-Anlage an der A20 in Rich-
tung Osten dar. Das Vorhaben liegt ca. 1.000 m nordwestlich der Ortschaft Krassow, ca.
700 m stdéstlich von Kritzow und ca. 1.200 m stidwestlich von Schmakentin.

Die vom Plangebiet beanspruchte Fléche stellt sich als Ruderale Staudenflur zwischen der

Bundesautobahn A20 und der NWM 31 dar.

Aufgrund von Art und Umfang des Vorhabens sowie dessen Lage im AuBenbereich ist die
Aufstellung eines Bebauungsplans zur Schaffung des benétigten Baurechts erforderlich.

In der vorliegenden Planung wird das Plangebiet als Sonstiges Sondergebiet nach § 11 Abs.
2 der BauNVO mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik-Anlage” festgesetzt. Zuldssig sein
sollen die Errichtung und der Betrieb von baulichen Anlagen zur Stromerzeugung aus Solar-
energie als aufgestdndertes System inkl. der zugehérigen Nebenanlagen. Die Grundfléchen-
zahl (GRZ) fir das Sondergebiet wird mit 0,3 festgesetzt.

GemdB § 2 Abs. 4 BauGB ist eine Umweltprifung obligatorischer Bestandteil eines Bauleit-
planverfahrens. Gemaf § 2a BauGB sind die Ergebnisse der Umweltprifung als gesonderter
Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan in einem Umweltbericht darzustellen.

1.2. Lage und Kurzcharakterisierung des Standortes

Die Vorhabenflache liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Zurow, im Landkreis Nordwest-
mecklenburg, nordwestlich von Krassow.

Das Plangebiet fir die Erweiterung der bereits vorhandenen PV Anlage auf dem Gebiet der
ehemaligen Obstplantage befindet sich nérdlich der Bundesautobahn A 20 und der Kreis-
straBe NWM 31. Das Umland ist landwirtschaftlich geprégt.

Der Geltungsbereich umfasst das Flurstick 307/2 der Flur 1 der Gemarkung Krassow und
hat eine GréBe von ca. 1,37 ha.
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2. Planungsgrundlagen und Rahmenbedingungen
2.1. Einleitung

Die nachfolgenden Teilkapitel nehmen Bezug auf relevante, ibergeordnete Programme und
Rahmenpléne des Landes M-V bzw. der Planungsregion Westmecklenburg. Deren Aussage-
kraft ist nicht nur auf den (Uber-) regionalen Kontext beschrénkt, sondern lasst durchaus
auch Lokalbezige zu.

2.2. Raumordnung und Landesplanung

7
. A
Abbildung 4: Gesamtkarte (Ausschnitt) des RREP WM 2011, Lage des geplanten Vorhabens: Pfeil.

Das Plangebiet wird im Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg (RREP
WM 2011) als Tourismusentwicklungsraum sowie als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft aus-
gewiesen und bildet die Grenze de Stadt-Umland-Raumes von Wismar. Gemé&B Grundsatz
3.1.2 (1) und (4) des RREP WM 2011 gilt es, deren Eignung, Sicherung und Funktion fir
Tourismus und Erholung besonders Gewicht beizumessen. Bei der Abwégung mit anderen
raumbedeutsamen Planungen, MaBBnahmen und Vorhaben ist dies besonders zu beriicksich-
tigen. Aus diesem Grund ist die Vorhabenfléche nicht fir eine touristische Nutzung prédesti-
niert und ein raumordnerischer Konflikt ist diesbeziglich nicht zu erwarten.

Bei der Vorhabenfléche selbst handelt es sich um eine Ruderalfléche, die unmittelbar an die
Bundesautobahn A 20 angrenzt. Im RREP ist diese Flache als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft
ausgewiesen. Ein raumordnerischer Konflikt ist nicht zu erwarten, da im Erneverbaren Ener-
giegesetz (EEG §32 Abs. 3 Nr. 4) fir die Errichtung von Solaranlagen ein 110 m breiter
Streifen entlang von Verkehrstrassen als besonders geeignet eingestuft wird. Daraus resultiert
eine nachhaltige wirtschaftliche Nutzung der Fléche. Der Bundesgesetzgeber befirwortet
eine Nutzung dieser stralen- bzw. bahnparallelen Fléchen ausdricklich. Diese Vorausset-
zungen werden erfillt.
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Abbildung 5: links: Vorhaben im Zusammenhang mit der Schutzwiirdigkeit der Arten und Lebensrdume. Quelle:
Textkarte 3 GLRP WM 2008; rechts: Vorhaben im Zusammenhang mit der Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbil-
des. Quelle: Textkarte 8 GLRP WM 2008.

GemdB Abbildung 5 befindet sich der geplante Vorhabenstandort nicht innerhalb von Berei-
chen mit hoher und sehr hoher Schutzwirdigkeit der Arfen und Lebensrdume; das Land-
schaftsbild am Standort wird mit einer geringen Schutzwiirdigkeit (Stufe 1) bewertet.
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Abbildung 6: links: Vorhaben im Zusammenhang mit der Schutzwiirdigkeit der Béden. Quuelle: Textkarte 4 GLRP
WM 2008; rechts: Vorhaben im Zusammenhang mit der Schutzwiirdigkeit der Freirdiume. Quelle: Textkarte 9
GLRP WM 2008,

Gemaf Abb. é befindet sich der geplante Vorhabenstandort im Bereich mit mittlerer bis ho-
her Schutzwiirdigkeit des Bodens (Stufe 2). Das geplante Vorhaben befindet sich in einem

Freiraum der Stufe 2 mit mittlerer Schutzwirdigkeit. Die Lage des Plangebietes fihrt zu keiner
weiteren Zerschneidung bedeutsamer Freiréume.
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Abbildung 7:links: Vorhaben im Zusammenhang mit Arten und Lebensrdumen. Quelle: Planungskarte Arten und
Lebensrdume GLRP WM 2008; rechts: Vorhaben im Zusammenhang mit geplanten MaBnahmen. Quelle: Pla-
nungskarte MaBnahmen GLRP WM 2008.

Abbildung 7 verdeutlicht, dass am Standort selbst kein Vorkommen besonderer Arten und
Lebensréume dargestellt ist. Ostlich und stdlich des Vorhabens liegen Walder mit deutlichen
strukturellen Defiziten. Fir das Vorhabenumfeld sind MaBBnahmen im Bereich der Anreiche-
rung der Agrarlandschaft dargestellt.

2.4. Schutzgebiete

Abb. 8 verdeutlicht die Lage des Vorhabens im Zusammenhang mit nationalen und interna-
tionalen Schutzgebieten. Folgende Schutzgebiete befinden sich im weiteren Umfeld:

e Landschaftsschutzgebiet L56 ,Wallensteingraben”, Enffernung ca. 3.800 m westlich

e Naturschutzgebiet Nr. 146 ,Teichgebiet Wismar-Klu8”, Entfernung ca. 4.000 m
westlich

e Flachennaturdenkmal FND HWI 2 ,Doorstein”, Entfernung ca. 4.000 m nordwestlich

e Vogelschutzgebiet SPA DE 1934-401 ,Wismarbucht und Salzhaft”, Entfernung ca.
5.000 m nérdlich

e Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2036-301 ,Zisower Wald“, ca. 7.000

nordéstlich

e Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung DE 1934-302, Entternung ca. 7.500 m nord-

westlich

Aufgrund der damit ausreichenden Entfernung und der lokal begrenzten, vorhabenrelevan-
ten Auswirkungen sind keine Beeintrichtigungen der entsprechenden Erhaltungs- und Ent-
wicklungsziele zu erwarten.
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Abbildung B: Europdische und nationale Schutzgebiete im Umfeld des Plangebietes (rof). Quelle: Kartenportal
Umwelt MV 2019.
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3. Standortmerkmale und Schutzgiter
3.1.  Mensch und Nutzungen
Wohn- und Erholungsfunktion

Nérdlich der KreisstraBe K31 befindet sich fast angrenzend an den Vorhabenbereich der
kleine Siedlungssplitter ,Zweihausen”. Die am néchsten gelegenen Siedlungsbereiche befin-
den sich mit Krassow ca. 1.000 m sudaéstlich, Kritzow ca. 800 m nordwestlich, Schmakentin
ca. 1.200 m nordéstlich der Vorhabenflache.

Eine Beeintrachtigung der Wohnfunktion wird durch den schadstoff- und léarmfreien Betrieb
der Anlage vermieden.

Der nérdlich des Vorhabens gelegene Siedlungssplitter ist durch den Brickendamm der
Kreisstrale 31 vom Vorhaben abgeschirmt, sodass davon ausgegangen werden kann, dass
keine erheblichen Beeintréchtigungen der Wohnfunktion durch die Umsetzung der Planinhal-
te entsteht.

Die Moduloberfléchen verursachen keine relevanten Spiegel- bzw. Blendeffekte, da die
Strahlungsenergie zum gréBten Teil absorbiert wird und Reflexblendungen sich auf den un-
mittelbaren Nahbereich der Anlage (wenige Dezimeter) beschrénken.

Die Errichtung und der Betrieb des Solarfeldes im Plangebiet ergeben somit keine erhebliche
Beeintréchtigung der Wohn- und Erholungsfunktion.
Land-, Forstwirtschaft, Energienutzung

Energienutzung und Forstwirtschaft spielen im Plangebiet keine Rolle. Das Plangebiet wird
derzeit nicht genutzt und liegt brach, sodass sich eine Staudenflur auf der Flache etabliert
hat.

Westlich angrenzend befindet sich auf dem Bereich der ehemaligen Obstplantage Kritzow
eine Freiflachen-PV-Anlage, die durch das aktuelle Vorhaben erweitert werden soll.

Weiter éstlich sowie siidlich befinden sich kleinere und gréBere Waldflachen. Die Planinhalte
geraten diesbeziglich entfernungsbedingt nicht in Konflikte.

Die angrenzenden Nutzungen werden bei Realisierung der Planinhalte von der PV-Anlage
auch weiterhin nicht eingeschrénkt oder anderweitig beeinflusst.

3.2. Oberflachen- und Grundwasser

Das Plangebiet befindet sich laut RREP WM 2011 innerhalb des Wasserschutzgebietes Wis-
mar-Friedrichshof der Schutzzone 3.

Innerhalb des Vorhabenbereiches befinden sich keine temporéren bzw. permanenten Stand-
gewdsser,

Der Betrieb der PV-Anlage erfolgt schadstoffemissionsfrei. So ist eine Geféhrdung des
Grundwassers durch das Vorhaben ausgeschlossen.

Da beim Betrieb der Solaranlage keine wassergefdhrdenden Stoffe eingesetzt werden, ist
eine Gefdhrdung des Schutzgutes Wasser durch das Vorhaben ausgeschlossen.
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Umweltbericht

Abblldung 10: Geplanter Standort (Pfell} im Konlexf der geo|og|schen Oberﬂoche quengrundlc:ge Geologi-
sche Ubersichtskarte von  Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gustrow;
verkleinerter Ausschnitt.

Das Vorhabengebiet ist in den weichseleiszeitlichen glazifluviatilen Sanden der Hochflache
lokalisiert. Die nacheiszeitliche Bodenentwicklung fihrte zur Ausprigung von Sand-/Kies-/
Lehm-Braunerde/ Parabraunerde/ Kolluvisol auf Endmorénen und Gebieten mit starkem
Relief (z.T. gestaucht), mit geringem Wassereinfluss auf kuppig bis higeligem, sehr hetero-
genen und steinigem Gelande (Abb. 11, Flache 18).

j Qb
Abblldung 1 Gepianter Standort (Pfe:i) im Koniexf der anstehenden Bodengesellschaften, Emhe:t 9 hier Sand-
Braunerde und wasserunbeeinflusste Sandersande, eben bis kuppig. Kartengrundlage: Bodenibersichtskarte von
Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gistrow.

Das Vorhaben beansprucht ausschlieBlich eine brach liegende Fléche innerhalb eines Stra-
Bendreiecks an der Bundesautobahn 20, so dass infolge der Teil- und Vollversiegelung kei-
nesfalls seltene und/oder besonders schiitzenswerte Bodengesellschaften betroffen sein wer-
den.

Da die Solarmodule auf gerammten Pféhlen grinden, liegt der Flachenanteil der Versiege-
lung lediglich bei ca. 1 %.

Die Uberbauung fishrt indes nicht zu einer erheblichen Beeintréchtigung der Bodenfunktio-
nen.

Seite - 11 -



B-PlanNr. 15 .Photovoltaikanlage Zurow — Erweiterung ehemalige Obstplantage” Gemeinde Zurow Umwelibericht

3.4. Klima und Luft

Das Vorhaben ist hinsichtlich des Einflusses auf die Schutzgiter Klima & Luft nicht nur neut-
ral, sondern durchaus positiv zu sehen. Der Betrieb der PV-Anlage ist schadstoffemissionsfrei.
Negative, d.h. eingriffsrelevante Auswirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft sind daher
ausgeschlossen.

3.5. Landschaftsbild

GemdB § 14 Abs. 1 BNatSchG besteht ein Eingriff auch in der méglichen erheblichen Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes. Die Eingriffsregelung schitzt Natur und Landschaft damit
nicht nur in ihrer dkologischen Bedeutung, sondern ebenso in ihrer dsthetischen, den Natur-
genuss pragenden Funktion. Das Landschaftsbild umfasst dabei die sinnlich wahrnehmbare
Erscheinungsform der Landschaft.

Ein Vorhaben greift in Natur und Landschaft ein, wenn es zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrichtigung in der sinnlichen Wahmehmung kommt. Eine derartige Beeintréchti-
gung liegt in jeder sichtbaren und nachteiligen Verdnderung der Landschaft in ihrer gegen-
wartigen Gestalt vor. Eine erhebliche Beeintrichtigung des Landschaftsbildes besteht nicht
erst bei einer Verunstaltung der Landschatft durch das Vorhaben, sondern schon dann, wenn
das Vorhaben als besonderer Fremdkérper in der Landschaft erscheint bzw. eine wesens-
fremde Nutzung darstellt.

Der Beurteilungsraum fir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes umfasst — insbesondere
abhéingig von der Topographie des Vorhabenstandortes — den Sichtraum, d. h. die Flachen,
von denen aus ein Eingriffsobjekt gesehen werden kann. Potenzielle Beeintréchtigungen der
Erholungsvoraussetzungen durch Larm oder Emissionen kénnen zu einer Ergénzung des Be-

urteilungsraumes fihren (vgl. LUNG 1999).

Die nachfolgende Abbildung zeigt die im Rahmen des geplanten Vorhabens auftretenden
sichtverstellten, sichtverschatteten und sichtbeeintréchtigten Flachen.

Das weitere Umfeld des Plangebietes ist durch intensive landwirtschaftliche Nutzung, durch
grofBiflachige Waélder sowie Baumreihen gekennzeichnet. Das nahe Umfeld wird vor allem

durch die Autobahn BAB 20 im Siden und die KreisstraBe NWM 31 im Norden gepriégt.

Abb. 12 zeigt die eingeschrdnkte Sichtbarkeit des Vorhabens. In Richtung Westen befindet
sich bereits eine Freiflachen-PV-Anlage. Nach Norden geht die Sichtbarkeit ebenfalls nicht
Uber das Plangebiet hinaus, da dieses durch eine Baumreihe sowie eine Siedlungshecke
entlang der Kreisstrae begrenzt wird. Nach Siden ist das Landschaftsbild durch die
Bundesautobahn BAB 20 bereits stark belastet, Relief und Gehélze sidlich der Autobahn
grenzen die Sichtbarkeit des Vorhabens in diese Richtung stark ein. Es sind lediglich
schwache Sichtbeziehungen durch die Vegetation méglich. Nach Osten wird die Sichtbarkeit
ebenfalls durch den Brickendamm der KreisstraBe begrenzt, sodass auch hier lediglich im
Nahbereich des Vorhabens Sichtbeziehungen méglich sind.

Bei der bewertung der Landschaftbildbeeintréchtigung liegt besonderer Augenmerk aud
umliegende Wohnbebauung. Im Zusammenhang mit dem Vorhaben kann festgestellt
werden, dass sowohl aus der nérdlich Wohnbebauung von Kritzow als auch aus der sidlich
der autobahn gelegenen Orischaft Krassow keine direkten Sichtbeziehungen zum Vorhaben
vorhanden sind. Auch die am dichtesten gelegenen Wohnbebauung des Siedlungssplitter
Zweihausen ist durch Gehalze und Grinstrukturen sichtverstellt.

Aufgrund der guten Sichiverschattung der geplanten PV-Anlage kann davon ausgegangen
werden, dass es zu keiner erheblichen Beeintriichtigung des Landschaftsbildes kommt. Die
Beeintréichtigung des Landschaftsbildes liegt daher unter der Erheblichkeitsschwelle und ist
damit nicht eingriffsrelevant.
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IR L A\ N

Abbildung 12: Darstellung der sichtverstellenden Elemente (grin-Grinstrukturen) und der vom Vorhaben (rot)
ausgehenden, sichtbeeintréichtigten Fléche (blau — unbebauter Nahbereich, hellblau — geringfiigig sichtbeein-
tréchtigte Flache, violett — PV-Bestandsanlage, orange = Verkehrstrassen) Erlduterung im Text. Kartengrundlage:

Luftbild Kartenportal Umwelt MV 2019.
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Die nachfolgenden Fotos dokumentieren die zuvor beschriebene Situation im Nahbereich.

Abbildung 13: Blick von der Autobahnbriicke Uber das Plongebfnoh Westen im Richtung Autobahnkreuz
Wismar; Quelle: STADT LAND FLUSS, 05.12.2018.

- f
Fa f
!

Abbildung 14: Blick nach Nordwesten entlang der KreisstraBe; Quelle: STADT LAND FLUSS, 05.12.2018.
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Abbildung 15: Blick Uber das Plangebiet in Richtung Siden; Quelle: STADT LAND FLUSS, 05.12.2018.

3.6. Lebensrdume und Flora

Abbildung 16: Gesetzlich geschiitzte Biotope im Umfeld des Vorhabens (rof). Quelle: Umweltkartenportal M-V
2019.

Im Umfeld des Vorhabens befinden sich folgende gesetzlich geschitzte Biotope:
1 Laufende Nummer im Landkreis: NWM21196  2.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21197

Biotopname: permanentes Kleingewdsser; eu- Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Ge-
troph hélz, Schwimmblattdecken

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein- Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdisser, ein-
schl. der Ufervegetation schl. Der Ufervegetation

Flache in m?: 186 Flache in m?: 3.152
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3.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21199
Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Ge-
hélz, undiff. Réhricht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Ufervegetation

Flache in m?: 1.777

4.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21200
Biotopname: permanentes Kleingewésser; Hoch-
staudenflur

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Ufervegetation

Flache in m?: 184

5.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21203
Biotopname: permanentes Kleingewasser; Ge-
hélz, Hochstaudenflur, undiff. Réhricht
Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Ufervegetation

Flache in m?: 1.480

6.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21318
Biotopname: Grofiseggenried 800 m siidwestlich
Schmakentin

Gesetzesbegriff: Réhrichtbesténde und Riede
Flache in m?: 1.302

7.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21319
Biotopname: Graben, Gehélz, Weide
Gesetzesbegriff: Naturnahe bruch-, Sumpf- und
Avwidilder

Fléche in m%: 698

8.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21316
Biotopname: permanentes Kleingewdsser, ver-
buscht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Ufervegetation

Flache in m?: 1.516

9.Laufende Nummer im Landkreis: NWM21314
Biotopname: Feldgehdlz

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze

Flache in m”: 4.011

10. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21313

Biotopname: Feldgehélz, Erle, frisch-trocken
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze

Flache in m%: 1.999

11. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21193

Biotopname: Hecke

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecke

Flache in m?: 1,100

12 .Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21185

Biotopname: Feuchtgriinland, Phragmites-
R&hricht, Staudenflur, aufgelassen

Gesetzesbegriff: Réhrichtbestéinde und Riede
Fléche in m?: 11.736

13. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21189

Biotopname: Permanentes Kleingewdsser, eu-
troph, Gehélz, Hochstaudenflur
Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Uferveg.

Flache in m?: 2.007

14. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21187

Biotopname: temporéres Kleingewdisser, tro-
ckengefallen

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Uferveg.

Fléche in m?: 673

15. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21182

Biotopname: permanentes Kleingewéisser; Stau-
denflur, Grofiseggenried, Kleinréhricht, Typha-
Réhricht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Ufervegetation

Flache in m?: 4.823

16. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21186

Biotopname: permanentes Kleingewasser, Ge-
hélz

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Ufervegetation

Flache in m?: 922

17. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21188

Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Ge-
hélz, beschattet

Gesetfzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, ein-
schl. Der Ufervegetation

Flache in m?: 1.365

18. Laufende Nummer im Landkreis:
NWM21191

Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Ge-
halz

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdisser, ein-
schl. der Ufervegetation

Flache in m?: 1.130

19. Laufende Nummer im Landkreis: NWM2194
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Ge-
hélz; beschattet

Gesefzesbegriff: Stehende Kleingewdasser
Flache in m*: 1.110

Innerhalb der durch die Baugrenze definierten Gberbauten Sondergebietsflache befinden sich
Uberdies keine geschitzten Biotope, eine direkte oder funktionale Beeintrichtigung kann

somit ausgeschlossen werden.
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Die Vorhabenfléche stellte sich zum Zeitpunkt der Biotopaufnahme als eine Ruderalflur dar.
Zwei verschiedene Aspekte sind in der Flache dominant, die jedoch réumlich nicht vonei-
nander getrennte kartierbar sind. Die Neophyten-Staudenflur - RHN mit dominanter Goldru-
te und die Ruderale Pionierflur — RHP mit dominantem Landreitgras sind jeweils zu 50 % in
der Flache vertreten. Beide Biotoptypen kommen fir einen Hauptbiotoptyp in Frage. In eini-
gen Teilbereichen hat sich kleinréumig infolge von Sukzession eine Ruderale Staudenflur aus
der Ruderalen Pionierflur entwickelt.

Nachfolgende Bilder dokumentieren die Biotopstruktur im Geltungsbereich und dessen Um-

feld:

Abbildung 17: Dominante Landreitgrasflur im Nordwesten des Vorhabens; Quelle: STADT LAND FLUSS
05.12.2018

Abbildung 18: Im Mittelteil I5st Kanadische Goldrute das Landreitgras als dominante Pflanze ab. Quelle: STADT
LAND FLUSS 05.12.2018

Seite 17




B-PlanNr. 15 .Photovoltaikanlage Zurow — Erweiterung ehemalige Obstplantage” Gemeinde Zurow Umweltbericht

Abbildung 19: Blick Gber Vorhabengebiet, kleinteilige Strukturanderung innerhalb der Flsche kaum zv differenzie-
ren. Quelle: STADT LAND FLUSS 05.12.2018.

3.7. Fauna

Die ausfihrliche Betrachtung méglicher Auswirkungen des Vorhabens im Zusammenhang
mit dem Lebensraumpotenzial fir Tiere erfolgt im gesonderten Artenschutzfachbeitrag.
Nachfolgend sei daher die Zusammenfassung des Fachbeitrags Artenschutz wieder gegeben:

LZwischen der Bundesautobahn A20 und der KreisstraBe NWM 31 soll auf einer Flédche von
ca. 1,37 ha errichtet und betrieben werden. Die PV-Anlage soll die bereits vorhandene PV-
Anlage auf dem Gelande der ehemaligen Obstplantage Kritzow in der Nachbargemeinde
Hornstorf um ca. 750 kWP erweitern.

Ausreichende Mindestabstdnde vermeiden jedwede negative Auswirkungen auf die umge-
benden nationalen und europdischen Schutzgebiete.

Die derzeitige Bedeutung der betroffenen Fléche fir den Artenschutz bleibt auch nach Um-
setzung des Vorhabens erhalten. Durch die technische Pilege der Anlage durch eine regel-
maBige Mahd entstehen Freifléchen, die nicht mehr der Sukzession unterliegen. Es entstehen
neue Habitatpotenziale fir die in der Flédche vorkommenden Arten. Es handelt sich demzu-
folge nicht um einen Habitatverlust, sondern um Strukturergénzungen, die in Bezug auf die
Habitatanspriiche voraussichtlich nicht negativ wirkt.

Folgende artenschutzfachliche Vermeidungsmafinahmen sind zu beriicksichtigen:

e Bauzeitenregelung zugunsten potenzieller Bodenbriter (Feldlerche, Goldammer,
Grauammer, Schafstelze, Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Feldschwirl): Samtliche
Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der Flache britenden Arten aufer-
halb des Zeitraums 01.03.-31.07. Bauarbeiten sind nur dass ganzjihrig méglich,
wenn die Baufeldfreimachung (Herstellung einer vegetationslosen Rohbodenfléche
vor dem 01.03. erfolgt ist und das Baufeld wéhrend der o.g. Brutzeit vegetationsfrei
bleibt.

Eine dariiber hinaus gehende Durchfihrung vorbeugender Mafinahmen zur Férderung be-
stimmter Arten (CEF-MafBBnahmen) ist nicht erforderlich.

Die technisch bedingte Freihaltung der Fléche von aufkommenden Gehélzen wird durch die
technische Pflege in Form einer Mahd gewdhrleistet. Der Einsatz von Pestiziden auf der Ge-
samfiflache ist zu unterlassen.

Unter Einhaltung der oben genannten Vermeidungs- und PflegemaBBnahmen ergeben sich
keine projektbedingten Verbotstatbestéinde im Sinne von § 44 BNatSchG.

Seite 18




-PlanNr. 15 ,Photovoltaikanla urow — Enweiter mali tpl " i Zurow Umweltbericht

Das Schutzgut Tiere umfasst allerdings nicht allein nur die besonders bzw. streng geschitz-
ten, nach § 44 BNatSchG dem Besonderen Artenschutz unterliegenden Arten, sondern alle
Tiere. Landesmethodisch wird deren etwaige Betroffenheit gem. Hinweise zur Eingriffsrege-
lung M-V 2018 (HZE MV 2018) iUber den Biotopansatz (=Habitatansatz) geprift. Dies ge-
wahrleistet in Verbindung mit dem Besonderen Artenschutz eine lickenlose Bericksichtigung
des Schutzgutes Tiere.

Autf dieser Grundlage ergibt sich in der Flache unter Beachtung der o.a. Vermeidungsmaf3-
nahme keine Betroffenheit besonderer Funktionen der Schutzgiter Lebensrdume (Landschaft)
und Tiere.

3.8. Biologische Vielfalt
§ 7 Abs. T Nr. 1 BNatSchG definiert die Biologische Vielfalt folgendermaBen:

,Die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlieBlich der innerartlichen Vielfalt sowie die
Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen. *

Bei Umsetzung der Planinhalte ist, wie im Fachbeitrag Artenschutz beschrieben, nicht mit
einer Beeintrichtigung der Biologischen Vielfalt zu rechnen. Infolge der bereits aus techni-
scher Sicht notwendigen Fléchenpflege in Form von extensiver Mahd und ggf. Beweidung
ohne Einsatz von Dinger und Pestiziden ergibt sich ein vielfaltiges Nebeneinander unter-
schiedlicher Wuchsdichten und —hdhen innerhalb der Staudenflur mit eher positiven, jedoch
keinesfalls negativen Folgen fur die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten.

3.9. Kulturgiter

Im Geltungsbereich befinden sich nach bisherigem Kenntnisstand keine Bodendenkmale.
3.10. Sonstige Sachgiter

Eine negative Betroffenheit von sonstigen Sachgitern ist nicht zu erwarten.

4. Wirkung des Vorhabens auf die Umwelt

4.1. Umwelteniwicklung ohne Realisierung des Vorhabens

Es ist damit zu rechnen, dass ohne Umsetzung der PV-Anlage mit einer fortschreitenden Suk-
zession zu rechnen ist, die mittel- bis langfristig zu einer Verdréngung der hier vorhandenen
Offenlandarten zugunsten der strukturgebundenen Arten fihren wirde, es wirde kurz- bis
mittelfristig ein geschlossener Gehélzbestand bilden.

4.2. Umweltentwicklung bei Realisierung des Vorhabens

4.2.1.  Erschlielung

Die verkehrliche ErschlieBung erfolgt Gber das Gelédnde der bereits vorhandenen PV-
Freifldchenanlage, die eine direkte Zufahrt von der KreisstraBe NWM 31, Kritzow — Zurow
hat.

Innerhalb der Fléche sind, um eine fortlaufende Wartung der Anlage zu erméglichen, einfa-
che ErschlieBungsanlagen z.B. in Form einiger Rasenschotterwege hinreichend. Voraussicht-
lich missen infolge der Tragfahigkeit des Substrates und des sich entwickelnden Grinlandes
jedoch keine ErschlieBungswege angelegt werden, auch die bereits mit PV bebaute, westliche
Nachbarflache weist keine Wege auf. Dies erfordert insofern auch keine Festsetzungen ge-
sonderter Verkehrsfléichen nach § 9 Abs. Nr. 11 BauGB.

4.2.2.  Baubedingte Wirkungen

In der Bauphase (max. 3 Monate) der Photovoltaikanlage ist ggf. mit einem vorhabenbe-
dingten Verkehrsaufkommen zu rechnen. Die Belastung wird jedoch bei weitem nicht das
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MafB erreichen, das durch die angrenzenden VerkehrsstraBen BAB 20 und NWM 31 bereits
gegeben ist.

Nach Installation der Tragwerke und Paneele werden sich Bodengefige (beansprucht wird
hier streng genommen kein Boden, sondern Lockergestein) und Vegetation aufgrund der
dann weitgehend unterlassenen Untergrundbelastung erholen. Die Pfosten der Tragwerke
werden in den Boden eingerammt, eine zusétzliche Versiegelung z.B. durch Anlage von
Punkt- oder Streifenfundamenten erfolgt nicht.

Zur Vernetzung der Module und zur Einspeisung des gewonnenen Stroms ist ggf. die Verle-
gung von Erdkabeln in Griben von ca. 0,7 m Tiefe und max. 0,6 m Breite notwendig. Der
Eingriff ist durch die Festsetzung nach Art und MaB3 der baulichen Nutzung des Bebauungs-
plans nicht gesondert zu betrachten. Hiervon ist jedoch nur anthropogen bereits stark verén-
derter bzw. beanspruchter Kulturbéden betroffen.

Im B-Plan ist eine Grundfldchenzahl von 0,3 festgesetzt. Darin bericksichtigt sind die Ge-
lande-,Uberdachung” durch die PV-Module sowie die etwaig unterirdische Verlegung von
Kabelstrdngen. Die damit verbundene Stérung der Bodenmatrix wird sich jedoch im Laufe
der Jahre wieder durch natirliche Kryo- und Bioturbation (Gefigebildung durch Frost und
Organismen) regenerieren und geht nicht Uber die derzeitige ackerbauliche Nutzung hinaus.
Es sei darauf hingewiesen, dass die Boden- und Biotopfunktion durch die Moduliberbauung
allenfalls unerheblich beeintréchtigt wird. Anhand inzwischen zahlreicher Freiflachen-PV-
Anlagen — so auch in der benachbarten Fléiche — ist erkennbar, dass sich auch unter den
Modulen eine geschlossene, artenreiche Staudenflur bildet und insofern auch die Boden-
funktionen keiner (erheblichen) Beeintrichtigung unterliegen kénnen.

4.2.3.  Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Anlagebedingt kommt es durch Installation der Stahlstitzen der Modultische zu Versiegelun-
gen auf einem Gesamtflachenanteil von ca. 1 %.

Nach Inbetriebnahme der Photovoltaik-Anlage ergibt sich aut der Flache selbst keine erheb-
liche Belastung.

Die von den Modulen ausgehende Verschattung wird insbesondere aufgrund der relativ gro-
fen Reihenabsténde zwischen den Gestellreihen keinesfalls zu einem Eingehen der Vegetati-
on unter den Modulen filhren. Selbst unterhalb von eng gestellten Modulreihen ist bei diver-
sen bereits installierten PV-Anlagen zu beobachten, dass sich darunter offenbar problemlos
eine geschlossene, artenreiche Staudenflur entwickeln kann. Mitunter ist unter den Modulen
infolge der stark reduzierten Evapotranspiration der Pflanzen sogar ein starkeres Wachstum
zu verzeichnen als im nicht Gberbauten, von Sonneneinstrahlung direkt betroffenen Umfeld.

Der Betrieb der Anlage selbst erfolgt ohne Schallemission, Lichtreflektionen weitestgehend
durch die Verwendung nichtreflektierender Paneele und der nahezu vollsténdigen Lich-
tabsorption vermieden.

Die sich entwickelnde &kologische Leistungsféhigkeit der Flache wird durch das Vorhaben
kaum beeintréchtigt. Im Zuge der technisch notwendigen Fléchenpflege ist eine Optimierung
der vorhandenen Habitatfunktionen méglich.

4.2.4. Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrdachtigungen

Folgende Gesichtspunkte zielen auf die weitestgehende Einschrénkung des Eingriffs und ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde:

e Die Vorhabenflédche befindet sich nicht in einem stérungsarmen Freiraum, sondern
liegt direkt zwischen der Bundesautobahn A20 und der KreisstraBle NWM31.
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¢ Die technisch bedingte Freihaltung der Fléche von aufkommenden Gehdlzen mittels
einjghriger Mahd im Spéatsommer fihrt zur Optimierung eines insb. fir Wiesenbriter
und Insekten attrakfiven Biotops.

e Arenschutzrechtliche Belange sind bei Umsetzung von VermeidungsmaBnahmen
nicht betroffen.

4.3. Verbleibende, erhebliche Beeintriichtigungen pro Schutzgut

Die Umsetzung der Planinhalte stellt durch Uberbauung einen kompensationspflichtigen
Eingriff in die Schutzgiter Lebensrdume und Pflanzen dar. Dieser Sachverhalt wird nachfol-
gend unter Heranziehung der Methodik ,Hinweise zur Eingriffsregelung in MV* (HZE MV,
Neufassung 2018) quantitativ ermittelt.

Die Beeintréchtigung der Ubrigen Schutzgiter ist, wie im Einzelnen bereits erldutert, jeweils
entweder nicht gegeben oder unerheblich im Sinne der Eingriffsdefinition.

5. Eingriffsermittlung und Eingriffskompensation
5.1. Eingriffsermittlung

SATZUNG DER GEMEINDE ZUROW

liber den Bebauungsplan Nr. 15 ,Photovoltaikanlage Zurow - Erweiterung ehemalige Obstplantage”

3166.5 m?
f 13717.4 m? F
I Flachenzusammenstellung 15.05.2019
- ——————— - KK®&-Explosionszeichnung

Abbildung 20: Aufschliisselung der im Geltungsbereich vorhandenen, bebaubaren (blau) und nicht bebaubaren
{grin) Flachen. Quelle und Darstellung: BAB Wismar 2019.

Die vorgenannte Methodik verfolgt den biotopbezogenen Ansatz bei der Ermittlung von Ein-
griffen. Ausschlaggebend ist dabei die anteilige Grofle der jeweils betroffenen Biotoptypen.
Deren 6kologische Wertigkeit fliefit in die Bewertung der Intensitét des Eingriffs und die Be-
messung des daraus resultierenden Kompensationsbedarfs ein. Der Eingriff erfolgt gemafl
der bauleitplanerischen Festsetzungen ausschliellich in die Biotoptypen ,RHN — Neophyten-
Staudenflur” bzw. ,RHP — Ruderale Pionierflur”.
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Entsprechend der Festsetzung einer GRZ 0,3 wird hier zur Ermittlung des Eingriffs die bau-
rechtlich maximal mégliche BiotopUberbauung in Ansatz gebracht. Abb. 21 dient hierbei als
Grundlage, die darin enthaltenen Werte werden nachfolgend zur Berechnung verwendet.

Der Geltungsbereich umfasst eine Fléche von ca. 13.717,4 m?, die GRZ ist mit 0,3 festge-
setzt. Daraus resultiert eine maximal Gberbaubare Flache von 4.115 m2. Die Bebauung kann

ausschlieBlich innerhalb des festgesetzten Baufensters auf einer Gesamtfléche von rund
10.470 m? erfolgen.

Die in Anlage 3 der HZE M-V ausgefihrten Wertstufen Regenerationsféhigkeit und Geféhr-
dung (in Anlehnung an die Rote Liste der gefdhrdeten Biotoptypen Deutschlands) flieBen
methodisch dabei grundsétzlich in die Ermittlung des Kompensationserfordernisses ein.

Da beide kartierte Biotopaspekte RHP und RHN zu 50 % in der Fléche vertreten sind und
réumlich nicht voneinander getrennt werden kénnen, ist auch keine Trennung in Haupt- und
Nebencode realisierbar. Der Biotoptyp Neophyten-Staudenflur wird in der Kategorie der
naturschutzfachlichen Wertstufe Regeneration mit einer O und die Getdhrdung 1 bewertet,
der Biotoptyp Ruderale Pionierflur wird in der Kategorie der naturschutzfachlichen Wertstufe
Regeneration mit einer 1 und die Gefdhrdung 2 bewertet. Um beiden Biotoptypen in der
Bewertung gerecht zu werden wird der Mittelwert der genannten Wertstufen angesetzt, so-
dass sich eine Wertstufe von 1 und ein durchschnittlicher Biotopwert von 1,5 fir die Vorha-
benflache ergeben.

Da fir den betroffenen Biotoptyp ein Abstand < 100 m zu vorhandenen Stérquellen (Bahn-
gleise) besteht, wird ein Lagefaktor von 0,75 angesetzt. Die Berechnung des Eingriffsfla-
chendquivalents fir die Biotopbeseitigung bzw. Biotopverdnderung ergibt sich aus folgender
Formel:

Fléche des Biotopwert des Eingriffséiquivalent fir
betroffenen X betroffenen X Llagefaktor = Biotopbeseitigung bzw.
Biotoptyps Biotoptyps Biotopveréinderung [m?2 EFA]

Die Entwicklung artenreicher Staudenfluren auf Photovoltaik-Freiflachenanlagen wird kom-
pensationsmindernd bericksichtigt werden, fir die Zwischenmodulflache (10.470 m2 -
4.115 m2 = 6.355 m?) wird ein Wert von 0,8 fir die Kompensationsminderung angesetzt,
fir die maximal Gberschirmte Flache (4.115 m?) ein Wert von 0,4. Das Fléchenaquivalent
fur kompensationsmindernde MaBBnahmen wird Uber folgende multiplikative Verkniipfung
ermittelt:

Flache der kompensations- Wert der kompensations- Fléchenaquivalent

mindernden MaBnahme inm? X mindemden MaBnahme =  der kompensationsmindernden
MaBnahme [m? FAQ]

Der um das Fléchenéquivalent der kompensationsmindernden Mafinahmen korrigierte multi-
funktionale Kompensationsbedarf wird wie folgt ermittelt:

Multifunktionaler Fléchendquivalent der korrigierter multifunkt.
Kompensationsbedarf - kompensationsmindernden =  Kompensationsbedarf
[m?] MaBnahme [m?] [m2EFA]
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Es ergibt sich fir das geplante Vorhaben folgende Fléchenberechnung und Kompensations-
ermittlung: '

Biotopbeseitigung/ Biotopverdnderung

10.470 m2 X KWZ 1,5 X LGF 0,75 = 11.779 m2 FAQ
Kompensationsmindernde Mafinahmen

Uberschirmte Flache: 4115m2 X 04 = 1.646 m? FE\Q
Zwischenmodulfléchen: 6.355 m? X 0,8 = 5.084 m?2 FAQ

- 2

Es verbleit ein Kompensationsbedarf von insgesamt 5.049 m?2 EFA (Eingriffsflachenaquiva-
lent).

5.2. Eingriffskompensation

Insgesamt werden ca. 3.167 m? Ruderalflur in den Randbereichen mit eingezéunt, aber nicht
Uberbaut. Die Einbeziehung dieser Bereiche in das Pflegeregime (Mahd) der PV-Anlage fihrt
jedoch zu keiner nach HZE M-V 2018 anrechenbaren Weristeigerung des Ausgangsbiotops,
so dass diese nicht als KompensationsmafBnahme bericksichtigt wird.

Sofern eine bauleitplanerische Festsetzung konkreter Kompensationsmafnahmen im Umfeld
des Plangebietes nicht méglich ist, besteht die Maglichkeit, den Kompensationsbedarf von
5.049 m? Eingriffsfliachendquivalent durch die Inanspruchnahme eines oder mehrerer Oko-
konten in der betroffenen Landschaftszone Ostseekistenland zu kompensieren. Mit einer
aktuellen Gesamtkapazitat von 772 ha Flachendquivalent Gbersteigt die Gesamtkapazitat
aller derzeit (Stand 13.05.2019) in der Landschaftszone befindlichen Okokonten den Ge-
samtbedard um ein Vielfaches, so dass eine Vollkompensation des Eingriffs in jedem Fall
moglich ist.

Mit der o.g. MaBnahme ist der ermittelte Eingriff von 5.049 m? EFA vollstandig kompensier-
bar.
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Aquivalente |[Aquivalente
Reg.-Nr. |Massnahme Zielbereich Kontakt Telefon E-Mail m? (gesamt) |m? (verfiigbar)
Natumahe Wiese bei Herr und Frau
NWM-016 Hoikendorf Agrarlandschaft Hering 03881 711513 |k. A. 26850 603
Umwandlung von Ackerland in
extensive Mahwiesen,
Erweiterung von Wilfried senice@agrar-
VR-040 |Kleingewassern und Anlage |Agrarlandschaft 03821-815720 |bartelshagenl. 442500 442500
: i Lenschow
von Sukzessionsflachen mit de
Initialbepflanzung stdlich von
Neuhof
Umwandlung von Acker in :
LRO-044 |Dauergrinland mit der Agrarlandschaft | Sandra Mair 038203 713 8. maligzk- 148318] 120459
402 dbr.de
Entwicklung von Feldhecken
VR-021 Naturwald Roter See | Walder Herr Klein 03843 8301211 mlke:l;leem@lf ¥ 89319
LRO-040 |Neubukow - Panzower Weg  |Agrarlandschatt |Roland Dethloff |038294-78231 3""21" da’ il a05991| 15936
Dauerhafter flachiger i
NWM-024 | Nutzungsverzicht im Wald i |Walder Volker Kialn, [oos/6a0%=  howkeckisngpt 69000 41837
< 211 oa-mv.de
der Gemeinde Farpen
Kosten und
Renaturierung der hauke.kroll@lg
VR-007 Fischlandwiesen :(ustengewasse Hauke Kroll 383483235 e 5765345 2751187
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VG-016 | mit Geblschen und Agrarlandschaft |Konrad Wissing| 02567 1481 IiI d 0 594910 560374
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westlich von Pratenow
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Umwandiung von Acker in
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Entwicklung von Feldhecken bl

Abbildung 21: Auszug aus der Liste frei verfigbarer Okokonten”. Quelle: kompensationsflaechen-mv.de Stand
13.05.2019.
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6. Zusammenfassung und Eingriffsbilanz

Die geplante Errichtung und der Betrieb einer PV-Anlage am Standort sind mit folgendem
unvermeidbaren Eingriff und Kompensationsbedarf verbunden:

o FAQ g Lebensréume und Flora: 5.049 m2 EFA

Die Kompensation des Eingriffs erfolgt, sofern die Umsetzung konkreter Kompensationsmaf-
nahmen im Umfeld des Plangebietes nicht méglich sein sollte, durch die Inanspruchnahme
einer oder mehrerer Okokonten der Landschaftszone ,Ostseekistenland”, deren Gesamtka-
pazitét von 772 ha Flachendquivalent den Kompensationsbedarf von insgesamt 5.049 m?
EFA weit Ubersteigt.

Der Bebauungsplan Nr. 15 ,Photovoltaikanlage Zurow — Erweiterung ehemalige Obstplan-
tage” und das diesem zu Grunde liegende Planverfahren hat bis auf das Schutzgut ,Pflanzen
und Lebensrdume” keine erheblichen Auswirkungen auf die zu untersuchenden Schutzgiiter.
Die erméglichten Eingriffe in Natur und Landschaft lassen sich vollsténdig kompensieren.

Im Ergebnis der artenschutzfachlichen Prifung sind Verbotstatbestdnde entsprechend § 44
Bundesnaturschutzgesetz (erhebliche Beeintréchtigung streng geschitzter Arten) unter Beach-
tung der folgenden Bauzeitenregelung zugunsten von Bodenbritern nicht einschlagig:

e Bauzeitenregelung zugunsten potenzieller Bodenbriter (Feldlerche, Goldammer,
Grauammer, Schafstelze, Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Feldschwirl): Samtliche
Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der Fléche britenden Arten auBer-
halb des Zeitraums 01.03.-31.07. Bauarbeiten sind nur dass ganzjéhrig méglich,
wenn die Baufeldfreimachung (Herstellung einer vegetationslosen Rohbodenflache
vor dem 01.03. erfolgt ist und das Baufeld wéhrend der o.g. Brutzeit vegetationsfrei
bleibt.

Eine dariber hinaus gehende Durchfihrung vorbeugender MaBBnahmen zur Férderung be-
stimmter Arten (CEF-Mafinahmen) ist nicht erforderlich.

Die technisch bedingte Freihaltung der Flache von autfkommenden Gehélzen wird durch die
technische Pflege in Form einer Mahd und / oder Beweidung gewdhrleistet. Der Einsatz von
Pestiziden auf der Gesamtflache ist zu unterlassen.
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