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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Ergebnis der aktuellen energiepolitischen Zielstellungen von Bundes- und Landesregierung soll
deutschlandweit eine sichere, preiswerte und umweltvertragliche Energieversorgung abgesichert
werden. Der Anteil erneuerbarer Energien soll dabei stetig wachsen. Der Beschlussfassung des
Landtages M-V mit der Drucksache 7/6169 folgend, beantragt die Gemeinde Boldekow im Rahmen
eines Zielabweichungsverfahrens die landesplanerische Zulassung des o. g. Vorhabens unter
Einhaltung der durch die Landesregierung beschlossenen verbindlichen Anforderungen.

GemaR § 2 Abs. 4 BauGB ist im Zusammenhang mit Aufstellung eines Bebauungsplanes eine
Umweltprifung durchzufiihren, deren Ergebnisse im Umweltbericht dargestellt werden. Der Umwelt-
bericht ist gemald § 2 a Satz 3 BauGB ein eigenstandiger Teil der Begriindung des Bebauungsplans. Er
stellt insbesondere die ermittelten Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege dar. Im
Rahmen der vorliegenden Umweltprifung werden die Vertraglichkeit des geplanten Vorhabens mit
den Schutzgltern geprift und die zu erwartenden erheblichen oder nachhaltigen
Umweltauswirkungen bewertet.

Nach der frihzeitigen Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemaR § 4
Absatz 1 BauGB und einer entsprechenden Abstimmung des Umfangs und Detaillierungsgrades der
Umweltprifung nach § 2 Absatz 4 BauGB erfolgt die Darstellung der Ergebnisse im Umweltbericht.

Die vorliegende Planung ist sowohl maBnahmen- als auch schutzgutbezogen darzustellen und zu
bewerten. Im Rahmen der Umweltprifung ist weiterhin die Prifung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande erforderlich. Aufgrund der Vorpragung des Plangebietes durch landwirtschaftliche
Flachen erfolgt diese Priifung als Worst-Case-Analyse.

MaRgeblich fiir die Betrachtungen der Umweltauswirkungen des Vorhabens sind die
unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft durch geplante die Flacheninanspruchnahme
betreffend die Schutzgiter Flache, Boden, Tiere und Pflanzen. Die Larm-, Staub- sowie
Schadstoffimmissionen wahrend der Bauphase sind beziglich der Schutzgliter Mensch und seine
Gesundheit sowie die Bevolkerung, Boden, Pflanzen und Tiere zu beurteilen. AuRerdem ist die
Wahrnehmbarkeit der Anlage beziiglich der Schutzgiiter Tiere, Mensch und Landschaftsbild zu
beurteilen. Maligeblich fiir die Betrachtungen sind die Realisierung und der Betrieb einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage, die damit verbundenen Wirkungen innerhalb der Bauphase sowie der
Funktionsverlust der iberbaubaren Grundstiicksteile innerhalb der Betriebsphase.

Die Diskussion der Betroffenheit von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestianden erfolgt in einem
gesonderten Fachbeitrag (Vgl. Anlage 1, Artenschutzfachbeitrag). Die Ergebnisse und deren arten-
schutzrechtliche Bewertung finden sich in Kurzfassung unter dem Schutzgut Tiere und Pflanzen
innerhalb des hier vorliegenden Umweltberichtes.

1.1 Kurzdarstellung der Ziele und des Inhalts des Vorhabens

Ziel des vorhabensbezogenen Bebauungsplans Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” ist es, durch
Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes (§ 11 Abs. 2 BauNVO) mit der Zweckbestimmung
,Energiegewinnung auf der Basis solarer Strahlungsenergie” die Errichtung und den Betrieb einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage einschlieRlich der erforderlichen Nebenanlagen planungsrechtlich zu
ermoglichen und die Erzeugung von umweltfreundlichem Solarstrom zu sichern. Mit dem Baubeginn
werden die Solarmodule fiir die Photovoltaikanlage auf in den Boden gerammten Stiitzen in Reihen
mit einem Abstand von etwa vier bis flinf Metern aufgestellt. Die Unterkonstruktionen bestehen aus
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verzinktem Stahl. Die Tische sind geneigt und nach Siden ausgerichtet. Die Module werden zu
Strangen untereinander verkabelt, welche gebiindelt an die Wechselrichter angeschlossen werden.

Die Gemeinde Boldekow nutzt vorliegend die Moglichkeit, sonstige Sondergebiete gemal} § 11 Abs. 2
BauNVO auszuweisen, denn die beabsichtigte Art der Nutzung wird durch die Definition der
Baugebiete nach § 2 bis 10 BauNVO nicht gedeckt. Das Mal} der baulichen Nutzung wird Uber die
Grundflachenzahl (GRZ) und die Hohe der baulichen Anlagen geregelt. Der erforderliche Flachenanteil
des Baugrundstiickes, der Uberbaut wird, richtet sich nach den Abmessungen und der Anzahl der
einzelnen Module sowie den nicht (berbauten ,verschatteten” Zwischenrdumen. Man kann
vorliegend davon ausgehen, dass ca. 60 % der Sondergebietsflaiche von den Modultischen tberstanden
werden und aufgrund der Verschattungswirkung eine Freihalteflache von 40 % erforderlich ist, um eine
optimale Energieausbeute erzielen zu kénnen. Entsprechend wurde eine Grundflachenzahl von 0,65
festgesetzt.

Bei der Festsetzungssystematik wurde im Sinne von § 9 Abs. 2 Nr. 1 BauGB beriicksichtigt, dass nach
der 30-jahrigen Nutzungsdauer als sonstiges Sondergebiet eine Folgenutzung fir die Landwirtschaft
festgesetzt wird und der Riickbau der Solaranlage erfolgt. Nach der geplanten Betriebsdauer des
Solarparks von 30 Jahren soll eine vollstindige Ruckfiihrung der Flachen in die intensive
landwirtschaftliche Nutzung ermdéglicht werden. Dieser Befristungsansatz wird verfolgt, weil man
davon ausgehen muss, dass in dieser Zeit neue Technologien zur Energieerzeugung entwickelt werden,
die einen deutlich geringeren Flachenverbrauch erfordern. Dariber hinaus erfolgte der
Flachenzuschnitt nach den stddtebaulichen MaRstdben einer moglichst geringen Landschaftsbild-
beeintrachtigung. Zu Geholzflachen, Kleingewdssern und weiteren gesetzlich geschitzten Biotopen
wird ein ausreichend grofRer Abstand eingehalten, der von jeglicher Bebauung freizuhalten ist.

Der rdumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans ist im Plan im Maf3stab 1:2.500 dargestellt und
belduft sich auf eine Fliache von rund 46 ha. Er umfasst ganz oder teilweise die Flurstiicke 103, 104/4,
106/4, 157/8 und 158/6 der Flur 1 in der Gemarkung Boldekow.

1.2 Uberblick tber die Umweltpriifung zugrunde gelegten Fachgesetze und

Fachplane
Malgeblich fir die Beurteilung der Belange des Umweltschutzes im Rahmen dieses Vorhabens sind
folgende gesetzliche Grundlagen:

Baugesetzbuch (BauGB) i. d. F. der Bekanntmachung vom 03. November 2017 (BGBI. LS. 3634), zuletzt
geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 26. April 2022 (BGBI. | S. 674)

Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29. Juli
2009, BGBI. I S. 2542, zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S.
3908)

Zur Vermeidung unnotiger Beeintrachtigungen des Natur- und Landschaftshaushaltes sind die in §§ 1
und 2 verankerten Ziele und Grundséatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege mafRgeblich und
bindend. Demnach ist zu priifen, ob das Bauleitplanverfahren einen Eingriff im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatschG erwarten lasst (Prognose des Eingriffs). Zudem ist die Gemeinde verpflichtet, alle iber die
Inanspruchnahme von Natur und Landschaft am Ort des Eingriffs hinausgehenden Beeintrachtigungen
der Umwelt auf ihre Vermeidbarkeit zu prifen (Vermeidungspflicht).
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Im Weiteren ist durch die Gemeinde Boldekow zu prifen, ob die Auswirkungen des Vorhabens
beispielsweise durch umweltschonende Varianten gemindert werden kénnen (Minderungspflicht). In
einem nachsten Schritt sind die zu erwartenden nicht vermeidbaren Eingriffe durch planerische
Malnahmen des Ausgleichs zu kompensieren. Unter normativer Wertung des § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
in Verbindung mit § 1 a Abs. 3 BauGB hat die Gemeinde die zu erwartenden Eingriffe in Natur und
Landschaft mit den (brigen berihrten 06ffentlichen und privaten Belangen abzuwagen
(Integritatsinteresse).

Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes
(Naturschutzausfiihrungsgesetz — NatSchAG M-V) vom 23.02.2010 (GVOBI. M-V S. 66), zuletzt gedndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V, S. 221, 228)

Gesetz zum Schutz vor schiadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigung, Gerausche,
Erschiitterungen und ahnliche Vorgiange (Bundes-Immissionsschutzgesetz BImSchG) i. d. F. der
Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. 1 S. 1274, 2021 | S. 123), zuletzt gedndert durch Artikel 2
des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2873) Die Vorgaben des BImSchG dienen nach § 1
Absatz 2 der integrierten Vermeidung und Minderung schadlicher Umwelteinwirkungen durch
Emissionen in Luft, Wasser und Boden unter Einbeziehung der Abfallwirtschaft zur Absicherung eines
hohen Schutzniveaus fir die Umwelt insgesamt. Durch Schutz- und VorsorgemaRnahmen gegen
Gefahren sollen erhebliche Nachteile und Belastigungen vermieden werden.

Weitere liberortliche Planungen: Raumordnung und Landesplanung

Bauleitplane unterliegen den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung. Dabei sind die einzelnen
Bundeslander gebunden, Gibergeordnete und zusammenfassende Plane oder Programme aufzustellen.

Fiir Planungen und MalRnahmen der Gemeinde Boldekow ergeben sich die Ziele, Grundsatze und
sonstigen Erfordernisse der Raumordnung aus folgenden Rechtsgrundlagen:

Raumordnungsgesetz (ROG) i. d. F. der Bekanntmachung vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986),
zuletzt gedndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 3. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2694)

Landesplanungsgesetz (LPIG) i. d. F. der Bekanntmachung vom 5. Mai 1998 (GVOBI. M-V S. 503, 613),
zuletzt gedndert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 9. April 2020 (GVOBI. M-V, S. 166, 181)

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan (FNP) dient als behordeninternes Handlungsprogramm einer Gemeinde.
Beispielsweise bildet der Flachennutzungsplan den rechtlichen Rahmen, welcher durch das
Entwicklungsgebot des § 8 Abs. 2 S. 1 BauGB bestimmt ist. Die Gemeinde Boldekow verfiigt derzeit
nicht iber einen genehmigten und wirksamen Flachennutzungsplan.

Die Gemeinde Boldekow ist noch nicht in der Lage, ein Flachennutzungsplankonzept fiir das gesamte
Gemeindegebiet zu erarbeiten. Demgegeniber erfordert die geordnete stadtebauliche Entwicklung,
dass fiur das o. g. Vorhaben die planungsrechtlichen Voraussetzungen durch einen vorzeitigen Be-
bauungsplan geschaffen werden

Weitere fachplanerische Vorgaben und Quellen:

Leitfaden zur Beriicksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflichenanlagen,
Bundesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, November 2007 Der Leitfaden entstand
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im Rahmen eines Monitoring-Vorhaben um die Wirkungen der Verglitungsregelungen des § 11 EEG
auf den Komplex der Stromerzeugung aus Solarenergie — insbesondere der Photovoltaik-Freiflachen —
wissenschaftlich und praxisbezogen zu untersuchen.

Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freilandphotovoltaikanlagen, Bundesamt fir
Naturschutz, Bonn 2009 Die Unterlage schafft einen ersten Uberblick tiber mégliche und tatsichliche
Auswirkungen von Freiflaichenphotovoltaikanlagen (PV-FFA) auf Naturhaushalt und Landschaftsbild.
Bei der Erarbeitung der Unterlage standen erfolgte Praxisuntersuchungen zu den Umweltwirkungen
von PV-FFA im Vordergrund, wobei eine Beschrankung auf Arten und Biotope sowie das Landschafts-
bild erfolgte.

2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.1 Beschreibung des Vorhabenstandortes einschlieBlich des Untersuchungsraums
Das Untersuchungsgebiet wird nordlich durch ein Waldgebiet eingefasst. Die 6stliche Grenze bildet
eine Feldhecke aus heimischen Arten. Die bewohnte Ortslage Boldekow befindet sich direkt westlich
des Vorhabenstandortes. Hier grenzt der Planungsraum direkt an eine landwirtschaftliche
Betriebsanlage sowie ein freistehendes Wohnhaus. Die ErschlieRung des Vorhabenstandortes erfolgt
Uber die siidlich verlaufende Kreisstrale K55. Die Topographie des einbezogenen Geldndes fallt
ausgehend von der nordwestlichen Geltungsbereichsgrenze kontinuierlich in Richtung Siidosten von
20 m NHN auf bis zu 10 m NHN ab.

Der Vorhabenstandort umfasst Ackerflichen, die als solches auch weitestgehend intensiv be-
wirtschaftet werden. Die hier vorhandenen Sandbdden sind durch ein geringes landwirtschaftliches
Produktionsvermogen, ein geringes Speichervermégen und gute Versickerungseigenschaften ge-
kennzeichnet. Innerhalb des Planungsraumes befinden sich ein Kleingewdsser sowie eine Baumreihe,
welche den Planungsraum teilt. Diese Biotope unterliegen dem gesetzlichen Schutzstatus und werden
als solche im weiteren Planungsprozess gesichert. Zudem grenzt der Vorhabenstandort im Siiden an
ein groRflachiges Gehdlzbiotop.

Geltungsbereich:

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans ist im Plan im Mal3stab 1:2.500 dargestellt und
belduft sich auf eine Flache von rund 46 ha. Er umfasst ganz oder teilweise die Flurstiicke 103, 104/4,
106/4, 157/8 und 158/6 der Flur 1, Gemarkung Boldekow.

Schutzgebiete:
Nationale oder europdische Schutzgebiete werden nicht Gberplant. Das Vogelschutzgebiet DE 2347-

401 ,GroRes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See” erstreckt sich Ostlich in ca. 90 m
Entfernung zum Planungsraum. Das nachstgelegene Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
befindet sich in ca. 2,5 km Entfernung. Es handelt sich um den ,Putzarer See”. Dariiber hinaus verlauft
der Peene-Siidkanal 6stlich des Planungsraumes in einer Entfernung von ca. 80 m.
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Geltungsbereich: ca. 45,6 ha

Abbildung 3: Ostliche Geltungsbereichsgrenze (Luftbild

Abbildung 2: Gehdlzinsel im Siid-Osten des Geltungs-
bereichs (Luftbild Drohnenflug, Fetzko) Drohnenflug, Fetzko)
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2.2 Ubersichtsbegehung

Im Rahmen der Umweltprifung wurden im August/ September 2022 Geldndebegehungen sowie
mehrere Drohnenflige durchgefiihrt. Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Begehungen sind
weiterhin die vorhandenen, maoglicherweise vom Vorhaben betroffenen Biotop- und
Nutzungsstrukturen in Hinsicht auf deren naturschutzrechtliche Bedeutung am Eingriffsort selbst
sowie im 200 m-Radius um das Vorhaben betrachtet worden.

Abbildung 4:Vorhandene Zufahrt tber die stdlich Abbildung 5: Westliche Blickrichtung Richtung Boldekow,
angrenzende KreisstrafRe K55. Zufahrt

Abbildung 6: Ostliche Blickrichtung Richtung Putzar, Abbildung 7: Siidliche Grenze des Geltungsbereiches von
Zufahrt Obstbdaumen und Blihstreifen begleitet.

Abbildung 8: Ostliche Grenze des Geltungsbereiches mit Abbildung 9: Nordliche Grenze mit Baumreihe.
Altholz und Strauchvegetation.
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Abbildung 11: Steinhaufen am nordlichen Ende der Baum-
und Buschvegetation. (Vgl. Luftbild)

Abbildung 10: Geholzinsel mit Totholz

Abbildung 12: Brache mit Heuballen (Mitte GB) Abbildung 13: Maisfeld im &stlichen Teil des GB

Abbildung 14: Gebaude stidlich der Kreisstralle K55 Abbildung 15: Stidwestlich gelegene Halle
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2.3 Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustands

Im Rahmen der oOrtlichen Besichtigung des Vorhabenstandortes wurde festgestellt, dass der
naturschutzfachliche Wert der Vorhabenflache gering ist. Das Vorhaben ist sowohl maRnahmen- als
auch schutzgutbezogen darzustellen und zu bewerten.

Malgeblich fiur die Betrachtungen der Umweltauswirkungen des Vorhabens sind die Realisierung und
der Betrieb von Freiflaichen-Photovoltaikanlagen als befristete Zwischennutzung einschlieBlich der
dazu erforderlichen Nebenanlagen. Zur Eingrenzung des Beurteilungsraumes fiir die Bestandsauf-
nahme und Bewertung des Umweltzustandes wird daher der Geltungsbereich des Bebauungsplans
einschlielich eines Zusatzkorridors von 200 m als Grenze des Untersuchungsraumes gewabhlt.

Zusammenfassend wurden drei Konfliktschwerpunkte mit einem erhohten Untersuchungsbedarf
festgestellt:

1. Unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft durch geplante Flacheninanspruchnahme
betreffen die Schutzgiiter Flache, Boden, Tiere und Pflanzen.

2. Larm, Staub sowie Schadstoffimmissionen wahrend der Bauphase sind bezliglich der Schutzgiiter
Mensch und Gesundheit, Boden, Pflanzen und Tiere zu beurteilen.

3. Die Wahrnehmbarkeit der Anlage ist beziglich der Schutzgiter Tiere, Mensch und Landschaftsbild
zu beurteilen.

Weitere Konfliktschwerpunkte sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten. Im Rahmen der
weiteren Betrachtung der Umweltauswirkungen werden die genannten Auswirkungen und Konflikte
eine besondere Berlicksichtigung finden und im Ergebnis des Umweltberichtes bewertet finden. Im
Rahmen der Umweltprifung ist eine Priifung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande erforderlich.
Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung liegen in Form eine artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag vor und werden im Zusammenhang mit der Bearbeitung des hier vorliegenden
Umweltberichtes berticksichtigt (Vgl. Anlage 1, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

2.3.1 Schutzgut Mensch und menschlichen Gesundheit

Mit der vorliegenden Planung werden keine hochwertigen Flachen in Anspruch genommen. Erhebliche
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit sind mit Umsetzung des
Vorhabens daher nicht zu erwarten.

2.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Innerhalb des Planungsraumes befinden sich ein Kleingewdsser sowie eine Baumreihe, welche den
Planungsraum teilt. Zudem grenzt der Vorhabenstandort im Siiden an ein groflachiges Geholzbiotop.
Diese Biotope unterliegen dem gesetzlichen Schutzstatus und werden als solche im weiteren
Planungsprozess gesichert.

Im Zuge der Bauarbeiten werden Flachen fiir die Baustelleneinrichtung und fiir Lagerplatze benétigt.
Um die Betroffenheit von den nach FFH IV-Arten streng geschiitzten Pflanzen und Tieren im
Zusammenhang mit dem Vorhaben zu prifen wurde ein Artenschutzfachbeitrag angefertigt (Vgl.
Anlage 1, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).
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2.3.3 Schutzgut Flache

Mit der vorliegenden Planung werden keine hochwertigen Flachen in Anspruch genommen. GemaR §
1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen werden. Im Zuge der
Bauarbeiten werden Flachen fiir die Baustelleneinrichtung und fiir Lagerpldtze bendtigt. Die
Inanspruchnahme von hochwertigen land- oder forstwirtschaftlich genutzten Béden ist zu vermeiden.
Notwendige Bodenversiegelungen sollen daher auf ein unbedingt notwendiges Mal} begrenzt werden.

2.3.4 Schutzgut Boden

Die Bewertung des Bodens erfolgt anhand der Bodenfunktionen als Lebensgrundlage und Lebensraum
flir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen, als Nahrstoff- und Wasserspeicher, als Abbau-,
Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen insbesondere auch zum Schutz des
Grundwassers, als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte und als Nutzflache.

Der Vorhabenstandort umfasst Ackerflichen, die als solches auch weitestgehend intensiv
bewirtschaftet werden. Die hier vorhandenen Sandbdden sind durch ein geringes landwirtschaftliches
Produktionsvermogen, ein geringes Speichervermogen und gute Versickerungseigenschaften
gekennzeichnet.

Boden mit hoher Bedeutung als Lebensraum

Als Boden mit hoher Bedeutung als Lebensraum fiir Flora und Fauna sind solche zu nennen, die das
Vorkommen spezieller Arten ermoglichen. Die im gesamten Plangeltungsbereich betroffenen
Flurstlicke weisen laut Katasterdaten eine mittlere Bodengtite von durchschnittlich 19 Bodenpunkten
auf. In diesem Zusammenhang ist festzustellen, dass auf Ackerflaichen mit geringen und mittleren
Bodenpunkten eine landwirtschaftliche Pflanzenproduktion zunehmend Risiken ausgesetzt ist, die die
Wirtschaftlichkeit stark einschranken oder sogar unmoglich machen kénnen.

Vorliegend geht die Gemeinde davon aus, dass die durch den 6rtlich ansdssigen Landwirtschaftsbetrieb
bereit gestellte Flachenkulisse durch ein unterdurchschnittliches Ertragsvermégen gekennzeichnet ist
und damit die Wirtschaftlichkeit der landwirtschaftlichen Pflanzenproduktion starken Einschrank-
ungen unterliegt. Innerhalb des Plangebietes sind keine Béden mit hoher Bedeutung als Lebensraum
flir Flora und Fauna vorhanden.

Boden mit hoher Bedeutung als Regler fiir den Stoff- und Wasserhaushalt

Aufgrund der derzeitigen Nutzung ist davon auszugehen, dass die wesentlichen Bodenfunktionen
innerhalb des Geltungsbereiches in durchschnittlicher Auspragung vorhanden sind. Insofern hat der
Boden in diesem Bereich fiir den Stoff- und Wasserhaushalt keine hervorgehobene Bedeutung.

Béden mit hoher Bedeutung als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkmale, die als Denkmal im Sinne
des Denkmalschutzgesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern eingetragen und als Zeitzeugen
der Geschichte zu erhalten sind. Ein Vorkommen von Boden mit hoher Bedeutung als Archiv der Natur-
und Kulturgeschichte, ist dementsprechend nicht anzunehmen.

2.3.5 Schutzgut Wasser

Das geplante B-Plangebiet ist zu groRen Teilen innerhalb des giiltigen Trinkwasserschutzgebietes der
Wasserfassung (WF) Boldekow gelegen. ,,Die Wasserfassung selbst liegt am Siidrand aufRerhalb des B-
Plangebietes. Ein Teil des B-Plangebiets befindet sich im Bereich der Trinkwasserschutzzone Il der WF.
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Die Geschitztheit des Grundwassers wird nach Informationen im Kartenportal des LUNG M-V [6] fir
den Bereich des geplanten B-Plangebietes als gering angegeben.” (Vgl.: Hydrologischer Kurzbericht
(GIG, Gesellschaft fir Ingenieure)).

Im Ostlichen Teil des Planungsraumes befindet sich ein temporares Kleingewasser, welches als solches
erhalten wird. Das Wasserschutzgebiet MV_WSG_2247 07 ,,Boldekow” mit den Schutzzonen Il und Il
ragt teilweise in den Planungsraum.

,Im Rahmen einer Stellungnahme der Trager 6ffentlicher Belange wurde durch den Dienstleister GKU
mbH des Zweckverbandes Anklam, der die Wasserfassung betreibt, "vor einer eventuellen
Zustimmung" zum B-Plan eine gutachterliche Bewertung der Schutzfunktion der Grundwasser-
Uberdeckung fiir den genutzten Grundwasserleiter insbesondere fiir den Fall einer Havarie (v.a. Brande
an Trafo-Anlagen) gefordert. Die vorliegenden Ergebnisse wurden in Kurzform in den hier vorliegenden
Umweltbericht Gbernommen.” (Vgl.: Anlage 2, Hydrologischer Kurzbericht, GIG, Gesellschaft fir
Ingenieure)

2.3.6 Schutzgut Landschaft

Der Untersuchungsraum ist durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Bewertet man
den Zustand der untersuchten Landschaft mittels der Erlebnisfaktoren Vielfalt, Eigenart und Schonheit,
so hat der Vorhabenstandort durch seine Vorpragung und die vorhandene Einfriedung lediglich eine
geringe Bedeutung fir den Natur- und Landschaftsraum. Die landwirtschaftliche Vorpragung des
Planungsraums sowie die Nahe zur Kreisstrale K55 vermindern die Erlebbarkeit und
Wahrnehmbarkeit der lokalen Landschaft als Natur- und Lebensraum.

Die Eigenart bezeichnet die historisch gewachsene Charakteristik und Unverwechselbarkeit einer
Landschaft zu einem bestimmten Zeitpunkt. Dabei kann die Eigenart sowohl natiirlich als auch
menschlich gepragt sein. Als Teil der Agrar- und Kulturlandschaft ist der Planungsraum typisch fir
intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Die Naturndhe und Vielfalt als Ausdruck fiir die erlebbare Eigenentwicklung, Selbststeuerung,
Eigenproduktion und Spontanentwicklung in Bezug auf Flora und Fauna beschrankt sich auf die
innerhalb des Planungsraums vorhandenen vorbelasteten Biotop- und Vegetationsstrukturen.

2.3.7 Schutzgut Luft und allgemeiner Klimaschutz

Boldekow liegt in Mecklenburg-Vorpommern in Deutschland. Das Bundesland unterliegt dem Einfluss
von zwei unterschiedlichen Klimazonen, jedoch dominiert das feuchte Kontinentalklima. Das Klima in
der Gemeinde Boldekow ist gemaRigt. im Jahresdurchschnitt herrscht in Boldekow eine Temperatur
von 8,2 °C.

2.3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkmale, die als Denkmal im Sinne
des Denkmalschutzgesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern eingetragen und als Zeitzeugen
der Geschichte zu erhalten sind.

2.3.9 Schutzgebiete und Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Nationale oder europaische Schutzgebiete werden durch den vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 3 nicht
Uberplant. Das Vogelschutzgebiet DE 2347-401 ,,GrofRes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer
See” erstreckt sich 6stlich in ca. 90 m Entfernung zum Planungsraum. Das nachstgelegene Gebiet von
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gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) befindet sich in ca. 2,5 km Entfernung. Es handelt sich um den
,Putzarer See”. Darliber hinaus verlauft der Peene-Siidkanal Ostlich des Planungsraumes in einer
Entfernung von ca. 80 m.

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” unterliegt
demnach keinen Schutzgebietsausweisungen nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw.
dem Naturschutzausfiihrungsgesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V).

2.4 Entwicklungsprognosen des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Planung

2.4.1 Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut Mensch

Fir den Geltungsbereich des vorliegenden vorhabenbezogenen Bebauungsplans sind keine
wesentlichen Immissionswirkungen im Plangebiet vorhersehbar, die auch nur ansatzweise zu
immissionsschutzrechtlichen Auswirkungen im Sinne von Uberschreitungen gesetzlich vor-
geschriebener Immissionsgrenzwerte fiihren kénnten. Die bewohnte Ortslage Boldekow befindet sich
direkt westlich des Vorhabenstandortes. Hier grenzt der Planungsraum direkt an eine land-
wirtschaftliche Betriebsanlage sowie ein freistehendes Wohnhaus an.

Betriebliche Ldrmemissionen

Im Nahbereich der Anlage konnen, z. B. durch Wechselrichter und Kihleinrichtungen betriebsbedingte
Larmemissionen entstehen. Um ausreichenden Schallschutz zu gewahrleisten, werden solche
larmrelevanten Anlagen mit einem ausreichend groRen Mindestabstand zur nachstgelegenen
Wohnbebauung errichtet. Auch fiir schallempfindliche Saugetierarten, wie Flederméause, kénnen
Larmimmissionen relevant sein.

Die Solarmodule produzieren Gleichstrom, den der Wechselrichter vor der Einspeisung ins 6ffentliche
Stromnetz sowie vor der Verwendung im hausinternen Netz zu Wechselstrom umwandelt. Innerhalb
der Hauptaktivititszeitrdume von Fledermausen (Dammerung und nachts) werden die Solarmodule
keinen Strom produzieren. Storungen der Fledermduse durch Ultraschallimmissionen sind also
weitestgehend durch den eingeschrankten Betriebszeitraum der Wechselrichter auszuschlieRen.

Betriebliche sonstige Immissionen
Eine Beleuchtung des Anlagengeldndes ist nicht vorgesehen.
Blendwirkungen

Ungewollte Reflexionen kénnen den Wirkungsgrad von Photovoltaik-Modulen mindern. Das
Sonnenlicht fallt in unterschiedlichem Winkel auf die Oberflache des Solarmoduls. Ein Teil von dieser
Strahlung wird durch die Oberflache nicht absorbiert, sondern reflektiert. Das kann sowohl an der
Abdeckung des Solarmoduls wie auch im Innern des Solarmoduls erfolgen. Die Reflexionsverluste in
Photovoltaik Modulen kénnen bis zu zehn Prozent ausmachen, womit der mogliche Ertrag also
erheblich gemindert wird.

Die Hohe der Reflexionsverluste hdangt von der Oberflachenstruktur ab. Da es bei allen Solarzellen zu
diesen Reflexionsverlusten kommt, wird in jede Solarzelle eine Antireflexionsschicht eingebaut, um die
Verluste moglichst klein zu halten. Diese Antireflexionsschichten werden auf die Wafer aufgebracht.
Dabei werden die Reflexionsverluste beim Wafer allein von 40 % auf rund 5 % vermindert.
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Die Reflexionsverluste von Solarmodulen kdnnen weiter vermindert werden, indem auch das
Abdeckglas mit entsprechenden reflexionsmindernden Schichten bedampft wird. Werden
antireflexbeschichtete Glaser genutzt, kdnnen die Verluste um weitere 3 Prozent vermindert werden.

Mit der Nanotechnologie haben sich hier groBe Mdglichkeiten ergeben, die Antireflexschicht des
Solarglases sehr exakt zu texturieren, sodass immer weniger Verluste entstehen. Alle
Antireflexschichten knnen dennoch die Reflexionsverluste nicht vollstandig vermindern. Deshalb wird
zusatzlich die Oberflache der Solarzellen texturiert. Durch die Texturierung erhélt die Solarzelle eine
andere Oberflachenstruktur, die es ermoglicht, dass mehr Photonen genutzt werden kdnnen. Die
Kombination von diesen Methoden kdnnen die Reflexionsverluste auf unter 1 Prozent senken (Quelle:
https://www.photovoltaik.org/wissen/reflexionsverluste).”

Bei einem Neigungswinkel von 28 Grad konnen Blendwirkungen auf Flugzeuge bzw. Piloten
ausgeschlossen werden. Wird dieser Neigungswinkel unterschritten, sind entsprechende technische
MaBnahmen zu ergreifen, um unzumutbare Blendwirkungen zu vermeiden. Blendwirkungen auf die
StraRenverkehrsteilnehmer im Bereich angrenzender offentlicher Verkehrswege konnen damit
weitestgehend ausgeschlossen werden.

Empfohlene BlendschutzmalRnhahmen

Im vorliegenden Blendschutzgutachten werden folgende MalRnahmen empfohlen:

,in der Auswertung wurde potenziell wahrnehmungsbeeintrachtigende Blendung entlang der
Kreisstrale K55 im westlichen Strallenabschnitt in beiden Fahrtrichtungen und im 0stlich
StraRenabschnitt in Fahrtrichtung Siddosten ermittelt. Es wird empfohlen eine Gefdhrdungs-
Beurteilung mit der zustdndigen Behorde durchzuflihren oder potenzielle Blendung durch
Blendschutzmalnahmen auszuschlieBen. Als geeignete BlendschutzmaRnahme wird eine 3 m hohe
Sichtunterbrechung entlang der frei einsichtigen stidlichen Grundstiicksgrenze des Solarpark
empfohlen (fiir den westlichen Teil), sowie eine 3 m hohe Sichtunterbrechung an der westlichen
Grenze des 6stlichen Anlagenteils.

GemaR den Ausfihrungen in der Auswertung wird eine Gefahrdung des StraBenverkehrs im weiter
Ostlichen StraBenbereich fiir sehr unwahrscheinlich eingestuft und es werden daher hier keine
zusatzlichen BlendschutzmaRnahmen empfohlen. Die empfohlenen Sichtunterbrechungen kénnen
mittels Sichtschutznetzen oder auch in Form eines Lamellenzaunes ausgefiihrt werden. Auch eine
Bepflanzung ist denkbar, da es jedoch bereits ab Mitte Marz zu potenzieller Blendung kommen kann
muss hier darauf geachtet werden, dass der gewahlte Bewuchs zu diesem Zeitpunkt bereits
ausreichenden Sichtschutz bietet.” (Vgl. Fachgutachten zur Bewertung der Blendwirkung durch
Reflexion an PV-Modulen fiir den Solarpark Boldekow (DGS, Gesellschaft fiir Solarenergie Berlin mbH))

2.4.2 Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie biologische

Diversitat
Flora

Innerhalb des Planungsraumes befinden sich ein Kleingewéasser sowie eine Baumreihe, welche den
Planungsraum teilt. Zudem grenzt der Vorhabenstandort im Sliden an ein groflachiges Geholzbiotop.
Diese Biotope unterliegen dem gesetzlichen Schutzstatus und werden als solche im weiteren
Planungsprozess gesichert. Im Zuge der Bauarbeiten werden Flachen fir die Baustelleneinrichtung und
flr Lagerplatze bendtigt. Dafiir sind Flachen auszuwdhlen, die bereits eine deutliche Vorbelastung
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aufweisen oder einer zukiinftig geplanten Versiegelung unterliegen. Nach Abschluss der Bauarbeiten
sind diese Flachen zu berdumen und in den urspriinglichen Zustand zuriickzufiihren (S. 2.8.2
Landschaftspflegerische MaRnahmen).

Fauna

Um die Betroffenheit von den nach FFH IV-Arten streng geschitzten Pflanzen und Tieren im
Zusammenhang mit dem Vorhaben zu prifen wurde ein aktueller Artenschutzfachbeitrag angefertigt
Mit der Einhaltung und Umsetzung der dort beschrieben VermeidungsmaRnahmen, insbesondere der
VM1 Brutzeitenregelung sowie M1: Umwandlung von Intensivacker in Extensivacker bzw. extensives
Grinland und Anlegen von Ersatzhabitate fir Feldlerchen sind keine erheblichen negativen Folgen auf
den Erhaltungszustand der potenziell vorkommenden und nachgewiesenen Arten im
Untersuchungsraum zu erwarten (Vgl. Anlage 1, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

Biodiversitat

Es sind weiterhin keine erheblichen Beeintrachtigungen der biologischen Diversitdt im Zusammen mit
der Umsetzung des Vorhabens zu erwarten. Im Ergebnis des hier vorliegenden Umweltberichtes im
Zusammenhang mit dem aktuellen Artenschutzfachbeitrag sind unter der Beachtung der unter 2.8
aufgefihrten Kompensations-, Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen sowie den artenschutz-
rechtlichen VermeidungsmaBnahmen keine Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie
die biologische Diversitat zu erwarten (Vgl. Anlage 1, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

2.4.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Flache

Die Flachen des Untersuchungsgebietes werden derzeit intensiv landwirtschaftlich bewirtschaftet. Die
Module werden auf Rammfundamenten aufgestandert, sodass eine nachhaltige Versiegelung des
Bodens nicht notwendig wird. Die ErschlieBung des Vorhabenstandortes erfolgt Gber die siidlich
verlaufende KreisstraRBe K55. Der hier geplante Solarpark soll als Zwischennutzung auf einen Zeitraum
von maximal 30 Jahren Betriebsdauer begrenzt werden. Bei der Festsetzungssystematik wurde im
Sinne von § 9 Abs. 2 Nr. 1 BauGB bericksichtigt, dass nach der 30-jahrigen Nutzungsdauer als sonstiges
Sondergebiet eine Folgenutzung fir die Landwirtschaft festgesetzt wird und der Riickbau der
Solaranlage erfolgt.

Im Zuge der Bauarbeiten werden Flachen fiir die Baustelleneinrichtung und fiir Lagerplatze benétigt.
Dafur sind Flachen auszuwahlen, die bereits eine deutliche Vorbelastung aufweisen oder einer
zuklnftig geplanten Versiegelung unterliegen. Nach Abschluss der Bauarbeiten sind diese Flachen zu
berdumen und in den urspringlichen Zustand zuriickzufiihren. Auf diese Weise kdnnen eine
nachhaltige Beeintrachtigung des Lebensraumes auf diesen Flachen unterbunden und das Erfordernis
von Ersatzmalnahmen vermindert werden.

Die mit der Planung verbundenen Neuversiegelungen werden im Rahmen des Eingriffs-Ausgleichs-
Konzeptes kompensiert. (Vgl. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung, Punkt 10 textliche Begriindung,
Baukonzept 2023). Es sind im Ergebnis der Umweltpriifung zum vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 3 ,SO

Photovoltaik Boldekow” keine erheblichen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache zu
erwarten.
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2.4.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Der Vorhabenstandort umfasst Ackerflachen, die als solches auch weitestgehend intensiv bewirt-
schaftet werden. Die hier vorhandenen Sandbdden sind durch ein geringes landwirtschaftliches
Produktionsvermdégen ein geringes Speichervermogen und gute Versickerungseigenschaften gekenn-
zeichnet. Durch den Einsatz der bautechnischen Gerate sowie durch den Fahrzeugverkehr besteht die
potenzielle Gefahrdung der Freisetzung von Schadstoffen (Treibstoffe, Schmierdle). Vor Beginn der
Bauarbeiten sind deshalb die Baufahrzeuge auf ihren technisch einwandfreien Zustand zu prifen.
Mangel an Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte Fahrzeuge und Gerate sind von der
Baustelle zu entfernen. Gleichzeitig werden die Fahrzeugfiihrer der Baufahrzeuge auf diese potenzielle
Gefahrdung hingewiesen und hinsichtlich einer ordnungsgemaRen und umsichtigen Bauausfiihrung
belehrt. Lagerplatze sind in einem ordnungsgemaRen Zustand zu halten, der ein Freisetzen von
Schadstoffen unterbindet. Ereignet sich trotz umsichtiger Arbeitsweise eine Havarie und kommt es
dabei zur Freisetzung von Schadstoffen, so ist der verunreinigte Boden umgehend ordnungsgemaR zu
entsorgen und gegen unbelasteten Boden auszutauschen. Die Bauleitung hat u. a. die Einhaltung der
umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und ggf. durchzusetzen.

Unter Einhaltung dieser Vorgaben lassen sich negative Auswirkungen oder Verunreinigungen des
Schutzgutes Bodens vollstdndig ausschlieRen. Verbleibende Beeintrdachtigungen aufgrund von
Versiegelungen werden mit Umsetzung der Kompensationsmafinahmen im Verlauf des Verfahrens
vollstandig ausgeglichen. Bei allen geplanten MaRnahmen ist Vorsorge zu treffen, dass schadliche
Bodenveranderungen, welche eine Verschmutzung, unnétige Vermischung oder Veranderung des
Bodens, Verlust von Oberboden, Verdichtung oder Erosion hervorrufen kénnen, vermieden werden.
Sollten wahrend der Bauarbeiten erhebliche organoleptische Auffalligkeiten im Baugrund festgestellt
werden, so ist gemall Bundes-Bodenschutzgesetz die zustdndige untere Bodenschutzbehoérde zu
verstandigen.

Eine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung des Schutzgutes Bodens durch das bau-, anlage- und
betriebsbedingte Gefdhrdungspotenzial des Schadstoffeintrags in den Boden ist bei ordnungsgemaRer
Bauausfiihrung nicht zu erwarten. Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgut
Boden sind mit der Umsetzung des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,, SO Photovoltaik Boldekow”
nicht zu erwarten.

2.4.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Durch den Bau- und Betrieb der Photovoltaikanlagen sind keine nachteiligen Wirkungen auf das Grund-
und Oberflachenwasser zu erwarten. Das Niederschlagswasser kann tUberwiegend vollstandig und
ungehindert im Boden versickern. Es ist somit keine Reduzierung der Grundwasserneubildung zu
erwarten. Allerdings besteht durch den zu erwartenden Fahrzeugverkehr wahrend der Bauphase die
potenzielle Gefahrdung der Freisetzung von Schadstoffen (Treibstoffe, Schmierdle) insbesondere in
Senken, in denen sich das Niederschlagswasser ansammeln kann.

Vor Beginn von erforderlichen Bauarbeiten sind daher die Baufahrzeuge auf ihren technisch
einwandfreien Zustand zu priifen. Mangel an Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte
Fahrzeuge und Gerate sind von der Baustelle zu entfernen. Vor Beginn der Bauarbeiten werden die
Fahrzeugfihrer der Baufahrzeuge auf diese potenzielle Gefahrdung hingewiesen und hinsichtlich einer
ordnungsgemalen und umsichtigen Bauausfiihrung belehrt. Des Weiteren wird im Zusammenhang
mit der Umsetzung des Vorhabens ein Havarieplan benotigt.
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Im hydrologischen Kurzbericht ist dazu folgendes formuliert:

,Fur den Einsatz in Wasserschutzgebieten sollten nur Stoffe der Wassergefahrdungsklasse | eingesetzt
werden. So empfiehlt die EnBW [10] anstelle von mineraldlbasierten Transformatordlen den Einsatz
von umweltfreundlichen weniger wassergefahrdenden Alternativen (z.B. pflanzendlbasierte Trans-
formatoréle oder alternative Flissigkeiten wie Ester). Die Kapazitat jeder Auffangwanne muss
mindestens den Anforderungen der Verordnung tiber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen [14] und der TR AGI J 21-1 [11] entsprechen. Im Brandfall darf die Brandbekdmpfung hier nur
mit geeigneten nicht wassergefahrdenden Loschmitteln erfolgen. Insbesondere sollten keine AFFF-
haltigen Schaumldschmittel verwendet werden. Darliber muss auch die zustandige Feuerwehr
informiert sein, z.B. durch einen Havarieplan.” (Vgl. Anlage 2, S 17, Hydrologischer Kurzbericht, GIG,
Gesellschaft flir Ingenieure).

Die Bauleitung hat u. a. die Einhaltung der umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren
und durchzusetzen. Die Arbeiten sind gesamthaft so auszufiihren, dass Verunreinigungen von Boden
und Gewadsser durch Arbeitsverfahren, Arbeitstechnik, Arbeits- und Transportmittel nicht zu besorgen
sind. Bei auftretenden Havarien mit wassergefahrdenden Stoffen ist der Schaden sofort zu beseitigen.

Eine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser durch das bau-, anlage- und
betriebsbedingte Gefdahrdungspotenzial des Schadstoffeintrags in Boden-, Grund und Oberflachen-
wasser ist bei ordnungsgemalier Bauausfiihrung nicht zu erwarten. Oberflachlich anfallendes Nieder-
schlagswasser u.a. Abwasser darf ungereinigt/ verschmutzt nicht in Gewdsser eingeleitet oder ab-
geschwemmt werden. Das Niederschlagswasser wird trotz punktueller Versiegelungen und der Uber-
dachung mit Solarmodulen lberwiegend vollstandig und ungehindert im Boden versickern. Eine Re-
duzierung der Grundwasserneubildung erfolgt mit Durchfiihrung des Vorhabens nicht, die Grund-
wasserneubildung bleibt erhalten.

Gewasserschutzstreifen

GemaR § 29 Abs. 1 NatSchAG M-V an Gewadssern erster Ordnung sowie Seen und Teichen mit einer
GroRe von einem Hektar und mehr keine baulichen Anlagen in einem Abstand von bis zu 50 Metern
land- und gewasserwarts von der Mittelwasserlinie an gerechnet errichtet oder wesentlich gedndert
werden. Zum Peene-Siidkanal wird mit der vorliegenden Planung ein Mindestabstand von 80 m ein-
gehalten. Der gesetzliche Gewdsserschutzstreifen gemal § 29 Abs. 1 NatSchAG M-V von 50 m wird mit
der vorliegenden Planung eingehalten.

Eine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser durch das bau-, anlage- und
betriebsbedingte Gefahrdungspotenzial des Schadstoffeintrags in Boden-, Grund und Oberflachen-
wasser ist im Ergebnis der Umweltpriifung bei ordnungsgemafer Bauausfiihrung nicht zu erwarten.

Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgut Wasser sind mit der Umsetzung des
vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” daher ebenso nicht zu erwarten.

2.4.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen der Luft sind mit der Errichtung der Freiflachen-
Photovoltaikanlage nicht zu erwarten. Gegenteilig wird mit Umsetzung der Planung den Vorgaben des
allgemeinen Klimaschutzes gemaR § 1a Abs. 5 BauGB entsprochen.

Somit tragt dieses Vorhaben zu einer Reduzierung der Treibhausgase bei. Wahrend der Bauzeit ist-
aufgrund des notwendigen Einsatzes von LKWs und anderen Baumaschinen - mit einer erhéhten Luft-
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schadstoffbelastung im an das Baugebiet und die Baustellenzufahrten angrenzenden Bereich zu
rechnen. Diese Beeintrachtigung wirkt jedoch nur temporar und wird somit als nicht erhebliche
Beeintrachtigung eingestuft. Nach Abschluss der Berdumung der Flache finden keine Transporte zur
bzw. von der Vorhabenflache mehr statt.

Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgut Klima und Luft sind mit der Umsetzung
des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,,SO Photovoltaik Boldekow” nicht zu erwarten.

2.4.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Durch die Baustelleneinrichtungen selbst sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten, da
diese nur voriibergehend wirken und nach Fertigstellung des geplanten Vorhabens zurlickgebaut
werden. Freiflaichen-Photovoltaikanlagen sind landschaftsfremde Objekte. Auf Grund ihrer GroRe,
ihrer Uniformitat, der Gestaltung und der Materialverwendung flihren sie zu einer Veranderung des
Landschaftsbildes.

Es ist eine Sichtbarkeit von Anlagenbestandteilen iberwiegend zur offenen Landschaft hauptsachlich
mit zunehmender Entfernung bzw. in der unmittelbaren Nihe zur Anlage zu erwarten. Eine Be-
eintrachtigung des Landschaftsbildes ist nur bedingt quantifizierbar. Der Planungsraum ist bereits
gepragt durch die KreisstraBe K55 sowie die landwirtschaftlichen genutzten Flachen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Umsetzung des vorhabenbezogenen
B-Planes Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” ist auf Grund der bestehenden Vorbelastungen sowie der
vorhandenen Eingriinungen vorliegend nicht zu erwarten.

2.4.8 Auswirkungen auf Schutzgebiete

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” unterliegt
keinen Schutzgebietsausweisungen nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. dem
Naturschutzausfiihrungsgesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern  (NatSchAG  M-V).
Internationale und nationale Schutzgebiete werden durch die vorliegende Planung und die um-
liegenden Flachen nicht berihrt.

Somit sind negative Auswirkungen auf Schutzgebiete und Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
ausgeschlossen. Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgut Schutzgebiete sind
durch den vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 3 ,,SO Photovoltaik Boldekow" nicht zu erwarten.

2.4.9 Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkmale, die als Denkmal im Sinne
des Denkmalschutzgesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern eingetragen und als Zeitzeugen
der Geschichte zu erhalten sind. Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgut Kultur-
und sonstige Sachgtter sind daher mit der Umsetzung des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,SO
Photovoltaik Boldekow” nicht zu erwarten.

2.4.10 Anfilligkeit des Projekts fiir schwere Unfille und/oder Katastrophen
Gefdhrliche Stoffe im Sinne der Zwolften Verordnung zur Durchfilhrung des Bundes-
immissionsschutzgesetzes (Storfall-Verordnung — 12. BImSchV), die die in Anhang | genannten
Mengenschwellen (berschreiten, sind beim Bau und Betrieb des Solarparks Boldekow nicht
vorhanden. Der Solarpark unterliegt somit nicht den Anforderungen der Storfallverordnung.
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Es handelt sich um keinen Storfallbetrieb und auch im Umfeld sind keine Storfallbetriebe, sodass
Wechselwirkungen nicht auftreten konnen. Die Gefahr von schweren Unfillen ist nicht gegeben.
Erheblichen Beeintrachtigungen durch Betriebsstorungen und Leckagen konnen demnach weitgehend
ausgeschlossen werden. Strom kann ebenso nicht unkontrolliert entweichen.

2.5 Entwicklungsprognosen des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung des

Vorhabens
Es ist davon auszugehen, dass bei Nichtdurchfiihrung des zu priifenden Vorhabens das Plangebiet und
den das Vorhaben betreffenden Geltungsbereich in seinem jetzigen Zustand bestehen bleibt. Es finden
dann Uberdies keine Neuversiegelungen statt. Darliber hinaus wird die Stabilitdt und Leistungsfahigkeit
des Umwelt- und Naturhaushalts am geplanten Standort keinen wesentlichen Veranderungen unter-
liegen.

2.6 Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen und Wechselwirkungen zwischen

den Schutzgiitern
Schutzgutbezogen erfolgt hier eine zusammenfassende Darstellung der Wirkungen des geplanten
Vorhabens unter Beriicksichtigung der zu erwartenden Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Schutzglitern.

Schutzgut Mensch und seine Gesundheit sowie die Bevélkerung

Unter Punkt 2.3.1 dieser Unterlage konnten nach gutachterlicher Einschatzung und im Ergebnis der
vorliegenden Gutachten keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch ermittelt
werden. Etwaige Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern sind im Ergebnis der Umweltpriifung
ebenfalls nicht zu erwarten.

Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie biologische Vielfalt

Das geplante ,Sonstige Sondergebiet” ist anthropogen Uberprdagt und unterliegt einem geringen
Naturlichkeitsgrad. Unter Einhaltung und vollstandiger Umsetzung der im Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag beschriebenen VermeidungsmalRnahmen sind keine erheblichen negativen Auswirkungen
vorhersehbar.

Etwaige Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern im Zusammenhang mit der Umsetzung des
vorhabensbezogenen B-Planes Nr. 3, SO Photovoltaik Boldekow” sind ebenso nicht zu erwarten (Vgl.
Anlage 1, Artenschutzfachbeitrag).

Schutzgut Flache

Die Freiflachen-Photovoltaikanlage ist lediglich als Zwischennutzung vorgesehen. Als Folgenutzung ist
eine landwirtschaftliche Nutzung vorgesehen. Wahrend der Betriebsphase werden die
Modulzwischenflachen der Selbstbegriinung liberlassen. Vollversiegelungen sind mit dem geplanten
Vorhaben ebenso nicht notwendig.

Etwaige Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern im Zusammenhang mit der Umsetzung des
vorhabensbezogenen B-Planes Nr. 3 ,,SO Photovoltaik Boldekow” sind ebenso nicht zu erwarten

Schutzgut Boden

Im Zuge der BaumalRnahme besteht die Moglichkeit des Auftretens von Wechselwirkungen zwischen
den Schutzgltern Boden, Pflanzen und Tiere und Wasser, denn eine wesentliche Verdnderung des
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Bodens fiihrt zu dauerhaften Verschiebungen im Vegetationsbestand, was nachfolgend zu einer
Anderung des Lebensraums von Tieren fiihrt. Allerdings ist im Ergebnis des vorliegenden
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages sowie aufgrund der anthropogenen Vorbelastung des
Standortes die Beeintrachtigung von Lebensrdumen und Strukturen mit besonderer Bedeutung fiir den
Arten- und Biotopschutz auszuschlieBen (Vgl. Anlage 1, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

Wechselwirkungen zwischen dem Schutzgut Boden und den Schutzgiitern sind mit der Umsetzung des
B-Plan Nr. 3,,SO Photovoltaik Boldekow” nicht zu erwarten.

Schutzgut Wasser

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern sind nicht zu erwarten.
Schutzgut Klima und Luft

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern sind nicht zu erwarten.
Schutzgut Landschaft

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern sind nicht zu erwarten.
Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern sind nicht zu erwarten.

2.7 Anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Die Nahe zur Kreisstrafle 55 und die im Bestand vorhandene intensive Landwirtschaft erzeugt eine
gewisse anthropogene Vorbelastung des gewahlten Standortes. Negative Beeinflussungen anderer
diskutierter Standorte kdnnen so vermieden werden. Die Anlage verzichtet auf die Umsetzung fossiler
Energietrager zu Gunsten der Erzeugung von Solarenergie. Der erzeugte Strom soll in das 6ffentliche
Versorgungsnetz eingespeist werden. Anderweitige Planungsalternativen kommen aus umweltfach-
licher Sicht nicht in Frage.

2.8 Kompensations-, Minimierungs- und AusgleichsmalBnahmen

2.8.1 KompensationsmalBnahmen
Magfnahme 8.30: Anlage auf Griinfldchen auf Photovoltaik-Freifldchenanlagen

Beschreibung: Die Zwischenmodulflachen sowie die von Modulen {iberschirmten Flachen werden der
Selbstbegriinung tberlassen

Anforderungen:

o keine Bodenbearbeitung nach Fertigstellung des Solarparks
o keine Verwendung von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln

o hochstens zweimal jahrlich Mahd, Abtransport des Mahgutes
o Frihster Mahdtermin 15. Juli

o Anstelle der Mahd kann auch eine Schafbeweidung vorgesehen werden mit einem Besatz von max.
1,0 GVE, nicht vor dem 15. Juli

o Festsetzung der Anerkennungsforderungen im Rahmen der Bauleitplanung bzw. der
Vorhabengenehmigung
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Der verbleibende Kompensationsbedarf wird durch Okopunkte innerhalb der Landschaftszone
Vorpommersches Flachland kompensiert. Eine ausfihrliche Beschreibung der
KompensationsmaBnahmen findet sich in der textlichen Begriindung unter Punkt 10 (Eingriffs-
Ausgleichsbilanzierung).

2.8.2 Landschaftspflegerische MaRnahmen
V1 Vegetationsschutz/Ausweisung von Tabubereichen

Bauzeitlicher Schutz angrenzender Biotoptypen vor bauzeitlichen Beeintrachtigungen und Bean-
spruchungen. Es sind, soweit erforderlich, MaRnahmen zum Schutz gegen Befahren, Betreten,
Lagerung und sonstige Beanspruchung gemaR DIN 18 920 (Schutz von Bdaumen, Pflanzenbestdnden
und Vegetationsflachen bei BaumalRnahmen) Vorkehrungen umzusetzen. Nach Beendigung der Bau-
arbeiten sind alle Schutzvorrichtungen zu entfernen.

V2 Rekultivierung und Wiederherstellung

Die bauzeitlich temporar beanspruchten Flachen sind nach Abschluss der Bautatigkeit gemald der
derzeitigen Nutzung bzw. des urspriinglichen Zustandes der Flachen wiederherzustellen. Der Riickbau
umfasst die Beseitigung eventueller temporirer Versiegelungen, Uberschiittungen und Verdichtungen
(Bereich der BE-Flache). AnschlieRend werden die tempordr beanspruchten Flachen, mit einer
krdauterreichen Regiosaatgutmischung mit ausschlieBlich heimischen Arten angesit.

V3 Einsatz von schadstofffreiem Material bei der Wegeherstellung

Fiir die Oberflachenbefestigung der geplanten Fahrwege und den Unterbau der geplanten Trafo-
stationen sollte nur schadstofffreies Material wie z.B. Naturstein-Schotter oder Z0- Material nach TR
LAGA (bzw. BM 0-Material gemaR Ersatzbaustoffverordnung) verwendet werden. (Vgl. Hydrologischer
Kurzbericht, GIG, Gesellschaft fiir Ingenieure)

2.8.3 Flachen und MaRRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von

Boden, Natur und Landschaft

Uber den Ausgleichsbezug des § 1a Abs. 3 BauGB hinaus hat die Gemeinde iiber § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB
die Moglichkeit, landschaftspflegerische MaBnahmen bzw. Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft festzusetzen. Die bestehende Baumreihe wird durch ein
entsprechendes Erhaltungsgebot gesichert. Die mit der Umsetzung des Projektes angestrebte
Okologische Aufwertung des Planungsraumes zielt insbesondere auf die Schutzglter Wasser, Boden
und Tiere ab. Mit der Nutzungseinschrankung der Intensivlandwirtschaft ergibt sich im Regelfall, dass
die Verwendung von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln nicht erforderlich wird.

Allein damit tritt eine deutliche Entlastung des Boden-Wasserhaushaltes der betreffenden Flachen
selbst sowie der in der Anstromungsrichtung gelegenen Biotopstrukturen aulerhalb des
Geltungsbereiches ein.

Folgende Festsetzungen wurden getroffen:

1. Innerhalb des sonstigen Sondergebietes ,Energiegewinnung auf der Basis solarer
Strahlungsenergie” ist eine Mahd maximal zweimal jahrlich mit Abtransport des Mahgutes nicht vor
dem 15. Juli eines Jahres zuldssig. Nach Fertigstellung des Solarparks ist eine Bodenbearbeitung sowie
der Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln unzulassig.
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2. Die mit A gekennzeichnete Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft ist als Baumreihe zu erhalten.

3 Weitere Angaben zur Umweltpriifung

3.1 Beschreibung von methodischen Ansatzen und Schwierigkeiten bzw.

Kenntnisliicken
Die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgte verbal argumentativ. Hinweise zum
Detaillierungsgrad und zu den Anforderungen an die Umweltprifung wurden im Rahmen der
frihzeitigen Behordenbeteiligung der zustandigen Fachbehdrden ermittelt.

3.2 Hinweise zur Uberwachung (Monitoring)

Uber ein Monitoring iberwacht die Gemeinde Boldekow die erheblichen Umweltauswirkungen, um
unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig zu ermitteln. Das Monitoring-Konzept sieht
vor, diese Auswirkungen durch geeignete UberwachungsmaRnahmen und Informationen unter Be-
ricksichtigung der Bringschuld der Fachbehorden nach § 4 Absatz 3 BauGB in regelmaRigen Intervallen
nach Realisierung des Vorhabens zu priifen und gegebenenfalls geeignete Malnahmen zur Abhilfe zu
ergreifen.

Die Gemeinde Boldekow plant, in einem Zeitraum von einem Jahr nach Realisierung des Vorhabens zu
prifen, ob die notwendigerweise mit mehr oder weniger deutlichen Unsicherheiten verbundenen
Untersuchungen im Nachhinein zutreffen bzw. erhebliche unvorhersehbare Umweltauswirkungen
aufgetreten sind. Die Priifung erfolgt durch Abfrage der entsprechenden Fachbehorden. Alle mit dem
Monitoring-Konzept in Verbindung stehenden Aufwendungen sind durch den Vorhabentrager zu
tragen.

4 Allgemein verstandliche Zusammenfassung und Fazit

Die Prifung der Wirkung der geplanten Freiflachen-Photovoltaikanlage auf die Schutzgiiter des Unter-
suchungsraums ergab insgesamt, dass die Schutzgiter aufgrund der beschriebenen vorhabensbe-
dingten Auswirkungen nicht erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt werden. Der beschriebene Bau-
ablauf lasst keine nachteiligen und nachhaltigen Auswirkungen auf die Schutzgiiter vermuten.

Unter Einhaltung der beschriebenen VermeidungsmalRnahmen ist von keiner Beeintrachtigung der re-
levanten und untersuchten Arten auszugehen. Wahrend der Betriebsphase sind vorhabenbedingt
keine Immissionswirkungen im Plangebiet vorhersehbar, die auch nur ansatzweise zu immissions-
schutzrechtlichen Auswirkungen im Sinne von Uberschreitungen gesetzlich vorgeschriebener Im-
missionsgrenzwerte fiihren kénnten.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Umwelt als Summe der beschriebenen und bewerteten
Schutzgiiter konnte fiir den vorhabensbezogenen B-Plan Nr. 3 ,SO Photovoltaik Boldekow” im
Rahmen der durchgefiihrten Umweltpriifung und im Ergebnis des vorliegenden Umweltberichtes
nicht festgestellt werden.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1  Anlass und Zielstellung

Das Planungsziel des vorhabensbezogenen Bebauungsplans Nr. 3, SO Photovoltaik Boldekow* ist es,
durch Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes (§ 11 Abs. 2 BauNVO) mit der Zweckbestimmung
,Energiegewinnung auf der Basis solarer Strahlungsenergie” die Errichtung und den Betrieb einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage einschlieRlich der erforderlichen Nebenanlagen planungsrechtlich zu
ermoglichen und die Erzeugung von umweltfreundlichem Solarstrom zu sichern.

Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird daher geprift, inwieweit
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie) im Zusammenhang mit der Umsetzung des Vorhabens eintreten koénnten. Sollten
Verbotstatbestiande ausgeldst werden, ist zu priifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

1.2 Methodische und rechtliche Grundlagen
Die rechtlichen Vorgaben zum Vollzug des speziellen Artenschutzes sind in folgenden nationalen und
europaischen Gesetzen bzw. Richtlinien enthalten:

— Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.
Juli 2009, BGBI. | S. 2542, zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. |
S. 3908)

— Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfilhrung des Bundesnaturschutzgesetzes
(Naturschutzausfiihrungsgesetz - NatSchAG M-V) vom 23.02.2010 (GVOBI. M-V S. 66), zuletzt gedndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228),

— Richtlinie des Rates vom 30. November 2009 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(2009/147/EG)
— Vogelschutzrichtlinie (im Folgenden VS-RL)

— Richtlinie des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (92/43/EWG)

— Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (im Folgenden FFHRL).

- BArtSchV (Bundesartenschutzverordnung): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten vom 16.02 2005, BGBI | S. 258 (869); zuletzt gedndert durch Art. 10 G vom 21. Januar
2013, BGBI. I S. 95, 99.32.

- Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Gerate- und Maschinen-
larmschutzverordnung — 32. BImSchV)

Im BNatSchG befinden sich die Vorschriften zum speziellen Artenschutz in den §§ 44 und 45. Darin
wurden die europadischen Normen der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 der VS-RL in
nationales Recht umgesetzt. Entsprechend des Bundesnaturschutzgesetzes — BNatSchG (vom 29. Juli
2009) ist ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erstellen.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Zugriffsverbote) des § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind folgendermaRen gefasst:
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"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Um in der Planungspraxis anwendungsfdhige Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen (auch
im Sinne der bestehenden, von der Europdischen Kommission anerkannten Spielrdume bei der
Auslegung artenschutzrechtlicher Vorschriften der FFH-RL) und diese rechtlich abzusichern, wurden
etliche Konkretisierungen vorgenommen. Insbesondere sind die Verbote um den Absatz 5 (aktuelle
Fassung) ergdnzt worden. Die entsprechenden Satze lauten:

1. Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt
werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,

Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maligabe der Satze 2 bis 5.

2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, européische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol} gegen

[1.] das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden
kann,

[2.] das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme,

die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

[3.] das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von

dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

3. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt werden.

4. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.
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Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des § 45
Abs. 7 BNatSchG erfillt sein. Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen miissen nachgewiesen
werden:

» zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialen
oder wirtschaftlichen Art,

» keine zumutbaren Alternativen gegeben,

» Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten verschlechtert sich nicht.

Die Beurteilung, ob zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliellich
solcher sozialen oder wirtschaftlichen Art, vorliegen und welche Varianten fir den Vorhabentrager als
zumutbar oder unzumutbar einzustufen sind, ist nicht Bestandteil des Fachbeitrages. Diese ergeben
sich aus dem Kontext der Antragsunterlagen und werden in einer gesonderten Unterlage eingebracht.

In der artenschutzrechtlichen Priifung werden alle Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (streng
geschitzt) sowie alle europaischen Vogelarten gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie und sonstige streng
geschitzte Arten oder Verantwortungsarten beziglich projektbedingter Beeintrachtigungen
betrachtet. Die Auswahl der genauen zu betrachtenden Arten findet nach dem Prinzip der
Abschichtung statt.

Die Abschichtung/ Relevanzpriifung erfolgt Uber das potenzielle Vorkommen der Arten im
Untersuchungsgebiet. Daflr werden folgende Kriterien herangezogen:

Eine Art ist untersuchungsrelevant, wenn es einen Vorkommensnachweis durch eine Untersuchung
gibt oder das Vorkommen einer Art aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung nicht
ausgeschlossen werden kann und eine Untersuchung nicht stattfand.

Eine Art ist nicht untersuchungsrelevant, wenn sie gemadR der Roten Liste M-V aus-
gestorben/verschollen, nicht vorkommend ist, das bekannte Verbreitungsgebiet der Art in MV
auBerhalb des Wirkraumes liegt, ausgeschlossen werden kann, dass erforderliche Habitate/ Standorte
der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (Lebensraum-Grobfilter nach z. B. Moore,
Walder, Magerrasen), die Empfindlichkeit der Art gegeniiber vorhabenspezifischen Wirkfaktoren so
gering ist, dass das Eintreten von Verbotstatbestdnden mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden kann. Aufgrund der Kleinflachigkeit des Baugeschehens und der damit verbundenen eindeutig
abgrenzbaren Wirkfaktoren, wurde auf die Erstellung einer ausfiihrlichen Abschichtungstabelle
verzichtet. Die potenziell betroffenen Arten bzw. Artengruppen werden anhand einer
Habitatpotenzialanalyse in Verbindung mit einer Ubersichtsbegehung herausgefiltert und niher
betrachtet.

Die im Ergebnis dieser Habitatpotenzialanalyse, mit Unterstellung des Worst-Case-Falles, verbliebenen
und damit als potentiell im UG vorkommend zu betrachtenden Arten sind entweder einer Art fiir-Art-
Beurteilung zu unterziehen oder in 6kologischen Gilden gemeinsam zu prifen. Vogelarten mit
dhnlichen Lebensraumanspriichen kénnen, wenn sie weder gesetzlich streng geschiitzt noch
mindestens der Roten Liste Kategorie 3 (gefdhrdet) Mecklenburg-Vorpommern zugeordnet wurden,
innerhalb einer nistdkologischen Gilde betrachtet werden. Durchzligler, Rastvogel oder Wintergaste,
die keine Arten des Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutz-Richtlinie darstellen und damit nur als Brutvogel
planungsrelevant sind, werden — soweit vorhanden — ebenfalls in Gilden zusammengefasst beurteilt.
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Nach der Relevanzpriifung werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG hinsichtlich der von
dem Vorhaben ausgehenden Wirkungen auf die relevanten Arten geprift (Konfliktanalyse). Aus
diesen Ergebnissen, in Verbindung mit den Habitatanspriichen der Arten, werden ggf. MaBnahmen zur
Konfliktvermeidung und —minderung (z. B. Bauzeitenregelung), einschlieBlich der funktions-
erhaltenden MaRnahmen nach § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG (CEF-Maflnahmen) sowie zur
Kompensation und zum Risikomanagement von Beeintrachtigungen in die Untersuchung der
Verbotstatbestande einbezogen.

Die Konfliktanalyse wird anhand der aus § 44 (1) 1-4 BNatSchG entstehenden Verbote durchgefihrt.
Dabei werden drei Komplexe geprift:

Tétungsverbot der besonders geschiitzten Tiere und Pflanzen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 & 4 BNatSchG)
Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere oder wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten getotet oder
ihre Entwicklungsformen beschadigt oder zerstort?

Die Faktoren ,nachstellen” und ,fangen” kommen im Zusammenhang mit Eingriffen in Natur und
Landschaft gewohnlich nicht zum Tragen und sind in diesem Zusammenhang von vornherein
auszuschlielen. Der unvermeidbare Verlust einzelner Exemplare einer Art durch ein Vorhaben stellt
nicht automatisch und immer einen Verstol} gegen das Totungsverbot dar. Vielmehr setzt ein VerstoR
voraus, dass dadurch das Totungsrisiko signifikant, d. h. nach der Rechtsprechung deutlich, erhoht
wird. Die Bewertung, ob die Individuen der betroffenen Art durch ein Vorhaben einem signifikant
erhohten Totungs- und Verletzungsrisiko ausgesetzt sind, erfordert im Einzelfall eine Berlicksichtigung
verschiedener projekt- und artbezogener Kriterien sowie naturschutzfachlicher Parameter.

Richterrechtlich wird dariber hinaus dargelegt, dass der Verbotstatbestand nur erfiillt ist, wenn die
Verletzungen oder Toétungen Uber das allgemeine Lebensrisiko der betreffenden Individuen
hinausgehen. Verbleibende Risiken, die fiir einzelne Individuen einer Art nicht ausgeschlossen werden
kdonnen, erfiillen den Tatbestand nicht, da sie unter das ,,allgemeine Lebensrisiko” fallen [U 7]

Storungsverbot der streng geschiitzten Arten und der Europdischen Vogelarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert. Die lokale Population wird anhand der Empfehlungen des
standigen Ausschusses Artenschutz der Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung (LANA) [U 9] abgegrenzt.

Beschddigungs- bzw. Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bzw. Standorten der
besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 & 4 BNatSchG) Hierzu ist in der
Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten: Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
besonders geschitzten Tiere bzw. Standorte der besonders geschiitzten Pflanzen entnommen,
beschadigt oder zerstort?

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist dahingehend auslegbar, dass Verletzungen oder Tétungen, die im
Zusammenhang mit der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
auftreten, den Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bzw. 3 nur erfillen, sofern deren 6kologische
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang nicht erhalten werden kann.
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Grundsatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) 3 BNatSchG dann, wenn ganze, regelmaRig
genutzte Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beseitigt werden. Als Beseitigung im Sinne des Gesetzes ist
eine direkte Uberpragung der Fortpflanzungs- und Ruhestitte bzw. wesentlicher Teile der
Fortpflanzungs- und Ruhestdtte sowie eine durch duBere Einflussfaktoren, wie z. B. Stdrungen,
hervorgerufene Nichtmehrnutzung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtte anzusehen. Kann durch
Malnahmen zur Konfliktvermeidung und -minderung einschlieRlich der CEF-MalRnahmen ein
Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden, sind die Voraussetzungen einer Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann die zustandige Behérde von den Verboten des § 44 BNatSchG im
Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, u. a. aus Griinden der 6ffentlichen Sicherheit oder aus anderen
zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert.

1.3  Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet wird nordlich durch ein Waldgebiet eingefasst. Die 6stliche Grenze bildet
eine Feldhecke aus heimischen Arten. Die bewohnte Ortslage Boldekow befindet sich direkt westlich
des Vorhabenstandortes. Hier grenzt der Planungsraum direkt an eine landwirtschaftliche Betriebs-
anlage sowie ein freistehendes Wohnhaus. Die Erschlieung des Vorhabenstandortes erfolgt iber die
stdlich verlaufende DorfstralRe. Die Topographie des einbezogenen Geldndes fillt ausgehend von der
nordwestlichen Geltungsbereichsgrenze kontinuierlich in Richtung Stidosten von 20 m NHN auf bis zu
10 m NHN ab.

Der Vorhabenstandort umfasst Ackerflichen, die als solches auch weitestgehend intensiv
bewirtschaftet werden. Die hier vorhandenen Sandbdden sind durch ein geringes landwirtschaftliches
Produktionsvermogen, ein geringes Speichervermdgen und gute Versickerungseigenschaften gekenn-
zeichnet. Innerhalb des Planungsraumes befinden sich ein Kleingewasser sowie eine Baumreihe,
welche den Planungsraum teilt. Diese Biotope unterliegen dem gesetzlichen Schutzstatus und werden
als solche im weiteren Planungsprozess gesichert. Zudem grenzt der Vorhabenstandort im Stiden an
ein groRflachiges Gehdlzbiotop.

Der rdaumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans ist im Plan im Mal3stab 1:2.500 dargestellt und
belauft sich auf eine Flache von rund 46 ha. Er umfasst ganz oder teilweise die Flurstlicke 103, 104/4,
106/4, 157/8 und 158/6 der Flur 1, Gemarkung Boldekow.

Nationale oder europdische Schutzgebiete werden nicht Gberplant. Das Vogelschutzgebiet DE 2347-
401 ,GroRes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See” erstreckt sich Ostlich in ca. 90 m
Entfernung zum Planungsraum. Das nachstgelegene Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
befindet sich in ca. 2,5 km Entfernung. Es handelt sich um den ,Putzarer See”. Darliber hinaus verlauft
der Peene-Siidkanal 6stlich des Planungsraumes in einer Entfernung von ca. 80 m.
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1.4 Bestehende Vorbelastungen des Untersuchungsgebiets

Durch die Lage des Vorhabens unmittelbar an der DorfstraRe K55 und die damit einhergehende
bestehende anthropogene Uberformung bestehen fiir Biotope, Flora und insbesondere Fauna
folgende Vorbelastungen:

a) stoffliche Immissionen (Abgase, Staub) mindern durch Nahr- und Schadstoffeintrdge die Biotop- und
Habitatqualitat im direkten Vorhabensbereich,

b) Storpotentiale fiir stérungssensible Arten durch Larm, Licht, optische Reize und Erschitterungen
durch Verkehr, Anwesenheit und landwirtschaftliche Tatigkeiten von Menschen,

c) Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen,

d) Ahnliche Minderungen der Habitatqualitit sowie Gefahrenpotentiale ergeben sich aus der
unmittelbaren Nachbarschaft zu der angrenzenden LandstraRe

2 Beschreibung des Vorhabens und umweltrelevante Auswirkungen

2.1  Kurzdarstellung der Ziele und des Inhalts des Vorhabens

Die geplante Photovoltaikanlage wird ausschlieflich im Bereich der durch die Baugrenze eingefassten
sonstige Sondergebietsflache errichtet. Dazu sind im Vorfeld der Installation der Solarmodule keine
Erdarbeiten zur Regulierung des Gelandes erforderlich. Mit dem Baubeginn werden die Solarmodule
fir die Photovoltaikanlage auf in den Boden gerammten Stitzen in Reihen aufgestellt. Die
Unterkonstruktionen bestehen aus verzinktem Stahl. Die Module werden zu Strangen untereinander
verkabelt, welche gebiindelt an die Wechselrichter angeschlossen werden.

Zu bericksichtigen ist in diesem Zusammenhang, dass sich die lberbaute Flache nicht mit der
geplanten versiegelten Flache deckt, denn im Sinne des Minimierungsgebotes der erforderlichen
Eingriffe in das Schutzgut Boden wurde durch den Vorhabentrager eine Bauweise gewiahlt, die die
maRgebenden Bodenfunktionen auch unterhalb der Modultische weitestgehend nicht gefdahrdet.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans ist im Plan im Mal3stab 1:2.500 dargestellt und
belduft sich auf eine Flache von rund 46 ha. Er umfasst ganz oder teilweise die Flurstiicke 103, 104/4,
106/4, 157/8 und 158/6 der Flur 1, Gemarkung Boldekow.

2.2  Darstellung der grundsatzlichen Projektwirkungen
Im Folgenden werden speziell die fiir die Beurteilung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit
relevanten Vorhabenwirkungen erlautert.

2.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Als baubedingte Wirkungen auf streng geschiitzte Pflanzen- und Tierarten (Anhang IV FFH-RL) sowie
europaische Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Regelungen erheblich sein kénnten,
sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

- visuell-akustische Stérungen, wie Licht-, Larm- und Bewegungsreize, insbesondere
Scheuchwirkungen und Vergramungseffekte durch Schallimmissionen (Einsatz von Maschinen
und Baufahrzeugen), pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG,

- Storungen durch Vibrationsemissionen v. a. durch Betrieb von Baumaschinen, Hervorrufen
von unregelméaRig, intensiven Bodenvibrationen, zudem erhoéhtes Totungsrisiko durch
Abdrangen in ungeeignete Flachen, pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 1, 2 BNatSchg,

- Emissionen von Staub und Luftschadstoffen durch Baufahrzeuge und Bauaktivitdten (z. B.
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Erdarbeiten), pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 2 BNatSchg,

- Verlust oder Verletzungen von Einzelindividuen der beurteilungsrelevanten Arten durch
Uberfahren oder Bauarbeiten (z. B. Erdarbeiten), soweit diese Wirkungen nicht mit der
Flacheninanspruchnahme im unmittelbaren Zusammenhang stehen und dort bewertet
werden, indirekte Tétung durch Vergramen bei ungilinstigen Witterungsbedingungen (kihle
Temperaturen, ggf. Frost, Feuchte) oder erhéhtem Pradationsrisiko (tags ausfliegende
Fledermdause, flugunfahige Jungvogel), pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 1 BNatSchg,

- Beeintrachtigung von Bauwerken und damit potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 3 BNatSchg,

- direkte (temporire) Flicheninanspruchnahme und damit Uberpriagung und Zerstérung von
pot. Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch die Baustelleneinrichtungsflichen, BaustraRen,
Baustreifen, pot. Verletzung § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkungen entstehen im Allgemeinen durch Strukturen und technische Elemente,
die neu in die Landschaft eingebracht werden und die damit verbundenen dauerhaften
Habitatverluste. Durch die vorgesehenen BaumaRnahmen ist, bedingt durch die Vorpragung des
Standortes, nur von geringfligigen anlagenbedingten Wirkungen auf geschitzte Arten auszugehen.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit der geplanten Anlage sind keine Verdanderungen des Verkehrstaktes und keine Steigerung der
Fahrgeschwindigkeiten im Untersuchungsgebiet verbunden. Durch die Aufstellung des vorliegenden
B-Planes ist daher bedingt durch die anthropogene Vorpragung des Standortes nur von geringfligigen,
zusatzlichen betriebsbedingten Wirkungen bzw. Wirkfaktoren auf geschiitzte Arten auszugehen.

3 Ermittlung der untersuchungsrelevanten Arten

Zur Ermittlung der vorhabenrelevanten Arten wird im Zuge der artenschutzrechtlichen Vorpriifung
zundchst das Habitatpotenzial der im Geltungsbereich festgestellten Biotoptypen fiir die im Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, alle europdischen Vogelarten sowie Verantwortungs-
arten gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geprift. Das mogliche Artenspektrum wird anschliefend als
Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorprifung abgeleitet.

3.1 Artenschutzrechtliche Ubersichtsbegehung

Fir die Erfassung der prifungsrelevanten Arten sowie zur Einschatzung des Habitatpotenziale wurden
im Oktober 2022 Geldandebegehungen durchgefiihrt. Im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Begehungen sind weiterhin die vorhandenen, méglicherweise vom Vorhaben betroffenen Biotop- und
Nutzungsstrukturen in Hinsicht auf deren artenschutzrechtliche Bedeutung betrachtet worden.

3.2 Vogel

Das zu untersuchende Artenspektrum umfasst die Artengruppe der Vogel. In Vorbereitung des hier
vorliegenden Fachbeitrages wurden Datenrecherchen zum Vorkommen streng geschiitzter Vogel im
Untersuchungsraum durchgefiihrt. Wahrend der Ubersichtsbegehungen (Oktober 2022) wurde
anschlieRend u.a. auf Fortpflanzungstatten der streng und besonders geschiitzten Avifauna geachtet.
Des Weiteren wurde avifaunistische Kartierungen durchgefiihrt und die Ergebnisse in die vorliegende
Betrachtung mit aufgenommen.
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Wahrend der 2021 durch BIOM getatigten avifaunistischen Aufnahmen wurde die Feldlerche mit 12
Brutrevieren als Brutvogel im Vorhabensgebiet festgestellt. Aufgrund des aktuellen Rote Liste Status 3
der Feldlerche ist die stark gefahrdete Art einzeln zu betrachten. (s. Anlage 2, BIOM 2021)

Im Rahmen der Baumalnahme geht die Hauptgefdhrdung von der baubedingten Verdanderung der
Habitat- und Vegetationsstruktur im Untersuchungsgebiet aus, verursacht etwa durch Baufeld-
freimachung und die damit einhergehende Entfernung von Busch- und Strauchwerk, welche einen
Verlust von Niststatten und Gelegen bewirken kénnen.

Brutvogel

Horststandorte streng geschiitzter GroRvogel sind im Geltungsbereich im Ergebnis der
artenschutzrechtlichen Ubersichtsbegehung sowie aufgrund der bestehenden anthropogenen
Uberpragung des Untersuchungsgebietes als unwahrscheinlich anzunehmen. Fiir die horstbriitenden
Arten stellt der untersuchte Raum wegen des Fehlens geeigneter Horstbaume deshalb lediglich ein
Nahrungshabitat (Vgl. Nahrungsgéste) dar. Durch die vorhandene Uberprigung und zusitzliche
Storung aufgrund der BaumalRnahme wird lediglich die Nutzung des Raumes als Nahrungshabitat
bauzeitlich eingeschrankt, die umliegenden Freiflachen kénnen jedoch weiterhin genutzt werden.

Durch den Mangel an Horst- und geeigneten Hohlenbdumen kann die Fortpflanzung eines GroRteils
der in Frage kommenden potenziellen und wahrend der getatigten Kartierungen nachgewiesenen
Brutvogelarten ausgeschlossen werden. Eine Gefahrdung im Rahmen einer Nutzung als Nahrungs-
habitat fiir Gastvogel wird hinsichtlich der vorhabensbedingten Wirkfaktoren aus gutachterlicher Sicht
ausgeschlossen.

Nach Abschluss der Bautatigkeiten konnen die Flachen der PV-Anlage wieder zur Nahrungssuche
genutzt werden. Temporare Storungen der nahrungssuchenden Avifauna und ein erhéhtes Kollisions-
risiko mit Baufahrzeugen wahrend der Umsetzung der BaumaRnahme sind jedoch ohne die Umsetzung
der unten vorgeschlagenen VermeidungsmalRnahme (VM1 Brutzeitenregelung) nicht in Géanze
auszuschlielRen. Die Artengruppe der Brutvogel ist daher im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vor-
prifung naher zu betrachten.

Zug- und Rastvogel

Die Firma BIOM wurde nach der im Friihjahr 2021 durchgefiihrten Brutvogelkartierung (s. Anlage 2,
BIOM 2021) auch mit der Durchfiihrung einer Rastvogelkartierung fur das Projekt beauftragt. Neben
der eigentlichen Vorhabensflache (ca. 47 ha) wurden weitere im Norden und Siiden angrenzende
Ackerflaichen und Griinlandgebiete in die Untersuchung einbezogen. Insgesamt blieb das
Rastvogelaufkommen sehr deutlich hinter den Erwartungen zurlick.

Pro Begehung wurden im UG zwischen drei und sieben Rastvogelarten angetroffen. Im Mittel traten
finf Arten im Gebiet auf. Auch die Individuenzahlen waren im UG sehr gering und schwankten
zwischen 17 Exemplaren Mitte November und 46 Exemplaren Ende Marz. Im Mittel wurden 25
Rastvogel im Gebiet angetroffen. Von den fiir Acker- und Grinlandflaichen besonders relevanten
Schwanen, Gansen und Kranichen konnte nur der Kranich mit maximal 16 Exemplaren nachgewiesen
werden. (Vgl. Anlage 4, Solarpark Boldekow, Rastvogelkartierung 2021/2022)

Aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren des Vorhabens und ausreichender
Ausweichmoglichkeiten fir Zug- und Rastvogel kann eine vorhabenbedingte Verletzung der Verbots-
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tatbestdande durch Verletzung und Totung, Zerstérung von Entwicklungsformen sowie erhebliche
Stoérung lokaler Populationen mit Verschlechterung des Erhaltungszustandes fiir die Zug- und Rast-
vogel mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

» Temporare Storungen der nahrungssuchenden Avifauna und ein erhohtes Kollisionsrisiko mit
Baufahrzeugen wahrend der Umsetzung der BaumaBnahme sind nicht in Géanze
auszuschlieRen.

» Die Artengruppe der Brutvogel ist im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorprifung naher
zu betrachten.

» Die Prifung der Verbotstatbestande kann aufgrund der anthropogenen Vorpragung und der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung des Vorhabensgebiets arteniibergreifend fiir die

gesamte Artengruppe in 6kologischen Gilden vorgenommen werden.

> Die Feldlerche ist aufgrund der vorliegenden Brut-Nachweise und dem Rote Liste Status 3
einzeln zu betrachten.

3.3  Saugetiere (auBBer Fledermause)

Das Eintreten der Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der BaumalRnahme ist fiir alle Sdugetiere
(auRer Fledermause) ausgeschlossen. Eine weitere, ndhere Betrachtung ist im Ergebnis der arten-
schutzrechtlichen Vorprifung nicht erforderlich. Eine rechtliche Relevanz nach §44 BNatSchG besteht
nicht.

3.4 Fledermaduse

Potenzielle Quartiere im Geltungsbereich der BaumaRnahme sind aufgrund der vorgefundenen Ha-
bitatausstattung als unwahrscheinlich anzunehmen. Die vorhandenen Biotop- und Habitatstrukturen
innerhalb des Untersuchungsgebietes selbst kdnnen zur Nahrungssuche in der Ddmmerungszeit
aufgesucht werden. Lineare Strukturen im UG, wie z.B. Hecken, dienen hierbei als Leitstrukturen, um
in die Hauptjagdgebiete zu gelangen.

» Die Artengruppe Fledermause im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorprifung naher zu
betrachten.

> Die Priifung der Verbotstatbestande kann aufgrund der anthropogenen Vorpragung und der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung des Vorhabensgebiets artenibergreifend fiir die

gesamte Artengruppe vorgenommen werden.

3.5 Reptilien
Das Vorkommen von Reptilien ist aufgrund der vorhandenen Habitatrequisiten im Randbereich der

Vorhabensflache als gegeben anzunehmen. Die potentiellen Habitate sind jedoch nicht durch eine
direkte Uberbauung oder Versieglungen bedroht. Im Zuge der BaumaBnahmen kénnen die potenziell
darin vorkommenden Individuen jedoch durch die Bautatigkeiten gestért werden (Stdrungsverbot).
Es muss durch Bauzaune oder andere geeignete MaBnahmen sichergestellt werden, dass die Habitate
bei den Bauarbeiten nicht beschadigt oder zerstért werden.
» Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Reptilien ist im Ergebnis der artenschutzrechtlichen
Vorpriifung erforderlich.

3.6 Amphibien

Ein Eingriff in ein potenzielles Laichgewédsser von Amphibien findet im Rahmen der Umsetzung der
angedachten Baumalnahme nicht statt. Jedoch kann die Flache im Zuge von potenziellen
stattfindenden Amphibienwanderungen (Wanderung zu den Laichgewassern) genutzt werden.
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Eine artenschutzrechtliche Beeintrachtigung von potenziell vorkommenden streng und besonders
geschitzten Amphibien durch das Vorhaben kann daher an dieser Stelle nicht in Ganze ausgeschlossen
werden. Die Flache kann durchaus im Zuge der Amphibienwanderungen genutzt werden. Es sind
dementsprechende MalRinahmen zu planen (Bauzeitenreglung).

» Eine nadhere Betrachtung der Artengruppe Amphibien ist im Ergebnis der artenschutz-
rechtlichen Vorprifung erforderlich.

3.7 Fische

Ein Eingriff in Oberflaichengewasser und damit in einen Lebensraum von in Mecklenburg-Vorpommern
streng geschiitzten Fischen findet im Rahmen der Umsetzung der angedachten BaumalRnahme nicht
statt. Eine artenschutzrechtliche Beeintrachtigung von streng geschitzten Fischen durch das Vorhaben
kann daher im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorprifung ausgeschlossen werden.

» Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Fische ist nicht erforderlich.

3.8 Libellen

Das Eintreten der Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der BaumalRnahme ist ausgeschlossen.
Eine weitere, ndhere Betrachtung ist im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorpriifung nicht erfor-
derlich.

» Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Libellen ist nicht erforderlich.

3.9 Schmetterlinge

Das Eintreten der Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der Baumalnahme ist ausgeschlossen.
Eine weitere, ndhere Betrachtung ist im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorpriifung nicht erfor-
derlich.

> Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Schmetterlinge ist nicht erforderlich.

3.10 Kafer

Das Eintreten der Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der BaumalRnahme ist ausgeschlossen.
Im Untersuchungsraum ist kein Vorkommen prifrelevanter streng geschitzter Kaferarten aufgrund
der Vorbelastung der Flache denkbar. Eine Beeintrachtigung der Insektengruppe Kafer durch das
Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.

» Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Kéfer ist nicht erforderlich.

3.11 Weichtiere (Mollusken)
Das Vorkommen von streng geschiitzten Weichtieren ist im Vorhabengebiet aufgrund der
vorgefundenen Biotope und Strukturen im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen.

» Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Weichtiere ist nicht erforderlich.

3.12 Pflanzen

Das Vorkommen von streng geschiitzten Pflanzenarten und Flechten ist im Geltungsbereich aufgrund
der anthropogenen Vorbelastung der Baufliche und im Ergebnis der artenschutzrechtlichen
Ubersichtsbegehungen (Oktober 2022) als ausgeschlossen anzunehmen.

> Eine ndhere Betrachtung der Artengruppe Pflanzen und Flechten ist nicht erforderlich.
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3.13 Ergebnis der artenschutzrechtlichen Vorpriifung
Nach Vorprifung der einzelnen Artengruppen werden die Nachfolgenden untersucht und dargestellt:

» Artengruppe der Brutvogel

V'V VYV VY

Einzelartbetrachtung Feldlerche
Artengruppe der Fledermause
Artengruppe der Reptilien
Artengruppe der Amphibien

4 MalBnahmen zur Vermeidung und Kompensation

4.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnhahmen

Tabelle 1: MaBnahmeniibersicht Vermeidung

Betroffene
Arten

Kiirzel

VM 1 Avifauna

V2 Amphibien

VM 3 Fledermause

VM 4 Reptilien

Beschreibung der Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Brutzeitenregelung zum Schutz der Avifauna

Die Baufeldfreimachung und eventuell nétige Geholzentfernungen missen im
Winterhalbjahr zwischen 30. September und 1. Marz durchgefiihrt werden, um eine
Beeintrachtigung und Storung der Avifauna innerhalb der Brutzeitrdume zu vermeiden.

Bauzeitenregelung zum Schutz der Amphibien (Wanderungen)

Die Durchflihrung der Bautatigkeiten miissen auBerhalb der Wanderzeitraume (Februar-
August) von streng und besonders geschiitzten Amphibien durchgefiihrt werden. Die Zeit
der Amphibienwanderung zwischen Februar und Marz und dauert etwa drei Monate.

Bauarbeiten im Tagzeitraum

Reguldre nachtliche Arbeiten sind im Rahmen des Vorhabens nicht geplant. Werden
Bauarbeiten nach bzw. vor Sonnenuntergang durchgefiihrt, sind mittels Lichtblenden an
den Beleuchtungskorpern die Abstrahlwinkel der Lichtkegel so zu minimieren, dass nur
die zu beleuchtende Flache und nicht die Umgebung unnétig erhellt wird.

Zum Einsatz sollen Lampen mit einem geringen UV/ Blau-Anteil, wie z. B. orange oder
warm-weiBe LED-Lampen kommen. Das Licht dieser Lampen liegt in einem fiir den
Menschen gut sichtbaren Wellenbereich, welcher jedoch fir Insekten kaum
wahrnehmbar ist. Dadurch wird die Fallenwirkung fiir Insekten und damit auch die Gefahr
durch Beutegreifer minimiert. Eine Beeintrachtigung der nachtlichen Jagdaktivitaten der
Fledermause wird dadurch vermieden.

Reptilienzaun

Bei den Zaunen handelt sich meist um ca. 50 cm hohe undurchsichtige Kunststofffolien,
die parallel zur StraBe aufgebaut werden. Diese ermdglichen die Steuerung etwaiger
Wanderungen und minimiert im Zuge dessen die Kollisions- und Totungsgefahr fir alle
potenziell betroffenen Reptilienarten. Die Zdune sind entlang der Baustrafen und
Zuwegungen aufzustellen. Nach Beenden der BaumaRnahme sind die Zdaune wieder
zuriickzubauen.
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4.2 Artenschutzrechtliche KompensationsmaBnahmen
M1: Umwandlung von Intensivacker in Extensivacker bzw. extensives Griinland und Anlegen von
Ersatzhabitate fiir Feldlerchen

Umwandlung Intensivacker in extensives Acker-
bzw. Griinland GréBe: 12 ha

Lage: Landkreis Vorpommern-Greifswald, Gemarkung Rebelow,

Flur 1, Flurstiicke 111, 113/5, 128, 133, 135 (jeweils Teilfldchen) . .
Verfiigbarkeit: sofort

Eigentiimer: NABU-Stiftung Nationales Naturerbe

Aufwertungsziel Umwandlung von Intensivacker in extensiv bewirtschaftetes Acker- und Griinland

Vorgesehene Kurzbezeichnung
MaBnahmen o extensive Nutzung des Griin- und Ackerlands mit folgenden
Bewirtschaftungsauflagen:

e  Keine Ausbringung von Schmutzwasser, Glille, Jauche, stickstoffhaltige
mineralische Diingemittel, insbesondere chemisch-synthetischen Stickstoff,
Reststoffe der Verarbeitungsprozesse von Biomasse, Garfutter oder
Klarschldamme

e keine Verwendung von Pflanzenschutzmitteln jeglicher Art (insbesondere
Herbizide, Fungizide, Insektizide, Halmstabilisatoren)

e  Griinlandnutzung vorzugsweise durch extensive, alternierende Beweidung;

e erganzend: bodenbriiter- und insektenfreundliche Mahd:

e  Bei der Mahd von Griinland und Futterbau wird eine Schnitthéhe von 12cm nicht
unterschritten. Der Bewirtschafter verpflichtet sich, von innen nach auBen zu
mahen oder von einer Feldseite zur anderen, um Tieren die Mdglichkeit der
Flucht zu ermdglichen

e auf 80% der Griinlandflache alternierende Mahd in zwei Durchgéngen,
Abtransport des Mahdgutes

e Verbleib von iberjahrigen Schonstreifen auf 20% der Flache, Standortwechsel
der Schonstreifen alle 2 Jahre

e Bearbeitungen des Griinlandes, wie Walzen und Schleppen, sind im Zeitraum
vom 01.04 bis 15.07 eines jeden Jahres verboten.

e  Geringe Saatstarke (100 - 110 kg / ha) auf Extensivackerflachen, kein
reduzierter Reihenabstand zur Vermeidung von Vergrasung (Quecke)

o  Erfolgskontrolle durch regelméBiges Monitoring in Anlehnung an Okokonto-
Antragsunterlagen

Gesamt- Die MaBnahme ist geeignet, Eingriffe in die Lebensraume von 12 Brutpaaren der Feldlerche zu
bewertung kompensieren.

Mit der Umstellung der Bewirtschaftung von intensiver Ackernutzung auf extensives Griinland bzw.
extensives Ackerland werden Brutmdglichkeiten fiir Bodenbriiter und weitere Habitate vor allem fiir
Insekten, Reptilien und andere Vogelarten geschaffen, bzw. verbessert. Der Diingemitteleintrag
wird verringert und die Bodenerosion minimiert, die Wasserhalte- und Filterfunktion wird erhoht.

Hinweise zur Prioritét hoch; Verflgbarkeit der Fldchen sofort vorhanden
Umsetzung

Hinweise zur Umsetzung der Mallnahme

Der Grundstilickseigentlimer wird mit der Vorbereitung der Flachen im Herbst 2023 beginnen. Die
Ausfiihrung der Anlage von Habitatstrukturen fir die Feldlerche auf 12 ha erfolgt durch den
Grundstickseigentimer zum 1. April 2024. Nachfolgend findet sich eine Abbildung der Lage der
geplanten MalRnahmenflachen.
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Abbildung 1: Lage der geplanten MaRBnahme, rot schraffiert: Ausiibungsbereich
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4.3 Landschaftspflegerische MalRnahmen
Im Folgenden werden landschaftspflegerische MalRnahmen vorgeschlagen und aufgefiihrt, welche
auch fiir den Artenschutz relevant sind:

V1 Vegetationsschutz/Ausweisung von Tabubereichen

Bauzeitlicher Schutz der angrenzender Biotoptypen vor bauzeitlichen Beeintrachtigungen und
Beanspruchungen. Es sind, soweit erforderlich, Malnhahmen zum Schutz gegen Befahren, Betreten,
Lagerung und sonstige Beanspruchung gemall DIN 18 920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden
und Vegetationsflichen bei Baumalnahmen) Vorkehrungen umzusetzen. Nach Beendigung der
Bauarbeiten sind alle Schutzvorrichtungen zu entfernen.

V2 Rekultivierung und Wiederherstellung

Die bauzeitlich temporar beanspruchten Flachen sind nach Abschluss der Bautatigkeit gemald der
derzeitigen Nutzung bzw. des urspriinglichen Zustandes der Flaichen wiederherzustellen. Der Riickbau
umfasst die Beseitigung eventueller temporarer Versiegelungen, Uberschiittungen und Verdichtungen
(Bereich der BE-Flache). AnschlieBend werden die Flachen, mit einer krauterreichen Regiosaat-
gutmischung mit ausschlielRlich heimischen Arten angesat.

4.4 Allgemeine SchutzmalRnahmen

Die nachfolgend aufgefiihrten allgemeinen Schutzmallnahmen dienen nicht primar der Vermeidung
artenschutzrechtlicher Konflikte, sondern besitzen zunachst lediglich allgemeine Bedeutung fir die
Minimierung von Beeintrachtigungen der Pflanzen- und Tierwelt.

Derartige MaRnahmen besitzen jedoch Relevanz, seitdem durch das sog. Freiberg-Urteil des BVerwG
vom 14. Juli 2011 klargestellt wurde, dass die Legalausnahme des § 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 fiir Vorhaben,
die nach Abarbeiten der Eingriffsregelung bzw. der entsprechenden Vorschriften des BauGB zuldssig
sind, nur dann zum Tragen kommt, wenn das Vorhaben als Ganzes den Vorschriften der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung geniigt.

Vor diesem Hintergrund ist es fiir eine rechtssichere Planung empfehlenswert, im Rahmen der
Erarbeitung von Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen auch allgemeine Artenschutz-
maBnahmen zu bericksichtigen und die artenschutzrechtlichen Vermeidungsmoglichkeiten damit
gleichsam weitgehend auszuschopfen.

S 1.A Schutz besonders und streng geschiitzter Tierarten

Sollten wahrend der bauvorbereitenden Arbeiten sowie der Durchfiihrung des Bauvorhabens Nist-,
Brut- oder Wohnstéatten der besonders oder streng geschitzten Tierarten vorgefunden werden, sind
die Arbeiten unverziiglich zu unterbrechen und eine Abstimmung mit der ortlich zustdndigen
Naturschutzbehérde bzw. der umweltfachlichen Baubegleitung (S 2.A) durchzufiihren. Der Sachverhalt
und die Ergebnisse sind der zustindigen Genehmigungsbehérde mitzuteilen/ anzuzeigen. Erst nach
Freigabe durch die benannten Personen diirfen die entsprechenden Arbeiten wiederaufgenommen
werden.

S 2.A Okologische Baubegleitung

Zur Gewabhrleistung einer 0©kologisch sachgerechten Bauabwicklung, insbesondere zur
Beriicksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes, ist eine Okologische Baubegleitung
von einer fachkundigen Person, die der zustdndigen Aufsichtsbehérde vorab schriftlich zu benennen
ist, durchfiihren zu lassen. Aufgabe der ©kologischen Baubegleitung ist die Uberwachung der
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genehmigungskonformen Umsetzung des Bauvorhabens einschliellich der Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen.

S 3.F Habitatschutz: Schutz angrenzender Geholzbestinde

An den Arbeitsbereich angrenzende Gehdlzbestande sind lber die gesamte Bauzeit nach DIN 18920,
RAS LB-4 und der ZTV-Baum in der jeweilig geltenden Fassung so zu schiitzen, dass keine Be-
schadigungen auftreten. Zur Kennzeichnung der Bautabuzonen empfiehlt sich die Absperrung mittels
Flatterband (Inkl. Vorhalten und Instandhalten gegebenenfalls ist auch eine Absperrung durch
Bauzdune moglich.

5 Priifung der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Die grundsatzlich denkbaren artenschutzrechtlich relevanten bau-, anlagen- und betriebsbedingten
Projektwirkungen sind dem Kapitel 2.3 des vorliegenden Fachbeitrages zu entnehmen.

5.1 Brutvogel

Die potenziell und nachweislich vorkommenden Brutvogelarten werden, mit Ausnahme der aktuell auf
der Roten Liste mit Status 3 geflihrten Feldlerche, anhand ihrer Lebensraumanspriiche sowie beziiglich
ihrer Brutplatzwahl in 6kologischen Gilden zusammengefasst und gemeinsam innerhalb der Gilde einer
artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen:

e Bodenbriiter in den angrenzenden Bereichen (z. B. Fitis, Feldlerche, Feldschwirl, Goldammer,
Rotkehlchen, Wiesenschafstelze, Zaunkonig, Zilpzalp)

e Freibriter in Geblschen und Baumen (z. B. Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhadher, Elster,
Gartengrasmiicke, Griinfink, Heckenbraunelle, Monchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube,
Saatkrahe, Stieglitz, Wacholderdrossel)

e Nischen- und Hohlenbriiter in natirlichen Nischen und an Geb&duden (z. B. Bachstelze, Blaumeise,
Hausrotschwanz, Haussperling, Feldsperling, Kohlmeise, Mehlschwalbe)

Einige Arten sind aufgrund ihrer Wahl der Brutpldtze mehreren Gilden zuzuordnen, werden aber zur
Wahrung der Ubersichtlichkeit in einer Gilde betrachtet.

5.1.1 Einzelartbetrachtung Feldlerche (Alauda arvensis)

Auszug aus der vorliegenden faunistischen Kartierung zu der Feldlerche:

,Mit zwolf Revierpaaren war die Feldlerche die haufigste Art im UG. Dabei zeigte die westliche TFO1
mit sieben Paaren und einer Abundanz von 3,58 Rv/10 ha eine starkere Besiedlung als die 6stliche
Teilfliche mit funf Paaren und einer Abundanz von lediglich 1,83 Rv/10 ha. Fiir das Gesamtgebiet lag
die Dichte der Art bei 2,53 Rv/10 ha. Die Gesamtdichte liegt damit im Bereich der Werte, die
SAUERLAND (2006) fiir Untersuchungen in groRflachigen Ackerflachen in Mecklenburg-Vorpommern
angibt.”
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[] FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[X] Europsische Vogelart Deutschland:3 [] Atlantische Region
Européische Union: - [X] Kontinentale Region
[] Alpine Region

[X] Art im UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-Mafnahmen:

Beschreibung: - MaRnahmen- Nr. im LBP: -
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRRnahmen:
Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:
VML1: Brutzeitenregelung

Erforderliche artenschutzspezifische KompensationsmaRnahmen:

M 1: Umwandlung von Intensivacker in Extensivacker bzw. extensives Griinland und Anlegen von Ersatzhabitate fir
Feldlerchen

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:
Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:

Durch die korrekte Umsetzung der MaRnahmen VM1 und K 1.A verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen
und dem Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrige nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Mit Einhaltung der Brutzeitenregelung VM 1 und M1 ergeben sich keine nachhaltigen Auswirkungen auf den lokalen
Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: MaRBnahmen- Nr. im LBP
Die Gewahrung fuhrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MaBnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand:

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.
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[] Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist unginstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fuhrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.

Im Rahmen der BaumaRRnahme geht die Hauptgefahrdung fiir die Feldlerche von der baubedingten
Veranderung der Habitat- und Vegetationsstruktur aus, verursacht etwa durch Baufeldfreimachung
und die damit einhergehende Entfernung von Vegetation, welche Niststatten und Gelege enthalten
kénnen. Durch die korrekte Umsetzung der oben genannten MaRnahmen VM1 und M1 verbleiben
keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem Erhalt der lokalen Population.

Eine Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Tatbestinde nach BNatSchG § 44 Abs. 1 kann fiir die
Feldlerche mit Umsetzung der oben beschriebenen MaBnahmen ausgeschlossen werden.
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5.1.2 Betrachtung in Nistokologischen Gilden

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[C] FFH-Anhang IV — Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
XI Europsische Vogelart Deutschland:- [] Atlantische Region
Européische Union: - [X] Kontinentale Region
[] Alpine Region

X] Art im UG nachgewiesen X] Art im UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MafRnahmen:

Beschreibung: - MaRnahmen- Nr.im LBP: -
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:
VM1: Brutzeitenregelung

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:

Durch die korrekte Umsetzung der MalRnahme VM1 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja O nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrége nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand: keine nachhaltigen Auswirkungen auf den lokalen
Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:
Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP

Die Gewahrung fihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MaBnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand:

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.

[] Der Erhaltungszustand der Population der Artin ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fuhrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.

September 2023 Seite |
22



Umweltplanung-Artenschutzgutachten-Fetzko (2023): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum
vorhabenbezogenen B-Plan Nr.3 ,,SO Photovoltaik Boldekow*

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[] FFH-Anhang IV — Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[X] Europsische Vogelart Deutschland:- [] Atlantische Region
Européische Union: - [X] Kontinentale Region
[] Alpine Region

[ ] Art im UG nachgewiesen X] Art im UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-Mafnahmen:

Beschreibung: - MaRnahmen- Nr. im LBP: -
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:
VML1: Brutzeitenregelung

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:

Durch die korrekte Umsetzung der MaRBnahme VM1 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrige nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand: Mit Einhaltung der Brutzeitenregelung VM 1 ergeben sich
keine nachhaltigen Auswirkungen auf den lokalen Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: MaRBnahmen- Nr. im LBP
Die Gewahrung fuhrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines gilinstigen Erhaltungszustandes.

[] Der Erhaltungszustand der Population der Artin ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[] FFH-Anhang IV — Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[X] Europsische Vogelart Deutschland:- [] Atlantische Region
Européische Union: - [X] Kontinentale Region
[] Alpine Region

[ ] Art im UG nachgewiesen X] Art im UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MalRnahmen:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen:
Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:
VML1: Brutzeitenregelung

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP:

Durch die korrekte Umsetzung der MaRBnahme VM1 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrige nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand: Mit Einhaltung der Brutzeitenregelung VM 1 ergeben sich
keine nachhaltigen Auswirkungen auf den lokalen Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: MaRBnahmen- Nr. im LBP
Die Gewahrung fuhrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand:

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu keiner Verschlechterung.

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines gilinstigen Erhaltungszustandes.

[] Der Erhaltungszustand der Population der Artin ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.
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Im Rahmen der BaumalRnahme geht die Hauptgefahrdung fiir die lokale Avifauna von der bau-
bedingten Verdanderung der Habitat- und Vegetationsstruktur aus, verursacht etwa durch Baufeld-
freimachung und die damit einhergehende Entfernung von Vegetation, welche Niststatten und Gelege
enthalten konnen. Durch die korrekte Umsetzung der oben genannten MaRnahmen verbleiben jedoch
keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem Erhalt der lokalen Population.

Eine Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Tatbestinde nach BNatSchG § 44 Abs. 1 kann fiir die
Avifauna mit Umsetzung der oben beschriebenen MaRnahmen ausgeschlossen werden.
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5.2 Fledermaduse

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[XI FFH-Anhang IV —Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: - [] Atlantische Region

Europaische Union: - [X] Kontinentale Region

[] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Population
X gunstig (griin) X ginstig (griin) Keine Angabe
[] ungiinstig/ unzureichend (gelb) [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[] ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot)

[] Artim UG nachgewiesen X1 Art im UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRRnahmen:

Beschreibung:- MaRnahmen- Nr.im LBP:-
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: Malnahmen- Nr. im LBP:
VM3: Bauzeitenregelung Arbeiten im Tageszeitraum

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung:- MaRnahmen- Nr. im LBP:-

Durch die korrekte Umsetzung der MaRnahme VM3 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrage nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Erforderliche Malknahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung:- MaRknahmen- Nr. im LBP-
Die Gewahrung fuhrt unter Bericksichtigung der oben aufgefihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand:

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fuhrt zu keiner Verschlechterung.

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.
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[] Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

[C] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.

MalBgeblich fir das Vorkommen von Fledermausen in einem Gebiet ist das Vorhandensein von
geeigneten Quartieren und ausreichend Nahrung (Insekten). Regional und tiberregional bedeutende
Quartiere sind im Untersuchungsgebiet nicht zu vermuten. Dauerhafte Verluste von essenziellen
Winter- und Wochenstubenquartieren kénnen im Rahmen der Baumalinahme ebenso ausgeschlossen
werden. Der Vorhabensbereich mit den bestehenden Leitlinien im Plangebiet (Bahnstrasse u.A.) wird
jedoch zum Erreichen der Jagdgebiete bzw. als Nahrungshabitat genutzt.

Das Vorhaben und die damit verbundene Beanspruchung von Vegetationsflachen beeintrachtigt die
Nutzung der Jagdhabitate kaum und wirkt sich folglich nicht negativ auf die Populationsstarken
samtlicher Fledermausarten im Untersuchungsgebiet aus. Die umliegenden Freiflaichen koénnen
weiterhin fur die Jagd genutzt werden. Die geplante BaumaBnahme schafft mit Umsetzung der an-
gegebenen VermeidungsmaRknahmen kein erhebliches zusatzliches Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Eine Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Tatbestinde nach BNatSchG § 44 Abs. 1 kann fiir
Fledermause mit Umsetzung der oben beschriebenen MaBnahme in jeder Hinsicht ausgeschlossen
werden.
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5.3 Reptilien

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[XI FFH-Anhang IV —Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: - [] Atlantische Region

Europaische Union: - [X] Kontinentale Region

[] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Population
X gunstig (griin) X ginstig (griin) Keine Angabe
[] ungiinstig/ unzureichend (gelb) [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[] ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot)

[X] Art im UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRRnahmen:

Beschreibung:- MaRnahmen- Nr.im LBP:-
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: Malnahmen- Nr. im LBP:
VM 3: Reptilienzaun

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung:- MaRnahmen- Nr. im LBP:-

Durch die korrekte Umsetzung der MaRRnahme Vm4 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrage nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand: Es ergeben sich keine nachhaltigen Auswirkungen auf den
lokalen Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche Malknahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung:- MaRknahmen- Nr. im LBP-
Die Gewahrung fuhrt unter Bericksichtigung der oben aufgefihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand:

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fuhrt zu keiner Verschlechterung.

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.
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[] Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.

Das Vorhaben und die damit verbundene Beanspruchung von Vegetationsflachen beeintrachtigt die
vorhandenen Habitatpotenziale kaum und wirkt sich folglich nicht negativ auf die Populationsstarken
samtlicher Reptilienarten im Untersuchungsgebiet aus. Die geplante Baumallnahme schafft mit
Umsetzung der angegebenen VermeidungsmaRnahmen kein erhebliches zusatzliches Verletzungs-
oder Totungsrisiko. Etwaige Storungen durch die Bautéatigkeiten, sind mit Umsetzung der MaBnahmen
ausgeschlossen.

Eine Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Tatbestande nach BNatSchG § 44 Abs. 1 kann fiir alle
Reptilienarten mit Umsetzung der oben beschriebenen MalBnhahme VM3 in jeder Hinsicht
ausgeschlossen werden.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
XI FFH-Anhang IV — Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: - [] Atlantische Region

Europaische Union: - [X] Kontinentale Region

[] Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Population
X gunstig (griin) X ginstig (griin) Keine Angabe
[] ungiinstig/ unzureichend (gelb) [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[] ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot)

[X] Art im UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

Beschreibung:- MaRnahmen- Nr.im LBP:-
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: Malnahmen- Nr. im LBP:
VMZ2: Bauzeitenregelung Amphibien

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung:- Malknahmen- Nr.im LBP:-

Durch die korrekte Umsetzung der MaRBnahme Vm2 verbleiben keine Risiken bzgl. der Verbotsverletzungen und dem
Erhalt der lokalen Population.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja D nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja ] nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand (Eintrige nur erforderlich, wenn Ausnahmeverfahren erforderlich ist)

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand: Es ergeben sich keine nachhaltigen Auswirkungen auf den
lokalen Erhaltungszustand und bestehende Populationsdichten.

Erforderliche MalRinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung:- MaRknahmen- Nr. im LBP-
Die Gewahrung fihrt unter Bericksichtigung der oben aufgefihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand:

[] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fihrt zu keiner Verschlechterung.

] Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung
einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes.
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[] Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die Erteilung einer
Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der Art.

Die geplante Baumalinahme schafft mit Umsetzung der angegebenen VermeidungsmaRnahmen kein
erhebliches zusatzliches Verletzungs- oder Totungsrisiko. Etwaige Storungen potenzieller
Wanderbewegungen streng und besonders geschiitzter Amphibien, durch die Bautatigkeiten, sind mit
Umsetzung der MalBnahmen ausgeschlossen.

Eine Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Tatbestande nach BNatSchG § 44 Abs. 1 kann fiir alle
Amphibienarten mit Umsetzung der oben beschriebenen MaRnahme VM2 in jeder Hinsicht
ausgeschlossen werden.
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6 Ergebnis

Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzfachbeitrages wurde geprift, inwieweit die
artenschutzrechtliche Zulassigkeit fiir die Anderung des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 3 ,SO
Photovoltaik Boldekow” besteht. Fiir die potenziell betroffenen Artengruppen Voégel (Brutvogel),
Saugetiere (Flederméuse), Reptilien sowie Amphibien wurde gepriift, inwieweit die Zugriffsverbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG berihrt werden.

Werden sdamtliche Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen umgesetzt, insbesondere die
Malnahme M1 auf den geplanten Ausgleichsflachen, ist mit keiner erheblichen Beeintrachtigung der
projektrelevanten faunistischen Arten und Artengruppen durch bau, anlage- und betriebsbedingte
Wirkfaktoren und somit auch mit keinem Eintreten der Verbotstatbestandei. S. v. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG zu rechnen ist. Das Vorhaben ist deshalb nach artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten
zuldssig und bedarf keiner Ausnahmegenehmigungi. S. v. § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Im Ergebnis der Untersuchungen konnte fiir die vom Vorhaben potenziell betroffenen Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie, der gesetzlich streng geschiitzten Arten in Deutschland sowie der
europdischen Vogelarten unter der Voraussetzung der Umsetzung der angegebenen Vermeidungs-,
und MinderungsmaRnahmen die Verletzung der Verbote gemaf} § 44 (1) BNatSchG ausgeschlossen
werden.
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Nutzungs- und Durchfiihrungsvertrag
fiir Ausgleichsmafnahmen

zwischen
Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
Charlottenstrasse 63, 10117 Berlin

vertreten durch die Iberdrola Renovables Development
Deutschland GmbH, diese wiederum vertreten durch
César Calvo Hernaez und Carlos Serrano Lépez als
Geschaftsfuhrer

im Folgenden "Nutzer" genannt,

und '

NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Invalidenstrale 90

10115 Berlin

vertreten durch den Vorsitzenden Christian Unselt
im Folgenden "Grundstiickseigentiimer" genannt,

der Nutzer und der Grundstiickseigentimer im Folgenden gemeinsam
auch "Vertragspartner" genannt.

Vorbemerkungen

Der Nutzer beabsichtigt, im Rahmen des von ihm geplanten Projekts Solarpark
Boldekow, nach Vorliegen aller hierzu erforderlichen behérdlichen Genehmigungen,
die in § 1 bezeichneten Flachen des Grundstlckseigentumers far
naturschutzfachliche MaRnahmen in  Anspruch zu nehmen. Der
Grundsttickseigentimer wird die MaBnahme gem. der Anlage 2 (MaRnahmenblatt)
einrichten und gem. Anlage 2 pflegen.

§ 1. Vertragsgegenstand

Der Grundstiickseigentimer der nachfolgend genannten Grundsticke wird
zugunsten des Nutzers die Eintragung einer beschrénkt persénlichen Dienstbarkeit
far die nachfolgend gekennzeichneten  Flurstiicke  beantragen.  Die
Eintragungsbewilligung ist im Wesentlichen in der Form des als Anlage 3 dieses
Vertrages beigefligten Musters abzugeben.

Der Grundsttickseigenttmer filhrt nachfolgend die in seinem Eigentum befindlichen
Flachen auf:
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MaR- Gemar- | Flur | Flur- Flurstiick | Beanspruch Eigentiimer
nahme kung stiick Gesamt- te
groRe (ha) | Flache (ha)
M1 Rebelow 1 | 113/ 18,55 ha 5,9 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
5 InvalidenstraRe 90
10115 Berlin
M1, Rebelow 1 111 7,1393 ha 6,1 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
InvalidenstraRe 90
10115 Berlin

Die Lage der beanspruchten Teilflichen der Flursticke laut Anlage 1 ist den
Vertragspartnern bekannt.

Der Grundstickseigentumer wird die von der unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Vorpommern-Greifswald festgelegten KompensationsmaBnahmen fir
12 Brutpaare der Feldlerche entsprechend der Ausflihrungsplanung in Anlage 2
durchfihren.

Der Grundstickseigentimer gestattet dem Nutzer- ferner, die vorbezeichneten
Flachen im Zusammenhang mit der Umsetzung der erforderlichen
AusgleichsmaRnahmen zu betreten und in dem vorgesehen Umfang zu nutzen.

Sollite im Laufe des behdérdlichen Genehmigungsverfahrens Art und Umfang der
AusgleichsmaBnahmen geéndert werden massen, so st hiertber der
Grundstlckseigentumer unverziglich zu unterrichten. Die Vertragspartner streben
dann eine Anpassung dieses Vertrages im gegenseitigen Einvernehmen an.

Der Grundstiickseigentimer tbernimmt die Durchfihrung der Umwandlung in
extensives Grinland oder Ackerwildkrautacker entsprechend der
MaRnahmenplanung in Anlage 2 in Eigenregie. Der Grundstlckseigentiimer wird den
Nutzer auf Anfrage des Nutzers Uber den Fortschritt, die Ausfuhrung und
MaRnahmenplanung unverziiglich informieren.

Der Grundsttckseigentumer wird mit der Vorbereitung der Flachen im Herbst 2023
beginnen. Die Ausfihrung der Anlage von Habitatsstrukturen fur die Feldlerche auf
12 ha erfolgt durch den Grundstiickseigentimer zum 1. April 2024.

§ 2. Nutzungsentgelt/ Vergiitung

Der Nutzer zahlt an den Grundstiickseigentimer fur die Bereitstellung und Pflege der
Flachen, fur die Durchfiihrung der in Anlage 2 ausgefihrten MaRnahmen, fir die
Einrichtung von besonderen Habitatstrukturen fur die Feldlerchen und die Eintragung
der beschrankt-persénlichen Dienstbarkeit (Anlage 3) in das Grundbuch eine
Vergitung in Héhe von einmalig nettcI € for die Dauer der Vertragslaufzeit.
Die Veriutung versteht sich netto zuziiglich der jeweils geltenden Umsatzsteuer,

Seite 2
Internal Use
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| "“in § 1 naher beschriebenen Kompensatlonsmarsnahme genehm;gt hat und ist auf._'fj-':_ o
Lo foigendes Konto 2u zahien ' - _ SR : o _

" |BAN: DES8 3702 0500 0008 1578 oo
" BIC: BFSWDE33XXX -
- Steuernummer 271’028;’34627

o .:Samtltche Kosten dle aus dem Abschluss dleses Vertrages und der Emtragung der. |

EET rlchten an. '
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. Jahre nach Baubeginn des Solarparks Boldekow (die "Vertragslaufzelt") ‘Sollten die .

. Parteien zum Ende der. Vertragstaufzeit die Fortfihrung der.in § 1. ‘bezeichneten '. DR
- Kompensationsmafnahmen winschen, konnen cile Pantelen dle Vertrags!aufzen 1m . -:' o S

- ::_gegenseltlgen Elnvernehmen verlémgern LT

§ 4 Kund:gung

- Das Vertragsverhattnls kann von jeder Partei ohne Elnhattung einer K&ndigungsfnst SRR

.+ gekindigt 'werden, ‘wenn ein Vertragsteil schuldhaft in. solchem "Ma® seine - - -

- .Verpflichtungen aus diesem Vertrag verletzt, dass. der anderen Partei d|e Fortsetzung T
_des Vertragsverhaitnlsses nlcht zugemutet werden kann : B

| i':Unbeschadet des Vorstehenden Absatzes hat. der Nutzer das Recht diesen Vertrag e

. "mit einer Frist von 3 Monaten zum Monatsende zu kindigen, wenn das geplante -~ .

~ Projekt ‘Solarpark Boldekow nicht realisiert, gebaut oder in Betrieb. genommen wird.

- -~ Der Grundstiickseigentimer. wird dem Nutzer jm Fall der Kiindigung die unter diesem Tl
'Vertrag gezahlte VergUtung . ‘auf. ein. von .dem Nutzer: zu benennendes Konto .-

" erstatten. ‘Hat der - Grundstiickseigentimer 'im ‘Zeitpunkt ‘der  Kindigung: bereits. AR
- ~Leistungen an oder zugunsten des Nutzers im Zusammenhang mit diesem Vertrag o

) -erbracht, 'so kann der Grundstiickseigentimer solche Lelstungen dem -Nutzer in - -
" Rechnung stellen. Der Nutzer hat an den Grundstiickeigentimer eine der Rechnung

- entsprechende Erstattung ‘binnen -6 . Wochen nach E!ngang erner pruffah|gen___h
. Rechnung beim Nutzer auf folgendes Konto zu. zahien : . S

IBAN: DE88 3702 0500 0008 1578 oo
BIC BFSWDE33XXX
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Steuernummer: 27/028/34627

§ 5. Ubertragung

Der Nutzer kann seine Rechte aus diesem Vertrag ganz oder teilweise auf einen
Dritten Ubertragen, wenn der Dritte gegeniiber dem Grundstickseigentumer die vom
Nutzer eingegangenen Rechte und Verpflichtungen aus diesem Vertrag
entsprechend Gbernimmt bzw. erbringt.

§ 6. Nebenabreden

Mit Abschluss dieses Vertrages treten alle etwaigen friheren, den
Vertragsgegenstand betreffenden vertraglichen Vereinbarungen zwischen den
Vertragsparteien auRer Kraft. Das Vertragsverhaltnis wird ausschlieRlich durch
diesen Nutzungsvertrag und die in Ergénzung zur Anwendung gelangenden
gesetzlichen Vorschriften bestimmt. Mundliche Nebenabreden sind bei Abschluss
dieses Vertrages nicht geschlossen worden und wéren im Ubrigen unwirksam.

Mundliche Nebenabreden wurden nicht getroffen. Anderungen und Ergénzungen
dieses Vertrages bedurfen zu ihrer Wirksamkeit der Schriftform. Dies gilt auch fur
diese Schriftformklausel.

§ 7. Salvatorische Klausel

Soliten einzelne Bestimmungen dieses Vertrages ganz oder teilweise gegen
zwingendes Recht verstoBen oder aus anderen Grinden unwirksam sein oder
werden, so bleibt die Wirksamkeit der tibrigen Bestimmungen hiervon unberiihrt. Die
Vertragsparteien sind jedoch verpflichtet, die unwirksame Bestimmung durch eine
andere, dem Sinn und Zweck des Vertrages entsprechende Vertragsbestimmung zu
ersetzen.

§ 8. Datenschutz

Die zur Abwicklung des bestehenden Vertragsverhéltnisses, sowie zur Verwaltung
des Grundstickes erhobenen personenbezogenen Daten werden von beiden
Vertragsparteien bzw. deren datenschutzrechtlich beauftragten Dienstleistern mit
Hilfe der elektronischen Datenverarbeitung (EDV) unter dem Aktenzeichen ,NABU
Rebelow Feldlerche” verarbeitet und genutzt sowie anderen mit der Abwicklung und
Verwaltung betrauten Stellen innerhalb der Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
bzw. der NABU-Stiftung Nationales Naturerbe zweckgebunden im erforderlichen
Umfang zugénglich gemacht.

Anlage 1: Abbildung zur Lage der MaRnahme
Anlage 2: MaRnahmenbeschreibung (MaBnahmenblatt)
Anlage 3: Muster Dienstbarkeitsantrag
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Anlage 1: Abbildung zur Lage der MaRnahme

Kompensations-
malRnahme
Rebelow Feldlerche

[ Flurstick

~~ MaBnahmenflache

b xoiunzunuo:uauw:nran‘;
Rebelow Feldlerche

Okokonto Rebelow

Bearbedter K}
7

Jonas Amdt ._I.ll.-._llll. =

MaGsta: 1:5.000

Stand Karennummer
01.08.2023 |

rot schraffiert: Ausiibungsbereich

Abbildung 1: Lage der geplanten Mafinahme,
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An_]a_gé_zz Maf&nahmenbeschrelbung (MaBnahmeanatt) AR R

Kompensatlonsmasnahme Feldlerche _-: AU R
Landkrels Vorpommern-Grelfswald ’ P

.- rARY-Stiftuny
_l\(_a{i'i_)na.!es Naturerbe .

Umwandlung Intenswacker in. extenswes B U RS
| Acker- bzw. Griinland - o Groﬁe 12 ha B R
1 Lage: Landkreis Vorpommemn- Grelfswald Gemarkung Rebelow, e

.| Flur 1, Flurstiicke 111, 113/5 (Tellflache) .. : :

o E:gentumer NABU- Stiftung Natlonales Naturerbe

o _Verfugba rkelt' sofort

' Aufwertungszle!

Umwandlung von Intenswacker in extensw bewn‘tschaftetes Acker- und Grun!and

| Vorgesehene

| MaBnahmen | -

Kurzbezelchnung PRI

- extenstve Nutzunq des Grun— und Ackeriands mj;_fo_!gm L

- Bewittschaftunagsauflagen A PR
e Keine Ausbringung von Schmutzwasser, Gulle, Jauche stlckstoffhaltlge .

. mineralische Diingemittel, inshesondere chemisch- synthetlschen Stickstoff, .
.. Reststoffe der Verarbeltungsprozesse von Blomasse Garfutter oder '
oo Kigrsehlamme o '
©qw - keine Verwendung von Pﬂanzenschutzmltteln jeghcher Art (msbesondere

. ;'Herbmde, Fungizide, Insektizide, ‘Halmstabilisateren)

e - ergdnzend: bodenbriiter- und insektenfreundliche Mahd:
e - Bei der Mahd von Griinland und Futterbau wird eine Schnltthohe von 12cm mcht
" unterschritten. Der Bewirtschafter verpflichtet sich, von innen nach aufien zu
. _-méhen oder von einer Feldselte Zur. anderen, um Teren dte Mogllchkelt der
- Flucht zu erméglichen. - - :
o'e auf 80% der Griinlandflache altermerende Mahd in zwel Durchgangen,

S ‘Abtransport des Mahdgutes . - o
"1 e o Verbleib von liberjdhrigen Schonstreifen auf 20% der Flache, Standortwechsel
. der Schonstrelfen alle 2 Jahre g
S el Bearbeitungen des Griinlandes, wie Walzen und Schleppen, ssnd Im Zeltraum

77 vom 01.04 bis 15.07 eines jeden Jahres verboten. - . S
"« .. Geringe Saatstirke (100 - 110 kg / ha) auf Extensivackerfiachen kem L
- reduzierter Reihenabstand zur Vermeidung von Vergrasung (Quecke)
.. s Erfolgskontralle durch regelmaﬁlges Monltoring m Anlehnung an Okokonto- .--'
el 3Antragsunterlagen A S S '

. (Gesamt- .
 pewertung

.. [Die MaBnahme Ist geelgnet Emgnffe |n dle Lebensraume von 12 Brutpaaren der Feldlerche 4

- kompensieren. - "

U Mit der Umstellung der Bewlrtschaftung von lntenswer Ackernutzung auf extenswes Grunland

i - |bzw. extensives Ackerland werden Brutméglichkeiten flr Bodenbriiter und weitere Habitate vor. .
" llem fiir Insekten, Reptilien und andere Vogelarten geschaffen,’ bzw. verbessert, Der - o

" Diingemitteleintrag wird vernngert und dle Bodeneros1on rnlmmlert dle Wasserhafte- und

“Filterfunktion wird erhght, ' : . - . _ .

- Hinweise zur

" anr_:tér h_och;_ _Verfugbame.'f _dsr_Fféchgn_s_gfon gqrhandgn_ o

 Umsetzung -

- internal Use F

" " -Grinlandnutzung vorzugsweise durch extensive, alternlerende Beweldung, '_ N S




Anlage 3: Muster Dienstbarkeitsantrag

Projektvorhaben Solarpark Boldekow
Ausgleichs- und ErsatzmaRnahme

M1: Umwandlung von Intensivacker in Extensivacker bzw extensives Griinland
und Anlegen von Ersatzhabitate fiir Feldlerchen

Eintragung einer Dienstbarkeit

Zu den Grundakten des Amtsgerichtes Greifwald

Grundbuch von Spantekow

Grundbuchblatt Nr. 40005

Gemarkung Rebelow

Flur 1

Flurstiicke 111, 113/5 (Teilfldche) (nachstehend gemeinsam "dienendes Grundstiick")
bewilligt und beantragt als Eigentiimer des dienenden Grundstiicks die

NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
InvalidenstraRe 90
10115 Berlin
(nachstehend "Grundstiickseigentiimer")

zulasten des dienenden Grundstiicks, eingetragen im Grundbuch von Spantekow an néchst offener Rangstelle
die Eintragung einer

beschrinkt persénlichen Dienstbarkeit

zugunsten der
Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
(nachstehend "Nutzer")

folgenden Inhalts:

Der Grundstiickseigentiimer verpflichtet sich, auf dem nachgenannten, niher bezeichneten Ausiibungsbereich
des dienenden Grundstiicks die Umwandlung von 12 ha Intensivacker in Extensivacker bzw. Extensivgriinland
gem. der als Anlage 1 beiliegenden MaBnahmenbeschreibung durch den Nutzer zu dulden sowie tiber einen
Zeitraum von 30 Jahren alle MaRnahmen zu unterlassen, die die Umwandlung in Extensivacker bzw.
Extensivgriinland gefahrden kénnen.

Der Nutzer ist ferner berechtigt, das dienende Grundstiick im Zusammenhang mit der Umsetzung der
vorbezeichneten AusgleichsmaBnahmen zu betreten und in dem vorgesehen Umfang zu nutzen.

Seite 8
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Der Ausiibungsbereich umfasst insgesamt 120.000 m2. Er ist in dem als Anlage 2 beigefiigten Lageplan als rot
schraffierte Fldche dargestellt.

Die Dienstbarkeit kann Dritten zur Ausiibung Uberlassen (§ 1092 Abs. 1 BGB) und — soweit rechtlich zuldssig -
ibertragen (§ 1092 Abs. 3 BGB) werden.

Die Berechtigung besteht fiir die Dauer von 30 Jahren ab der Bewilligung und damit bis zum [Datum 30 Jahre
nach der Bewilligung der Dienstbarkeit] (Befristung) und erlischt im Ubrigen mit der Beendigung des
Gestattungsvertrages vom [Tag des Vertragsschlusses] September 2023 (nachstehend "Gestattungsvertrag")
(auflésende Bedingung). Hiervon ausgenommen ist eine Kiindigung des Gestattungsvertrages nach § 57a ZVG,
§ 111 InsO oder unter Berufung auf Schriftformméngel des Gestattungsvertrages (§§ 578, 550, 126 BGB) durch
andere als den Nutzer oder dessen Rechtsnachfolger.

Die Kosten der Eintragungsbewilligung und der Eintragung der Dienstbarkeit im Grundbuch gehen zu Lasten
des Nutzers.

Samtliche Kosten, die aus dem Abschluss und der Erfiillung dieses Vertrages entstehen, tragt der Nutzer.
samtliche Rechnungen und Gebiihrenbescheide sind an den Nutzer unter der Angabe des Az.; Solarpark
Boldekow zu richten. Die Rechnungsanschrift des Nutzers lautet:

Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
Charlottenstrasse 63
10117 Berlin

Der beglaubigende Notar

e ist mit dem Vollzug dieser Urkunde beauftragt,

e  wird unbeschadet der Bestimmung des § 15 GBO bevollméchtigt, gegeniiber dem Grundbuchamt
erginzende oder dndernde Erkldrungen zu dieser Urkunde abzugeben, insbesondere soweit solche vom
Grundbuchamt als Voraussetzung fiir Eintragungen gefordert werden.

Wert der Dienstbarkeit: Einmalige Entschidigungsleistung in Hohe von € 504.000 €.

Ort, Datum Unterschrift Grundstiickseigentiimer
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1. Nachtrag zum Nutzungs- und Durchfiihrungsvertrag
fiir Ausgleichsmafinahmen

zwischen
Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
Charlottenstrasse 63, 10117 Berlin

vertreten durch die Iberdrola Renovables Development
Deutschland GmbH, diese wiederum vertreten durch
César Calvo Herndez und Carlos Serrano Lépez als
Geschéftsfihrer

im Folgenden "Nutzer" genannt,

und
NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
InvalidenstrafBe 90
10115 Berlin

vertreten durch den Vorsitzenden Christian Unselt
im Folgenden "Grundstiickseigentiimer" genannt,

der Nutzer und der Grundsttckseigentimer im Folgenden gemeinsam
auch "Vertragspartner" genannt.

Vorbemerkungen

Die Vertragspartner haben am 8. September 2023 einen Nutzungs- und
Durchfuhrungsvertrag fur Ausgleichsmanahmen geschlossen (der "Vertrag"). Der
Nutzer ist nach MaRgaben des Vertrags berechtigt, im Rahmen des von ihm
geplanten Projekts Solarpark Boldekow, nach Vorliegen aller hierzu erforderlichen
behdrdlichen Genehmigungen, die im Vertrag bezeichneten Flachen des
Grundstlckseigentimers fur naturschutzfachliche MaBnahmen in Anspruch zu
nehmen. Aufgrund von gednderten Anforderungen der unteren Naturschutzbehérde
des Landkreises Vorpommern-Greifswald beabsichtigen die Vertragspartner mit
diesem 1. Nachtrag (der "Nachtrag") die Flachen zu &ndern, auf die sich der
Vertragsgegenstand des Vertrags erstrecken soll. Ferner beabsichtigen die
Vertragspartner, die geénderten Flachen auch in den Anlagen zum Vertrag
entsprechend zu éndern und darzustellen.

§ 1. Anderung des § 1 des Vertrags

Die Tabelle in § 1 des Vertrags, die auf § 1 Absatz 2 des Vertrags folgt, wird durch
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die folgende Tabelle ersetzt:

MaR- Gemar- | Flur | Flur- Flurstiick | Beanspruch Eigentiimer
nahme kung stiick Gesamt- te
groRe (ha) | Flache (ha) ;
M1 Rebelow 1 113/ 18,55 ha 6,3 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
5 InvalidenstraRe 90
: 10115 Berlin
M1 Rebelow 1 111 7,1393 ha 2 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
InvalidenstralRe 90
10115 Berlin
M1 Rebelow 2| 128 2,8932 ha 1,3 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Invalidenstrae 90
10115 Berlin
M1 Rebelow 1 133 2,9436 ha 1,4 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Invalidenstrae 90
10115 Berlin
M1 Rebelow 1 135 3,0396 ha 1,0 ha | NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Invalidenstrale 90

10115 Berlin

§ 2. Austausch der Anlagen zum Vertrag

Anlage 1, Anlage 2 und Anlage 3 zum Vertrag werden durch Anlage 1, Anlage 2 und
Anlage 3 ausgetauscht, die jeweils diesem 1. Nachtrag als Anlagen beigeflgt sind.

§ 3. Sonstige Bestimmungen

Soweit sie nicht durch diesen Nachtrag gedndert werden, gelten die Bestimmungen
des Vertrags uneingeschrankt fort.

Mundliche Nebenabreden wurden nicht getroffen. Anderungen und Erganzungen
dieses Nachtrags bedurfen zu ihrer Wirksamkeit der Schriftform. Dies gilt auch fur
diese Schriftformklausel.

Sollten einzelne Bestimmungen dieses Nachtrags ganz oder teilweise gegen
zwingendes Recht verstolen oder aus anderen Grinden unwirksam sein oder
werden, so bleibt die Wirksamkeit der Gbrigen Bestimmungen des Vertrags und des
Nachtrags hiervon unberlhrt. Die Vertragspartner sind jedoch verpflichtet, die
unwirksame Bestimmung durch eine andere, dem Sinn und Zweck des Vertrages
und des Nachtrags entsprechende Vertragsbestimmung zu ersetzen.

Folgende Anlagen sind Bestandteil des Nachtrags:
Anlage 1: Abbildung zur Lage der MalRnahme

Anlage 2: MaRnahmenbeschreibung (Mafnahmenblatt)
Anlage 3: Muster Dienstbarkeitsantrag
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Anlage 1: Abbildung zur Lage der MafRhahme
Abbildung 1: Lage der geplanten MaBnahme, rot schraffiert: Ausiibungsbereich
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Anlage 2: MaRnahmenbeschreibung (MaRnahmenblatt)

KompensationsmaBnahme Feldlerche

Sa

| NABU -Stiftung
Nationoles Naturerbe

Landkreis Vorpommern-Greifswald

MaRnahmenblatt
Umwandlung Intensivacker in extensives
Acker- bzw. Griinland GréBe: 12 ha
Lage: Landkreis Vorpommern-Greifswald, Gemarkung Rebelow, A
Flur 1, Flurstiicke 111, 113/5, 128, 133, 135 (jeweils Teilfldchen) Verfiigbarkeit: sofort
| Eigentiimer: NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Aufwertungsziel Umwandlung von Intensivacker in extensiv bewirtschaftetes Acker- und Griinland
Vorgesehene
MaBnahmen
Bewirtschaftungsauflagen:
e Keine Ausbringung von Schmutzwasser, Giille, Jauche, stickstoffhaltige
= mineralische Diingemittel, insbesondere chemisch-synthetischen Stickstoff,
Reststoffe der Verarbeitungsprozesse von Biomasse, Garfutter oder
Klarschidmme .

« keine Verwendung von Pflanzenschutzmitteln jeglicher Art (insbesondere
Herbizide, Fungizide, Insektizide, Halmstabilisatoren)

¢ Grinlandnutzung vorzugsweise durch extensive, alternierende Beweidung;

« erganzend: bodenbriiter- und insektenfreundliche Mahd:

+ Bel der Mahd von Griinland und Futterbau wird eine Schnitthdhe von 12cm nicht
unterschritten. Der Bewirtschafter verpflichtet sich, von innen nach auBen zu
mahen oder von einer Feldseite zur anderen, um Tieren die Mdglichkeit der

- Flucht zu ermdglichen

e auf 80% der Griinlandfliche alternierende Mahd in zwei Durchgadngen,
Abtransport des Mahdgutes

+  Verbleib von iiberjahrigen Schonstreifen auf 20% der Flache, Standortwechsel
der Schonstreifen alle 2 Jahre

s  Bearbeitungen des Griinlandes, wie Walzen und Schleppen, sind im Zeitraum
vom 01.04 bis 15.07 eines jeden Jahres verboten.

e Geririge Saatstarke (100 - 110 kg / ha) auf Extensivackerflachen, kein
reduzierter Reihenabstand zur Vermeidung von Vergrasung (Quecke)

« Erfolgskontrolle durch regelmaBiges Monitoring in Anlehnung an Okokonto-
Antragsunterlagen

Gesamt- Die MaBnahme ist geeignet, Eingriffe in die Lebensrdume von 12 Brutpaaren der Feldlerche zu

bewertung lkkompensieren.
Mit der Umstellung der Bewirtschaftung von intensiver Ackernutzung auf extensives Griinland
bzw. extensives Ackerland werden Brutmdglichkeiten fiir Bodenbriiter und weitere Habitate vor
allem fir Insekten, Reptilien und andere Vogelarten geschaffen, bzw. verbessert. Der
Diingemitteleintrag wird verringert und die Bodenerosion minimiert, die Wasserhalte- und
Filterfunktion wird erhéht.

Hinweise zur Prioritét hoch; Verfigbarkeit der Fldchen sofort vorhanden

Umsetzung
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Anlage 3: Muster Dienstbarkeitsantrag

Projektvorhaben Solarpark Boldekow
Ausgleichs- und ErsatzmafRnahme

M1: Umwandlung von Intensivacker in Extensivacker bzw extensives Griinland
und Anlegen von Ersatzhabitate fiir Feldlerchen

Eintragung einer Dienstbarkeit

Zu den Grundakten des Amtsgerichtes Greifwald
Grundbuch von Spantekow
Grundbuchblatt Nr. 40005
Gemarkung Rebelow
Flur 1
Flurstiicke 111, 113/5, 128, 133, 135 (jeweils Teilflichen) (nachstehend gemeinsam "dienendes
Grundstiick")
bewilligt und beantragt als Eigentiimer des dienenden Grundstiicks die

NABU-Stiftung Nationales Naturerbe
Invalidenstrale 90
10115 Berlin
(nachstehend "Grundstiickseigentiimer")

zulasten des dienenden Grundstiicks, eingetragen im Grundbuch von Spantekow an nichst offener Rangstelle
die Eintragung einer L

beschrénkt persénlichen Dienstbarkeit

zugunsten der
Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
(nachstehend "Nutzer")

folgenden Inhalts:

Der Grundstiickseigentimer verpflichtet sich, auf dem nachgenannten, niher bezeichneten Ausﬁbungsbereich
des dienenden Grundstiicks die Umwandlung von 12 ha Intensivacker in Extensivacker bzw. Extensivgriinland
gem. der als Anlage 1 beiliegenden MaBnahmenbeschreibung durch den Nutzer zu dulden sowie {iber einen
Zeitraum von 30 Jahren alle MaRnahmen zu unterlassen, die die Umwandlung in Extensivacker bzw.
Extensivgriinland gefdhrden kénnen.,
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Der Nutzer ist ferner berechtigt, das dienende Grundstiick im Zusammenhang mit der Umsetzung der
vorbezeichneten AusgleichsmaBnahmen zu betreten und in dem vorgesehen Umfang zu nutzen.

Der Ausiibungsbereich umfasst insgesamt 120.000 m?, Er ist in dem als Anlage 2 beigefiigten Lageplan als rot
" schraffierte Fliche dargestellt.

Die Dienstbarkeit kann Dritten zur Ausiibung tiberlassen (§ 1092 Abs. 1 BGB) und — soweit rechtlich zulissig —
ibertragen (§ 1092 Abs. 3 BGB) werden.

Die Berechtigung besteht fiir die Dauer von 30 Jahren ab der Bewilligung und damit bis zum (Datum 30 Jahre
nach der Bewilligung der Dienstbarkeit] (Befristung) und erlischt im Ubrigen mit der Beendigung des
Gestattungsvertrages vom 8. September 2023 (nachstehend "Gestattungsvertrag") (auflésende Bedingung).
Hiervon ausgenommen ist eine Kiindigung des Gestattungsvertrages nach § 57a ZVG, § 111 InsO oder unter
Berufung auf Schriftformmangel des Gestattungsvertrages (§§ 578, 550, 126 BGB) durch andere als den Nutzer
oder dessen Rechtsnachfolger.

Die Kosten der Eintragungsbewilligung und der Eintragung der Dienstbarkeit im Grundbuch gehen zu Lasten
des Nutzers.

Samtliche Kosten, die aus dem Abschluss und der Erfiillung dieses Vertrages entstehen, tragt der Nutzer.
Samtliche Rechnungen und Gebiihrenbescheide sind an den Nutzer unter der Angabe des Az.: Solarpark
Boldekow zu richten. Die Rechnungsanschrift des Nutzers lautet:

Solarpark Boldekow GmbH & Co. KG
Charlottenstrasse 63
10117 Berlin

Der beglaubigende Notar

e st mit dem Vollzug dieser Urkunde beauftragt,

* wird unbeschadet der Bestimmung des § 15 GBO bevollméachtigt, gegeniiber dem Grundbuchamt
erganzende oder dndernde Erkldrungen zu dieser Urkunde abzugeben, insbesondere soweit solche vom
Grundbuchamt als Voraussetzung fir Eintragungen gefordert werden.

Wert der Dienstbarkeit: Einmalige Entschadigungsleistung in Hohe von € 504.000 €.

Ort, Datum Unterschrift Grundstiickseigentimer
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Im Zuge des weiteren Ausbaus der Erneuerbaren Energien in Mecklenburg-Vorpommern plant die

Bul3 Solar GmbH die Errichtung einer Solaranlage 6stlich von Boldekow.

Um die Auswirkungen des Projektes insbesondere in Hinblick auf die artschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 BNatSchG beurteilen zu kdnnen, wurde das Planungsbiro BIOM mit der
Durchfiihrung einer avifaunistischen Kartierung im Vorhabensumfeld beauftragt. Die Untersuchung
umfasste eine Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005) im Bereich der Vorhabensflache.

Der vorliegende Bericht stellt die Ergebnisse der zwischen April und Juni 2021 durchgefiihrten
Kartierung zusammenfassend dar.

Blo/]
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2 Material und Methoden

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Landkreis Vorpommern-Greifswald, in der Gemeinde
Boldekow. Es nimmt den liberwiegenden Teil einer Ackerfldche ein, die im Westen von der Ortslage
Boldekow und im Osten vom Peene-Siid-Kanal begrenzt wird. Die Siidgrenze der Vorhabensflache
bildet die Kreisstra3e K55, im Norden schlief3t sich ein Kiefernforst oberhalb einer Niederung an. Die
GesamtflachengréBe des UG betragt 47,38 ha.

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes und der Teilflachen

Etwa in der Mitte des UG verlduft eine Windschutzpflanzung und teilt das Gebiet in eine westliche
und eine Ostliche Teilfldche. Zur besseren Nachvollziehbarkeit der Untersuchung wurde das UG daher
in drei Teilflichen (TF) eingeteilt (s. Abbildung 1). Nachfolgend werden die Teilflachen kurz
vorgestellt. Dabei wird auch auf die das UG begrenzenden und teilweise deutlich in die Flache
hineinreichenden Strukturen eingegangen, die nicht zum eigentlichen UG zahlten.

Teilfliche 1 — West (19,53 ha): Die westliche Ackerflache stellt sich als ein weitgehend ebener
Bereich ohne Strukturelemente dar (s. Abbildung 2). Der Uberwiegende Teil der Flache war im
Untersuchungsjahr mit Winterroggen bestellt. Die Bewirtschaftung erfolgte dabei parallel zur Lage
der Kreisstral3e. Ausfallstellen oder ein héherer Anteil an Wildkrautern waren nicht vorhanden, die
Bestande wuchsen hoch und dicht auf. Insbesondere am Beginn der Untersuchung fiel stellenweise
eine Schicht Glllerlickstande auf dem Boden auf. Zudem waren die Fahrspuren zumeist nur schwach
ausgebildet, vermutlich erfolgten ab April keine landwirtschaftlichen Arbeiten auf der Flache.

Bio/']
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Im Osten der TF war parallel zur Windschutzpflanzung ein ca. 50 m breiter Bereich mit Gelber Lupine

bestellt und am Beginn der Untersuchung noch ohne Vegetation (s. TFO3).

Die Nordgrenze der Teilfldche fallt berwiegend mit einer Schlaggrenze zusammen, die jedoch nur
durch den Wechsel der Anbaukulturen gekennzeichnet ist und keine eigene Saumstruktur bildet. Im
ostlichen Bereich begrenzt ein Kiefernforst (s. TF03) die Fldche nach Norden. Die Ostseite von TFO1
bildet die Windschutzpflanzung (s. TF02).

Im Siiden begrenzt die nur gering genutzte Kreisstral3e K55 die TF. Der StraBenraum zahlte nicht mit
zum UG. Die StralBe wird im Bereich der TFO1 auf ihrer Stdseite von einer jungen Obstbaumreihe
begleitet. Nur im 0Ostlichsten Abschnitt ist ein kurzer alleeartiger Abschnitt vorhanden. Die zwischen
1990 und 2000 gepflanzten Baume weisen aufgrund des starken Beschnitts (Lichtraumprofil der
Strale) ein zumeist schlechtes und einseitiges Wachstum auf (s. Abbildung 2). Auf der Nordseite der
Stral3e ist nur ein sehr schmaler, regelmdBig gemahter Krautsaum vorhanden, der keine grof3ere
Eigenstandigkeit aufweist. Kurz vor Boldekow liegt auf der Nordseite der Stral3e ein Einzelgehoft, das
von dichten Fichtenreihen eingefasst wird. Es war nicht Bestandteil der TF.

Nicht ganz eindeutig war die Grenzziehung im Westen der Teilfliche. Hier sto3t das UG an den
Siedlungsbereich von Boldekow. Dem dortigen Landwirtschaftsbetrieb ist im Osten, auBBerhalb des
eingezdunten Bereichs, sich eine junge Baumreihe sowie ein aufgeschiitteter Wall mit einer schmalen
Brache vorgelagert. Teilweise finden sich abgelagertes Schnittgut sowie alte landwirtschaftliche
Gerate auf der mit ruderalen Gras- und Hochstaudenfluren bestandenen Flache. Der Wall und der
angrenzende Brachensaum wurden mit zum UG gerechnet. Urspriinglich verlief die Westgrenze des
Untersuchungsgebietes Ostlich der Stallanlage und des Einzelgehofts an der KreisstralSe. Die
nachtragliche Erweiterung um die stidwestlichsten Bereiche der Ackerfliche konnten erst ab der
zweiten Begehung beriicksichtigt werden.

Teilfliche 2 — Windschutzpflanzung (0,49 ha bzw. 410 m): Wahrscheinlich in den 1970er Jahren
angelegt, teilt die Windschutzpflanzung die sonst sehr einheitliche Ackerfliche des
Untersuchungsgebietes. Die Pflanzung besteht aus Kanadischen Pappeln (Populus x canadensis), die
jedoch teilweise abgestorben sind, Eschen-Ahorn (Acer negundo), Feld-Ahorn (Acer campestre) und
einzelnen Robinien (Robinia pseudoacacia). Die Pappeln tragen haufig Misteln (Viscum album). In der
Strauchschicht treten u.a. Spater Traubenkirsche (Prunus serotina) und Schneebeere
(Symphoricarpos albus) auf. Krautige Saume sind nur schwach entwickelt oder fehlen ganz (s.
Abbildung 3). Im Norden steht die Windschutzpflanzung, nur durch eine Durchfahrt davon getrennt,
in Kontakt zu einem Kiefernforst (s. TF03). Im Stiden bildet die Pflanzung gleichzeitig die Westgrenze
eines Wasserwerks (s. TFO3).

BIO
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Abbildung 2: Blick Gber TFO1 nach Westen (23.06.2021) / Blick entlang der Stral3e auf der Stidseite
von TF03 nach Nordwesten auf das Wasserwerk (18.05.2021).

Abbildung 3: Windschutzpflanzung (TF02) zwischen der westlichen und &stlichen Ackerfliche
(TFO3) (Blick entlang der Ostseite nach Norden, 14.04.2021). / Windschutzpflanzung
(TF02) zwischen der westlichen und 6stlichen Ackerflache (TF03). Blick entlang der
Ostseite nach Siiden auf das Wasserwerk (23.06.2021).

Abbildung 4: Blick aus der 0&stlichen Ackerfliche (TFO3) nach Sddosten (14.04.2021). /
Lesesteinsenke mit Gebilischen in TFO3 (Blick nach Siiden, 18.05.2021).

A A

BIo/V}
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s Y
Abbildung 5: Blick tUber das Roggenfeld in F3 nach Slden, im Hintergrund die Geholze an der

Abgrabung (23.069.2021). / Die Abgrabung am Stidrand der 0Ostlichen Ackerflache
zahlte nicht direkt zum UG (Blick von der Ostseite nach Siiden, 14.04.2021).

Teilfliche 3 — Ost (27,37 ha): Ostlich an die Windschutzpflanzung TF02 schlieBt sich eine Ackerfliche
an, die im Untersuchungsjahr in ihrem Westteil mit Gelber Lupine und im Osten mit Winterroggen
bestellt war. Ein Streifen im Stdosten, zwischen der KreisstralBe und einer Mittelspannungsleitung
(Betonmasten), war anfangs unbestellt und wurde Mitte Mai als Greening-Flache eingerichtet. Wie in
TFO1 ist das Ackerfliche Uberwiegend eben, nur im Nordosten ist eine schwach ausgebildete
Kuppenlage vorhanden

Der westliche Ackerschlag war Mitte April noch ohne Vegetation. Die Gelben Lupinen wuchsen in der
Folgezeit zu einem zwar relativ dichten, aber sehr niedrigen Bestand auf (s. Abbildung 3). Fahrspuren
waren in der Fldche nicht vorhanden. Wie schon flir TFO1 dargestellt, gab es auch im 6stlichen
Roggenfeld kaum Ausfallstellen sowie Wildkrduter und die Fahrspuren waren nur schwach, allerdings
etwas deutlicher als in TFO1, ausgebildet (s. Abbildung 4 u. 5). Der Bestand wuchs iberwiegend hoch
und dicht auf, zeigte jedoch Anfang Juni aufgrund fehlender Niederschlage, stellenweise leichte
Trockenschaden.

Neben der Mittelspannungsleitung im Siidosten ist eine kleine Lesesteinsenke auf einer Kuppe im
Nordosten die einzige Struktur innerhalb der Feldflache. An der Uberwiegend mit einer Grasflur
bedeckten Senke finden sich einzelne kleinere Biische im Randbereich (s. Abbildung 4).

Das Lupinenfeld wird auf seiner Nordseite von einem in den 1970er Jahren angelegten Kiefernforst
begrenzt. Ebenfalls aus dieser Zeit stammt die Pappelreihe entlang der Nord- und Ostseite des
ostlichen Feldteils. Sie grenzt den Mineralbodenbereich gegen eine ndérdlich und &stlich davon
gelegene Griinlandniederung ab. In der Pflanzung sind Kanadische Pappel und Balsam-Pappel
(Populus balsamifera) sowie Schwarz-Erle (A/nus glutinosa) und Eschen-Ahorn vorhanden. Die
Pappeln tragen hdufig Misteln (s. Abbildung 4). Zumeist ist eine lockere Strauchschicht zwischen den
Baumen vorhanden. Sowohl der Kiefernforst als auch die Pappel-Pflanzung zahlten nicht zum
eigentlichen UG.

Entlang der Sidseite von TFO3 fiihrt die Kreisstrale K55. Im westlichen Teil wird sie, teils
wechselseitig, von jungen Obstgeholzen flankiert (s. Abbildung 2 und TFO1). Nach Osten sind
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abschnittsweise alleeartige Bestande mittelalter Laubbdume im Randbereich der Strale vorhanden.

Die Straf3e mit ihren Randbereichen war nicht Bestandteil des UG.

Gleichfalls nicht zum eigentlichen UG zéhlten zwei Strukturen, die jedoch die TFO3 deutlich gliedern.
Dabei handelt es sich einerseits um das Geldnde eines Wasserwerks im Stidwesten von TFO3 (s.
Abbildung 2) und um eine ehemalige Abgrabung etwa in der Mitte der Sidseite der Teilflache (s.
Abbildung 5). Das umzaunte Gelande des Wasserwerks wird durch die Brunnenanlage, ein Gebaude,
ein offenes Betonbecken sowie einem regelmallig gemdhten aber artenreichen Rasen gepragt. In der
teils tief eingesenkten Abgrabung finden sich Lesesteine, Hochgras- und Hochstaudenfluren,
Gebische sowie kleiner Gehdlzgruppen u. a. mit Zitter-Pappel (Populus tremula) und Eschen-Ahorn.
Auf der Stdseite waren dltere Silageballen abgelagert. Im Winterhalb vor der Untersuchung erfolgte
auf der Ostseite eine teilweise Verfillung der Abgrabung mit Erdmaterial (s. Abbildung 5).

Stdlich der Strale existierten auf Hohe der TF03 vermutlich bis in die 1980er Jahre zwei Gehdofte von
denen nur noch zwei ruindse Scheunengebadude sowie Gehdlzbestande erhalten sind.

2.2 Erfassungsmethodik

Im Untersuchungsbereich war eine Revierkartierung geplant. Zwischen Anfang April und Ende Juni
wurden funf Tag- und eine Nachtbegehungen durchgefiihrt. Die konkreten Kontrolltermine ergaben
sich aus dem im Vorfeld geplanten Ablauf der Kartierung, der sich an den Vorgaben in SUDBECK et al.
(2005) fur Erfassungen in Agrarlandschaften orientierte, den Witterungsbedingungen (s. Kapitel 2.3)
sowie der Verknipfung der Kartierung mit weiteren Kartierungsprojekten. Zwischen den einzelnen
Kontrollen sollten nach Mdglichkeit ca. 14 Tage, jedoch nicht weniger als sieben Tage Abstand liegen.

Die Kontrollen wurden an folgenden Terminen durchgefiihrt:

e 14.04.2021: 1. Tagbegehung,
« 30.04.2021: 2. Tagbegehung,
« 18.05.2021: 3. Tagbegehung,
« 01.06.2021: Nachtbegehung,
» 08.06.2021: 4. Tagbegehung,
e 23.06.2021: 5. Tagbegehung.

Die Begehungen fanden ab ca. 0,5 h nach Sonnenaufgang statt und dauerten zwischen 2 und 2,5 h.
Sie wurden nach Mdglichkeit bei ruhigem und trockenem Wetter durchgefihrt. Die Nachtbegehung

wurde ca. 0,5 h nach Sonnenuntergang begonnen und vor Mitternacht abgeschlossen.

Die Kartierung erfolgte ausschlie8lich nach Sicht- und Hornachweisen. Als optisches Hilfsmittel wurde
ein Fernglas 10 x 50 verwandt. Im Rahmen der Nachtbegehung erfolgte zusdtzlich der Einsatz einer

Klangattrappe fir den Wachtelkénig.

BIO

BIOM Feldstr.3 17498 Jarmshagen Tel.: (038333) 88 98 48 Fax: (038333) 88 98 02 www.biomartschei.de



Solarpark Boldekow, Brutvogelkartierung 2021 12

Um Einflisse der Tageszeit auf das Kartierungsergebnis zu reduzieren, ist es von Vorteil, die
Kontrollstrecke zwischen den einzelnen Begehungen zu variieren. Daher wurde die unten
beschriebene Kontrollstrecke, mit Start der Arbeiten im Osten von TF03, im Rahmen der 3. und 5.
Tagbegehung umgekehrt und zuerst TFO1 bearbeitet. Im vorliegenden Fall war jedoch aufgrund der
vergleichsweise geringen FlachengréBe und der kurzen Bearbeitungszeit ohnehin nicht mit starkeren
tageszeitlichen Unterschieden im Verlauf der Kontrollen zu rechnen. Zumeist erfolgte die Kartierung
entlang folgender Strecke:

« TF03: Ausgehend von der Abgrabung in der Mitte der Stidseite entlang einer Fahrspur durch
das Roggenfeld nach Osten. Im Feld nach Norden und dabei Querung der kleinen
Lesesteinsenke. Fahrspur am Nordrand des Feldes entlang der Pappelreihe nach Westen,
Norden und erneut nach Westen.

»  Westlichste Fahrspur im Roggenfeld nach Siiden, entlang der Ostseite der Abgrabung nach
Stden und Querung der Abgrabung nach Sudwest. AnschlieBend auf der Strale nach
Nordwesten.

« TF02: Entlang der Ostseite der Windschutzpflanzung nach Norden. Wechsel auf die Westseite
des Geholzriegels.

« TFO1: Entlang einer Fahrspur im Getreidefeld zundchst nach Siuden und danach etwas
unterhalb einer Schlaggrenze durch das Roggenfeld nach Westen. In der westlichsten
Fahrspur nach Siiden und Westen sowie anschlieBend Uber die Zufahrt der Stallanlage nach
Sliden zur Stral3e.

» Entlang der StraBBe nach Osten bzw. Stidosten zurlick zur Abgrabung.

Es wurde eine flachendeckende quantitative Kartierung fir alle Arten realisiert. Die Durchfiihrung der
Kartierung orientierte sich an der ,Arbeitsanleitung zur Brutvogelkartierung Mecklenburg-
Vorpommern 1994-1997" (OAMV 1994) sowie an SUDBECK et al. (2005). Wahrend der Begehung
erfolgten eine Registrierung aller revieranzeigenden Individuen sowie ihre punktgenaue digitale
Erfassung mit einer mobilen GIS-Anwendung. Anschlieend wurden alle Beobachtungen in ArcGIS
Ubertragen und abschliellend zu Papierrevieren (Revierpaaren) zusammengefasst. Dabei mussten in
der Regel mindestens zwei Beobachtungen fiir ein Revierpaar vorliegen. Die Abgrenzung der Reviere
erfolgte nach den Vorgaben in SUDBECK et al. (2005), wobei regionale Besonderheiten (relativ spater
Brutbeginn einzelner Arten im Nordosten Deutschlands sowie die konkrete zeitliche Lage der
Kontrolltermine) bei der Bewertung der Nachweise Berticksichtigung fanden.

Entsprechend des Nachweisschwerpunktes innerhalb der abgegrenzten Revierfliche und unter
Berlicksichtigung von Informationen zum mdglichen Neststandort erfolgte abschlieBend die
Ausweisung des Revierzentrums. Dieses sollte mdglichst dicht an dem, meist nicht genau bekannten
Neststandort liegen. Die Revierzentren sind in den Karten 1 - 3 im Anhang dargestellt und bilden die
Grundlage der Revierzuordnung zum Untersuchungsgebiet bzw. zu den Teilflichen. Fir die
aullerhalb des eigentlichen UG gelegenen Flachen des Grundstlicks im Stidwesten, des Wasserwerks,
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der Abgrabung sowie der Pappelreihe im Nordosten und Osten erfolgte im unterschiedlichen
Umfang eine Miterfassung der Brutbestande.

AulBBerdem wurden neben den revieranzeigenden Exemplaren alle weiteren im Untersuchungsraum
beobachteten Vdgel protokolliert. Generell gilt sowohl fiir die Brut- als auch fir die Gastvdgel, dass
ein Exemplar wahrend einer Begehung immer nur fiir eine Teilfliche des Untersuchungsgebietes
gewertet wurde, auch wenn es sich z. B. nach der Erstbeobachtung noch in einer anderen Teilflache
aufhielt. In der Regel wurde der Vogel der Flache zugeordnet, wo er erstmals beobachtet wurde oder
wo vermutlich der Brutplatz bzw. das Aktivitatszentrum wahrend der Begehung lag.

Nachfolgend wird der Status einer Art im Untersuchungsgebiet und in den Teilflichen tGber folgende
Kategorien beschrieben:

« BV - Brutvogel: Art mit Brutnachweis oder Brutverdacht in der Flache. Die vorliegenden
Beobachtungen rechtfertigen die Abgrenzung eines Reviers nach den Vorgaben in SUDBECK et
al. (2005).

» GV - Gastvogel: Die Art hielt sich in der Flache auf, die vorliegenden Nachweise lassen in ihrer
Gesamtheit jedoch keine Einstufung als Brutvogel zu. Innerhalb der Gruppe der Gastvogel
lassen sich mehrere Falle unterscheiden:

- Rastvogel: Zugvogel, die das Gebiet zur Rast nutzen und die nicht zum Brutbestand der
Umgebung des UG gehdéren. Entsprechende Beobachtungen sind insbesondere am
Beginn (Heimzug) und am Ende (Riickzug) der Kartierungsperiode zu erwarten.

- Nahrungsgaste: Brutvogel aus der weiteren Umgebung des Untersuchungsgebietes, die
grof3e Streifgebiete besitzen und das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche nutzen.
Zu dieser Gruppe zahlen z. B. Greifvogel.

- revieranzeigende Durchziigler u. a.: Fir die Arten sind im Untersuchungsgebiet potentiell
Brutmdglichkeiten vorhanden (Brutzeitstatus ,B1 - Beobachtung zur Brutzeit im
geeigneten Habitat”) und teilweise zeigen sie auch ein revieranzeigendes Verhalten (z. B.
,B2 - singendes Mannchen”). Die vorliegenden Beobachtungen reichen jedoch nicht aus,
um ein Revier entsprechend der Vorgaben in SUDBECK et al. (2005) abzugrenzen. Haufig
tritt dieser Fall z. B. bei Singvogelarten ein, wenn ein singendes Mannchen an einem
Standort nur einmal im Rahmen der finf Begehungen registriert wurde. Bei
entsprechenden Nachweisen kann es sich um auf dem Durchzug singende Mannchen
oder aber auch um Vo6gel handeln, die ein Territorium nur kurzfristig besetzen, frih mit
der Brut scheitern oder aus methodischen Griinden (z. B. Einstellung des Gesangs nach
Beginn der Brut) bei Folgebegehungen nicht erneut registriert werden kénnen. In den
letztgenannten Fallen sind es somit eigentlich Brutvogel der Flache, die jedoch nicht als
solche erkannt worden.
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- Randsiedler: Die vorliegenden Beobachtungen sind in diesen Fallen ausreichend, um
entsprechend SUDBECK et al. (2005) ein Revier abzugrenzen. Allerdings kann der Fall
eintreten, dass sich ein entsprechendes Revier (Uber die Grenzen des
Untersuchungsgebietes oder einer Teilflache erstreckt. Die Wertung als Brutvogel erfolgt
in solchen Fallen entsprechend der Lage des Revierzentrums nur fir eine Flache. Fir die
zweite Flache werden die Nachweise als Gastvogel eingestuft.

» GVj - Gastvogel, jagend: Entspricht der Kategorie ,Gastvogel” mit dem einzigen Unterschied,
dass der Vogel nicht im Gebiet landet. Dies betrifft z. B. Greifvogel, die Uber der Flache
Jagdverhalten zeigen, bei denen jedoch kein Beutestol$ beobachtet wird und Schwalben, die
im Luftraum Gber dem Untersuchungsgebiet nach Beute jagen.

o Uf - Uberfliegende Exemplare: Der Vogel wird nur Uberfliegend, meist im gerichteten
Streckenflug registriert, ohne dass er ein Revier- oder Jagdverhalten zeigt. Insbesondere am
Beginn und am Ende der Kartierungsperiode kann es sich dabei um Zugbewegungen
handeln. Aber auch grofBraumige Nahrungsfllige von Brutvégeln der Umgebung kdnnen zu
einer entsprechenden Einstufung fihren.

» kr - kreisende Exemplare: Entspricht der Kategorie ,lberfliegendes Exemplar” mit dem
einzigen Unterschied, dass die Vogel Gber dem Gebiet in der Thermik kreisen. Das Verhalten
betrifft insbesondere Greifvogel. Flugbewegungen, die allein der Ortsverdnderung dienen,
sind dabei nicht immer eindeutig von solchen zu unterscheiden, die zur Reviermarkierung
und zur Jagd Uberleiten. Daher erfolgt eine eigenstandige Ausweisung dieser Kategorie.

Die Arten der Nachweiskategorien ,BV” bilden die Brutvogelgemeinschaft der Untersuchungsflache.
Der Artbestand einer Untersuchungsflache wird aus den Arten der Nachweiskategorien ,BV*, ,GV”
und ,GVj" gebildet. Lediglich Uberfliegend oder kreisend festgestellte Arten lassen sich nicht direkt
zum Artenbestand der Untersuchungsfliche rechnen und werden daher beim Vergleich der
einzelnen Teilflichen untereinander nicht berilcksichtigt. Nachfolgend werden fir einzelne
Darstellungen die Kategorien ,Gastvogel” und ,Gastvogel, jagend” sowie ,Uberfliegend” und
Jkreisend” zusammengefasst.

Durch die Einbeziehung der Gastvogel in die Auswertung kann die Bedeutung einer Flache besser
beschrieben werden als bei alleiniger Berlicksichtigung der Brutvogel. Aus der oben angefiihrten

|Il

Beschreibung der Kategorie ,Gastvogel” wird zudem deutlich, dass innerhalb dieser Gruppe auch

potentielle Brutvogel der Flache sowie Randsiedler enthalten sein kbnnen.

In der Regel beziehen sich die Angaben zu einer Art in einer Flaiche immer auf den hochsten
beobachteten Status entsprechend der Reihenfolge: ,BV*, ,GV*, ,GV}", ,kr* und ,Gf". Fir Arten mit der
Statusangabe ,Uf" und ,kr” werden in den Tabellen keine konkreten Individuenzahlen genannt. In der
Regel handelte es sich hierbei zumeist um Einzelvégel. Bei den Gastvogel (GV + GVj) wird die hochste
Individuenzahl wahrend einer Begehung, bezogen auf das Untersuchungsgebiet oder die Teilflache,
angegeben. Arten, die als Brutvogel fiir das Untersuchungsgebiet oder fiir eine Teilflaiche angegeben
werden, sind nur dann zusatzlich als Gastvogel fir die Flache aufgefiihrt, wenn sich die beobachteten
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Exemplare eindeutig nicht dem Brutbestand zuordnen lieBen. Dies traf im vorliegenden Fall nur auf

den Star zu.

Sowohl fiir die Brutvogel als auch fiir diejenigen Gastvogel, bei denen eine Brut im UG potentiell
maoglich erscheint, wird jeweils der hochste ermittelte Brutzeitstatus (OAMV 2006, s. Legende Tabelle
A1) fur die Flache angegeben. Dabei wird der Status ,D12 - frisch geschlipfte Junge oder
Dunenjunge” sehr weit ausgelegt und betrifft auch Familienverbande mit fliggen Jungvogeln.

Um unterschiedlich groBe Untersuchungsflachen miteinander vergleichen zu kénnen, wird haufig die
Dichte bzw. Abundanz fir eine standardisierte Flache (z. B. 10 ha) berechnet. Um relativ realistische
Werte zu erreichen, sollte dabei die Gré3e der Untersuchungsflache nicht deutlich unter 10 ha liegen.
Bei der vorliegenden Untersuchung ist dies im Fall von TFO1 und TFO3 erfiillt. Da die Werte fir die
deutlich kleinere und linear ausgebildete TFO2 damit kaum vergleichbar waren, wird auf ihre
Darstellung verzichtet.

2.3 Witterung

Der Witterungsverlauf nimmt einerseits Einfluss auf das Zugverhalten der Vogel (Ankunft im
Brutgebiet), den Beginn der Brutaktivitdt sowie den Verlauf der Brut (z. B. kdnnen unginstige
Witterungsbedingungen zu Verlusten an Gelegen und Jungen oder zu einem Nahrungsmangel
fihren) und andererseits beeinflusst er auch die Durchfiihrung der Kartierungsarbeiten. Die
Begehungen erfordern nach Mdglichkeit eine ruhige und trockene Witterung. Tage mit starkerem
Niederschlag und Wind kdnnen fiir Brutvogelkartierung nicht genutzt werden. Daher wird die
Witterung fur den Untersuchungszeitraum kurz dargestellt. Die nachfolgenden Angaben beziehen
sich auf eigene Unterlagen und Angaben auf Wetteronline (www.wetteronline.de/wetterrueckblick)
sowie den Witterungsdaten der fir das Untersuchungsumfeld relevanten Station Trollenhagen

(https://opendata.dwd.de/climate_environment/CDC/observations_germanyclimate/daily/kl/).

Der Winter 20210/2011 war zunachst sehr mild gestartet, Ende Januar bis Mitte Februar gab es
jedoch eine Frostperiode mit teils starkeren Schneefdllen. In der zweiten Februarhalfte stiegen die
Temperaturen sprunghaft an und erreichten in Trollenhagen am 24.02. 18° C. Im Marz lagen die
Tiefsttemperaturen haufig im Frostbereich und die Maximalwerte waren selten zweistellig. Allerdings
setzte in der dritten Monatsdekade eine spulrbare Erwarmung ein und Ende des Monats wurden
22° Cerreicht.

Es folgte im April ein deutlicher Temperaturriickgang. Nachfolgend blieb der Monat recht kihl. In
Trollenhagen gab es an zehn Tagen Frost, an weniger als der Halfte der Tage wurden zweistellige
Hochstwerte erreicht. Deutschlandweit war es der kalteste April seit 40 Jahren. Ab der Monatsmitte
traten nur noch wenige Niederschldage auf. Die Witterung der ersten Begehung am 14.04. entsprach
mit Werten von 2 bis 5 ° C, einer geringen Bewdlkung und schwachem Wind der durchschnittlichen

Witterung in diesem Monat. Die Begehung Ende des Monats war weniger glinstig flr eine Erfassung.
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Bei einstelligen Temperaturen musste zundchst ein Spriihregenschauer abgewartet werden und die
Gesangsaktivitat der Vogel war nachfolgend nicht besonders hoch. Da jedoch fir die Folgetage

starkere Niederschlage angekiindigt waren, war ein Verschieben der Kontrolle nicht moglich.

Im Mai erreichten die Hochstwerte zundchst nur knapp den zweistelligen Bereich, stiegen am 10.05.
kurzfristig plotzlich auf 28 © C an und blieben danach fast durchgehend unter der 20 ° C-Marke. Die
Tiefstwerte lagen hdufig im einstelligen Bereich und an der Station Trollenhagen fiel regelmafig
Niederschlag. Insgesamt war auch der Mai zu kihl, so dass sich, in Verbindung mit dem Vormonat, bis
Mitte Mai eine deutlich verzdgerte Vegetationsentwicklung ergab. Die Begehung am 18.05. bot mit
maximal 12 ° C, bei fehlendem Wind und abnehmender Bewdlkung, gute Erfassungsbedingungen.
Gleiches galt fur die Nachtkontrolle am 01.06.2021. Zwar waren die Temperaturen mit maximal
13° C fir den meteorologischen Sommeranfang eher verhalten, aber es gab fast keinen Wind und
eine nur geringe Wolkendecke.

Im Juni stiegen die Temperaturen deutlich an. Fast den ganzen Monat lagen die Hochstwerte
deutlich Gber 20 ° C, zwischen dem 17. und 20.06. sogar bei Gber 30 ° C. Maximal wurden in
Trollenhagen fast 35 ° C erreicht. Deutschlandweit war es der drittwdarmste Juni seit Beginn der
Wetteraufzeichnungen. In Trollenhagen blieb es zwischen dem 28.05. und dem 21.06. fast komplett
trocken. Mit einer Temperatur von 14 bis 17 ° C in den Morgenstunden, einer abnehmenden
Bewolkung und fast fehlendem Wind, waren bei der Begehung am 08.06. sehr gute Bedingungen
vorhanden. Allerdings zeigten sich zu diesem Zeitpunkt schon leichte Trockenschdaden in den
Getreidebestanden des UG. Vermutlich waren die Niederschldage im Mai nicht ausreichend gewesen,
um auf den teils sandigen Béden des UG das Niederschlagsdefizit der beiden Vorjahre aufzufangen.
Nach der Hitzewelle der zweiten Monatsdekade fiel die abschlieBende Begehung am 23.06. zwar in
die kihlste Phase des Monats, bei geringer Bewodlkung, fast fehlendem Wind und einem
Maximalwerte um 16 ° C bestanden jedoch gute Erfassungsbedingungen. Danach stiegen die
Tageshdchstwerte bis zum Monatsende nochmals auf 30 ° C an und ein Starkregenereignis
beendete am 30.06. die trockene Witterung.

Insgesamt war das erste Halbjahr 2021 somit durch teils extreme Temperaturwechsel und die
zentrale Brutsaison durch eine anfangs teilweise sehr kiihle Witterung im April und Mai sowie einen
sehr warmen und trockenen Juni gekennzeichnet. Die Entwicklung der Vegetation blieb bis Mitte Mai
deutlich hinter der der Vorjahre zuriick, entsprechend verhalten war auch der Beginn der Brutzeit
2021. Insbesondere bei den Rohrichtbritern, die jedoch im Untersuchungsgebiet bei Boldekow keine
Rolle spielten, konnte eine verzdgerte Besetzung der Brutgebiete beobachtet werden.
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Artenspektrum. Im Untersuchungsgebiet konnten im Jahr 2021 insgesamt 35 Arten beobachtet
werden (s. Tabelle 1). Fur sieben Arten bestand Brutverdacht bzw. es lagen Brutnachweise vor. 24
Arten wurden als Gastvogel eingestuft. Unter diesen Gastvogelarten befinden sich sowohl Arten, die
die Flachen zur Nahrungssuche nutzten (z.B. Turmfalke), als auch Arten, die in unmittelbar
angrenzenden Bereichen briiteten bzw. bei denen die vorliegenden Beobachtungen (z. B. einmalige
Registrierung eines singenden Mannchens) nicht fiir einen Brutverdacht in der Flache ausreichten
(z. B. Klappergrasmiicke). AuBerdem werden auch Arten als Gastvogel geflhrt, die Gber der Flache
deutliche Jagdaktivitaten zeigten (z. B. Rotmilan). Weitere vier Arten wurden nur berfliegend, ohne
direkten Bezug zum UG, festgestellt.

Aufgrund der geringen Flachengrof3e sowie der Strukturarmut des UG auf der einen Seite und den
Einfluss der angrenzenden Randstrukturen auf der anderen Seite, werden in Tabelle 1 auch die in den
unmittelbar angrenzenden Fldachen (s. Kapitel 2.1) registrierten Arten aufgefliihrt. Es muss dabei
jedoch betont werden, dass mit Ausnahme des Wasserwerks und der Abgrabungsfliche, keine
vollstandige Erfassung fiir diese Bereiche erfolgte. In den angrenzenden Bereichen wurden 16
weitere Arten beobachtet. Zudem traten 11 Arten in den Randbereichen mit einem héheren Status
als im UG auf, so wurde z. B. die Dorngrasmiicke fiir das UG nur als Gastvogel registriert, war jedoch
im Randbereich als Brutvogel zu werten. Trotz der (berwiegend eingeschrdankten
Erfassungsintensitdt, waren die Daten aus den Randbereichen ausreichend, um entsprechend
SUDBECK et al. (2005) fiir insgesamt 22 Arten Brutreviere abzugrenzen. Haufig handelte es sich bei den

in den Randbereichen nachgewiesenen Arten um solche, die an Gehdlze als Brutplatz gebunden sind.

Tabelle 1: Systematische Gesamtibersicht der im Untersuchungsgebiet und unmittelbar

angrenzend dazu im Jahr 2021 nachgewiesenen Vogelarten

Name, deutsch Name, lateinisch Status | VSch | BArt | EU RL RL | §/RL
RL | SchV | Art D MV
SchV

Stockente Anas platyrhynchos GV * *
Ringeltaube Columba palumbus GV * *

Kranich Grus grus uf Al A * * X
Rotmilan Milvus milvus GVj Al A * V X
Schwarzmilan Milvus migrans uf Al A * * X
Mausebussard Buteo buteo Gv A * * X
Schleiereule Tyto alba (GV) A * 3 X
Buntspecht Dendrocopos major GV * *
Schwarzspecht Dryocopus martius GV Al sg * * X
Turmfalke Falco tinnunculus Gv A * * X
Baumfalke Falco subbuteo (GV) A 3 * X
Neunt&ter Lanius collurio GV Al * v X
Pirol Oriolus oriolus (BV) \Y * (x)
Eichelhaher Garrulus glandarius GV * *
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Name, deutsch Name, lateinisch Status | VSch | BArt | EU RL RL | §/RL
RL | SchV | Art D MV
SchV
Nebelkrahe Corvus cornix Qv * *
Kolkrabe Corvus corax uf * *
Blaumeise Cyanistes caeruleus GV * *
Kohlmeise Parus major GV * *
Heidelerche Lullula arborea GV Al sg v *
Feldlerche Alauda arvensis BV 3 3 X
Rauchschwalbe Hirundo rustica GV \Y \Y (x)
Zilpzalp Phylloscopus collybita (BV) * *
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV * *
Gartengrasmicke Sylvia borin GV * *
Klappergrasmiicke Sylvia curruca GV * *
Dorngrasmiicke Sylvia communis GV * *
Kleiber Sitta europaea GV) * *
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla GV * *
Star Sturnus vulgaris BV 3 * X
Amsel Turdus merula BV * *
Wacholderdrossel Turdus pilaris (GV) * *
Singdrossel Turdus philomelos (GV) * *
Misteldrossel Turdus viscivorus (GV) * *
Sprosser Luscinia luscinia (GV) \Y * (x)
Nachtigall Luscinia megarhynchos (BV) * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros GQV) * *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus GV * *
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola (BV) * *
Haussperling Passer domesticus GV * \Y (x)
Feldsperling Passer montanus BV V 3 X
Heckenbraunelle Prunella modularis GQV) * *
Wiesenschafstelze Motacilla flava (BV) * \Y (x)
Bachstelze Motacilla alba GV * *
Wiesenpieper Anthus pratensis if? 2 2 X
Buchfink Fringifla coelebs BV * *
Grunfink Chloris chloris (BV) * *
Bluthanfling Linaria cannabina GV 3 v X
Stieglitz Carduelis carduelis BV * *
Erlenzeisig Spinus spinus (GQV) * *
Grauammer Emberiza calandra GV sg V V X
Goldammer Emberiza citrinella GV * \Y (x)
Brutvigel (BV) 7 2/3 | 2/2 | 3/3
Gastvogel (GV + GVj) 24 4 3 3 1/4 | 0/7 | 8/11
tberfliegend (Uf + kr) 4 2 1/1 1/1 3/3
Gesamt 35 6 3 5 4/8 | 3/10 | 14/17
Legende
Name Taxonomie und Systematik nach BARTHEL &
KRUGER (2018).
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Legende
Status Hochster im UG ermittelter Status. BV - Brutvogel des UG (Arten sind grau hinterlegt),
GV - Gastvogel im UG,
GV' - Gastvogel im UG und Brutvogel im
angrenzenden Bereich,
GVj -Gastvogel im UG, im bzw. tiber dem UG jagend,
kr — kreisend Uber UG, ohne direkte Beziehung zum
UG,
Uf — Gberfliegend Uber UG, ohne direkte Beziehung
zum UG,
uf? - Uberfliegend Uber UG und Gastvogel im
angrenzenden Bereich,
() - Art wurde nur auBBerhalb des UG nachgewiesen.
Diese Arten sind nicht in der abschlieBenden Statistik
enthalten.
VSchRL EU-Vogelschutzrichtlinie Al-Art des Anhang |
BArtSchv Bundesartenschutzverordnung sg - streng geschitzte Art
EUArtSchv EU-Artenschutzverordnung A - Art des Anhangs A
RLD Rote Liste Deutschland (RyYsLAvY et al. 2020). | 2 - stark gefdhrdet,
In der Statistik bezieht sich die erste Angabe : 3 - gefahrdete,
auf die gefdhrdeten Arten. Die zweite V - Vorwarnliste
Angabe beriicksichtigt auch die Arten der '
Vorwarnliste. Es werden nur Arten des UG | * - ungefahrdete Art.
gewertet.
RL MV Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER : 2 - stark gefahrdet,
etal.2014). 3 - gefahrdete,
In der Statistik bezieht sich die erste Angabe V - Vorwarnliste
auf die gefdhrdeten Arten. Die zweite '
Angabe berticksichtigt auch die Arten der | * - ungeféhrdete Art.
Vorwarnliste. Es werden nur Arten des UG
gewertet.
§ /RL Art  mit strengem Schutz- und/oder : x - Artist streng geschiitzt und/oder gefahrdet,

Gefahrdungsstatus.

Zusammenfassung von VSchRL, BArtSchV,
EUArtSchV, RL D und RL MV

In der Statistik bezieht sich die erste Angabe
auf die streng geschitzten und/oder
gefdhrdeten Arten. Die zweite Angabe
berlicksichtigt  auch  die  Arten  der
Vorwarnlisten. Es werden nur Arten des UG
gewertet.

(x) - besonders geschiitzte Art der Vorwarnliste(n).

Anzahl der streng geschliitzten und/oder gefdhrdeten Arten. Unter den sieben Brutvogelarten des

UG befinden sich mit der Feldlerche und dem Feldsperling zwei Arten, die in Mecklenburg-

Vorpommern als ,gefahrdet” gelten. Deutschlandweit wird die Feldlerche gleichfalls als ,gefahrdet” in
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der Roten Liste gefiihrt. Dies trifft auch fiir den in Mecklenburg-Vorpommern ungefdhrdeten Star zu,

wahrend der Feldsperling deutschlandweit in der Vorwarnliste steht.

Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie traten im UG nur als Gastvogel auf. Von den
insgesamt vier im UG nachgewiesenen Arten des Anhangs | briteten jedoch Neuntdter und
Heidelerche in unmittelbar angrenzenden Bereichen. Letzteres trifft auch auf die nach
Bundesartenschutzverordnung ,streng geschitzte” Grauammer zu. Gleichfalls dieser Schutzkategorie
zuzuordnen sind der Neuntoter sowie der Schwarzspecht, der einmal im UG beobachtet werden
konnte. Drei Gastvogelarten gelten zudem auf Grundlage ihrer Listung im Anhang A der EU-
Artenschutzverordnung nach Bundesnaturschutzgesetzt als ,streng geschiitzt”. Mit dem Bluthanfling
trat eine weitere deutschlandweit ,gefahrdete” Art als Gast im UG auf.

Unter den ausschlieBlich in den angrenzenden Bereichen festgestellten Arten sind zudem die in
Mecklenburg-Vorpommern ,gefahrdete” Schleiereule sowie der deutschlandweit ,gefdhrdete”
Baumfalke erwdahnenswert.

Reviere / Abundanz. Die Lage der Revierzentren ist in den Karten 1 -3 im Anhang dargestellt. Als
Zusatzinformation sind in den Karten auch die Vorkommen enthalten, die unmittelbar angrenzend
zum UG festgestellt wurden.

Insgesamt konnten im Rahmen der Kartierung im UG 20 Reviere nachgewiesen werden. Dies
entspricht einer Abundanz von 4,22 Rv/10 ha. Der Wert ist als gering einzuschdtzen und erklart sich in
erster Linie aus der Strukturarmut des UG. In den beiden Ackerflachen des UG briiteten mit Feldlerche
und Feldsperling lediglich zwei Arten mit insgesamt 14 Paaren. Ohne Berlicksichtigung der
Windschutzpflanzung (TF02) ergibt sich fir die beiden Ackerflichen (TFO1 + TF03) eine
Gesamtabundanz von 2,98 Rv/10 ha.

In der westlichen Teilfliche konnte nur die Feldlerche als Brutvogel nachgewiesen werden. Die
Saumstruktur im Nordwesten von TFO1 blieb unbesiedelt und es konnte nur ein vereinzeltes
Auftreten von Hausperling und Bluthanfling in diesem Bereich registriert werden. Mit 3,58 Rv/10 ha
lag die Abundanz in TFO1 deutlich tGber der der gréBeren TFO3. Hier wurden zwar mit Feldlerche und
Feldsperling zwei Brutvogelarten registriert, die Dichte lag jedoch nur bei 2,56 Rv/10 ha. Wahrend die
Betonmasten der Mittelspannungsleitung im Siidosten vom Feldsperling genutzt wurden, liegen aus
der kleinen Lesesteinsenke im Nordosten nur vereinzelte Nachweise von Goldammer und KohImeise
vor, die keine Abgrenzung eines Reviers ermoglichten.

FUnf der sieben Brutvogelarten siedelten mit insgesamt sechs Paaren in der Windschutzpflanzung
(TFO2). Aufgrund der geringen GroBBe dieser Teilfliche, ist flr sie keine sinnvolle Angabe der
Abundanz moglich. Die Revierpaare der TF02 sind aber in der Gesamtabundanz des UG enthalten.

Haufigste Art war im UG die Feldlerche, die mit 12 Revieren 60 % aller Vorkommen in der Flache
stellte. Monchsgrasmiicke und Feldsperling konnten mit je zwei Revieren im UG nachgewiesen
werden, die Gibrigen vier Arten traten nur mit einem Revier auf.
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Zusatzlich zu den Brutvogeln des UG wurden in den angrenzenden Bereichen insgesamt 41 weitere
Reviere von 22 Brutvogelarten erfasst. Wie schon weiter oben betont, ist diese Erfassung jedoch nicht
vollstdndig und stellt in vielen Bereichen nur ein Nebenprodukt der Kartierung im UG dar. Die
Nachweise auBerhalb des UG konzentrieren sich entsprechend im Bereich der Abgrabung sowie am

Wasserwerk. Das Fehlen von Revieren in den Baumreihen an der K55 ist, mit Ausnahme der

ostlichsten Bereiche, nicht methodisch bedingt sondern stellt weitgehend die reale Situation dar.

Tabelle 2:  Brutvogel des Untersuchungsgebietes
Name, deutsch TFO1 TF02 TFO3 UG
Rv Rv/10 ha Rv Rv Rv/10 ha Rv Rv/10 ha
Feldlerche 7 3,58 5 1,83 12 2,53
Monchsgrasmiicke 2 2 0,42
Star 1 1 0,21
Amsel 1 1 0,21
Feldsperling 2 0,73 2 0,42
Buchfink 1 1 0,21
Stieglitz 1 1 0,21
Artenzahl 1 5 2 7
Revierzahl 7 3,58 6 7 2,56 20 4,22
Legende
TF Teilflachen des UG (gesamt 47,38 ha) TFO1 - West (19,53 ha)
TF02 -Windschutzpflanzung (0,49 ha),
TFO3 - Ost (27,37 ha).
Rv Anzahl der Reviere
Rv/10 ha Abundanz bezogen auf 10 ha Fir TFO2 wird aufgrund der geringen Gré3e keine
Abundanz angegeben.
Streng geschiitzte und/oder gefahrdete Arten sind grau hinterlegt.

Auftreten der streng geschiitzten und/oder gefdhrdeten Arten. Nachfolgend wird das
Vorkommen der streng geschiitzten und/oder gefdhrdeten Arten im UG sowie den unmittelbar
angrenzenden Bereichen beschrieben. Letzteres erfolgt insbesondere fiir solche Vorkommen, deren
Revierzentrum zwar aullerhalb des UG lag, die aber Teile des UG mit nutzten bzw. bei denen
aufgrund der Habitatbedingungen eine Mitnutzung des UG wahrscheinlich ist.

Kranich: Fir die Art liegt nur die Beobachtung von zwei Uberfliegenden Exemplaren vom 14.04. vor.
Hinweise auf ein Brutvorkommen in der unmittelbaren Umgebung ergaben sich wahrend der
Kartierung nicht.

Rotmilan: Die Art wurde bei vier der finf Tagbegehungen mit maximal zwei Exemplaren zumeist
nahrungssuchend im UG beobachtet. Die Beobachtungen betrafen sowohl TFO1 als auch TF03.
Eventuell bestand ein Brutvorkommen der Art im Kiefernforst nordwestlich des UG.
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Schwarzmilan: Fir die Art liegt nur die Beobachtung eines tiberfliegenden Exemplars vom 18.05. vor.

Hinweise auf eine Brut im unmittelbaren Umfeld ergaben sich daraus nicht.

Mdusebussard: Nur im Rahmen der abschlieBenden Begehung am 23.06. wurden zwei
Méausebussarde am Rand der TFO1 beobachtet. Zudem trat Mitte Mai ein Mausebussard im Griinland
stdlich vom Wasserwerk auf. Hinweise auf eine Brut im unmittelbaren Umfeld ergaben sich aus

diesen Beobachtungen nicht.

Schleiereule: Kurz vor Abschluss der Nachtbegehung am 01.06. rief eine Schleiereule aus der Scheune
stidlich des UG, zwischen Wasserwerk und Abgrabung. Vorher war der Dachstuhl des Gebdudes
durch die groRe Offnung in der nérdlichen Giebelseite ausgeleuchtet wurden, wobei weder ein Vogel
noch Kotspuren zu sehen waren. Auch an der Offnung in der Giebelseite fanden sich (iber den
gesamten Untersuchungszeitraum keine Kotspritzer. Zwar lasst sich aus den vorliegenden Daten eine
Brut in der Scheune nicht sicher ableiten, es ist jedoch davon auszugehen, dass der Bereich mit zu
einem Revier der standorttreuen Art zdhlt. Sehr wahrscheinlich ist auch die zweite, ca. 250 m
slidostlich gelegene Scheune in das Vorkommen einbezogen. Nach Suden schlielt sich an die
Gebaudestandorte ein Griinlandgebiet an, welches als Jagdhabitat fir die Art gut geeignet ist. Es ist
jedoch auch davon auszugehen, dass Teile des UG zum Jagdhabitat des Vorkommens zahlen.

Schwarzspecht: Die Art wurde einmalig in der Windschutzpflanzung (TF02) beobachtet. Der
Nachweis ist im Zusammenhang mit dem nordlich angrenzenden Kiefernforst zu sehen. Es liegen
jedoch keine weiteren Nachweise vor, die auf eine intensivere Nutzung der angrenzenden
Waldbereiche durch die Art schlieBen lassen.

Turmfalke: Im Rahmen der letzten Begehung am 23.06. hielten sich zwei Turmfalken im UG (TF02)
sowie der Abgrabungsflache auf. Weitere Nachweise liegen nicht vor.

Baumfalke: Am 30.04. flog ein Baumfalke aus der Pappelreihe im Nordosten von TF03 ab. Die
Beobachtung fillt in die Hauptzugzeit der Art und lasst nicht auf ein Vorkommen im unmittelbaren
Umfeld des UG schliel3en.

Neuntoter: Ein Revier der Art wurde in der Abgrabung und den sidlich davon gelegenen Gebischen
aullerhalb des UG nachgewiesen. Die angrenzenden Saumbereiche und vorgelagerten Ackerflachen
in TFO3 stellen fir das Vorkommen ein Teil des Nahrungshabitates dar. Am 08.06. konnte ein Paar in
der Windschutzpflanzung (TF02) beobachtet werden. Da nachfolgend keine weitere Beobachtung in
diesem Bereich erfolgte, lasst sich der Nachweis jedoch nur als Gastvogel werten. Grundsatzlich
schlief3t die Struktur der Windschutzpflanzung eine Brut in diesem Bereich nicht aus. Gleiches gilt ftr
einen einmaligen Nachweis in der Pappelreihe auf der Ostseite des UG.

Heidelerche: Die Nachweise im UG sowie aullerhalb davon gingen alle auf ein Revier im &stlichen
Bereich des Kiefernforstes auf der Nordseite von TFO3 zuriick. Die Singfllige reichten dabei weit in die
nordwestlichen Bereiche der TFO3 hinein. Der siidliche Waldrand und die vorgelagerte Ackerflache in
TFO3 stellen fiir das Vorkommen einen Teil des Habitates dar.
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Feldlerche: Mit zwolf Revierpaaren war die Feldlerche die hdufigste Art im UG. Dabei zeigte die
westliche TFO1 mit sieben Paaren und einer Abundanz von 3,58 Rv/10 ha eine stdrkere Besiedlung als
die 6stliche Teilflaiche mit fiinf Paaren und einer Abundanz von lediglich 1,83 Rv/10 ha. Fiir das
Gesamtgebiet lag die Dichte der Art bei 2,53 Rv/10 ha. Die Gesamtdichte liegt damit im Bereich der
Werte, die SAUERLAND (2006) fuir Untersuchungen in grofflachigen Ackerflaichen in Mecklenburg-
Vorpommern angibt. FLADE (1994) nennt einen Durchschnittswert von 3,12 Rv/10 ha fir gehdlzarme
Felder, was dem Wert in TFO1 gut entspricht. Allerdings beziehen sich sowohl die Daten von FLADE
(1994) als auch von SAUERLAND (2006) auf die Verhdltnisse vor der starken Bestandsabnahme der Art
ab den 2000er Jahren, so das nach heutigen Gesichtspunkten TFO1 als gut besiedelt gelten kann.
Zudem ist davon auszugehen, dass insbesondere im Westen noch einzelne Paare zwischen dem UG
und dem ndrdlich davon gelegenen Kiefernforst siedelten.

Wie viele Bewohner weitraumig offener Flachen zeigt die Feldlerche ein Meideverhalten gegeniiber
geschlossenen vertikalen Strukturen. Nach OELKE (1968) hélt die Feldlerche gegeniiber geschlossenen
Waldern und Siedlungen ein Abstand von durchschnittlich 160 m ein. Entsprechend wirksame
Strukturen sind im UG und angrenzend dazu der Kiefernforst im Norden (einschlieBlich der
Waldkante nérdlich von TF01), die Windschutzpflanzung (TF02) und die Pappelreihe im Nordosten
sowie Osten von TF03. Weniger starke Wirkungen sind fiir die Baumbestande im 6stlichen Bereiche
der Kreisstral3e K55, fiir das Gehoft an der K55 im Westen des UG, fr die Stallanlage Boldekow sowie
teilweise auch fir die Abgrabung im Stiden von TFO3 zu erwarten. Auch wenn es sich bei dem UG um
eine scheinbar weitldufige Ackerflache handelt, so erklart der Einfluss dieser Randstrukturen einen
Grofteil des Verbreitungsmusters der Artim UG.

Nur eingeschrankt erkldrbar sind damit die vergleichsweise grof3en Abstinde (60 - > 100 m) der
Revierzentren zur K55 in TFO1 sowie die extrem geringe Besiedlung des ostlichen Roggenfeldes in
TFO3. Nach GARNIEL et al. (2007) gilt die Feldlerche als eine Art, die abhdngig von der
Verkehrsbelastung vergleichsweise groe Meideabstande gegentiber Strallen einhalt, ohne dass
dabei jedoch eine klare Abhangigkeit von der Larmbelastung nachgewiesen werden konnte.
Zumindest im Untersuchungszeitraum war die Verkehrsdichte auf der K55 sehr gering. Deutliche
Einfllsse des Verkehrs auf das Ansiedlungsverhalten sind daher weniger zu erwarten. Auch erscheint
die nur niedrige und lockere Reihe junger Obstgehdlze entlang der Kreisstral3e als alleiniger Grund fiir
die groBen Abstande wenig plausibel. Vermutlich muss die Kombination aus dieser Randstruktur,
dem Verkehr sowie dem als Habitat wenig geeignete Asphaltbelag als mogliche Ursache fir den
Abstand angesehen werden.

Von den finf Revieren in TFO3 lagen drei im Lupinenfeld und nur zwei in dem gréBeren
Roggenschlag. Zwar wurde die Attraktivitdt der Flache durch die dichte und hohe Pappelreihe auf
seiner Nord- und Ostseite, die zudem weit in die Feldflache hineinreicht, beeintrachtigt, aber auch bei
Berlicksichtigung dieser Strukturen, hatte man eine starkere Besiedlung des Feldes erwarten kénnen.
Dies gilt insbesondere fiir den Ostlichen Bereich, der ganz ohne Nachweis blieb. Der etwas sandige
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Boden und die Anbaukultur Roggen kamen den Habitatanspriichen der Art eigentlich entgegen.
Lediglich der zumeist recht dichte und hohe Bestandsschluss mit einem weitgehenden Fehlen von

Wildkrautern kdnnte sich negativ auf das Ansiedlungsverhalten ausgewirkt haben.

Star: Im Norden der Windschutzpflanzung (TF02) briitete ein Paar. AuBerhalb dieses Bereichs konnte
die Art relativ selten beobachtet werden. So liegen auch keine Hinweise auf weitere Bruten in der
Pappelreihe angrenzend an den Nordosten und Osten von TF03 vor. 10 Stare am 23.06. in TF02 und
benachbarten Bereichen verwiesen schon auf die bekannten nachbrutzeitlichen Ansammlungen der
Artim Sommer und wurden separat als Gastvogel gewertet.

Feldsperling: Die Art briitete mit zwei Paaren in den Betonmasten der Mittelspannungsleitung im
Stidosten von TF03. Entsprechende Masten sowie Masten mit offenen T-Tragern werden in der freien
Landschaft gern von der Art als Brutplatz genutzt. Ein weiteres Vorkommen von zwei Paaren bestand
an dem Gebdude des Wasserwerks. Hier briitete die Art zusammen mit zwei Haussperlings-Paaren.

Wiesenpieper: Alle Nachweise im UG (nur Uberfliegend) sowie angrenzend dazu (maximal 20 Ex.)
betrafen durchziehende bzw. rastende Exemplare im April. Hinweise auf Brutvorkommen unmittelbar
angrenzend an das UG ergaben sich daraus nicht.

Bluthanfling: Aus dem UG liegt der Nachweis eines singenden Mannchens aus dem westlichen
Bereich von TFO1 vor. Die Beobachtung deutet auf ein Brutvorkommen auf dem Geldnde des
Landwirtschaftsbetriebes am Rand von Boldekow hin. Mitte Mai wurde ein Paar am Wasserwerk
beobachtet und hielt sich dabei zeitweise auch in der angrenzenden Windschutzpflanzung auf. In
beiden Fallen konnten die Beobachtungen jedoch nicht bei nachfolgenden Begehungen bestatigt
werden, so dass die Art, trotz geeigneter Brutmaoglichkeiten in beiden Bereichen, nur als Gastvogel
eingestuft werden konnte.

Grauammer: Es bestanden zwei Reviere der Art im Bereich des Wasserwerks und der benachbarten
Grunlandflachen stidlich der StraBe. Das Revier des Paares am Wasserwerk erstreckte sich bis in die
stidlichen Bereiche der Windschutzpflanzung (TF02). Auch die angrenzenden Bereiche der
Ackerflachen im Sidosten von TFO1 und im Sidwesten von TF03 sind als Nahrungshabitat des
Vorkommens zu werten. Einzelbeobachtungen, die sich nicht als Revier werten liel3en, liegen zudem
von der Stallanlage Boldekow nordwestlich des UG sowie von einem Kleingewasser stidlich von TFO1

Vor.
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Im Zuge des weiteren Ausbaus der Erneuerbaren Energien in Mecklenburg-Vorpommern plant die
Bul3 Solar GmbH die Errichtung einer Solaranlage 6stlich von Boldekow.

Die Firma BIOM wurde fir das 47,38 ha groBe Untersuchungsgebiet mit der Durchfiihrung einer
Brutvogelkartierung beauftragt. Diese wurde als Revierkartierung mit finf Tag- und einer
Nachtbegehung zwischen Mitte April und Ende Juni 2021 durchgefiihrt.

Das Vorhabensgebiet wurde fiir die Erfassung in drei Teilflichen gegliedert. Eine zentrale
Windschutzpflanzung (TF02) teilt dabei das Gebiet in eine westliche (TFO1) und eine Ostliche (TF03)
Ackerflache. In den Ackerflachen sind kaum weitere Strukturen vorhanden.

Die Auswertung der Kartierung erfolgte gemal3 den Methodenstandards in SUDBECK et la. (2005). Im
Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 35 Arten beobachtet werden. Fir sieben Arten bestand
Brutverdacht im Gebiet bzw. es lagen Brutnachweise vor. 24 Arten wurden als Gastvogel eingestuft,
weitere vier Arten wurden nur Uberfliegend, ohne direkten Bezug zum UG, festgestellt.

Unter den sieben Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes befinden sich mit Feldlerche,
Feldsperling und Star drei Arten, die landes- und/oder deutschlandweit als ,gefahrdet” gelten.

Insgesamt konnten im Rahmen der Kartierung im Untersuchungsgebiet 20 Reviere ausgewiesen
werden. Dies entspricht einer Abundanz von 4,22 Rv/10 ha. Haufigste Art war mit 12 Revieren die
Feldlerche, die damit eine Dichte von 2,53 Rv/10 ha erreichte.

Neben der Erfassung im eigentlichen Untersuchungsgebiet erfolgte nach Mdglichkeit die zusatzliche
Erfassung der Vogelbestdande in den angrenzenden Randbereichen. Diese Erfassung kann jedoch nur
fur die Bereiche eines Wasserwerks sowie einer Abgrabung auf der Stidseite der 6stlichen Ackerflache
als vollstandig angesehen werden. In den unmittelbar an das Untersuchungsgebiet angrenzenden
Bereichen konnten 16 weitere Arten beobachtet werden. Zudem traten 11 Arten in den
Randbereichen mit einem hoéheren Status als im Untersuchungsgebiet selbst auf. Trotz der
Uberwiegend eingeschrankten Erfassungsintensitat waren die Daten aus den Randbereichen
ausreichend, um fiir 22 Arten insgesamt 41 weitere Brutreviere abzugrenzen.

AbschlieBend wird das Vorkommen von 16 streng geschltzten und/oder gefdhrdeten Arten im
Untersuchungsgebiet und seinem Randbereich genauer dargestellt.
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5.1 Gesetze, Normen und Richtlinien

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG  (BArtSchV): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten - BGBI | 2005, 258 (896), zuletzt geandert am 21.01.2013 (BGBL. 1 S. 95).

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG): Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch Artikel 290 der Verordnung vom19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)

geandert worden ist.

EG-VERORDNUNG Nr. 101/2012 (EUArtSchV) in der Fassung vom 06.02.2012 zur Anderung der EG-
Verordnung Nr. 338/97 des Rates Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und

Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels.

VOGELSCHUTZRICHTLINIE (VSchRL): ,Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlamentes und des Rates
vom 30. November 2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (ABI.
L 20v. 26.01.2010) (urspriinglich Richtlinie 79/409/EWG).
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Tabelle A1: Avifauna des Untersuchungsgebietes
Name, deutsch Name, lateinisch §/RL | Status | Status Rv Ex
1 2
Stockente Anas platyrhynchos GV B1 1
Ringeltaube Columba palumbus GV (&) 1
Kranich Grus grus X uf X
Rotmilan Milvus milvus X GQVj 2
Schwarzmilan Milvus migrans X uf X
Mausebussard Buteo buteo X GV 2
Buntspecht Dendrocopos major GV B1 1
Schwarzspecht Dryocopus martius X Qv 1
Turmfalke Falco tinnunculus GV 2
Neuntéter Lanius collurio GV a 2
Eichelhaher Garrulus glandarius Gv 1
Nebelkrdhe Corvus cornix GV B2 10
Kolkrabe Corvus corax uf X
Blaumeise Cyanistes caeruleus GV c7 4
Kohlmeise Parus major GV B1 2
Heidelerche Lullula arborea GV B2 1
Feldlerche Alauda arvensis X BV c7 12
Rauchschwalbe Hirundo rustica (x) GV 8
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV C4 2
Gartengrasmiicke Sylvia borin Gv c7 1
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Gv B2 1
Dorngrasmicke Sylvia communis Gv D12 4
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Gv B1 1
Star Sturnus vulgaris X BV Cc4 1 10
Amsel Turdus merula BV Cc7 1
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus GV D12 1
Haussperling Passer domesticus (x) GV 2
Feldsperling Passer montanus X BV C6 2
Bachstelze Motacilla alba GV B1 1
Wiesenpieper Anthus pratensis X uf X
Buchfink Fringilla coelebs BV (@) 1
Bluthanfling Linaria cannabina X Qv B1 1
Stieglitz Carduelis carduelis BV Cc7 1
Grauammer Emberiza calandra X GV B2 2
Goldammer Emberiza citrinella (x) GV B2 2
Brutvégel (BV) 3/3 7 20
Gastvogel (GV + GVj) 8/11 24
tberfliegend (uf + kr) 3/3 4
Gesamt 14/17 35
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Legende
Name Taxonomie und Systematik nach BARTHEL &
KRUGER (2018).
§ /RL Art  mit strengen Schutz- und/oder : x - Artist streng geschiitzt und/oder gefahrdet,
Gefdhrd tatus.
clanrdungsstatus (x) - besonders geschiitzte Art der Vorwarnliste(n).
Zusammenfassung von VSchRL, BArtSchy,
EUArtSchV, RL D und RL MV (s. Tabelle 1)
In der Statistik bezieht sich die erste Angabe
auf die streng geschitzten und/oder
gefahrdeten Arten. Die zweite Angabe
berlicksichtigt  auch  die  Arten  der
Vorwarnlisten.
Status 1 Hochster im UG ermittelter Status BV - Brutvogel (Arten sind grau hinterlegt),
GV - Gastvogel,
GVj - Gastvogel, im bzw. Giber dem UG jagend,
kr - kreisend, ohne direkten Bezug zum UG,
uf - tberfliegend, ohne direkten Bezug zum UG.
Status 2 Hochster im UG ermittelter Brutzeitstatus (s. : B1 - Beobachtung zur Brutzeit,
OAMV 2006). Der Status wird auch fur . .
. R . B2 - singendes Mannchen,
diejenigen Gastvogel angegeben, bei denen
ein Brutvorkommen auf der Fldche potentiell : C3 - Beobachtung eines Paares,
oglich ist.
moglichis C4 - wenigstens zweimalige Beobachtung,
C5 - Balz (und Paarung),
C6 - Anfliegen des wahrscheinlichen Nistplatzes,
C7 - erregtes Verhalten von Altvogeln,
C8 - Brutfleck von Altvogeln,
C9 - Nestbau oder Nistmuldendrehen,
D10 - Ablenkungsverhalten oder Verleiten,
D11 - besetztes Nest oder frische Eierschalen,
D12 - frisch geschliipfte Junge oder Dunenjunge
(einschlieBlich fligge Jungvogel),
D13 - Altvogel bei An- oder Abflug vom Nestplatz,
D14 - Altvdgel mit Kotballen oder Futter,
D15 - Nest mit Eiern,
D16 - Nest mit Jungen.
Rv Anzahl der ermittelten Revierpaare der Brutvogel.
Ex Maximale Anzahl der wahrend einer Begehung im UG angetroffenen Gastvogel.
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Tabelle A2: Avifauna der unmittelbar an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Bereiche
(Zufallsdaten)
Name, deutsch Name, lateinisch §/RL | Status | Status Rv Ex
1 2
Ringeltaube Columba palumbus BV C4 1
Schleiereule Tyto alba GV B2 1
Baumfalke Falco subbuteo X GV 1
Neuntoter Lanius collurio X BV C7 1
Pirol Oriolus orfolus (x) BV Cc4 1
Kohlmeise Parus major BV D12 3
Heidelerche Lullula arborea BV C4 1
Feldlerche Alauda arvensis BV Cc7 1
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV C4 1
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV C4 4
Gartengrasmucke Sylvia borin BV C4 1
Dorngrasmiicke Sylvia communis BV C4 2
Kleiber Sitta europaea GV B2 1
Amsel Turdus merula BV Cc7 2
Wacholderdrossel Turdus pilaris GV 20
Singdrossel Turdus philomelos Gv B2 2
Misteldrossel Turdus viscivorus GV B2 1
Sprosser Luscinia luscinia (x) GV B2 1
Nachtigall Luscinia megarhynchos BV C4 2
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros €% a 2
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola BV C4 1
Haussperling Passer domesticus (x) BV C6 5
Feldsperling Passer montanus X BV C6 2
Heckenbraunelle Prunella modularis GV B1 1
Wiesenschafstelze Motacilla flava (x) BV C4 2
Bachstelze Motacilla alba BV C4 1
Wiesenpieper Anthus pratensis X GV 22
Buchfink Fringilla coelebs BV C4 5
Griinfink Chloris chloris BV C4 1
Stieglitz Carduelis carduelis BV C4 1
Erlenzeisig Spinus spinus GV 32
Grauammer Embetriza calandra X BV Cc4 2
Goldammer Emberiza citrinella (x) BV 7 1
Brutvégel (BV) 5/9 20 41
Gastvogel (GV + GVj) 3/4 11
tberfliegend (uf + kr)
Gesamt 8/13 31
Legende s. Tabelle A1
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Verbreitungskarten der Brutvogel

Karte 1:
Karte 2:

Karte 3:

Legende

Fl
G*
Ga*
Gf*
Gg*
H*
Hei*
K*
Mg
N*
Nt*
p*
Rt*

St¥
Sti
Swk*

Bodenbriter
Strauch- und Baumbrter

Nischen- und Hohlenbriter

Amsel

Buchfink
Bachstelze
Dorngrasmiicke
Feldsperling
Feldlerche
Goldammer
Grauammer
Griunfink
Gartengrasmiicke
Haussperling
Heidelerche
KohImeise
Monchsgrasmiicke
Nachtigall
Neuntéter

Pirol

Ringeltaube

Star
Wiesenschafstelze
Stieglitz
Schwarzkehlchen

Zilpzalp

Turdus merula
Fringilla coelebs
Motacilla alba
Sylvia communis
Passer montanus
Alauda arvensis
Embetriza citrinella
Emberiza calandra
Chloris chloris
Sylvia borin

Passer domesticus
Lullula arborea
Parus major

Sylvia atricapifla
Luscinia megarhynchos
Lanius collurio
Oriolus oriolus
Columba palumbus
Sturnus vulgaris
Motacilla flava
Carduelis carduelis
Saxicola rubicola

Phylloscopus collybita

* - alle Revierzentren der Art auBerhalb des eigentlichen Untersuchungsgebietes

BIOM Feldstr. 3

17498 Jarmshagen  Tel.: (038333) 8898 48 Fax: (038333) 88 98 02

www.biomartschei.de

31

Karte 2
Karte 2
Karte 3
Karte 2
Karte 3
Karte 1
Karte 1
Karte 1
Karte 2
Karte 2
Karte 3
Karte 1
Karte 3
Karte 2
Karte 1
Karte 2
Karte 2
Karte 2
Karte 3
Karte 1
Karte 2
Karte 1

Karte 1
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1:6.500

Karte 1: Bodenbriter (FI = Feldlerche; G = Goldammer; Ga = Grauammer; Hei = Heidelerche; N = Nachtigall; St = Wiesenschafstelze; Swk =
Schwarzkehlchen; Zi = Zilpzalp)
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Karte 2:  Strauch- und Baumbriter (A = Amsel; B = Buchfink; Dg = Dorngrasmiuicke; Gf = Griinfink; Gg = Gartengrasmiicke; Mg = Monchsgrasmiicke;
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Karte 3: Nischen-und Hohlenbriter (Ba = Bachstelze; Fe = Feldsperling; H = Haussperling; K = Kohlmeise; S = Star)
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Brutvogelkartierung — Nachtbegehung— Photovoltaikanlage Boldekow

(

Projekt: ,,Photovoltaikanlage Boldekow*

Vorhabenstrager (Name, Firma)

BAUKONZEPT Neubrandenburg GmbH

Gutachter (Name, Firma) Ort
M.Sc. Stephan Fetzko, Umweltplanung- Gemarkung Boldekow
Artenschutzgutachten- Fetzko
Datum
20.07.2023
Bearbeiter (Name, Firma) Zeitraum (von...bis...)
M.Sc. Stephan Fetzko, (Umweltplanung- 20:30-1.30 Uhr
Artenschutzgutachten- Fetzko) Witterung (geschitzt)
Ca. 12-15 8-16 km/h
Celsius sidwest

Anlass

Dokumentation der Avifauna auf den Flachen einer geplanten Photovoltaikanlage in der Gemeinde
Boldekow (+ 200m Pufferzone). Diese Brutvogelkartierung dient der Abschatzung potenzieller
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande (§44 Abs. 1-3 BNatSchG), welche durch die Umsetzung
des Vorhabens ,,Photovoltaikanlage Boldekow” ausgel6st werden kdnnten.

Methodik

Methodik nach HzE 2018 - Siidbeck et al: Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands. Dokumentation der Standorte mit Hilfe der App: ,Karten Koordinaten” — im Feld
wurden diese auf eine Ubersichtskarte grob iibertragen. Identifikation der Vogelarten durch
akustisches Verhor und optische Sichtungen.

Ergebnis

Die Nachkontrolle wurde am 20.7. zwischen 20.30 und 0.30 durchgefiihrt Wahrend der
Nachtbegehung und der damit einhergehenden Verhére und Kontrollgangen konnten keine in MV
streng oder besonders geschitzten nachtaktiven Vogel festgestellt werden. Des Weiteren wurde
die nachfolgende Fotodokumentation erstellt.




Abbildung 1: Blick Richtung nordliche Grenze.

Abbildung 3: Blick auf UG Abbildung 4: Blick Richtung Boldekow

Z-

Ort, Datum: Neubrandenburg, 20.07.2023



Brutvogelkartierung - Nachholtermin— Photovoltaikanlage Boldekow

Projekt: ,,Photovoltaikanlage Boldekow*

Vorhabenstrager (Name, Firma)

BAUKONZEPT Neubrandenburg GmbH

Gutachter (Name, Firma) Ort
M.Sc. Stephan Fetzko, Umweltplanung- Gemarkung Boldekow
Artenschutzgutachten- Fetzko
Datum
21.07.2023
Bearbeiter (Name, Firma) Zeitraum (von...bis...)
M.Sc. Stephan Fetzko, (Umweltplanung- 07:30-13.30 Uhr
Artenschutzgutachten- Fetzko) Witterung (geschétzt)
17° Celsius 8-16 km/h
Im Verlauf Stdwest
zunehmend
bewdlkt

Anlass

Dokumentation der Avifauna auf den Flachen einer geplanten Photovoltaikanlage in der Gemeinde
Boldekow (+ 200m Pufferzone). Diese Brutvogelkartierung dient der Abschatzung potenzieller
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde (§44 Abs. 1-3 BNatSchG), welche durch die Umsetzung
des Vorhabens ,,Photovoltaikanlage Boldekow“ ausgeldst werden kdnnten.

Methodik

Methodik nach HzE 2018 - Siidbeck et al: Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands. Dokumentation der Standorte mit Hilfe der App: ,Karten Koordinaten” — im Feld
wurden diese auf eine Ubersichtskarte grob iibertragen. ldentifikation der Vogelarten durch

akustische und optische Sichtungen.
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Deutscher Name Lateinischer Name Notiz Brut-/ Gast
Haussperling Passer domesticus In Geholzen im BV (BB)
Randbereich
Bluthanfling Linaria cannabina BV(BB)
Goldammer Emberiza citrinella) BV (BB)
Blaumeise Cyanistes caeruleus Revier (BB)
Méusebussard Buteo buteo Aus der Geholzinsel im Revier (BB)
Sudosten aufgestiegen
Turmfalke Falco tinnunculus In der 6stlichen -
Baumreihe, nur sehr
kurz wahrnehmbar.
Sichtung unsicher.
Feldsperling Passer montanus BV (BB)
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola BV (BB)
Stieglitz Carduelis carduelis BV (BB)
Amsel Turdus merula
Feldlerche Alauda arvensis Insgesamt 6 Individuen BV (BB)
im Ostlichen Teil des
geplanten Projekts
KernbeiRer Coccothraustes Revier (BB)
coccothraustes
Buntspecht Dendrocopos major Revier (BB)
Kohlmeise Parus major BV (BB)
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV (BB)
Krahe Corvus spec. Gast
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV (BB)
Schafstelze Motacilla flava BV (BB)
Star Sturnus vulgaris An der Zufahrtsstralle BV (BB)
K55

BV = Brutvogel, BB = Wahrscheinliches Briiten/ Brutverdacht, Revier = Einordnung in BB

Anmerkung: Wahrend der Begehung nahm der Wind von circa 8 km/h auf 16 km/h zu. Einhergehend
damit die Wolkendecke. Die meisten Sichtungen und Lautierungen wurden in der Ndhe von Gehdlzen
wahrgenommen. Auf dem Feld selbst konnten sechs Feldlerchen ausgemacht werden. Der Nachweis
des Turmfalken ist nicht gesichert, da die Lautierung nur einmal sehr kurz vernommen wurde.



Abbildung 1: Zuwegung an der K55.

Abbildung 3: Blick Richtung Boldekow entlang der K55

Abbildung 5: Mausebussard (Buteo buteo) im Gleitflug Gber
dem 6stlichen Teil des geplanten Vorhabens.

Abbildung 2: Blick Richtung Putzar entlang der K55.

Abbildung 4: Passer montanus in der Geholzinsel im
Stidosten an der K55.

Abbildung 6: Feldlerche (Alauda arvensis) Uber dem
nordostlichen Teil des Vorhabensgebietes.



Abbildung 7: Den Osten des geplanten Vorhabens Abbildung 8: Blick entlang der nordlichen Grenze.
begrenzende Geholze.

Ort, Datum: Neubrandenburg, 21.07.2023
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Nutzungsgrenze in TF08, Blick von G10 nach Norden auf G04 und die
weitgehend eingeschlagene Windschutzpflanzung in GO5. / Nach dem Frost
zusammengefallener Bestand auf der Greeningflache TF06. Blick entlang der
Waldkante von G04 nach Osten (Alle Aufnahmen, wenn nicht anders vermerkt,
am 18.01.2022).

Grlnland in TF10, Blick nach Nordnordost. / Stoppelfeld in TF12 und teilweise
verbuschter Saum am Griinland TF10. Blick nach Norden.

Stoppelfeld mit Strohballen in TF12 sowie die Hochspannungsleitung, die das
stdliche Untersuchungsgebiet quert. Blick nach Nordwest. / Der von einer
Lesesteinmauer eingefasste westliche Bereich der Griinlandniederung TFO05.
Blick nach Osten.

Nach Osten verbreitert sich die Griinlandniederung TF05. Auf der Stidseite sind
noch die zwischenzeitlich verbliebenen Baume der ehemaligen
Windschutzpflanzung GO5 zu erkennen. / Fahrweg GO1 im Norden des
Untersuchungsgebietes. Blick nach Osten Uber die Nordseite von TF02.

Geglillte Ackerflache TF02 von Siidwesten her. Rechts GO3 und im Hintergrund
die Windschutzpflanzung G02 (15.03.2022). / Der Peene-Siidkanal begrenzt das
Untersuchungsgebiet auf der Ostseite und wird von dichten Baumreihen
eingefasst. Blick von der StraBenbriicke im Stiden nach Norden.

Blick Gber TFO8 nach Siidosten mit noch vollstandiger Windschutzpflanzung
GO5 am 14.04.2021. / Blick von G10 Uber TFO8 nach Nordosten auf die zu
diesem  Zeitpunkt noch  verbliebenen Reste der ehemaligen
Windschutzpflanzung GO05 (18.01.2022).

Das Sudende der Pappelreihe in GO5 und der schmale siidostliche Auslaufer
des Griinlandes TFO5. Blick nach Norden am 18.01.2022. / Der vollstandig
eingeschlagene Bestand von G05 am 15.03.2022.

Entwicklung der Individuen- und Artenzahl wahrend der Rastvogelkartierung
im UG (MW = Mittelwert)

BIOM Feldstr.3 17498 Jarmshagen Tel.: (038333) 8898 48 Fax: (038333) 88 98 02 www.biomartschei.de
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Abbildung 10: Zusammensetzung der Rastvogelbestdande bezogen auf die pro Gruppe
registrierte  Maximalzahl,  die = Gesamtindividuenzahl ~ sowie  das
durchschnittliche Auftreten (MW2 bezogen auf Tage mit Vorkommen der Art
bzw. Artengruppe)

25

Abbildung 11: Lage der Vorhabensflache und des Untersuchungsgebietes bezliglich des EU-
Vogelschutzgebietes ,GroBes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See”
und des damit verbundenen Rast- und Uberwinterungsgebietes ,Putzarer See
und Landgrabental” (ILN GREIFSWALD 2009) sowie Lage von Kranich-
Schlafplatzen (nach TETZLAFF et al. 2014)

Abbildung 12: Fir Rastvogelgruppen potentiell nutzbare Flachen im Untersuchungsgebiet
(griin = Flachengewinn nach Abtrieb von GO5; Pufferung der Strukturen mit
100 m)
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Im Zuge des weiteren Ausbaus der Erneuerbaren Energien in Mecklenburg-Vorpommern plant die

Bul3 Solar GmbH die Errichtung einer Solaranlage 6stlich von Boldekow.

Um die Auswirkungen des Projektes insbesondere in Hinblick auf die artschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 BNatSchG beurteilen zu kdnnen, wurde das Planungsbiro BIOM mit der
Durchfiihrung einer Rastvogelkartierung im Vorhabensgebiet und angrenzend dazu beauftragt.

Der vorliegende Bericht stellt die Ergebnisse der zwischen Anfang November 2021 und Ende Marz
2022 durchgefiihrten Rastvogel-Kartierung zusammenfassend dar.

Im ersten Halbjahr 2021 fiihrte BIOM im Zusammenhang mit dem Projekt eine Brutvogelkartierung
im Vorhabensgebiet durch (BIOM 2021b), auf die nachfolgend gegebenenfalls Bezug genommen

wird.

Bio/']
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2.1 Untersuchungsgebiet

Das Vorhabensgebiet liegt im Landkreis Vorpommern-Greifswald, in der Gemeinde Boldekow. Das
Untersuchungsgebiet (UG) der Rastvogelkartierung reicht deutlich Uber die eigentliche

Vorhabensflache hinaus und erstreckt sich im Norden bis in die Gemeinde Sarnow.

Auf der Westseite wird das UG durch die Ortslage Boldekow, einschlief3lich der Einzelgehdéfte entlang
des Eichenweges begrenzt. Im Nordwesten bilden der sidliche und 6stliche Waldrand des Ostteils
der Sarnower Heide sowie im Norden das Grinlandgebiet am Schwarzen Graben die Begrenzung des
Untersuchungsraumes. Im Osten wurde der Peene-Sidkanal mit seinen dichten Gehdlzreihen als
Begrenzung des Untersuchungsgebietes gewahlt. Die stdliche Grenze bildet ein Waldgebiet am
Rand der Landgrabenniederung. Die Gesamtflache des UG betragt 309 ha, von denen jedoch ca.
18 ha auf Gehdlze und sonstige Strukturelemente entfallen, die aus Sicht der Rastvogelkartierung nur
eine geringe Bedeutung besitzen. Somit verbleiben 291 ha landwirtschaftlicher Nutzflachen im
Gebiet.

Das Untersuchungsgebiet wurde entsprechend der vorhandenen Strukturelemente und
Nutzungsgrenzen in 12 Teilflichen (TF) eingeteilt. Die Nummerierung der Teilflachen erfolgt von
Nord nach Sid und von West nach Ost. In gleicher Reihenfolge wurden die Gehdlze und

Strukturelemente nummeriert (s. Abbildung 1).

Die eigentliche Vorhabensflache umfasst die Bereiche TF07, GO8 und TFO08. Sie ist 47,38 ha grof3 und
entspricht der Untersuchungsflache der Brutvogelkartierung (BIOM 2021b).

Zumeist beinhaltet eine Teilflache des aktuellen UG eine Nutzungseinheit, in einzelnen Fallen wurde
jedoch auf eine separate Ausweisung kleiner Ackerflachen verzichtet. Tabelle 1 enthilt eine Ubersicht
Uber die Nutzung der einzelnen Teilflichen mit Bezug auf den Zustand der ersten Kontrolle Anfang
November 2021. Der Zustand der landwirtschaftlichen Nutzflachen veranderte sich im Verlauf der
Untersuchung nur geringfiigig.

Der Uberwiegende Teil der landwirtschaftlichen Nutzfliche war Anfang November mit

Wintergetreide bestellt und der Vegetationsbestand auf den Flachen weitgehend geschlossen (53 %).

Auf weiteren 16 % der Flache lief die Saat zu diesem Zeitpunkt noch auf (Getreide u. Gras auflaufend).
Die Bereiche wurden von der freien Bodenoberfliche gepragt, die nur eine geringe Uberdeckung
durch die auflaufende Saat aufwies. In TF11 handelte es sich dabei nicht um Getreide, wie bei den
Ubrigen Flachen, sondern um Saatgras. Ab Januar war der Vegetationsbestand auf diesen Flachen so

weit geschlossen, dass der Zustand dem der vorherigen Kategorie entsprach.

BIO

BIOM Feldstr.3 17498 Jarmshagen Tel.: (038333) 8898 48 Fax: (038333) 88 98 02 www.biomartschei.de



Solarpark Boldekow, Rastvogelkartierung 2021/2022

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes und der Teilflichen (TF = Teilfliche der
Rastvogelkartierung, G = Geholzstruktur oder sonstiges Strukturelement; das
eigentliche Vorhabensgebiet umfasst TF07, GO8 und TF08)
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Im Siidosten des UG lag mit TF12 eine Getreidestoppelflache (5 %). In den Vegetationsresten war
Hafer erkennbar, im Unterwuchs war viel Weillklee vorhanden und es traten mehrere
Ackerwildkrauter auf. Die im November vorhandenen Strohballen verblieben bis Mitte Marz auf der
Flache. Ende Marz war der Acker frisch umgebrochen und fiir die Aussaat vorbereitet.

Gleichfalls ca. 5 % der Nutzflache waren als Greening-Flachen zu charakterisieren. Dabei gab esim UG
zwei sehr unterschiedliche Ausbildungsformen. Im Norden von TF06 und im Siidosten von TF08
wurden die Flachen schon Mitte Mai 2021 eingerichtet (s. BIOM 2021b). Die Vegetation, u.a. aus
Ganseful8 und einzelnen Sonnenblumen, blieb sehr niedrig und locker. Sie war im November
weitgehend abgebliht und vertrocknet. Der Hauptteil von TF06 wurde hingegen erst nach der Ernte
im Sommer 2021 mit einer Mischung u. a. aus Gras und Phazelie sowie weiteren Krdautern bestellt. Die
Vegetation war bis November dicht und ca. 50-60 cm hoch aufgewachsen. Erste Froste fiihrten ab
Dezember zu einem leichten Zusammenfallen des Bestandes. Dies setzte sich bis zur Januar-Kontrolle
fort, als die Krduter abgestorben waren und eine unregelmaBige hohe Stoppelschicht Gber den noch
grinen Grasern bildeten. Mitte Marz war die Flache frisch getellert und Ende Marz fiir die Aussaat
bereit. Dabei verblieben jedoch noch zahlreiche Vegetationsreste im Acker. Die beiden alteren
Greening-Flachen blieben bis zu diesem Zeitpunkt unverdandert.

Tabelle 1:  Flachengrée und Nutzung der Teilfldchen (Stand November 2021)

Nummer Fliche in ha | Nutzung Lage Nutzung in ha
TFO1 22,85 Wintergetreide 22,85
TFO2 25,28 Wintergetreide 25,28
TFO3 10,03 Wintergetreide 10,03
TFO4 1,34 Wiese 1,34
TFO5 22,92 Wiese Sid u. Stdost 9,61

Weide/Wiese Nord 6,83
Weide Nordost 5,74
Brache Anhang Nordost 0,74
TFO6 13,32 Greening frisch Sad 12,16
Greening alt Nord 1,16
TFO7 19,53 Getreide auflaufend 19,53
TFO8 27,37 Wintergetreide Ost 16,16
Getreide auflaufend West 10,6
Greening alt Sudost 0,61
TFO9 80,75 Wintergetreide 80,75
TF10 24,88 Wiese 24,88
TF11 28,8 Gras auflaufend Ost 16,25
Acker West 12,55
TF12 13,34 Getreidestoppel 13,34

Der Westteil von TF11 war im November ein vegetationsfreier, umgebrochener Acker. Aufgrund der
milden Witterung begriinte sich die Flache durch den Aufwuchs von Ackerwildkrdutern im Verlauf
der Untersuchung leicht. Ende Mdrz war der Acker frisch umgebrochen und fir die Aussaat

vorbereitet.

BIO
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Abbildung 2: Nutzungsgrenze in TF08, Blick von G10 nach Norden auf G04 und die weitgehend
eingeschlagene Windschutzpflanzung in GO5. / Nach dem Frost zusammengefallener
Bestand auf der Greeningflache TF06. Blick entlang der Waldkante von G04 nach
Osten (Alle Aufnahmen, wenn nicht anders vermerkt, am 18.01.2022).

Abbildung 3: Griinland in TF10, Blick nach Nordnordost. / Stoppelfeld in TF12 und teilweise
verbuschter Saum am Griinland TF10. Blick nach Norden.

Abbildung 4: Stoppelfeld mit Strohballen in TF12 sowie die Hochspannungsleitung, die das
stdliche Untersuchungsgebiet quert. Blick nach Nordwest. / Der von einer
Lesesteinmauer eingefasste westliche Bereich der Griinlandniederung TFO05. Blick
nach Osten.

Insgesamt 17 % der Nutzflaiche im UG waren Griinland, welches sich auf die Flachen TF04, TFO5 und
TF12 verteilte. Bei TFO4 handelte es sich jedoch nicht um eine landwirtschaftliche Nutzflache sondern

Bio/]
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um den Sportplatz am Rand von Boldekow. Er schlieBt unmittelbar an die nach Osten angrenzende
Niederung TFO5 an und wurde daher in den Untersuchungsraum einbezogen.

Sudlich eines Grabens war das im Sommer gemahte Griinland in TO5 im November stellenweise
etwas starker nachgewachsen als andere Griinlandfldchen des UG. Die Flache nérdlich des Grabens
war im Sommer vermutlich gemaht und spater nachbeweidet worden. Im Osten, wo sich die
Niederung stark aufweitet, stand Anfang November eine Mutterkuhherde. Von der Weide
ausgenommen war ein kleiner Bereich im duf3ersten Nordosten von TF05, der als langjahrig Brache zu
charakterisieren ist. Anfang Dezember war die Herde in den mittleren Bereich der Niederung verlegt
worden und beweidete hier auch Flachen sudlich des Grabens. Ab Mitte Dezember war die Herde

nicht mehr im UG anzutreffen.

Abbildung 5: Nach Osten verbreitert sich die Griinlandniederung TFO5. Auf der Stidseite sind noch
die zwischenzeitlich verbliebenen Baume der ehemaligen Windschutzpflanzung G05
zu erkennen. / Fahrweg GO1 im Norden des Untersuchungsgebietes. Blick nach Osten
uber die Nordseite von TF02.

Abbildung 6: Geglillte Ackerfldiche TF02 von Stidwesten her. Rechts GO3 und im Hintergrund die
Windschutzpflanzung GO02 (15.03.2022). / Der Peene-Siidkanal begrenzt das
Untersuchungsgebiet auf der Ostseite und wird von dichten Baumreihen eingefasst.
Blick von der Stral8enbriicke im Stiden nach Norden.

Verschiedene Geholze und andere Strukturelemente gliedern das UG. Insbesondere im nérdlichen
Bereich des UG handelte es sich dabei um Windschutzpflanzungen in denen Kanadische Pappeln
sowie Balsam-Pappeln dominieren und die einen starken Besatz mit Misteln aufweisen (G02, GO3,
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GO5 und GO8). Auch die Gehdlzstruktur entlang des Weges im Norden des UG (GO1) besteht teilweise
aus Pappeln. Diese bilden jedoch zumeist keine geschlossene Baumreihe mehr und zwischen den

Baumen finden sich naturnahere Heckenabschnitte.

Auf der Sudseite der Niederung TFO5 gelegen, stellt GO4, ein Kiefernforst auf einem ehemaligen
Trockenstandort, das groBte Gehdlz im UG dar. Aus Sicht der Rastvogelkartierung kommt dem
Bestand keine Bedeutung zu. Er wurde nur aufgrund seiner Lage innerhalb der Aul3engrenzen des UG
in den Untersuchungsraum einbezogen. Eine eigenstandige Kontrolle des Bereichs fand nicht statt.

Bei den Strukturen G06, G09, G11 und G14 handelt es sich um die teilweise mit Gehdlzen
bestandenen Flachen eines Einzelgehofts, eines Wasserwerks sowie zweier ehemaliger
Gehoftstandorte mit Gebauderesten.

Gleichfalls teilweise mit Gehdlzen bestanden sind ein nur temporar wasserfiihrendes Kleingewdsser
(G13) sowie eine alte Abgrabung (G10). Als weiteres Strukturelement ist im UG die Kreisstral3e
zwischen Boldekow und Putzar zu nennen. In ihrem Westteil (GO7) ist auf der Siidseite eine jlingere
Obstbaumreihe vorhanden. Nach Osten geht der Bestand in einen alleeartigen Abschnitt Giber und in
G12 dominieren junge bis mittelalte Laubbdaume auf beiden StraBenseiten.

Kleinflachig finden sich in den Teilflichen weitere Strukturen eingelagert, die jedoch nicht separat
ausgewiesen wurden. Teilweise verbuschte Kleingewdsser oder kleinere Abgrabungen mit
Lesesteinen liegen in TFO1, TF02, TFO8 sowie in TF11. In TFO5 sowie TF10 sind Grabenstrukturen
vorhanden, die aber zumindest im Fall von TFO5 am Beginn und am Ende der Kartierung kein Wasser
fihrten. Am Ubergang zwischen dem Griinland TF10 und dem Stoppelfeld TF12 befindet sich eine
teils aufgeloste Heckenstruktur, die TF10 zugerechnet wurde. TF04 wird auf seiner Stidseite von einer
jingeren Baumreihe begrenzt und in seinem &stlichen Bereich findet sich eine teils verbuschte
Aufschlttung sowie ein Wasserwerk. Hinzuweisen ist zudem auf eine Lesesteinmauer, die den
westlichen Teil von TFO5 umschlieBt (s. Abbildung 4).

Im Untersuchungszeitraum erfolgten mehrfach verschieden Arbeiten im Gebiet. Neben der
Umsetzung der Rinderherde in TFO5 betrafen diese u. a. folgende Tatigkeiten:

» Aufarbeitung von Sturmschaden im Wald westlich angrenzend an TF02 (November, Februar,
Anfang Marz).

«  Eventuell auch im Zusammenhang mit Sturmschaden stand der Abtrieb von Gehdlzen in G11
(Februar).

«  Weitere Sturmschdaden waren in den Bereichen G03, GO4 und G10 zu verzeichnen. Die
umgebrochenen Gehdlze wurden jedoch bis Ende Marz nicht aufgearbeitet.

«  Mulchen der Randbereiche der Kreisstral3e im Dezember.
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« Der Geholzstreifen entlang des Peene-Stidkanals wurde im Bereich TF10 im Februar
ausgeastet. Sehr viel starkere Eingriffe erfolgten schon ab Januar auf der Ostseite des Kanals,
wo auBerhalb des UG auch Baumjungwuchs und Gebiische angrenzend an die urspriingliche
Gehodlzpflanzung gerodet wurden.

« Berdumung der Graben in TF10 im Januar, Setzen eines massiven Weidezauns im Nordteil
Ende Marz.

« Im Westen von TFO9 wurde im Februar eine Drainage aufgegraben.

» Die Abgrabung G10 wurde, wie schon im Frihjahr 2021 (s. BIOM 2021b), mehrfach mit
Abfallen (Schnittgut, Kadaver, Erde und Erde-Mill-Gemisch) von Osten und Siden her
verfillt. Teile des Materials stammten aus der Flache selbst, weiteres Material wahrscheinlich
aus G14. Ein Lager alterer Heuballen im Siden wurde ab Februar teilweise abgerdaumt. Die
Arbeiten hielten bis Anfang Marz an.

» An dem ehemaligen Gehoftstandort G14 wurden ab Januar stellenweise Abgrabungs- bzw.
Planierarbeiten durchgefiihrt. Ein Teil des Materials wurde vermutlich in G10 verkippt. Ein
Lager alterer Heuballen wurde ab Januar teilweise abgerdaumt. Die Arbeiten hielten bis
Anfang Marz an.

» Bei der Kontrolle Anfang Marz waren bzw. wurden Teile von TF09 sowie TFO1, TF02 und TF03
frisch geguillt (s. Abbildung 6).

» Vorbereitung der Ackerflichen fiir die Aussaat in Teilen von TF06 ab Anfang Marz sowie in
TF12 und Teilen von TF11 Ende Marz.

Die auffalligste Veranderung im Untersuchungsgebiet stellte jedoch der fast vollstandige Abtrieb der
Windschutzpflanzung GO05 dar. In Verbindung mit dem westlich angrenzenden Wald (G04) schloss die
dichte und hohe Pappelreihe die Flache TFO8 auf ihrer Nord- und Ostseite vollstandig ein. Diese
Situation bestand bis zur Kontrollen am 03.12.2021. Am 17.12. war fast der gesamte westliche Bereich

der Pappelreihe eingeschlagen. Die Arbeiten setzten sich bis Marz fort.

Abbildung 7: Blick Gber TFO8 nach Siidosten mit noch voIIstndiger Windschutzpflanzung GO5 am
14.04.2021. / Blick von G10 ber TF08 nach Nordosten auf die zu diesem Zeitpunkt
noch verbliebenen Reste der ehemaligen Windschutzpflanzung G05 (18.01.2022).
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Abbildung 8: Das Siidende der Pappelreihe in GO5 und der schmale stidostliche Auslaufer des
Griinlandes TF05. Blick nach Norden am 18.01.2022. / Der vollstandig eingeschlagene
Bestand von GO5 am 15.03.2022.

Zunachst verblieben noch einzelne Pappeln im Nordwesten sowie an einer Spitzkehre in der Mitte
der Flache. Diese wurden jedoch zwischen Anfang und Mitte Mdrz gleichfalls abgetrieben. Bei den
Kontrollen am 17.12.,18.01. und 15.02. waren zwei bis drei Personen mit Motorsagen in der Fldche im
Einsatz. Das zerteilte Material blieb bis zum Ende der Untersuchung auf dem Griinland TFO5 liegen.
Von der gesamten Windschutzpflanzung, die neben Pappeln auch aus Baumjungwuchs weiterer
Arten sowie Gebischen bestand, blieb nur eine Erlengruppe an der Spitzkehre erhalten. Nach
Auskunft von Bul3 Solar GmbH (E-Mail vom 20.04.2022) erfolgte die Féllung der Windschutzpflanzung
auf Initiative des Flacheneigentiimers. Uber die Griinde dafiir liegen keine Angaben vor, auch ist nicht
bekannt, wie die Flache kiinftig entwickelt wird.

2.2 Erfassungsmethodik

Laut den Hinweisen zur Eingriffsregelung (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT MECKLENBURG-
VORPOMMERN 2018) sind Untersuchungen zum Vorkommen von Rastvogeln zwischen August und
April mit mindestens neun Begehungen durchzufiihren und sie sollten Zahlungen des relevanten
Artenspektrums auf den Nahrungsflaichen und gegebenenfalls den Schlafplatzen umfassen. Letzteres
ist fir das UG bei Boldekow nicht relevant, da es hier keine reguldren Schlafgewdsser, z. B. von
Schwanen, Gansen oder Kranichen gibt. Die dem UG nachstgelegenen Schlafpldtze der genannten
Artengruppen befinden sich am Putzarer See (> 3 km im Sidosten) und im Landgrabental oberhalb
von Ramelow (> 5 km im Westen) (s. Kapitel 3.3).

Aufgrund der spaten Auftragsvergabe konnten die Untersuchungen im vorliegenden Fall erst Anfang
November beginnen. Der spate Beginn der Kartierung erfolgte mit Zustimmung der UNB
Vorpommern-Greifswald (E-Mail vom 04.11.2021. Ch. Hildebrandt).

Um den spaten Beginn der Untersuchung etwas zu kompensieren, wurden zundchst mehrere
Kontrollen im 14 tdgigen Abstand durchgefiihrt. Dadurch sollten noch Angaben zur Herbstrast
gesammelt werden. Danach erfolgten in den Wintermonaten monatliche Kontrollen. Aufgrund des
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Ausbleibens einer Winterwetterlage und dem damit verbundenen frilhen Einsetzen des
Riickzugsgeschehens, wurden die Kontrollen ab Anfang Marz wieder mit einem 14-tdgigen Abstand
durchgefihrt. Urspriinglich fir Mitte April geplant, fand die letzte Kontrolle daher schon Ende Mérz
statt.

Die neun Kontrollen wurden entsprechend dieses Erfassungsrahmen am 05.11.2021, 16.11.2021,
03.12.2021,17.12.2021,18.01.2022, 15.02.2022, 01.03.2022, 15.03.2022 und 30.03.2022 durchgefihrt.

Die Kontrollen wurden friihestens um 08:45 Uhr begonnen und spatestens um 13:30 Uhr beendet. In
der Regel wurden die Flachen in folgender Reihenfolge kontrolliert:

» TFO8von G10 aus,

e TF10,TF09, TF11 und TF12 von G14 aus,

«  Ostteil TFO5,

» Fahrspur von G11 nach Stiden und Kontrolle TF10, TF09, TF11 und TF12 vom Ende der
Fahrspur aus; zudem erfolgte noch eine Kontrolle entlang der Hecke im Siidwesten von TF10,

e TF07,TFO6 und TF09 von GO9 aus,

» TFO7 und TFQ9 von Zufahrt Stallanlage Boldekow aus,

»  Westseite TFO9 und TF11 vom Eichenweg aus,

« TF04 sowie TF06 von der Westseite G04 aus,

»  Kontrolle der westlichen Bereiche von TF05, teilweise im Zusammenhang mit TF02

« TFO1 und TFO2 vom Westende des nérdlichen Weges aus,

« TFO1 und TFO3 vom Ostende des nérdlichen Weges aus.

Abweichungen von dieser Kontrollroute ergaben sich durch die zeitweilige Beweidung von TF05, den
Baumfallarbeiten in GFO5 sowie bei Anwesenheit von Rastvogeln und groBen Reh-Gruppen in TF12
bzw. dem Stiden von TF10.

Die Kontrollen umfassten zudem regelmaBig den Peene-Siidkanal aulSerhalb des eigentlichen UG.
Dieser wurde von den beiden Briicken am nérdlichen Weg und an der KreisstraBe aus kontrolliert.
Zudem erfolgte an diesen Stellen auch eine Uberpriifung der dstlich angrenzenden Feldflur auf das
Vorhandensein von Rastvogeln. AuBerdem wurde am 03.12.2021 eine Kontrollfahrt zum Putzarer See
und die nordlich angrenzenden Bereiche durchgefiihrt und auch am 15.03. und 30.03.2022 wurde die
Feldflur zwischen Glien und Putzar nochmals angefahren (s. Kapitel 3.2).

Fir die Erfassungen kam ein Fernglas 10 x 50 sowie gegebenenfalls ein Spektiv zum Einsatz.

Eine genaue Definition des zu erfassenden Artenspektrums erfolgt in MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT
UND UMWELT MECKLENBURG-VORPOMMERN (2018) nicht. Folgende Artengruppen bzw. Arten werden von
BIOM als Rastvogel bei einer Kartierung potentiell berticksichtigt: Schwane, Ganse, Halbgdnse, Enten
(Schwimm-, Tauch- und Meeresenten), Sdger, Seetaucher, Lappentaucher, Kormorane, Reiher,
Storche, Greifvdgel, Kraniche, Rallen, Limikolen, Méwen, Seeschwalben, Tauben (ohne Haustaube),
Sumpfohreule, Eisvogel, Krahenvdgel (ohne Eichelhdher und Elster) und Raubwiirger.
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Unter den Krahenvogeln wurden der Eichelhdher und die Elster von der Erfassung ausgenommen, da
der Eichelhdher nicht regelmafig als Rastvogel bzw. Nahrungsgast im Offenland bzw. an Gewadssern
auftritt und die Elster in Deutschland keine grofSraumigen Wanderbewegungen durchfiihrt. Die

Haustaube wurde aufgrund fehlender Schutzrelevanz aus der Erfassung ausgeklammert.

Eine Reihe der genannten Artengruppen waren im Untersuchungsgebiet, u. a. aufgrund des Fehlens
von Gewadssern, von vornherein nicht oder nur sehr vereinzelt zu erwarten. In Ackerlandschaften
stehen bei entsprechenden Untersuchungen daher in der Regel Schwane, Ganse und Kraniche im
Vordergrund der Erfassung. Flr diese Arten bzw. Artengruppen erfolgte zusatzlich eine Erfassung der
Flugbewegungen tiber dem UG, um daraus Riickschlisse auf die Lage von Nahrungsflachen und
Rastgewassern im Umfeld ziehen zu kénnen.

Zusatzlich zu dem oben genannten Artenspektrum erfolgte eine weitgehend vollstandige Erfassung
des Stars und der Drosseln auf den Offenlandflachen des UG sowie eine Registrierung aller weiteren
im Untersuchungsraum auftretenden Arten.

Es erfolgte eine Differenzierung zwischen Vogeln, die auf den Flachen rasteten oder Nahrung suchten
und solchen Exemplaren, die den Bereich nur Gberflogen. Zu den Rastvogeln wurden alle Vogel
gerechnet, die sich zum Zeitpunkt der Kontrolle auf der jeweiligen Flache aufhielten bzw. durch ihre
Flugweise Jagdaktivitat Uber der Flache zeigten. Wechselten Vogel wahrend der Kontrolle die
Teilfldche, so wurden sie fiir die Teilflache gewertet, auf der sie zuerst beobachtet wurden oder die sie
am intensivsten nutzten. Hielten sich Exemplare der oben genannten Artengruppen in den Gehdlzen
bzw. Strukturelementen des UG auf, so wurden sie, falls mdglich, in der Auswertung flr die
angrenzenden Teilfliche gewertet. Dies gilt insbesondere fiir Greif- und Krdhenvogel.

|Il

Unter der Bezeichnung ,Rastvdgel” werden nachfolgend alle Arten verstanden, die sich im
Untersuchungszeitraum auf den Untersuchungsflichen aufhielten bzw. hier jagten. Neben
tatsdchlichen Rastvdgeln, also Arten die in Mecklenburg-Vorpommern zumeist nicht briiten sondern
hier nur wahrend der Zugzeit auftreten und in unterschiedlichen Umfang im Gebiet verweilen,
werden darunter auch Uberwinterer und weitgehend ganzjihrig anwesende Arten verstanden. So ist
z. B. davon auszugehen, dass es sich bei den im Marz im Gebiet beobachteten Nebelkrdhen und

Greifvogeln um die ansdssigen Brutvdgel gehandelt hat.
Nachfolgend werden folgende KenngréB3en fiir die Beschreibung der Rastvogelbestande verwendet:

» Maximalbestand bzw. maximale Individuenzahl (Max): Bestand der Begehung mit der
hochsten Individuenzahl einer Art bzw. Artengruppe.

» Gesamtindividuenzahl (12): Summe aller beobachteten Exemplare im
Untersuchungszeitraum.

«  Mittelwert 1 bzw. mittlere Individuenzahl (MW1): Durchschnittliche Individuenzahl bezogen
auf die Anzahl der Begehungen (im vorliegenden Fall neun).

BIO
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« Mittelwert 2 (MW2): Durchschnittliche Individuenzahl bezogen auf die Anzahl der
Begehungen mit Nachweisen der Art.
« Maximale Artenzahl: Bestand der Begehung mit der hochsten Artenzahl auf einer Flache.

« Gesamtartenzahl: Anzahl der insgesamt auf einer Flache festgestellten Arten.

2.3 Witterung

Die Witterungsbedingungen sind flir den Verlauf des Vogelzuges und den Aufenthalt der Zugvdgel in
den Rastgebieten von entscheidender Bedeutung. Daher soll nachfolgend der Witterungsverlauf im
Untersuchungszeitraum kurz beschrieben werden Die Angaben beziehen sich auf eigene Unterlagen
und Angaben auf Wetteronline (www.wetteronline.de/wetterrueckblick) sowie den Witterungsdaten
der flr das Untersuchungsumfeld relevanten Station Trollenhagen des Deutschen Wetterdienstes
(www.dwd.de/DE/leistungen/cdc/climate-data-center.html?nn=17626).

Nach Abschluss der Brutvogelkartierung Ende Juni (s. BIOM 2021b) war der Juli recht gleichmafig
warm, mit einem Tagesmittel von knapp 20 ° C. Zwei Starkniederschlagsereignisse reduzierten das
Niederschlagsdefizit der Vorjahre. Der August war hingegen weniger sommerlich. In Trollenhagen
wurden nur zwei Sommertage mit Maximalwerten von mindestens 25 ° C registriert. In der zweiten
Monatshalfte lag die Maximaltemperatur zumeist unter 20 ° C. Die Mitteltemperatur blieb mit
16,6 ° C daher etwas unter dem langjahrigen Durchschnitt. Ende des Monats trat erneut ein
Starkniederschlagsereignis auf. Zusammen mit weiteren regelmaRigen Niederschldgen, insbesondere

in der zweiten Monatshalfte, bestand im August ein Niederschlagsiiberschuss.

Nachfolgend war die erste September-Halfte zu trocken und Gberdurchschnittlich warm. Die Werte
der zweiten August-Halfte wurden regelmdBig Uberschritten und es traten nochmals zwei
Sommertage auf. In der zweiten Monatshalfte wurde es etwas kiihler, das Tagesmittel verblieb aber
im zweistelligen Bereich und vereinzelt lagen die Hochstwerte tber 20 ° C. Mit 15,4 ° C lag das
Tagesmittel im September nur um 1,2 Grad unter dem Augustwert. Zwar gab es an 12 Tagen
Niederschlag, der jedoch nur an zwei Tage etwas starkeren ausfiel, so dass die Niederschlagsmenge

insgesamt deutlich unter dem Mittelwert blieb.

Im Oktober gingen die Temperaturen etwas zuriick. Die Mitteltemperatur lag mit 10,6 ° C etwas uUber
dem Durchschnitt, bis auf einen Tag waren die Maximalwerte immer zweistellig und Uberstiegen
regelmaRig 15 ° C. Niederschlag fiel recht regelmdRig, es gab jedoch auch sehr sonnige Phasen. Am
21.10.2021 zog das erste Sturmtief der Saison durch. In Trollenhagen wurden Sturmbden und am
Folgetag nochmals stiirmische Boen registriert. Generelle Auswirkungen auf die Rastgeschehen in

Mecklenburg-Vorpommern waren mit dem Sturm jedoch nicht verbunden.

In der ersten Novemberdekade stiegen die Tagesmaxima zumeist nur noch knapp tber 10 ° C an
oder blieben darunter. Bei stirmischem Wind regnete es am 04.11. in Trollenhagen anhaltend. An

dem Tag fielen ca. 70 % des Monatsmittels. Fiir den Folgetag war ein Aufklaren schon fir den
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Vormittag vorausgesagt, so dass die erste Kontrollbegehung im Gebiet geplant wurde. Leider blieb es
wahrend der Kontrolle stark bewdlkt und das fehlende Licht erschwerte die Bestimmung fliegender
Gdnse. Ansonsten bestanden ausreichend gute Sichtbedingungen im UG. Ein zundchst fur die
Monatsmitte angekiindigter genereller Wetterwechsel blieb letztlich aus. Die Witterung wurde immer
spatherbstlicher, die Maximaltemperaturen lagen im einstelligen Bereich, es gab sehr wenig Sonne,
wenig Wind und in der zweiten Monatsdekade auch wenig Niederschlag. In diesem Zeitraum fiel die
zweite Begehung im Gebiet. Erneut fehlte das Licht und es war etwas neblig-trib. Aufgrund der
vergleichsweise geringen Beobachtungsentfernungen im UG (maximal 1 km), ergab sich daraus
jedoch keine grundlegende Beeintrachtigung der Erfassung. Am 19. und 20.11. stieg die
Maximaltemperatur nochmals auf Gber 10 ° Can.

Danach gingen die Temperaturen zurlick und am 27.11. trat erstmals Frost auf. Diese etwas kiihlere
Periode hielt in der Folge bis zum 11.12. an. Vier Tage waren in dieser Zeit Eistage und acht weitere
Tage Frosttage. In Verbindung mit einem Orkantief kam es in Trollenhagen zum Monatswechsel an
drei Tagen zu teils schweren Sturmbden mit Schneeregenschauern. Danach erfolgte am 03.12. die
dritte Kontrolle im Gebiet. Bei knapp tber 0 ° C, starkerer Bewdlkung und schwachen bis mittleren
Wind, war im UG eine leichte Schneedecke vorhanden und auf dem Peene-Stidkanal hatte sich
stellenweise ein Schnee-Eis-Schicht gebildet. Am Putzarer See war an dem Tag noch offenes Wasser
zu sehen. Die anschlieBende kiihle Periode dirfte jedoch zumindest zu einer teilweisen Vereisung
dieses Rastgewadssers geflihrt haben. Gleiches gilt fiir die Flachwasserbereiche im benachbarten
Landgrabental. Zeitweilig schneite es in diesen Tagen etwas. Es ist daher davon auszugehen, dass
Vereisung und Schnee zu einer teilweisen Raumung der dem UG benachbarten Rastgebietszentren
fihrten. Allerdings waren die Witterungsbedingungen nicht so streng, das eine vollstandige

Raumung zu erwarten war.

Ab dem 12.12. setzte eine deutliche Erwarmung ein, am 15.12. lag die Maximaltemperatur bei knapp
unter 10 ° C. Dabei blieb es zumeist dicht bewdlkt. In diese Phase fiel die Kontrolle am 17.12.2021.
Die Vegetation war durch die kurze Frostperiode und den Schnee zusammengefallen und teils
abgestorben, besonders deutlich erkennbar an den Brennessel-Bestanden in TF10 und der Greening-
Flache in TF06. Am 20.12. setzte eine erneute Frostperiode ein, die bis zum 29.12. anhielt. Wahrend
dieser Zeit traten fiinf Eistage auf, die restlichen Tage waren Frosttage. Der zweite Weihnachtsfeiertag
war der kdlteste Tag des gesamten Winterhalbjahrs. Die Mitteltemperatur lag bei -9 ° C, die
Tiefstwerte bei -13,7 ° C. Zudem konnte sich eine schwache Schneedecke ausbilden. Die flachen
Gewadsser im Umfeld des UG sowie der Peene-Slidkanal waren zu dieser Zeit weitgehend vereist. Eine
weitere Raumung der Rastgebiete diirfte die Folge dieser Frostperiode gewesen sein.

2021 ging mit einem deutlichen Temperaturanstieg zu Ende. Die Hochstwerte lagen zwischen dem
30.12.2021 und 02.01.2022 bei Gber 10 ° C, es war dicht bewdlkt und regnete regelmaRig.
Insbesondere am 02.01. wehte ein teils stirmischer Wind. Nachfolgend blieb der Januar zu warm. Mit
14 Frosttagen, die insbesondere in der zweiten Dekade auftraten, wurde zwar beziiglich dieses
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Parameters ein nur etwas unterdurchschnittliches Ergebnis erreicht, jedoch war nur ein Eistag zu
verzeichnen und auch das Tagesmittel blieb nur an zwei Tagen im Frostbereich. Niederschldge fielen
als Regen oder Schneeregen und nur zeitweise und lokal kam es zu einer leichten Vereisung von
Gewadssern. Am 17.01. gab es in Trollenhagen schwere Sturmbden und auch am 20.01. traten hier
Sturmbden auf. Die am 18.01. durchgefiihrte Begehung erfolgte jedoch bei fast volliger Windstille,
viel Sonne und Temperaturen knapp Gber 0 ° C. Der Boden war leicht gefroren und auf dem Peene-
Stidkanal gab es stellenweise eine leichte Vereisung. Ab dem 23.01. blieb es bis Monatsende
weitgehend frostfrei. Ab dem 27.01. zogen zwei Sturmtiefs Gber Mecklenburg-Vorpommern, dabei
wurden am 30.01. in Trollenhagen auch orkanartige Boen registriert.

Nachfolgend blieb es sehr windig. Bis zum 08.02. traten wiederholt Sturmbden und stiirmische Béen
auf. Die Tagesmitteltemperatur lag zumeist unter 5 ° C, Frost trat aber kaum auf. Es regnete
regelmafig und es war stark bewolkt. Auch in der zweiten Monatsdekade regnete es weiter
regelmaflig, so dass im Februar mehr als das doppelte des langjahrigen Mittels gemessen wurde.
Kleingewasser, die in den vergangenen Jahren aufgrund des Niederschlagsdefizites teilweise
trockengefallen waren, fillten sich wieder auf und stellenweise kam es in Grinlandern und auf
Ackerflachen zur Ausbildung von gréBeren Verndssungsflachen. Im UG war dies jedoch nicht zu
beobachten.

Am 11, 12. und 13.02. trat nochmals schwacher Frost auf. Im Greifswalder Raum war jedoch zur
Wasservogelzahlung am 13.02. schon ein teilweiser Abzug der Singschwane Richtung Brutgebiete
festzustellen (M. Lange, eigene Beobachtungen). Die sechste Begehung erfolgte am 15.02. bei ca.
5° (, starkerer Bewolkung und schwachen bis mittleren Wind. Am Folgetag begann erneut eine sehr
stirmische Periode, die bis zum 25.02. anhielt. Stirmische Windbden, Sturm- und schwere
Sturmbden traten fast taglich auf, begleitet von teils kraftigen Niederschldagen. Der Hohepunkt wurde
dabei am 18.02. erreicht. In Mecklenburg-Vorpommern kam es im Zuge der Stirme im Januar und
Februar 2022 in Waldern und anderen Baumbestanden vielfach zu starken Windbruch, von dem
insbesondere Nadelholzbestdande betroffen waren.

Nach dieser Sturmphase stellte sich in den letzten Februartagen eine ruhige Hochdruckwetterlage
ein. Es wurde sehr sonnig, in den Nachten trat Frost auf und tagsiiber stiegen die Maximalwerte Gber
5° Can. Aufgrund des bis Ende Februar zumeist sehr milden Verlaufs des Winters 2021/2022 und
des schon bemerkbaren Riickzugs der Zugvogel in die Brutgebiete, wurde der weitere Verlauf der
Rastvogelkartierung um einen halben Monat nach vorn verlegt. Am 01.03. wurde die siebente
Begehung im Gebiet durchgefiihrt. Anfangs war der Boden noch gefroren und auf dem Peene-
Siidkanal war stellenweise etwas Eis vorhanden. Bei schwachen Wind und fast wolkenlosen Himmel
stiegen die Temperaturen aufca. 4 ° Can.

Diese Hochdruckwetterlage setzte sich Uber den gesamten Marz fort. Es war zumeist sehr sonnig und
in Trollenhagen wurde Uber den gesamten Monat kein Niederschlag gemessen. In den Nachten war
es frostig und am Tag insbesondere in der ersten Monatshalfte zumeist kiihl. An insgesamt 23 Tagen

BIO

BIOM Feldstr.3 17498 Jarmshagen Tel.: (038333) 88 98 48 Fax: (038333) 88 98 02 www.biomartschei.de



Solarpark Boldekow, Rastvogelkartierung 2021/2022 20

lagen die Minimaltemperaturen im Frostbereich. Ab dem 13.03. stieg jedoch die Temperatur im
Tagesverlauf zumeist in den zweitstelligen Bereich. Der 15.03. war der erste Mdrztag ohne Frost. Der
wdarmste Tag war der 25.03. mit 16,4 ° C. Am Monatsende gingen die Temperaturen nochmals
deutlich zurtck. Ein Niederschlagsgebiet, das am 30./31.03. u. a. in Nordwestdeutschland zu starkeren
Schneefallen fihrte, erreichte den Nordosten des Landes nicht. Aufgrund der zahlreichen Frosttage
lag die Mitteltemperatur im Mdrz 2022 etwas unter dem Februarwert. Die trockene Witterungsphase
wurde erst durch ein Sturmtief Anfang April beendet.

Die Kontrolle am 15.03. fiel in die leichte Erwdarmungsphase Mitte des Monats. Trotz hoher
Luftfeuchtigkeit blieb der Tag trocken und die anfangs dichte Wolkendecke I6ste sich am Ende der
Erfassung deutlich auf. Die Temperatur stieg auf ca. 11 ° Can, Wind war kaum vorhanden.

Die abschliel3ende Kartierung am 30.03. fand bei einer zumeist nur diinnen hohen Wolkendecke und
bei erneut nur geringem Wind statt. In der Nacht hatte es schwachen Frost gegeben, bis zum Mittag
stiegen die Temperaturen jedoch auf8 ° Can.

Das Winterhalbjahr 2021/2022 war somit durch drei kurze Frostperioden (Anfang und Ende
Dezember sowie Mitte Januar) gepragt. Aufgrund der geringen Wassertiefe und geschiitzten Lage
der beiden Rastgebietszentren ,Putzarer See” und ,Landgrabenniederung” kdnnen diese auch bei
vergleichsweise kurzen und schwachen Frostperioden schnell vereisen und so zu einem zumindest
teilweisen Abzug der Rastvogel fiihren. Die Frostperioden 2021/2022 waren jedoch nicht geeignet,
um zu einer vollstaindigen Rdumung der Gebiete zu fiihren, zumal es kaum zur Ausbildung einer
Schneedecke kam.

RegelmdBige Niederschlage reduzierten im Winterhalbjahr 2021/2022 das seit mehreren Jahren
bestehende Niederschlagsdefizit, so dass der Putzarer See wieder als Schlafplatz von Wasservogeln
genutzt werden konnte (s. Kapitel 3.3).

Die vergleichsweise milde Witterung ab Mitte Januar fiihrte zu einem friihen Einsetzen des Riickzugs
der Zugvogel in die Brutgebiete, der sich schon ab Mitte Februar bemerkbar machte. Nachdem der
Vogelzug durch die milde Witterung im Februar beginstigt wurde, war dies im Marz nicht mehr der
Fall. Der zumeist nur schwache aber bestandige Wind aus Ostlicher bis norddstlicher Richtung fiihrte
zumindest bei Kleinvogeln zeitweilig zu einem Zugstau. Bei den groBeren Arten war dies jedoch
weniger deutlich zu bemerken.
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3.1 Rastvogel im Untersuchungsgebiet

3.1.1 Art- bzw. gruppenbezogene Ubersicht

21

Im Untersuchungsgebiet konnten im Rahmen der Rastvogelkartierung insgesamt 46 Arten’

beobachtet werden. 38 Arten rasteten im Gebiet oder zeigten iber der Flache Jagdverhalten, weitere

acht Arten wurden ausschlieBlich tiberfliegend ohne direkten Bezug zum UG registriert.

13 der im UG rastenden oder jagenden Arten zdhlen zu den in Kapitel 2.2 definierten

untersuchungsrelevanten Gruppen bzw. Arten. Acht weitere Arten aus diesen Gruppen wurden nur

Uberfliegend beobachtet. Im UG konnten lediglich Greifvogel (einschliellich Falken), der Kranich,

Tauben, Krahenvdgel und der Raubwiirger als Rastvogel festgestellt werden. Schwane, Ganse, der

Kormoran und Méwen wurden nur Gberfliegend, ohne direkten Bezug zum UG nachgewiesen.

Tabelle 2:  Systematische Gesamtibersicht der im UG nachgewiesenen Vogelarten

Name, deutsch Name, lateinisch Status | VSch | EUArt | BArt | RLW | §/RL

RL SchV | SchV

Gdnse

WeiBwangengans Branta leucopsis RVUf | Al *
Wald-/Tundrasaatgans’ Anser fabalis/serrirostris RV uf 2)
Blassgans Anser albifrons RV Gf *
Schwane

Singschwan Cygnus cygnus RVUf | Al sg * X
Kormoran

Kormoran Phalacrocorax carbo RV Gf *
Greifvogel + Falken

Sperber Accipiter nisus RV A * X
Kornweihe Circus cyaneus RV Al A 2 X
Rotmilan Milvus milvus RV Al A 3 X
Schwarzmilan Milvus migrans RvVUf | Al A * X
Seeadler Haliaeetus albicilla RV Al A * X
RaufuBbussard Buteo lagopus RV A 2 X
Méausebussard Buteo buteo RV A * X
Turmfalke Falco tinnunculus RV A * X
Kranich

Kranich Grus grus RV Al A * X
! Uberfliegende Saatgénse konnten nicht in Wald- und Tundrasaatgans (s. BARTHEL & KRUGER 2018) getrennt werden und
werden nachfolgend nur als eine Art gewertet.
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Name, deutsch Name, lateinisch Status | VSch | EUArt | BArt | RLW | §/RL
RL SchV | SchV

Mowen

Sturmmowe Larus canus RV uf *

Tauben

Hohltaube Columba oenas RV uf *

Ringeltaube Columba palumbus RV *

Raubwiirger

Raubwiirger Lanius excubitor RV sg 2 X

Krahenvogel

Eichelhaher Garrulus glandarius X *

Saatkrahe Corvus frugilegus RV \" (x)

Nebelkrahe Corvus cornix RV *

Kolkrabe Corvus corax RV *

Drosseln + Star

Star Sturnus vulgaris RVe *

Misteldrossel Turdus viscivorus RVe *

Singdrossel Turdus philomelos RVe *

Amsel Turdus merula RVe *

Wacholderdrossel Turdus pilaris RVe *

Sonstige Arten

Schwarzspecht Dryocopus martius X Al sg X

Weidenmeise Poecile montanus X X

Blaumeise Cyanistes caeruleus X *

Kohlmeise Parus major X *

Heidelerche Lullula arborea X Al sg * X

Feldlerche Alauda arvensis X *

Kleiber Sitta europaea X *

Rotkehlchen Erithacus rubecula X *

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus X *

Heckenbraunelle Prunella modularis X *

Feldsperling Passer montanus X *

Bachstelze Motacilla alba X *

Buchfink Fringifla coelebs X *

Grinfink Chloris chloris X *

Bluthanfling Linaria cannabina X Vv (x)

Stieglitz Carduelis carduelis X *

Grauammer Emberiza calandra X sg * X

Goldammer Emberiza citrinella X *

Rohrammer Emberiza schoeniclus X *

Rastvdgel (im UG) 13 4 8 7 45 | Y10

Rastvigel (iberfliegend) 8 3 7 7 /1 4/4

Rastvogel gesamt 21 7 9 2 5/6 | 13/14

weitere Arten (im UG) 25 2 3 0/1 3/4

BIO

BIOM Feldstr.3 17498 Jarmshagen

Tel.: (038333) 88 98 48 Fax: (038333) 88 98 02

www.biomartschei.de




Solarpark Boldekow, Rastvogelkartierung 2021/2022

23

Legende
Name Deutscher und lateinischer Name sowie ' - Wald- und Tundrasaatgans wurden bisher als
Systematik nach BARTHEL & KRUGER (2018). Unterarten der Saatgans aufgefasst. Aktuell gelten sie
als eigenstdndige Arten. Eine Trennung beider
Formen erfolgte im UG nicht.
Status hochster im UG ermittelter Status RV - Rastvogelart (s. Kapitel 2.2) im UG,
RV (f - Rastvogelart Gberfliegend,
RV e - zusatzlich quantitativ erfasste Art im UG,
x - weitere im UG festgestellte Art.
VSchRL EU-Vogelschutzrichtlinie Al-Art des Anhang|
BArtSchv Bundesartenschutzverordnung sg - streng geschitzte Art
EUArtSchv EU-Artenschutzverordnung A - Art des Anhangs A
RLW D Rote Liste wandernder Vogelarten ; 1-vom Aussterben bedroht,
Deutschlands (HUPPOP et al. 2013) 2 - stark gefahrdet,
In der Statistik bezieht sich die erste Angabe 3 - qefihrdete
auf die gefdhrdeten Arten, die zweite Angabe 9 '
beriicksichtigt zusatzlich die Arten der : R - Art mit geographischer Restriktion,
V liste.
orwarniiste V - Vorwarnliste,
* - ungefdhrdete wandernde Art,
x - Art in Deutschland nicht wandernd,
(2) - Der Status bezieht sich auf die Waldsaatgans, die
Tundrasaatgans gilt als ungefahrdet.
§/RL Art mit Schutz und/oder Gefahrdungsstatus. | x - Art ist streng geschiitzt und/oder gefahrdet,

Zusammenfassung von VSchRL, BArtSchv,
EUArtSchV und RLW D.

In der Statistik bezieht sich die erste Angabe
auf die streng geschitzten/geféhrdeten
Arten, die zweite Angabe beriicksichtigt
zusatzlich die Arten der Vorwarnliste.

(x) - besonders geschiitzte Art der Vorwarnliste.

Wie schon in Kapitel 2.2 erwdhnt, schrankt insbesondere das weitgehende Fehlen von Gewdssern das

im UG zu erwartende Artenspektrum deutlich ein. Jahreszeitlich waren zudem keine Stérche im

Gebiet zu erwarten. Hingegen ist das Fehlen von Rastbestanden von Reihern Schwanen, Gansen,

Limikolen, Méwen und der Sumpfohreule nicht auf diese beiden Faktoren zurlickzufiihren sondern

kann als Ausdruck der geringen Attraktivitat der Flachen fiir diese Gruppen gewertet werden.

Unter den 13 im Gebiet rastenden, untersuchungsrelevanten Arten werden vier im Anhang | der EU-

Vogelschutzrichtlinie gefiihrt, insgesamt neun Arten gelten aufgrund ihrer Listung in der Bundes-

bzw. EU-Artenschutzverordnung laut Bundesnaturschutzgesetz als ,streng geschiitzt”.

Seit 2013 liegt flr die Bundesrepublik Deutschland eine Rote Liste der wandernden Vogelarten vor

(HUpPoP et al. 2013). Vier der 13 im Gebiet nachgewiesenen Rastvogelarten gelten demnach als
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zumindest gefdhrdet (Kornweihe, Rotmilan, Raufulbussard und Raubwiirger), eine weitere wird in
der Vorwarnliste gefiihrt.

Pro Begehung wurden im UG zwischen drei und sieben Rastvogelarten angetroffen. Im Mittel traten
flnf Arten im Gebiet auf.

Auch die Individuenzahlen waren im UG sehr gering und schwankten zwischen 17 Exemplaren Mitte
November und 46 Exemplaren Ende Marz. Im Mittel wurden 25 Rastvogel im Gebiet angetroffen. Es
traten somit keine gré3eren Rastvogelkonzentrationen im UG auf.

Krahen- und Greifvogel waren die einzigen Artengruppen, die regelmaBig im Gebiet beobachtet
werden konnten. Lediglich die Nebelkrdhe wurde im Rahmen aller neun Begehungen im UG
nachgewiesen. Gleichzeitig stellte die Art mit durchschnittlich 16 Exemplaren und einer
Gesamtindividuenzahl von 143 Exemplaren die mit Abstand ,haufigste” Art wahrend der
Untersuchung dar (s. Tabelle 3). Als zweithdufigste Art ist der Mausebussard einzustufen, der
wahrend acht der neun Begehungen mit durchschnittlich 2,25 Exemplaren auftrat.

Betrachtet man die Rastvogel in engeren Sinne (s. Zusammenstellung in Kapitel 3.3), so traten diese
Artengruppen bzw. Arten im UG kaum in Erscheinung. Lediglich am 15.02.2022 wurden zwei und am
30.03.2022 nochmals 16 Kraniche im Gebiet beobachtet.
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Abbildung 9: Entwicklung der Individuen- und Artenzahl wahrend der Rastvogelkartierung im UG
(MW = Mittelwert)

Greifvégel + Falken: Es konnten acht Arten aus dieser Gruppe im Gebiet beobachtet werden, wobei
der Schwarzmilan nur Uberfliegend im Rahmen der letzten Begehung nachgewiesen wurde. Als
echte Wintergdste sind Kornweihe und Raufullbussard zu betrachten. Beide Arten konnten je
zweimal im Gebiet beobachtet werden, fir die Kornweihe liegt eine zusdtzliche

&
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Uberflugbeobachtung aus dem November vor. Da es sich in allen drei Féllen um ein adultes
Kornweihen-Mannchen handelte, ist es moglich, dass das UG Teil eines Winterreviers war. Die
RaufuBbussard-Beobachtungen betrafen hingegen mit Sicherheit zwei unterschiedliche Exemplare,
so dass sich daraus nicht zwangsldufig ein Hinweis auf ein Winterrevier ergab.

Sowohl fiir Mdusebussard als auch fiir den Turmfalken kann davon ausgegangen werden, dass es sich
bei den im Gebiet anwesenden Exemplaren um Brutvogel der ndheren Umgebung gehandelt hat.
Die scheinbare Abnahme der Bussard-Nachweise ab Februar steht auch damit in Verbindung. Die
Tiere zeigten ab dieser Zeit wieder einen starkeren Bezug zu ihren Revieren (z. B. im Wald nordéstlich
Boldekow sowie im Waldgebiet im Studen des UG) und wurden daher nicht mehr direkt im UG

O Kranich

registriert.

100% -

90% -

80% -

70% A
@ Tauben

60% -

0O Raubwiirger

50% -

40% - m Krahenvogel
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Abbildung 10: Zusammensetzung der Rastvogelbestande bezogen auf die pro Gruppe registrierte
Maximalzahl, die Gesamtindividuenzahl sowie das durchschnittliche Auftreten (MW2
bezogen auf Tage mit Vorkommen der Art bzw. Artengruppe)

Zumindest im Fall der Marz-Beobachtungen des Rotmilans ist gleichfalls davon auszugehen, dass es
sich um Brutvogel der ndheren Umgebung gehandelt hat. Das scheinbare Fehlen der Art im
Dezember und Januar trifft nur teilweise zu. So liegt fiir Mitte Dezember eine Uberflugbeobachtung
vor und Anfang des Monats wurde die Art unmittelbar angrenzend an das UG beobachtet. Lediglich
bei der Kontrolle im Januar war die Art nichtim UG und seiner engeren Umgebung anwesend.

Aufgrund des Fehlens von Gewdssern und groBerer Rastvogelschwarme stellte das UG im
Winterhalbjahr 2021/2022 fir den Seeadler kein bevorzugtes Jagdgebiet dar. Lediglich am Beginn
der Erfassung suchte ein adulter Seeadler offensichtlich die Kreisstra3e nach Aas ab. An drei weiteren
Tagen wurden Seeadler, zumeist hoch kreisend und mit maximal drei Exemplaren, iber dem UG
beobachtet.
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Kranich: Es liegen lediglich zwei Beobachtungen der Art aus dem UG vor. Am 185.02.2022 hielten
sich zwei Exemplare, bei denen es sich schon um ein Brutpaar der ndheren Umgebung gehandelt
haben kann, auf dem Griinland im Stiden des UG (TF10) auf. Die frisch bearbeitete Ackerflache TF12
wurde am 30.03.2022 von 16 Kranichen zur Nahrungssuche genutzt. Zudem liegen aus dem UG
lediglich drei weitere Uberflugbeobachtungen der Arte vor (s. u.), die im November Ortswechsel
kleineren Gruppen und am 15.03. einen nach Osten ziehenden Trupp von 33 Exemplaren betrafen.

Tauben: GroBBere Ansammlungen von Tauben traten im UG nicht auf. Die Hohltaube wurde nur
Anfang Marz mit sechs Exemplaren Uberfliegend beobachtet. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, das
sich die Vogel vorher im UG (TFO5/TF08) aufgehalten hatten. Nur dreimal wurden Ringeltauben im
UG beobachtet. Maximal traten sieben Exemplare im Nordwesten von TFQ9 auf. Die Beobachtung
hatte einen starkeren Bezug zur benachbarten Stallanlage von Boldekow.

Tabelle 3: Rastvogel im Untersuchungsgebiet

Name, deutsch Vk | 1Z | MW1 | MW2

— — — — N N N N ()]

N | N [N |8 | N | N | § | &8 |

— — o o — o o o o

= o = = < Q < Q =

wn O m N (o0] wn — wn o

o — o — — — o — on
Sperber 1 1 1 1,00 1,00
Kornweihe 1 1 2 2 1,00 1,00
Rotmilan 1 1 1 2 1 3 6 9 1,50 1,50
Seeadler 1 1 1 1,00 1,00
RaufuBbussard 1 1 2 2 1,00 1,00
Mé&usebussard 4 1 3 5 2 1 1 1 8 | 18 | 2,25 2,25
Turmfalke 1 1 1 1 4 4 1,00 1,00
Kranich 2 16 2 | 18 | 9,00 9,00
Ringeltaube 3 7 1 311 3,67 3,67
Raubwiirger 1 1 1 1,00 1,00
Saatkrdhe 1 3 3,00 3,00
Nebelkrahe 11 9 12 18 18 17 15 19 24 9 |[143| 15,89 | 15,89
Kolkrabe 1 1 5112 | 240 2,40
Artenzahl 7 6 7 4 2 6 3 5 5 5 5,00
Individuenzahl 19 17 20 28 23 30 18 24 46 230 | 25,56
Legende

Vk - Anzahl der Kontrollen mit Vorkommen der Art,
|Z - Gesamtindividuenzahl,
MW1 - Mittelwert Giber neun Begehungen,

MW?2 - Mittelwert bezogen auf die Kontrollen mit Vorkommen der Art.
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Raubwiirger: Im Rahmen der ersten Begehung am 05.11.2021 konnte ein Exemplar in der
Heckenstruktur am Westrand des Grinlandes TF10 beobachtet werden. Trotz guten
Nahrungsangebotes (Griinland und Stoppelacker mit Kleinsauger sowie Kleinvogeln) verblieb der
Vogel jedoch nicht im Gebiet und konnte bei allen folgenden Kontrollen nicht erneut beobachtet

werden. Es bestand somit kein Winterrevier im UG.

Krdhenvdgel:Im UG traten die Nebelkrdhe durchgehend, der Kolkrabe regelmafig und die Saatkrahe
vereinzelt auf. Zudem wurde der Eichelhdher als weiterer Krdahenvogel im Gebiet beobachtet. Die
Elster trat nur unmittelbar angrenzend an das UG in Boldekow auf.

Flr den Kolkraben liegen von fiinf Kontrollen Nachweise aus dem UG vor. Maximal wurden sechs
Exemplare am 17.12.2021 beobachtet. Weitere Beobachtungen betrafen (berfliegende Vogel. Ein
grof3er Teil der Beobachtungen lasst sich mit einem Revier im Waldgebiet nordéstlich von Boldekow
in Verbindung bringen.

GroBere Ansammlungen von Saatkrdhen konnten im UG nicht beobachtet werden. Am 03.12.2021
hielten sich kurzzeitig drei Exemplare im Nordwesten von TFQ9 auf. Die Beobachtung stand dabei in
enger Verbindung mit der benachbarten Stallanlage Boldekow, wo am 15.03.2021 nochmals sechs
Exemplare beobachtet werden konnten. Wahrend aller weiteren Begehungen wurde die Art auch am
der Stallanlage nicht gesichtet, so dass vermutlich kein durchgehend besetztes Wintervorkommen
vorlag. Am 15.03. zogen sieben Exemplare nach Osten Uber das UG.

Die am regelmafigsten und mit der hochsten Individuenzahl im UG auftretende Art war die
Nebelkrahe. Es wurden mindestens neun und maximal 24 Nebelkrdhen im Gebiet beobachtet, wobei
die Erfassung der Art im UG durch den im Tagesverlauf regelmafigen Wechsel der Nahrungsflachen
erschwert wurde. Ein Teil der Variabilitdt in der Anzahl der nachgewiesenen Individuen ist diesem
Umstand geschuldet. Im Durchschnitt der neun Kontrollen wurden ca. 16 Exemplare im Gebiet
beobachtet. Der Schwerpunkt des Auftretens der Art lag in den Bereichen TFO7 und TFQ9, wo die Art
bei allen neun Kontrollen beobachtet wurde. 61 % aller Exemplare wurden hier festgestellt. Haufig
ergab sich zudem ein Bezug zur benachbarten Stallanlage Boldekow und die Krdhen wechselten
zwischen den beiden Flachen und der Stallanlage hin und her. Insgesamt wurde die Art in zehn der
12 Teilflichen des UG nachgewiesen.

Uberflugbeobachtungen von Rastvogelarten: Mehrfach wurden (iberfliegende erfassungsrelevante
Rastvogelarten festgestellt. Die nachfolgende Ubersicht (s. Tabelle 4) beriicksichtigt die
Flugbewegungen von Schwanen, Gansen, Kormoranen, Kranichen und Moéwen Uber dem
Untersuchungsgebiet. Entsprechende Flugbewegungen wurden bei sieben der neun Kontrollen
festgestellt. Keine Beobachtungen liegen fur Mitte November und Anfang Marz vor. Die Fllige lassen
sich einerseits dem Zuggeschehen zuordnen und andererseits den Ortsveranderungen innerhalb des
Rastgebietes bzw. zwischen den Rastgebietszentren. Nicht in allen Fallen lieBen sich die
Beobachtungen jedoch klar einem der beiden Falle zuordnen.
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Fir die Erfassung der Uberflugbeobachtungen wurde das UG in drei Teilbereiche gegliedert. Der
Bereich ,Nord” umfasst die Flachen TFO1 - 03, der Bereich ,Mitte” die Flachen TF04 - TFO8 und der

Bereich ,Sud” die Flachen TF09 - TF12.

Tabelle 4:  Uberflugbeobachtungen von Rastvogelarten

Name, deutsch | Anzahl | Bereich | Richtung | Bewertung Bemerkung Uhrzeit
05.11.2021
Gans unbest. 30 Sid [O-W Ortswechsel 08:40
Gans unbest. 9 Mitte |[W-0O Ortswechsel? 09:00
Saatgans 21 Mitte |N/NO-S-SO | Ortswechsel 09:07
Blassgans 3
Gans unbest. 55 Mitte |O-W Ortswechsel 09:15
Blassgans 28 Sid [O-W Ortswechsel 09:17
Gans unbest. 70 Sid | O-W/SW Ortswechsel Uberwiegend 09:55
Blassgdnse
Kranich 8 Sud [W-0 Ortswechsel? 10:10
Kranich 8 Sud nach O/NO Ortswechsel, 10:34
eventuell 0,5 -1
km 0Ostlich des UG
gelandet
Gans unbest. 300 Mitte | ONO/NO-W Ortswechsel, Uberwiegend 10:35
eventuell ca. 2,5-3 | Bldssgdnse,
km 6stlich des UG | einzelne Saat- und
abgeflogen Graugdnse
Gans unbest. 600 Sud ONO/NO - Ortswechsel, Uberwiegend 10:35
WsSw eventuell ca. 2,5-3 | Bldssgdnse,
km 0Ostlich des UG | einzelne Saat- und
abgeflogen Graugdnse
Gans unbest. 40 Nord |nach NO Ortswechsel 11:30
03.12.2021
Saatgans 1 Mitte |NO-SW Ortswechsel 11:55
17.12.2021
Sturmmowe 75 Mitte |ONO-W-SW |Zug 10:50
Saatgans 8 Sid |S-N Ortswechsel 11:05
Saatgans 40 Sid |[ONO-W-SW | Ortswechsel 11:20
Gans unbest. 30 Nord |NW-SO Ortswechsel 12:10
18.01.2022
Gans unbest. 90 Sid |WSW-ONO/O |Zug? 10:05
Gans unbest. 25 Sid |WSW-ONO/O |Zug? 10:35
15.02.2022
WeiBwangengans 2 Mitte | nach WSW Ortswechsel zusammen 09:10
Blassgans 20
Gans unbest. 150 Mitte |[W-O Zug 09:20
Singschwan 52 Sid | nach NO/NNO | Zug? 09:30
Singschwan 16 Nord |SW-NO Ortswechsel, 11:10
eventuell 1-1,5
km 0Ostlich des UG
gelandet
BIO
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Name, deutsch Anzahl | Bereich | Richtung Bewertung Bemerkung Uhrzeit

Saatgans 5 Nord |W-O Ortswechsel 11:25
15.03.2022

Gans unbest. 325 Mitte | nach ONO Zug Blassganse dabei 09:30

Gans unbest. 150 Mitte |nachO Zug Blassganse dabei 10:45

Gans unbest. 100 Nord |nachO Zug Blassganse dabei 12:00

Kranich 33 Nord |nachO Zug 12:10
30.03.2022

Kormoran | 7 | Mitte [SSW-NNO  |Zug? | | 10:20

Insbesondere wdhrend der ersten Begehung konnten zahlreiche (berfliegende Ganse beobachtet
werden. Fast alle Uberflige erfolgten dabei aus 6stlicher bis nordéstlicher Richtung nach West bis
Sldwest. Sie sind als Abfllige vom Rastgebietszentrum am Putzarer See (s. Kapitel 3.3) bzw. aus den
Raum nordlich davon (Glien / Schwerinsburg) in die Nahrungsgebiete bzw. als Wechsel zwischen
Nahrungsflachen zu interpretieren. Insgesamt tber 1.100 Ganse uUberflogen am Vormittag das UG in
dieser Richtung. Die Trupps gerieten westlich von Boldekow aus dem Blickfeld. Die angeflogene
Nahrungsflache ist im Bereich zwischen Boldekow und Zinzow zu suchen und lag mindestens 1 km
westlich von Boldekow. Nicht véllig ausgeschlossen ist zudem ein Wechsel zwischen den beiden
Rastgebietszentren am Putzarer See und im Landgrabental (s. Kapitel 3.3). Zur Mittagszeit war ein
Trupp zu beobachten, der aus Westen zurlick nach Osten flog.

Neben den Gdansen Uberflogen an dem Tag einzelne Kraniche das Gebiet in unterschiedlichen

Richtungen. Eventuell landeten davon acht Exemplare auf einem Maisstoppelacker ostlich des UG.

Bei den folgenden Kontrollen wurden keine Flugbewegungen in einem entsprechenden Umfang wie
Anfang November festgestellt. Vereinzelt bzw. in kleinen Gruppen waren Uberfliegende Ganse zu
beobachten, deren Verhalten und Flugrichtungen sich in das Muster von Anfang November
einordnen lieen. Etwas ungewdhnlich waren am 17.12.2021 75 nach Stdwesten durchziehende

Sturmmowen.

Zwei vergleichsweise hoch Uberfliegende Gansetrupps mit insgesamt 115 Exemplaren lieBen sich
Mitte Januar nur schwer einordnen. Eventuell erfolgte aufgrund der milden Witterung schon zu

diesem Zeitpunkt ein Zug in Richtung der Brutgebiete.

Nachfolgend (iberwogen die Zugbeobachtungen und nur einzelne Uberfliige waren als Ortswechsel
innerhalb des Rastgebietes zu interpretieren, wie die Beobachtung von 20 Blass- und zwei
Weillwangengdnsen am 15.02.2022. Wie im Herbst Uberflogen die Ganse das UG nach Westen bis
Sidwesten. Hingegen kam eine Gruppe von Singschwanen an diesem Tag aus Stidwesten und landet

eventuell bei einer Gruppe von Schwanen, die sich auf einem Rapsacker ostlich des UG aufhielt.
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Drosseln + Star: \nsbesondere Wacholder- und Rotdrosseln treten in Mecklenburg-Vorpommern im
Winterhalbjahr teilweise in gréBeren Schwarmen auf. Auch bei der Singdrossel kann es besonders im
Frihjahr zu einem konzentrierten Auftreten kommen. In Abhdngigkeit von der Strenge des Winters
verbleibt der Star zunehmend im Land. Wahrend der Zugzeiten im Friihjahr und besonders im Herbst

konnen Stare sehr gro3e Schwarme bilden.

Tabelle 5: Drosseln und Stare im Untersuchungsgebiet

Name, deutsch Vk | 1Z | MW1 | MW2

— — — — N N N N ()]

N | N [y |8 | N | N | § | &8 |

— — o o oy N ™M m ”m

= | = | = |- |2 |2 |2 |2]|°

wn O m N (o0] wn — n o

o — o — — — o — on
Star 200 75 2 | 277 | 30,78 | 138,50
Misteldrossel 3 2 2 7 0,78 3,50
Singdrossel 4 1 5 0,56 5,00
Amsel 2 8 2 1 1 1 6 | 21 2,33 3,50
Wacholderdrossel 4 1 30 10 50 4 6 |105|( 11,67 | 17,50
Legende
s. Tabelle 3

Aus der Artengruppe wurden im UG vier Drosselarten und der Star nachgewiesen. Beobachtungen
der Rotdrossel liegen aus dem UG nicht vor. Am regelmafigsten wurde die Wacholderdrossel im UG
beobachtet, die wahrend sechs der neun Begehungen auftrat. Gleichfalls wahrend sechs
Begehungen wurden Amseln im Gebiet beobachtet. Aufgrund ihrer starkeren Bindung an Gehdlze ist
ihre Erfassung jedoch unvollstindiger als bei den anderen Arten. Die hochste Individuenzahl
erreichte der Star mit 200 Ex. wahrend der ersten Begehung Anfang November. Insgesamt zeigte die
Artengruppe, bezogen auf die Grof3e des UG, kein ungewodhnlich starkes Auftreten.

Weitere Arten: Ein Teil der weiteren im UG beobachteten Arten waren Brutvogel des UG bzw. seiner
Umgebung. Das trifft u.a. auf den Schwarzspecht zu, der mehrfach in dem Kiefernforst G04
beobachtet wurde. Das Specht-Revier schlie8t Teile des Waldgebietes nordéstlich von Boldekow mit
ein. Im Rahmen der Begehung am 15.03.2022 konnte die Heidelerche im UG nachgewiesen werden,
die hier im Frihjahr 2021 als Brutvogel festgestellt wurde (s. BIOM 2021b). Hinzuweisen ist auf eine
Kleinvogelkonzentration im Bereich der Hecke auf der Westseite von TF10 sowie dem vorgelagerten
Stoppelfeld in TF12. Hier hielten sich Gber den gesamten Untersuchungszeitraum, mit wechselnder
Artzusammensetzung und Individuenzahl, maximal 2 Griinfinken, 50 Bluthanflinge, 18 Grauammern,
25 Goldammern und 4 Rohrammern auf.
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3.1.2 Teilflichenbezogene Ubersicht

In zehn der zwolf Teilflachen des UG konnten Rastvdgel beobachtet werden. Ohne Nachweis blieben
TFO3 und TF04. Wahrend dies im Fall von TF04 verstandlich ist, es handelt sich hierbei um den
Sportplatz von Boldekow, war dies fiir TFO3 nicht unbedingt zu erwarten. Allerdings blieben die
Beobachtungszahlen im nordlichen Bereich des UG (TFO1 - TF03) generell unter denen der mittleren
und stdlichen Bereiche. Neben einzelnen Beobachtungen von Rotmilan, Mausebussard und Kolkrabe
liegen aus dem Nordteil nur Nachweise der Nebelkrahe mitinsgesamt 11 Exemplaren vor.

Die hochste Artenzahl wurde mit sieben Arten auf dem Stoppelacker TF12 erreicht, in den
benachbarten Flachen TF10 und TF09 traten jeweils sechs Arten auf. Die hochste
Gesamtindividuenzahl wurde mit 65 Exemplaren in TF09 festgestellt, was zumindest teilweise darauf
zurlickzufiihren ist, das es sich hierbei um die groBte Teilflaiche des UG handelt. Wie schon in Kapitel
3.1.1 angesprochen, ging ein GroBteil der Nachweise in TF09 (75 %) auf die Nebelkrahe zurlick.

Mit 38 Exemplaren wurde in TFO7, die Fldche zdhlt zum eigentlichen Vorhabensbereich, die
zweitgrolSte Gesamtindividuenzahl ermittelt, wobei auf der Flache allerdings ausschlieBlich die
Nebelkrahe auftrat. Fiir die benachbarte Flache TF08, die gleichfalls Teil der Planungen ist, konnten
zumindest vier Arten nachgewiesen werden, allerdings mit nur geringer Individuenzahl. Im
Durchschnitt der neun Begehungen wurden hier nur 1,33 Exemplare pro Begehung beobachtet.

Aufgrund der insgesamt geringen Anzahl an Rastvdgeln, die im UG beobachtet werden konnten,
lasst sich keiner Flache im UG eine besonders herausgehobene Bedeutung aus Sicht des
untersuchten Artenspektrums zuweisen. Neben den generell geringen Nachweiszahlen im
nordlichen Bereich des UG ergibt sich jedoch fir das Grinland TF10 und den angrenzenden
Stoppelacker TF12 eine leichte Sonderstellung. Hier konnten insgesamt neun Arten beobachtet
werden, darunter funf Greifvogel sowie der Raubwiirger. Zudem war es der einzige Bereich des UG,
aus dem Nachweise des Kranichs vorliegen.
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Tabelle 6: Auftreten von Rastvogeln in den Teilflachen
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Name, deutsch TFO1 TFO2 TFO3 TFO4 TFO5 TF06 TFO7 TFO8 TF09 TF10 TF11 TF12 G G
Vk | 1Z | Vk | 1Z |Vk | I1Z | Vk|I1Z |Vk|I1Z |Vk|I1Z [Vk|I1Z |Vk|I1Z |Vk|I1Z |Vk|IZ |Vk|IZ|Vk|IZ | Vk | IZ
Kornweihe 2 2 1 2
Rotmilan 1 1 1 2 1 1 3 3 1 1 1 1 6 9
Seeadler 1 1
RaufuBBbussard 1 1 1 2 2
Mausebussard 1 1 5 5 1 1 1 1 2 2 4 | 6 2 2 7 18
Kranich 1 2 1 16 | 2 18
Ringeltaube 1 3 1 7 2 10
Turmfalke 1 1 3 3 2 4
Raubwirger 1 1 1 1
Saatkrdhe 1 3 1 3
Nebelkrahe 2 | 4] 2| 4 3|5 31619 (38|23 |9 |49|6 |14 3|83 |91 ]|140
Kolkrabe 1 1 2 2 2 7 1 1 1 1 5 12
Artenzahl 3 2 5 4 1 4 6 6 2 7 12
Individuenzahl 6 5 16 10 38 12 65 25 9 34 220
MW1 0,7 0,6 1,8 1,1 4,2 1,3 7,2 2,8 1,0 3,8 24,4

Legende

Vk - Anzahl der Kontrollen mit Vorkommen der Art,

|Z - Gesamtindividuenzahl,

MW1 - Mittelwert Giber neun Begehungen,

G - Gesamt, Gesamtauswertung Uber die Teilfldchen. Einzelne Beobachtungen in Gehdlzbestdnden lieBen sich nicht klar einer Teilfliche zuordnen, woraus sich Unterschiede zu Tabelle 3

ergeben kénnen.
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3.2 Nachweise von Rastvogeln in benachbarten Bereichen

Um die Beobachtungen im UG etwas besser einordnen zu kdnnen, erfolgte im begrenzten Umfang
eine Kontrolle der Ostlich angrenzenden Bereiche hinsichtlich des Vorkommens von Rastvogeln.
RegelmaBig wurde dabei der Peene-Suidkanal von den beiden Briicken im Osten des Gebietes aus
kontrolliert. Gleichfalls von diesen beiden Punkten aus erfolgte eine Kontrolle der &stlich
angrenzenden Bereiche, wobei jedoch das Relief die Sicht teilweise einschrankte.

Von den beiden Briicken sind insgesamt ca. 1,9 km des Kanals einsehbar. Neben dem Hoéckerschwan
wurden hier vier Schwimmentenarten beobachtet. Maximal traten 242 Exemplare Mitte November
auf. In der nachfolgenden Abnahme spiegelt sich teilweise auch die kurze Frostphase Ende
November/Anfang Dezember wider. Mitte Februar waren gar keine Entenvégel anwesend und bei
der abschlieBenden Begehung Ende Marz verwiesen das Auftreten von Krick- und Knakente auf den
Frihjahrszug.

Die schnelle Vereisung des Peene-Siidkanals, die schon nach geringen Frosten eintritt (s. 18.01.2022),
verhindert, dass der Kanal wahrend Frostperioden eine gréBere Funktion als Rastplatz fir
Schwimmenten vom Putzarer See tibernehmen kann. Ein entsprechendes Ausweichverhalten konnte
z. B. am benachbarten Galenbecker See beobachtet werden, wo 200 Stockenten (sowie einzelne
Hockerschwane) im Winter 2005/2006 vom vereisten See in einen eisfreien Abschnitt des Weil3en
Grabens wechselten (LANGE 2006).

Unter normalen Bedingungen besitzen die Flachen des UG fiir die im Peene-Stidkanal anwesenden
Entenvogel keine besondere Bedeutung. Lediglich fiir den Hockerschwan kann mit einer Nutzung der

Feldflachen gerechnet werden.

Tabelle 7:  Auftreten von Rastvogeln auf dem Peene-Siid-Kanal

Name, deutsch 05.11. | 16.11. | 03.12. | 17.12. | 18.01. | 15.02. | 01.03. | 15.03. | 30.03.
Hockerschwan 2 2

Kndkente 2
Pfeifente 64 8

Stockente 52 228 69 200 90 2 9 8
Krickente 10 6 2 1 7 36
Artenzahl 3 3 2 2 2 1 3 3
Individuenzahl 126 242 71 201 92 2 18 46

Die Nachweise von Rastvogeln in den ostlich an das UG angrenzenden Bereichen zeigen ein
ahnliches Bild wie im UG selbst. Jedoch muss beriicksichtigt werden, dass es sich hierbei nur um eine
unvollstandige Erfassung handelt und Vogel teilweise bis in eine Entfernung von ca. 2,5 km von den
beiden Standorten erfasst wurden. Hingewiesen werden soll an dieser Stelle auf die Beobachtungen
von Hockerschwan, Kranich, Kiebitz und Raubwdrger.
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Die Hockerschwane hielten sich auf einer Winterrapsflache nordlich von Glien Ausbau auf. Der Trupp
war von der ndrdlichen Briicke aus nur teilweise einsehbar. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass
sich in dem Trupp auch Singschwane aufhielten. So landeten am 15.02.2022 vermutlich 16
Singschwane, die das UG nach Nordosten (berflogen, bei der Gruppe.

Die Kranich-Nachweise bezogen sich in der Regel auf jeweils zwei Exemplare in einer
Griinlandniederung im Nordosten (0,5 km von der nérdlichen Briicke) und einem Maisstoppelacker,
der 6stlich an das UG angrenzt (jeweils ca. 0,6 km von beiden Briicken entfernt).

Am 15.03. nutzten 16 Kiebitze eine frisch umgebrochene Greening-Flache nordéstlich des UG (ca. 0,8
km Abstand zur nordlichen Briicke) zur Nahrungssuche. Ein Trupp von mindestens 60 Exemplaren
flog an diesem Tag in der Grlnlandniederung westlich des Putzarer Sees auf und befand sich dabei
schon sidlich des Landgrabens (Abstand zur slidlichen Briicke mind. 2,5 km).

Ein Raubwirger hielt sich mit ca. 0,4 km Abstand zur noérdlichen Briicke am 17.12.2021 in einer
Feldhecke &stlich des UG auf. Wie im UG konnte der Vogel bei spateren Kontrollen jedoch nicht
nochmals beobachtet werden.

Tabelle 8: Nachweise von Rastvogeln aus dem 6stlich an das UG angrenzenden Raum

Name, deutsch 05.11. | 16.11. | 03.12. | 17.12. | 18.01. | 15.02. | 01.03. | 15.03. | 30.03.
Hockerschwan 20 40
Sperber 1
Rotmilan 1 1 1

Seeadler 1 1
Mausebussard 2 2
Kranich 3 4
Kiebitz 66
Ringeltaube 30
Turmfalke 1
Raubwiirger 1
Nebelkrahe 2 13 3 8 9 5 5
Kolkrabe 1 11

Die geringen Nachweiszahlen im UG, die ausbleibenden Uberfliige iiber das UG, die kurzzeitige
Frostperiode sowie die unklare Situation bezliglich der Wasserflihrung des Putzarer Sees (s. Kapitel
3.3) wurden am 03.12.2021 zum Anlass genommen, um den See selbst sowie angrenzende Bereiche
auf Rastvogel hin zu kontrollieren. Im Gegensatz zur Ublichen Fahrstrecke wurde das UG zudem am
15.03.2022 (ber Glien Ausbau und Schwerinsburg verlassen und dabei Nahrungsflachen im Norden
des Putzarer Sees gequert. AuBerdem erfolgte am 30.032022 in dem Bereich zwischen Glien und
Putzar nochmals eine Suche nach Rastvogeln, nachdem der Landeplatz eines kleinen Kranich-Trupps

nicht genau bestimmt werden konnte.
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Der Putzarer See ist schwer zuganglich, so dass bei der Kontrolle am 03.12.2021 nur festgestellt
werden konnte, dass der See zumindest in Teilen Wasser fihrte und sich Stockenten und

Singschwédne auf dem Gewadsser aufhielten.

Nordostlich von Glien konnten an diesem Tag auf einem Maisstoppelacker mindestens 400
Singschwane und 1.000 Ganse beobachtet werden. Da kein ausreichender Abstand zu dem Trupp
eingehalten werden konnte, musste auf eine genaue Auszdhlung und Artansprache verzichtet
werden. Einzelne Singschwdne wechselten zwischen dem Putzarer See und dieser Nahrungsflache
hin und her. Das Zentrum der Flache liegt ca. 1,7 km 0stlich des UG. Ein GroBteil der am 03.11.2021
das UG nach Westslidwest Uberfliegenden Ganse kdnnten vorher auf dieser Flache oder einem
benachbarten Feldblock gesessen haben. Bei den Fahrten am 15. und 30.03.2022 waren keine
grolBeren Rastvogelkonzentrationen auf der Flache zu sehen.

Gleichfalls am 03.12.2021 hielten sich rund 100 Kraniche auf einem Maisstoppelacker unmittelbar
westlich von Putzar auf. Auch in diesem Fall war eine genaue Auszahlung nicht moglich, ohne dass
die Vogel abgeflogen waren. Das Zentrum dieser Flache liegt ca. 1,7 km 6stlich des UG. Bei der Fahrt
am 30.03.2022 war die Flache nicht besetzt.

Mit der Kontrollfahrt am 03.12.2021 konnte gezeigt werden, dass die fehlenden Nachweise im UG
nicht aus einer Nichtbesetzung des Rastgebietszentrums am Putzarer See resultierten.

Bei der Fahrt am 15.03. wurden zwischen dem UG und Schwerinsburg keine nennenswerten
Rastvogelkonzentrationen bemerkt. Lediglich das gehdufte Auftreten des Kolkraben, welches schon
von der nordlichen Briicke aus festgestellt wurde (s. Tabelle 8), setzte sich nach Osten fort.

Am 30.03.2022 wurde von der nordlichen Briicke aus eine Gruppe von acht Kranichen beobachtet,
die 6stlich des UG landete. Bei der anschlielenden Nachsuche wurde eine Gruppe von mindestens 70
Kranichen in einer Griinlandniederung 0,2 km sidlich von Glien gefunden. Im Umfeld waren noch
mehrere Maisstoppeldcker vorhanden, das eingangs erwdhnte Feld westlich von Putzar liegt nur
0,5 km von der Griinlandflache entfernt. Der Abstand zum UG betrdagt 1,2 km. Auch wenn dies an
nicht direkt beobachtet wurde, so ist es doch wahrscheinlich, dass die vorher in TF12 beobachteten
16 Kraniche zu dieser Gruppe gehorten.

3.3 Bedeutung des Untersuchungsraumes fiir Rastvogel und Habitatanalyse

Das im Rahmen der vorliegenden Untersuchung betrachtete Artenspektrum ist vergleichsweise
umfangreich. Klassische Rastvogeluntersuchungen beschranken sich hdufig auf das Spektrum der
Wat- und Wasservogel. Abseits von Gewdssern kommt dabei haufig den auf landwirtschaftlichen
Nutzfldchen nach Nahrung suchenden Schwanen, Gansen und Kranichen eine besondere Bedeutung
bei der Bewertung und Abgrenzung von Rastgebieten zu. Innerhalb der Rastgebiete pendeln diese

Artengruppen im Tagesverlauf zumeist zwischen ihren Schlafgewdssern und den Nahrungsflachen
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hin und her. Je nach dem verfiigbaren Angebot an Wasserpflanzen kann jedoch fir rastende

Schwane das Schlafgewdsser gleichzeitig auch eine wichtige Nahrungsflache darstellen.

Um die fehlenden Kontrollen zwischen August und Oktober etwas auszugleichen, wird nachfolgend
eine Analyse der Vorhabensflache hinsichtlich ihrer potentiellen Bedeutung als Rastgebiet unter
Beriicksichtigung ihrer Landschaftsausstattung und vorliegender Daten durchgefiihrt.

Vorliegende Daten. Das Untersuchungsgebiet und somit auch die Vorhabensflache grenzen
unmittelbar an das EU-Vogelschutzgebiet (EU-VSG) ,DE 2347-401 GrofBes Landgrabental,
Galenbecker und Putzarer See” an. Der Peene-Sudkanal bildet an dieser Stelle die Westgrenze des
Vogelschutzgebietes.

Der Kanal stellt auch im Fall des Important Bird Areas (IBA) ,MV018 - Putzarer See, Galenbecker See,
Brohmer Berge” die Westgrenze des Schutzgebietes dar, das jedoch noérdlich des UG, im Gegensatz
zum EU-VSG, auch Flachen zwischen dem Kanal und Sarnow einschlief3t (SCHELLER et al. 2002).

Mit dem Gutachten ,Analyse und Bewertung der Lebensraumfunktion der Landschaft fir rastende
und Uberwinternde Wat- und Wasservogel” (ILN GREIFSWALD 2009) liegt ein Fachgutachten vor, das
den damaligen Kenntnisstand zum Rastgeschehen der Wat- und Wasservdgel in Mecklenburg-
Vorpommern zusammenfasst und bewertet. Darin werden die fiir verschiedene Arten relevanten
Rastgebiete bezogen auf die marinen und limnischen Gewdsser sowie die gegebenenfalls
zugeordneten terrestrischen Nahrungsflaichen dargestellt. Die Flichen werden vier Wertstufen
zugeordnet:

«  Wertstufe 4 - Nahrungs- und Ruhegebiete rastender Wat- und Wasservégel von
aullerordentlich hoher Bedeutung innerhalb eines Rastgebietes der Klasse A (i.d.R. direkt mit
einem Schlaf- bzw. Ruheplatz verbunden) - Bedeutung: sehr hoch.

»  Wertstufe 3 - stark frequentierte Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse A
oder bedeutendste Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse B (hier i.d.R. mit
dem Schlafplatz verbunden) - Bedeutung: hoch bis sehr hoch.

«  Wertstufe 2 - regelmdlBig genutzte Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten
verschiedener Klassen - Bedeutung: mittel bis hoch.

Die Flachen der Wertstufe 1 (gering - mittel; allgemeine Bedeutung) werden in der Unterlage nicht
extra dargestellt.

Das Umfeld des Untersuchungsgebietes wird in ILN GREIFSWALD (2009) dem Rast- und
Uberwinterungsgebiet ,2.3.4 - Putzarer See und Landgrabental” zugeordnet. Das Gebiet ist in die
hoéchste Bewertungsklasse ,A” eingestuft und in ihm rasten regelmaBig 17.000 - 44.000 Wat- und
Wasservogel. Ein Grof3teil des UG wird dabei zu den Nahrungsflachen des Rastgebietes gerechnet
und erreicht die Wertstufe 2 (s. Tabelle 9 und Karte 11).
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Abbildung 11: Lage der Vorhabensfldche und des Untersuchungsgebietes beziiglich des EU-Vogelschutzgebietes ,GroRes Landgrabental, Galenbecker
und Putzarer See” und des damit verbundenen Rast- und Uberwinterungsgebietes ,Putzarer See und Landgrabental” (ILN GREIFSWALD
2009) sowie Lage von Kranich-Schlafpldtzen (nach TETZLAFF et al. 2014)
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Tabelle 9: Bestinde bewertungsrelevanter Vogelarten im Rast- und Uberwinterungsgebiet am
Putzarer See - Zusammenstellung verschiedener Datenquellen

Name, deutsch ILN IBA | VSG Kranich Auftreten in der Saison
min | max med | max F S H w
Singschwan 119 223 X X
Zwergschwan 40 550 170 550 X (x)
Graugans 800 | 2.000 | 5.000 (x) X
Saat-/Bldssgans ' 6.000 |28.000 (x) X (x)
Saatgans' 1.440 | 8.000 | 11.000 X X
Waldsaatgans'’ 2225 X X
Tundrasaatgans’ 2200 X X
Blassgans ' 682 | 6.200 |30.000 | 20.000 (x) X (x)
Zwerggans 5 (x)
Gansesager 25 250 (x) X
Tafelente 250 400 X X
Loffelente 300 600 | 1.500 X
Schnatterente 800 | 2.500 | 2.500 | 2.500 X X
Stockente 350 | 2.202 X X
SpieBente 70 11 X X
Krickente 50 550 X
Kornweihe 2 10-15
Kranich 107 800 4300 | 150 450 (x) X
Sumpfohreule 2 5-10
Legende

Name = Aufgefiihrt werden die in ILN GREIFSWALD (2009) fiir das Rast- und Uberwinterungsgebiet ,Putzarer See und
Landgrabental” angegebenen bewertungsrelevanten Arten bzw. Artengruppe.

! Es bleibt in ILN Greifswald (2009) offen, wie genau mit dem Komplex der Bldss- und Saatganse umgegangen wurde.
Eventuell wurden alle 4 Einheiten separat bewertet und nicht aufeinander abgestimmt. Korrekter wdre ein Vorgehen
gewesen, bei denen die Werte fir die Arten Saat- und Bldssgans als Teilmenge der Einheit ,Saat-/Bldssgans” und die Werte
fiir die beiden Unterarten der Saatgans (Wald- und Tundrasaatgans) als Teilmenge der Art ,Saatgans” dargestellt wiirden.

2 Kornweihe und Sumpfohreule werden in ILN GREIFSWALD (2009) nicht behandelt.

ILN = Minimal- (falls angegeben) und Maximalbestdnde der in ILN GREIFSWALD (2009) genannten Arten.

IBA = Bestande der fiir das IBA ,Putzarer See, Galenbecker See, Brohmer Berge” genannten Rastvogelarten (SCHELLER et al.
2002).

VSG = Bestdnde der fiir das EU-VSG ,GroBes Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See” als Erhaltungsziel benannten
Rastvogelarten (Standard-Datenbogen, Stand Mai 2017).

Kranich = Median und Maximalbestand fiir den Schlafplatz Putzarer See aus TETZLAFF et al. (2014).

Auftreten in der Saison = Vorkommen der bewertungsrelevanten Arten im Rast- und Uberwinterungsgebiet ,Putzarer See
und Landgrabental” im Friihjahr, Sommer, Herbst und Winter (ILN GREIFSWALD 2009). ,x” - der Bestand der Art erreicht eine
bewertungsrelevante Grof3e; (x) - Vorkommen weiterer gré3erer Rastbestande, die jedoch nicht die bewertungsrelevante
Grofe erreichen.
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Im EU-VSG und im IBA wird das Rastgebiet am Putzarer See mit dem am Galenbecker See
zusammengefasst. In ILN GREIFSWALD (2009) stellt der letztgenannte Bereich ein eigenstandiges Rast-
und Uberwinterungsgebiet (2.3.5 - Galenbecker See und Friedldnder GroBRe Wiese) dar, das jedoch
eng mit dem am Putzarer See verbunden ist. Diese enge Verbindung bestdtigen auch aktuelle
Untersuchungen (ILN GREIFSWALD 2020).

Tabelle 10: Wertigkeit der Teilflichen des UG nach ILN GREIFSWALD (2009) und TETZLAFF et al. (2014)

Teilflache Vorhabensflache ILN GREIFSWALD TETZLAFF et al. Flache in ha
(2009) (2014)
TFO1 Wertstufe 2 22,85
TFO2 Wertstufe 2 25,28
TFO3 Wertstufe 2 10,03
TFO4 Asungsraum 1,34
TFO5 Wertstufe 2 (Ost) Asungsraum 22,92
TF06 Asungsraum 13,32
TFO7 X Asungsraum 19,53
TFO8 X Wertstufe 2 Asungsraum 27,37
TF09 Wertstufe 2 Asungsflache 80,75
TF10 Wertstufe 2 Asungsflache 24,88
TF11 Wertstufe 2 Asungsflache 28,8
TF12 Wertstufe 2 Asungsflache 13,34
Legende

Beschreibung der Wertstufen und Flacheneinteilung s. Tex.

Speziell fiir den Kranich liegt eine eigenstandige Ubersicht iiber die Rastgebiete in Mecklenburg-
Vorpommern vor (MEWES & DONNER 2014). Demnach zdhlt das Umfeld des Untersuchungsgebietes zur
Sammel- und Rastregion , 15 - Landgrabental und Ueckermiinder Heide". Dem Gebiet werden sieben
Schlafplatze zugeordnet, von denen sich zwei in der Nahe des Untersuchungsgebietes befinden
(TETZLAFF et al. 2014). Einerseits handelt es sich dabei um den Schlafplatz ,Landgrabental Rebelow -
Ramelow” und dem damit in Verbindung stehenden, unregelmaBiger besetzten Schlafplatz
,Landgrabental W Rubenow” sowie andererseits um den ,Putzarer See”. In MEWES & DONNER (2014)
werden die zu den Rastgebieten bzw. Schlafplatzen gehdrigen Nahrungsflachen ausgewiesen und in
zwei Kategorien unterteilt. Unter der Kategorie ,Asungsraum” ist ein Bereich zu verstehen, in dem die
Kraniche einer Region bzw. Schlafplatzes traditionell ihre Nahrung suchen. Dabei ist aber nicht der
gesamte Asungsraum gleichermaBen fiir die Kraniche nutzbar. Lagen ausreichende Daten vor,
werden in MEWES & DONNER (2014) die konkret genutzten Bereiche innerhalb der ,Asungsrdume” als
,Asungsflachen” ausgewiesen. Die Abgrenzung dieser Bereiche erreicht jedoch nicht den
Detailierungsgrad der Fldchenabgrenzungen in ILN GREIFSWALD (2009). Der tGberwiegende Teil des UG
zahlt demnach zum Asungsraum des Sammelplatzes am Putzarer See, der sich bis in den Bereich

westlich und stidwestlich von Boldekow erstreckt (TETZLAFF et al. 2014). Die Zuordnung der Teilflachen
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des UG zu den beiden Kategorien ,Asungsraum” und ,Asungsfliche” wird in Tabelle 10

vorgenommen.

Alle drei bzw. im Fall des Kranichs vier Unterlagen nehmen Bezug auf den gleichen Sachverhalt, der
Identifizierung und Bewertung der fiir das Rast- und Uberwinterungsgeschehen verschiedener Arten
relevanten Landschaftsraume. Methodenbedingt weichen jedoch die Grenzen der einzelnen Gebiete
teils deutlich voneinander ab, so dass ein Vergleich der vorhandenen Daten erschwert wird. Es wird
jedoch deutlich, dass abseits des Putzarer Sees insbesondere die auf landwirtschaftlichen Nutzflachen
nach Nahrung suchenden Schwane, Ganse und Kraniche fiir das Rastgebiet von Bedeutung sind und
dass das Rastgebiet von diesen Arten insbesondere in den Herbst- und Wintermonaten genutzt wird.

Mittel- und kurzfristige Verdnderungen in den Rastgebieten. Schwierigkeiten bei der Beurteilung
der Daten ergeben sich aus dem Umstand, dass seit Erstellung der oben angefiihrten Unterlagen
teilweise sehr starke Veranderungen in der Landschaft eingetreten sind. Im Fall des hier behandelten
Bereichs sind in erster Linie die Sanierungsmallnahmen am Galenbecker See sowie die
Wiedervernadssung des Landgrabentals zwischen Zinzow und Rebelow im Jahr 2007 zu nennen.
Zudem kam es in den vergangenen Jahrzehnten, bedingt auch durch die allgemeine Zunahme des
Energiepflanzenanbaus, zu einer zunehmenden Nutzung von Winterraps (besonders Schwane und
Ganse) sowie Maisstoppel (besonders Kranich) durch Rastvogel.

Die sich daraus ergebenden Verdanderungen in der Rastplatznutzung sind nur in MEWES & DONNER
(2014) ausreichend berticksichtigt. Zum Zeitpunkt der Erstellung der IBA-Kulisse (SCHELLER et al. 2002)
waren die oben genannten Projekte noch nicht umgesetzt und auch in ILN GREIFSWALD (2009)
konnten nur erste Auswirkungen der SanierungsmalSnahmen am Galenbecker See kartografisch
beriicksichtigt werden. In den quantitativen Daten, aber auch in der Artauswahl flr die Rast- und
Uberwinterungsgebiete, ist die Entwicklung nach 2007 noch nicht beriicksichtigt. Gleiches gilt fiir die
Auswirkungen der Wiedervernassung des Landgrabentals auf die Vogelwelt. Deutlich wird dies auch
am Fehlen von Rastflachen der Wertstufe 2 (und héher) in ILN GREIFSWALD (2009) (s. Abbildung 11) im
bzw. im Umfeld des Landgrabentals.

Zwar fihren sowohl das EU-VSG und die Sammel- und Rastregion (Kranich), als auch das IBA und das
Rast- und Uberwinterungsgebiet (Wat- und Wasservdgel) den Landgraben in ihren Namen, jedoch ist
das Wiedervernassungsgebiet zwischen Zinzow und Rebelow nur in den beiden erstgenannten
Gebieten enthalten. Auch bei der Erstellung des Standard-Datenbogens fir das EU-VSG im Jahr 2007
konnten die Auswirkungen der beiden VernassungsmafBnahmen (Landgraben u. Galenbecker See) im
Datenmaterial noch keine Berlicksichtigung finden. Spdtere Aktualisierungen des Standard-
Datenbogens (Stand Mai 2017) betrafen zumindest nicht die Bestandsdaten.

In den vergangenen Jahren ergab sich durch das starke Niederschlagsdefizit ab dem Friihjahr 2018
eine den Verndssungsmaflinahmen gegenldufige Entwicklung in den beiden Rastgebieten. Am
Beginn der Saison 2019/2020 war der Putzarer See fast vollig ausgetrocknet (BIOM 2021a) und auch
in der Saison 2020/2021 lag der See im September trocken und fiihrte spdter nur sehr wenig Wasser
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(BIOM i. Vorb.). Luftbilder aus den Jahren 2018 und 2020 (http://www.gaia-mv.de) zeigen auch im
Bereich der Verndssungsflichen im Landgraben in dieser Zeit eine deutliche Abnahme der

Flachwasserzonen, jedoch kam es hier vermutlich nicht zu einem vollstandigen Austrocknen.

Es ist davon auszugehen, dass diese Entwicklung auch Auswirkungen auf die Rastplatznutzung hatte
und hat. Bei der Schlafplatzzahlung am Putzarer See, bei der in erster Linie Schwane, Ganse und
Kraniche erfasst werden, lag der Maximalwert in der Saison 2020/2021 mit ca. 2.500 Exemplaren sehr
deutlich unter dem Mittewert von ca. 11.700 Exemplaren, der vor der Austrocknung des Sees in den
Saisons 2010/2011 bis 2018/2019 erreicht wurde (BIOM 2012 - 2021a u. BIOM i.Vorbr.). Im Rahmen der
neun Zahlperioden mit Angaben zu Schlafplatzzahlungen (fir 2013/2014 sowie 2019/2020 liegen
keine Schlafplatzzahlungen vom See vor) wurde der Maximalbestand am Putzarer See 6x im Oktober
und je einmal im September, November und Dezember (2020/2021) erreicht.

Sowohl zum aktuellen Wasserstand als auch zum aktuellen Bestand der Wasservdgel am Putzarer See
liegen aus dem Untersuchungszeitraum keine Daten vor. Daher erfolgte am 03.12.2021 eine
Kurzkontrolle am Putzarer See (s. Kapitel 2.2). Dabei konnte nur ein kleiner Teil des Sees eingesehen
werden. Es waren Flachwasserbereiche erkennbar, offensichtlich war der Wasserstand aber nicht
besonders hoch. Singschwdne und Schwimmenten waren als Rastvogel anwesend. Auf einem
Maisstoppelfeld an der Stralle zwischen Putzar und Schwerinsburg waren mindestens 1.000 Ganse
und 400 Singschwdne anwesend. Ca. 100 Kraniche hielten sich zudem auf einem Maisstoppelacker
westlich von Putzar auf. Die beiden genutzten Flachen werden in ILN GREIFSWALD (2009) den
Nahrungsflachen der Wertstufe 3 zugerechnet. Gleiches gilt fiir die von 70 Kranichen am 30.03.2022
genutzte Grinlandniederung zwischen Glien und Putzar.

Die Beobachtungen zeigen, in Verbindung mit den Flugbewegungen im Bereich des UG (s. Kapitel
3.1.1), das der See und seine Umgebung auch im Herbst und Friihwinter 2021 als Rastgebiet genutzt
wurde. Wie der Umfang der Nutzung im Vergleich zu dem der Vorjahre einzuschatzen ist, muss
jedoch offen bleiben. Die Anzahl der beobachteten Singschwane lag jedoch deutlich Gber den
Werten, die in ILN GREIFSWALD (2009) fiir das Gebiet genannt werden und auch die Anzahl der
Kraniche stellt, zumal so spat im Jahr, eine fir das Rast- und Sammelgebiet relevante Grol3e dar (s.
Tabelle 9).

Habitatanalyse. Die Abgrenzung der Nahrungsflachen erfolgte in ILN GREIFSWALD (2009) zum einen
auf Grundlage vorhandener konkreter Beobachtungsdaten und zum anderen auf allgemeinen
methodischen Vorgaben: ,Neben der Entfernung zu den Schlafplatzen wurde hierbei die besondere
Eignung groB3flachig stérungsarmer Agrarflachen und eine grof3e Anzahl von Beobachtungen bei der
Flachenauswahl beriicksichtigt. Selbstverstandlich kénnen sich durch den landwirtschaftlichen
Kulturwechsel in den einzelnen Jahren unterschiedliche Verteilungsmuster der Nahrung suchenden
Tiere ergeben.” (ILN GREIFSWALD 2009).
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Insbesondere fiir die Artengruppen mit einem ausgepragten Wechsel zwischen Schlafplatz und

Nahrungsflachen (Schwane, Ganse und Kranich) ist die Bedeutung einer Nahrungsflache von

verschiedenen Faktoren abhangig:

Entfernung vom Schlafplatz: Aus energetischen Griinden sollte von zwei ansonsten
gleichwertigen Nahrungsflachen die dem Schlafplatz ndhergelegene eine hohere Bedeutung
aufweisen.

Grof3e der Flache: Je groBer eine Flache ist, umso geringer sind im zentralen Bereich der
Flache die Auswirkungen der von den Randern moglicherweise ausgehenden Storeinflisse.
Nahrungsangebot: Aktuell werden unter den landwirtschaftlichen Kulturen Winterraps
(besonders Gadnse und Schwidne) sowie Maisstoppel (besonders Kranich) bevorzugt.
Traditionell spielen aber auch Griinlander haufig eine grof3e Rolle als Nahrungsflachen und
auch Wintergetreide wird viel genutzt. Neben dem Wachstum der Pflanzen beeinflussen
auch landwirtschaftliche Arbeiten die Nutzung der Flachen durch Rastvdgel. So werden von
Kiebitz- und Goldregenpfeifer (die jedoch im Umfeld des Putzarer Sees laut der vorhandenen
Unterlagen keine groBeren Rastbestande besitzen) insbesondere frisch bestellte Ackerflachen
genutzt, die aufgrund ihrer fehlenden oder geringen Vegetation fiir herbivore Arten (z. B.
Ganse) kaum von Bedeutung sind. Mit Auflaufen der Saat verschlechtern sich die
Bedingungen auf den Flachen zunehmend fir die beiden Limikolen-Arten, wahrend sie sich
fur die Ganse verbessern. Sowohl dem Sicherheitsbedirfnis der Arten (Sicht) als auch der
allgemeinen Phdnologie des Rastgeschehens (Abzug im Frihjahr) geschuldet ist der
Umstand, dass von Gdnsen und Schwane Bestdnde mit mehr als 30 cm Vegetationshohe
selten genutzt werden. Neben den direkten Stérungen bei landwirtschaftlichen Arbeiten
schrankt u. a. auch das Giillen von Flachen ihre Nutzung durch herbivore Arten ein.
Meideverhalten: Insbesondere Schwane, Ganse und Limikolen halten Meideabstande
gegenlber vertikalen Strukturen (z. B. Hecken, Baumreihen, Feldgehdlzen, Waldrander und
Siedlungen) sowie gegeniiber anthropogenen Storquellen ein. Auch stark reliefierte Flachen
konnen sich fur die Arten als unglinstig erweisen. Dadurch sind auch auf grof3en Flachen
nicht alle Bereiche gleichmaBig fiir die Arten nutzbar. Neben den von vertikalen Strukturen
ausgehenden Sichteinschrankungen konne diese auch die An- und insbesondere die
Abflugmoglichkeiten (bei einer notwendigen Flucht) einschranken. Fiir die Beurteilung der
Auswirkungen von Straenbauvorhaben auf Rastvogeltrupps wird von GARNIEL & MIERWALD
(2010) die Verwendung von Sorradien empfohlen, die sich aus den Fluchtdistanzen der Arten
ergeben. Fir die Blassgans werden dabei z. B. 300 m, fiir Sing- und Zwergschwan 400 m und
fur den Kranich 500 m angegeben. Auch Hochspannungsleitungen kénnen zu einer Meidung
von Flachen, z. B. durch Ganse fuhren. KReuTzER (1997) fand Auswirkungen von
Hochspannungsleitungen auf die Raumnutzung von Gansen bis in einen Abstand von 400 m,
mit einem Schwerpunkt in den ersten 100 m.
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Uber diese Faktoren kann ein Teil der Nutzung von Nahrungsflachen durch Rastvégel erklart werden,
jedoch lassen sich auch immer wieder Rastvogeltrupps beobachten, deren Verhalten zu diesen
Vorgaben teilweise scheinbar in Widerspruch steht. So kann es gegeniiber regelmaf3ig auftretenden
Storreizen, die sich jedoch als scheinbar gefahrlos herausstellen, zu einem Gewdhnungseffekt
kommen und Rastvogeltrupps z. B. relativ dicht an viel befahrenen StraBen Nahrung suchen.
Hingegen konnen einzelne Fahrzeuge oder Fullgdnger in eigentlich stérungsarmen Bereichen
schnell zu einer Flucht von Rastvogeltrupps fiihren.

Die Nutzung einer Flache durch Rastvogel stellt immer ein Zusammenspiel der oben genannten
Faktoren (sowie weiterer Faktoren) dar. Einzelne Faktoren kdnnen dabei eine so starke Gewichtung
erhalten, dass sich eine scheinbar ,widerspriichliche” Fldachennutzung ergibt. So war im Fall des oben
erwahnten Kranich-Trupps am 03.12.2021 bei Putzar das gute Nahrungsangebot auf dem
Maisstoppelfeld der entscheidende Faktor, wahrend das Storpotential trotz der unmittelbaren Orts-
und StraBenndhe aufgrund des geringen Kfz-Aufkommens (und offensichtlich fehlender FuBganger)
fur die Vogel von geringerer Bedeutung war.

Flr das Untersuchungsgebiet sind die relevanten Storzonen der Siedlungsbereich von Boldekow auf
der Westseite des UG sowie die StralBe zwischen Boldekow und Putzar. Die Stérwirkung der Straf3e zu
beurteilen, ist jedoch aufgrund des sehr geringen Verkehrsaufkommens schwierig. Im Rahmen der
beiden Kartierungen (Brut- und Rastvogel) lag das Verkehrsaufkommen in den Morgenstunden bzw.
am Vormittag bei wahrscheinlich unter 10 Kfz/h. Fu3ganger oder Radfahrer traten hier fast nie auf. In
einem noch geringeren Umfang wird der Fahrweg im Norden des UG genutzt.

Dichte vertikale Strukturen, die das Sichtfeld einschranken und insbesondere rasche Abflige
behindern, treten in vielen Teilen des UG auf. Neben der Kulissenwirkung des Siedlungsbereichs
Boldekow sind hierbei der Kiefernforst G04, die Waldgebiete nordwestlich und stdlich des UG sowie
eine Reihe von Baumreihen zu nennen. Zu Letzteren zdhlt der Uberaus dichte, doppelreihige
Geholzbestand entlang des Peene-Slidkanals, die von Pappeln gepragten dichten
Windschutzpflanzungen G02, GO03 und GO08 sowie die im Winterhalbjahr abgetriebene
Windschutzpflanzung GO05. Weniger kompakt und teilweise niedriger stellen sich hingegen die
Geholzstrukturen am nordlichen Fahrweg (GO1) und entlang der Strale (GO7 und G12) dar.
Insbesondere in der Verbindung mit benachbarten Strukturen bilden auch die Gehdlze in G10 und
G14 Vertikalstrukturen, die die Sicht einschranken. Zudem werden grof3e Bereiche des stdlichen
Untersuchungsgebietes von einer Hochspannungstrasse gequert. Masten stehen dabei in TF10, im
Norden von TF12, zentral in TF11 sowie im Stidwesten von TF09.

Berlicksichtigt man im Fall der Stérzonen, der vertikalen Strukturen sowie der Hochspannungsleitung
jeweils einen pauschalen Meidebereich von 100 m, so wird deutlich, dass nur wenige Bereiche des
UG flr groBere Rastvogeltrupps, insbesondere von Schwanen, Gansen und Kranichen, weitgehend
uneingeschrankt nutzbar sind (Abbildung 12).
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Abbildung 12: Fur Rastvogelgruppen potentiell nutzbare Flachen im Untersuchungsgebiet (griin =
Flachengewinn nach Abtrieb von GO5; Pufferung der Strukturen mit 100 m)
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Aus den oben genannten Angaben zu Fluchtdistanzen und zum Meideverhalten gegeniber
Hochspannungstrassen wird deutlich, dass auch deutlich gréBere Werte als 100 m fir eine
entsprechende Beurteilung herangezogen werden konnten. Wirde z. B. ein Wert von 150 m
angesetzt, dann verblieben fiir TF08, vor dem Abtrieb der Windschutzpflanzung G05, faktisch keine

uneingeschrankt nutzbaren Bereiche mehr.

Deutlich wird in Abbildung 12, dass der Schwerpunkt der gut nutzbaren Bereiche in der gro3en TF09
liegt. Allerdings werden durch die Hochspannungsleitung auch grof3e Teile des stdlichen UG in ihrer
Attraktivitat als Nahrungsflache flr gréBere Rastvogeltrupps deutlich eingeschrankt.

Durch den weitgehenden Abtrieb der Windschutzpflanzung GO5 ergibt sich eine potentielle
Erweiterung der fiir Rastvogelgruppen nutzbaren Fldache. Es ist jedoch fraglich, ob diese in der in
Abbildung 12 dargestellten Form voll zum Tragen kommt, da zur kiinftigen Entwicklung der Struktur
keine Informationen vorliegen. Eventuell erfolgt der Umbau in eine Strauchhecke, die erneut zu einer
Trennung zwischen Ackerflache (TFO8) und Griinlandniederung (TF05) fihrt. Aktuell ergibt sich
gegenliber dem Beginn der Untersuchung ein deutlich veranderter Raumeindruck und insbesondere
die Ab- und Anflugmaoglichkeiten von bzw. zu dem Bereich haben sich durch den Wegfall der sehr
hohen und dichten Geholzstruktur fiir grofBere Rastvogel verbessert.

Folgendes lasst sich zur Bedeutung der Vorhabensfliche und des Untersuchungsgebietes aus den
vorhandenen Daten und den Habitatstrukturen ableiten:

» Sowohl die Vorhabensfliche als auch das restliche Untersuchungsgebiet sind nicht
Bestandteil des 6stlich angrenzenden EU-VSG und des gleichfalls 6stlich angrenzenden IBA.
Da beide Gebiete potentiell unter Einschluss der wichtigsten Nahrungsflichen fiur die
relevanten Rastvogelarten ausgewiesen wurden, kommt mit der Lage der Flachen auBerhalb
dieser Schutzgebiete auch eine geringere Wertigkeit gegeniiber den Schutzgebietsflachen
zum Ausdruck.

» Dennoch erreichen die stdlichen und nordéstlichen Bereiche des Untersuchungsgebietes,
einschlieBlich der TFO8 im Osten des Vorhabensgebietes, zumindest eine ,mittlere bis hohe”
Bedeutung als Nahrungshabitat (ILN GREIFSWALD 2009). Unterhalb dieser Wertstufe liegen nur
die nordwestlichen Bereiche des UG, einschliel3lich des Westteils der Vorhabensflache (TF07).

« Die Habitatanalyse zeigt jedoch, dass die Nutzbarkeit der Flachen insbesondere fiir groere
Rastvogelgruppen in den starker strukturierten mittleren und nordlichen Bereichen des UG
deutlich eingeschrankt ist. Durch den Abtrieb einer Windschutzpflanzung verbesserte sich
aktuell die Situation im Bereich der Vorhabensflache TF0O8 etwas.

» Trotz der Beeintrachtigung durch eine Hochspannungstrasse ergeben sich, verglichen mit
den mittleren und nordlichen Bereichen, fiir den grof3flachigen Sidteil des UG potentiell
bessere Habitatbedingungen als Rastgebiet. Dies kommt auch in der unterschiedlichen
Einstufung der Flachen des UG aus Sicht des Kranich-Rastbestandes (TETZLAFF et al. 2014) zum
Ausdruck (s. Tabelle 10).
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3.4 Bewertung der Untersuchungsdaten

Auswirkungen des spaten Beginns der Kartierung auf das Erfassungsergebnis kdnnen nicht véllig
ausgeschlossen werden. Bestimmte Arten bzw. Artengruppen sind nur in einem bestimmten
Zeitraum in Mecklenburg-Vorpommern anzutreffen. Zudem beeinflussen Ernte, Feldarbeiten,
gegebenenfalls Stoppeldcker und das Wachstum der Wintersaaten die Attraktivitat einer Flache aus
Sicht der Rastvogel stark. Fehlende Kontrollen bei Saisonbeginn kénnen daher nur in einem geringen

Umfang durch die Erhéhung der Kontrolltatigkeit im spateren Saisonverlauf kompensiert werden.

Der in MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT MECKLENBURG-VORPOMMERN (2018) angefuhrte Beginn
der Untersuchungen im August berlcksichtigt im Sommer und Frihherbst insbesondere die
Sammelbestande von Schwimmenten, Graugdnsen, Ubersommernde Kraniche sowie das

Rastgeschehen bei den Limikolen.

Fur die Schwimmenten ist der Putzarer See als Rastgebiet von Bedeutung, die Ackerflichen des UG

besitzen fiir die Gruppe keine reguldre Rastfunktion.

Fur Graugans und Kranich ist nicht ausgeschlossen, dass diese die Flachen im Zeitraum zwischen
Ernte und Neueinsaat starker genutzt haben konnen. Ab der Neueinsaat der Flachen ist jedoch damit
zu rechnen, dass die Flachennutzung sich dem ab dem Spdtherbst dokumentierten Zustand

angleicht.

Nach den vorhandenen Unterlagen (s. Kapitel 3.3) besitzt das Rastgebiet am Putzarer See keine
herausragende Bedeutung fir Kiebitz und Goldregenpfeifer, die die Ackerflichen des UG als

Nahrungsflachen hatten nutzen kdnnen.

Die Kernzeit der Vogelrast in Mecklenburg-Vorpommern liegt im Oktober und November, wenn
groBe Mengen nordischer Ganse, Kraniche und Schwane im Gebiet eintreffen. Zwar konnten im
Oktober noch keine Untersuchungen im UG durchgefiihrt werden, aber wie in Kapitel 2.3 dargestellt,
traten bis Anfang November keine Witterungsereignisse auf, die zu einer friihzeitigen Riumung des
Rastgebietes gefiihrt hdtten. Somit kdnnen die beiden Kontrollen im November noch als
eingeschrankt reprasentativ fir das herbstliche Rastgeschehen von Schwdnen, Gdnsen und
Kranichen im UG angesehen werden. Wie in Kapitel 3.3 angefiihrt, werden bei Schlafplatzzahlungen

am benachbarten Putzarer See jedoch zumeist im Oktober die hochsten Bestande erreicht.

Die Uberwinterung und der Friihjahrszug, insbesondere von Génsen, Schwanen und Kranichen,
konnte mit der Untersuchung entsprechend der Vorgaben in MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UND
UMWELT MECKLENBURG-VORPOMMERN (2018) erfasst werden. Sie zeigten eine nur sehr geringe Nutzung
des Untersuchungsraumes in der Saison 2021/2022.
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Die geringen Beobachtungszahlen im UG im Winterhalbjahr 2021/2022 stehen dabei etwas im
Wiederspruch zu den vorliegenden Daten, die zumindest einen Teil des Untersuchungsraumes eine
Bedeutung als Nahrungshabitat fiir Rastvdgel bescheinigt (ILN GREIFSWALD (2009), TETZLAFF et al. (2014)
s. Kapitel 3.3).

Generell muss beton werden, das in die Angaben in ILN GREIFSWALD (2009) und TETZLAFF et al. (2014)
neben allgemeingdiltigen Strukturmerkmalen (Abstand der Flachen zum Rastgebietszentrum, GréRe
der Flachen, s. Kapitel 3.3) auch langjahrige Beobachtungsdaten eingeflossen sind. Auch wenn diese
zumindest teilweise auf nicht standardisierten Erfassungen beruhen, so kénnen sie die Bedeutung
einer Flache fir Rastvogel hdufig besser beschreiben, als eine nur (ber eine Saison laufende
Erfassung.

Dies liegt insbesondere im jahrlichen Wechsel der landwirtschaftlichen Nutzung auf den Flachen
begriindet, da verschiedene Anbaukulturen von unterschiedlichen Rastvogelarten unterschiedlich
stark praferiert werden. Erfassungen Uber eine Saison kénnen, insbesondere wenn sie nur relativ
kleine Flachen umfassen, sowohl positiv als auch negativ durch die jeweilige landwirtschaftliche
Nutzung der Flachen beeinflusst werden.

Die marktwirtschaftlich begriindete Einengung der Fruchtfolge, der zunehmende Anbau von
Uberwinternden Kulturen und der Maisanbau hatten in den vergangenen Jahrzehnten grol3en
Einfluss auf die Rastvogelbestinde im Land. Dies kann auch dazu fihren, dass die in der
Vergangenheit dokumentierte Rastgebietsnutzung (z. B. in ILN GREIFSWALD (2009) und TETZLAFF et al.
(2014)) sich aktuell deutlich anders darstellt.

Weitere Einflussfaktoren sind, wie schon in Kapitel 3.3 dargestellt, in den Verdnderungen der
Rastplatzzentren zu suchen. Zudem kann es bei Niederschlagsiiberschuss insbesondere in
Griinlandgebieten zur Ausbildung von temporaren Flachwasserzonen kommen, die zumindest
kurzfristig zu einer starkeren Veranderung der Rastgebietsnutzung fiihren kdnnen.

Vor diesem Hintergrund sind, neben den allgemeinen Flachenmerkmalen (s. Kapitel 3.3), folgende
saisonspezifischen Faktoren zu beriicksichtigen:

» kein Rapsanbau im UG,

» keine Maisstoppel im UG,

« Storungen von TFO5 und TFO8 durch den Abtrieb der Windschutzpflanzung zwischen Anfang
Dezember und Anfang Marz,

«  Storungen von TF10 durch die Geholzrodungen am Peene-Stidkanal im Januar und Februar,

»  Gullung von Teilen von TFO9 sowie von TFO1, TF02 und TFO3 Anfang Marz,

»  Getreidestoppelfeld in TF12,

» vergleichsweise niedrige Bestandhohe der Griinlander.

Von diesen Faktoren wirken sich die beiden letztgenannten positiv auf Rastvdgel aus. Eine niedrige
Grasnarbe kommt dem Sicherheitsbediirfnis herbivorer Arten, wie Gansen und Schwanen entgegen,
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zudem stehen in solchen Rasen mehr energiereiche Jungtriebe zur Verfligung als in iberstandigen
Grlnlandern. Auf Stoppelfeldern konnen sich im Winterhalbjahr Kleinsdaugerpopulationen, als

wichtiger Grundstock flr Uberwinternde Greifvogelarten, entwickeln.

Die weiteren genannten Faktoren wirkten sich teilweise direkt negativ (Storungen) auf die
Flachennutzung durch Rastvogel aus bzw. waren zumindest nicht zusatzlich férdernd

(Anbaukulturen).

Flr einen regelmaBigen Maisanbau, wie er teils grof3flachig 6stlich des UG erfolgt, lagen aus dem UG
keine Hinweise vor. Eventuell hdtte sich jedoch die Rastgebietsnutzung bei einer Bestellung von
Flachen mit Raps anders als 2021/2022 dargestellt. So war die grof3flachige Teilflaiche TF09 in der
Saison 2020/2021 mit Raps bestellt und hatte somit fir Ganse und Schwdne eine gut geeignete
Nahrungsflache dargestellt.

Wie die Analyse der Landschaftsstrukturen in Kapitel 3.3 zeigt, lasst sich die festgestellte geringe
Nutzung der beiden Vorhabensflachen TFO7 und TFO8 durch Rastvogel, insbesondere Schwane,
Ganse und Kraniche, jedoch durchaus auch strukturell begriinden. Leider konnte der strukturell
bedingte Bedeutungsunterschied zwischen dem kleinteiligen mittleren Bereich und dem
grof3flachigen siidlichen Bereich des UG aufgrund der allgemein geringen Beobachtungszahlen nicht
in der erhofften Form herausgearbeitet werden.
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Im Zuge des weiteren Ausbaus der Erneuerbaren Energien in Mecklenburg-Vorpommern plant die
Bul3 Solar GmbH die Errichtung einer Solaranlage 6stlich von Boldekow.

Die Firma BIOM wurde nach der im Frithjahr 2021 durchgefiihrten Brutvogelkartierung (s. BIOM 2021)
auch mit der Durchfiihrung einer Rastvogelkartierung fiir das Projekt beauftragt. Neben der
eigentlichen Vorhabensflache (ca. 47 ha) wurden weitere im Norden und Siiden angrenzende
Ackerflachen und Griinlandgebiete in die Untersuchung einbezogen. Die Gesamtflache des UG
betragt dadurch 309 ha, von denen jedoch ca. 18 ha auf Gehdlze und sonstige Strukturelemente
entfallen, die aus Sicht der Rastvogelkartierung nur eine geringe Bedeutung besitzen. Das
Untersuchungsgebiet  wurde  entsprechend der vorhandenen  Strukturelemente  und
Nutzungsgrenzen in 12 Teilflachen (TF) eingeteilt.

Es wurden zwischen Anfang November 2021 und Ende Marz 2022 neun Kontrollen im Gebiet
durchgefiihrt. Dabei erfolgte eine vollstindige qualitative und quantitative Erfassung eines
ausgewahlten Artenspektrums an Rastvogeln, z. B. Ganse, Schwidne, Kraniche, Greif- und
Krahenvogel. Fiir einen Teil dieses Artenspektrums wurden zudem die Flugbewegungen Gber dem
Untersuchungsgebiet erfasst. Des Weiteren erfolgte eine weitgehend vollstandige Erfassung der
Drosseln und des Stars. Alle weiteren Arten wurden qualitativ erfasst.

Im Gebiet konnten 13 Rastvogelarten festgestellt werden. Weitere acht Arten aus dieser Gruppe
wurden ausschlielich Gberfliegend, ohne direkten Bezug zum UG registriert. Zudem liegen
Beobachtungen von weiteren 25 Arten aus dem UG vor, die nicht zu den untersuchungsrelevanten
Rastvogeln zahlten.

Vier der 13 im Gebiet nachgewiesenen Rastvogelarten gelten als zumindest gefahrdet (Kornweihe,
Rotmilan, RaufuBbussard und Raubwiirger), eine weitere wird in der Vorwarnliste gefihrt.

Insgesamt blieb das Rastvogelaufkommen sehr deutlich hinter den Erwartungen zuriick. Pro
Begehung wurden im UG zwischen drei und sieben Rastvogelarten angetroffen. Im Mittel traten flnf
Arten im Gebiet auf. Auch die Individuenzahlen waren im UG sehr gering und schwankten zwischen
17 Exemplaren Mitte November und 46 Exemplaren Ende Marz. Im Mittel wurden 25 Rastvogel im
Gebiet angetroffen. Von den fir Acker- und Griinlandflaichen besonders relevanten Schwanen,
Gansen und Kranichen konnte nur der Kranich mit maximal 16 Exemplaren nachgewiesen werden.
Haufigste Art des Untersuchungsprogramms war mit insgesamt 143 Exemplaren die Nebelkrdhe.

Flr das Gebiet werden verschieden dltere Datenquellen zur Rastgebietsnutzung zusammenfassend
dargestellt und eine Habitatanalyse des Untersuchungsraumes aus Sicht der Rastvogel durchgefiihrt.
Letztere zeigt, dass die festgestellte sehr geringe Nutzung der Vorhabensflache nicht nur auf teils
unglinstige saisonspezifische Faktoren zurlckzufiihren ist sondern auch mit allgemeinen
strukturellen Merkmalen der Flachen begriindet werden kann.
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5.1 Gesetze, Normen und Richtlinien

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG  (BArtSchV): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten - BGBI | 2005, 258 (896), zuletzt gedandert am 29.Juli 2009 (BGBL. | 2542).

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG): Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. 1S. 2542).

EG-VERORDNUNG Nr. 101/2012 (EUArtSchV) in der Fassung vom 06.02.2012 zur Anderung der EG-
Verordnung Nr. 338/97 des Rates Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels.

NATURA 2000-GEBIETE-LANDESVERORDNUNG (Natura 2000-LVO M-V): Landesverordnung Uber die Natura
2000-Gebiete in Mecklenburg-Vorpommern vom 12. Juli 2011 (mehrfach geandert durch Verordnung
vom 9. August 2016 (GVOBI. M-V S. 646, ber. GVOBI. M-V 2017 S. 10).

VOGELSCHUTZRICHTLINIE (VSchRL): ,Richtlinie 2009/147/EG des Europadischen Parlamentes und des Rates
vom 30. November 2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (ABI.
L 20 v. 26.01.2010) (urspriinglich Richtlinie 79/409/EWG).
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1 Einleitung

Im folgenden Gutachten wird die durch Reflexion direkter Sonneneinstrahlung verursachte
Lichtemission des geplanten Solarparks Boldekow und die damit einhergehende potenzielle
Beeintrachtigung der Umgebung untersucht und nach den Hinweisen zur Messung, Beurteilung und
Minderung von Lichtimmissionen (kurz: LAIl) der Bund/Ldnder-Arbeitsgemeinschaft fiir
Immissionsschutz bewertet. Hierbei werden zunachst relevante Bereiche ausgemacht, die einer
naheren Betrachtung bedirfen. Wird flir einen oder mehrere Bereiche potenzielle Blendung vermutet,
kann dies anhand einer Simulation ausgeschlossen oder nachgewiesen werden. AbschlieBend werden

die Ergebnisse bewertet und eingeordnet und bei Bedarf BlendschutzmalBnahmen empfohlen.

2 Beschreibung der Umgebung

Der geplante Solarpark liegt éstlich der Gemeinde Boldekow, in Abbildung 1 als oranger Bereich
gekennzeichnet. Als relevante Immissionsorte zur Untersuchung potenzieller Blendung werden die
stdlich an den Solarpark anschlieBende DorfstraBe, Hauser mit direkter Sichtverbindung an der
Ostlichen Grenze der Ortschaft Boldekow, sowie ein einzelnes 6stlich der Ortschaft liegendes Haus
ausgemacht, in Abbildung 1 rot markiert.

Boldekow

Abbildung 1: Geplanter Solarpark (orange Flache) und Umgebung mit relevanten Immissionsorten
(rot markiert) (Quelle: Auftraggeber)
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3 Beschreibung der PV - Anlage

Der Solarpark wird mit einer Nennleistung von 54 MWp und einer Azimut-Ausrichtung von 180° nach
Slden geplant. Der derzeitige Belegungsplan ist in Abbildung 2 dargestellt. Als Unterkonstruktion wird
voraussichtlich ein zwei Pfeiler System mit drei vertikal ausgerichteten Modulen verwendet werden. Die
Modulunterkante wird auf 0,8 m liegen, die Oberkante auf 3,27 m, der Neigungswinkel betragt 19°. Die
Unterkonstruktion ist in Abbildung 3 dargestellt, es handelt sich jedoch um einen veralteten Entwurf, da

die Modulunterkante und damit auch die Oberkante um 0,3 m héher liegen wird. Die mittlere in der

Simulation verwendete Modulhéhe liegt somit bei 2,0 m.

Abbildung 3: geplante Unterkonstruktion (Quelle: Auftraggeber)

-4 -
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4 Grundlagen der Optik

In diesem Abschnitt werden die Grundlagen zur Berechnung der Reflexion erlautert.
4.1 Geometrische Reflexionssituation

Nach dem Reflexionsgesetz ist der Winkel des einfallenden Lichtstrahls bezogen auf die
Flachennormale (Senkrechte, Lot zur Flache) gleich dem Winkel des reflektierten Strahls zur Normalen

(= B).

Reflexionswinkel

Abbildung 4: Reflexion eines Lichtstrahls

Das Reflexionsgesetz gilt grundsatzlich bei der Reflexion von Lichtstrahlen unabhangig davon, ob es
sich bei der reflektierenden Flache um eine ebene oder raue Oberflaiche handelt. Im Fall einer rauen
Oberflache andert sich jedoch der Einfallswinkel mit dem konkreten Einfallsort, sodass es zu einer
Aufweitung des reflektierten Strahls kommt. Generell gilt, je rauer die Oberflache, desto diffuser die
Reflexion. In Abbildung 5 ist in a) die ideal gerichtete Reflexion an einer véllig glatten Oberflache, eine
reale auftretende Streuung an einer unebenen Oberflache und eine ideal gestreute Reflexion nach dem

Lambertschen Gesetz zu sehen.

AR/ R

gerichtet gestreut diffus

Abbildung 5: (a) gerichtete Reflexion, (b) reale Reflexion, (c) Ideale diffuse Reflexion (Trempler 2015)
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Bei realer Reflexion kommt zudem zu sogenannter Blindelaufweitung, einer Streuung um den idealen
Reflexionswinkel. Mit steigendem Differenzwinkel zwischen idealem Reflexionswinkel und
Streuungswinkel nimmt die Intensitét der reflektierten Strahlung stark ab, hier wird, wenn von einer
Biindelaufweitung gesprochen wird, das Bogenmaf (oder der Winkel) der Standardabweichung um die
Intensitat der realen Reflexion verwendet, in Abbildung 6.

H+O B H+G

Abbildung 6: Standardabweichung um Maximum einer Normalverteilung

4.2 Reflexionseigenschaften verschiedener Modultypen

Entscheidend fir die Reflexionseigenschaften eines PV-Moduls ist die Oberflachenstruktur des Glases.
In Abbildung 7 sind Messungen der Oberflachenstruktur und Bilder der auftretenden Reflexion fur drei
unterschiedlich stark texturierten Frontglaser zu sehen.

Abbildung 7: Messung der Oberflachenstruktur und Aufnahmen der Reflexion an Solarmodulen mit
verschiedener Frontglas-Strukturierung, links: glattes Floatglas, mitte: leicht strukturiert mit Anti-
Reflexionsschicht, rechts: tief strukturiert (Yellowhair und Ho 2015)

-6-
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In der Messdatenanalyse wurde fir Floatglas ein Strahlweitung von 20mrad (1,16°), flr leicht- bis
mittelstark texturiertes Glas eine Aufweitung von 92-184 mrad (5,34-10,6°) und fUr tiefstrukturiertes Glas
1000 mrad (58°) gemessen (Yellowhair und Ho 2015). Wahrend leicht bis mittelstark strukturiertes Glas
bereits als Standardprodukt vertrieben wird, handelt es sich bei tief-strukturiertem Glas noch nicht um
Massenware, da die Herstellung mit erheblichen Mehrkosten einhergeht. Alternativ ist jedoch auch das
Aufbringen geeigneter Folien oder das Verwenden von satiniertem Glas eine Mdglichkeit beinahe

vollstédndig blendfreie Module herstellen, siehe Abbildung 8.

Abbildung 8: links: Module mit satinierter Folie (Bucher 2021), rechts: nachtraglich sandgestrahltes
Modul (Warthmann 2021)

Solarmodule sind so konzipiert, dass sie einen méglichst hohen Anteil des Sonnenlichtes zu nutzen,
das Frontglas also eine mdglichst hohe Transmissionsgrad und mdéglichst niedrigen Reflexionsgrad
aufweist. Die Transmission von Solarglaser liegt typischerweise bei rund 96% bei senkrechter
Einstrahlung, sodass die Reflexionsverluste etwa 4% betragen. Mit Verwendung von Anti-Reflexions-
Beschichtungen sind auch Reflexionsgrade von nur 2% mdglich. Mit héheren Einfallswinkeln steigt der
Reflexionsgrad jedoch bei beinahe allen Modularten stark an, zu sehen in Abbildung 9, Ausnahme sind
hier nur tief texturierte Module.

100%
wee Deeply textured
L = Smooth glass without anti-reflective coating
80% + w—Smooth glass with anti-reflective coating
= Light textured glass without anti-reflective coating
w 70% 1
-E. s Light textured glass with anti-reflective coating
i
o
=
£
a®

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
Angle of incidence between panel normal and sun (°)

Abbildung 9 Reflexionsgrad Uber Einfallswinkel fiir verschiedene Modultypen (Yellowhair und Ho
2015)
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4.3 Blendung

Blendung wird hier definiert als eine Stérung der Wahrnehmung durch eine Lichtquelle. Hierflr ist zum
einen die gewichtete Helligkeit des Sichtfeldes relevant, welche zu einer entsprechenden Adaption des
Auges fihrt. Zum anderen die Helligkeit des Objekts, auf welche das Auge fokussiert ist. Wenn die
Helligkeit der Blendquelle (gewichtet mit deren Entfernung zum zentralen Sichtfeld), eine Anhebung der
adaptiven Helligkeit zur Folge hat, welche dann dazu fihrt, dass das Ziel nicht mehr richtig
wahrgenommen werden kann, liegt eine Beeintrédchtigung der Sicht vor. Dies wird in Abbildung 10
verdeutlicht: Erhéht sich die Adaptive Helligkeit, erhdht sich auch die minimale Helligkeit, die ein Objekt

haben muss, um gut erkennbar zu sein.

Object
luminance (cd/m?)

104
[ i

Glare -

102

-4 -2 0 2 4
10 10 10 10 10
Adaptation luminance (cd/m?2)

Abbildung 10: Wahrnehmungsbereiche von Objekthelligkeiten in  Abhangigkeit der
Helligkeitsadaption des Auges (Boyce 2014)

Es wird zwischen Blendung unterschieden, welche eine Beeintrachtigung der Sicht zur Folge hat und
einer Blendung welche ,nur” als unangenehm empfunden wird. Wahrend eine Beeintrachtigung der
Sicht in Verkehrssituationen génzlich vermieden werden sollte, ist fur ortsfeste Beobachter eine
kurzeitige Beeintrachtigung durch Blendung ein geringeres Problem als eine lang andauernde ,nur*
unangenehm empfundene Blendung. Wann eine Reflexion als unangenehm empfunden, wird hangt von
einer Vielzahl von Faktoren ab. In der Literatur werden verschiedene Berechnungsmethoden

vorgeschlagen, es hat sich jedoch bisher kein Standard etablieren kénnen (Boyce 2014).
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5 Methodik der Untersuchung

5.1 Bewertungsbasis

Um die betroffenen 6értlich aufgelésten Bereiche bestimmen zu kénnen und eine quantitative Aussage
Uber die Reflexionsimmissionen zu treffen, wird ein Simulationstool verwendet. Dieses soll
minutengenau darstellen, ob und zu welchem Zeitpunkt schutzwirdige Raume einer potenziellen

Blendung ausgesetzt sind. Schutzwirdige Rdume sind laut LAI-Hinweisen:

e Wohnraume

e Schlafraume einschlieBlich Ubernachtungsraume in Beherbergungsstatten und Bettenrdume
in Krankenhausern und Sanatorien

e Unterrichtsrdume in Schulen, Hochschulen und &hnlichen Einrichtungen

e Birordume, Praxisrdume, Arbeitsrdume, Schulungsrdume und &hnliche Arbeitsrdume
(Ministerium far Umwelt 2012)

Ist einer dieser Rdume von Blendung betroffen, wird Gberprtft, ob es zu einer erheblichen Belastigung
im Sinne der LAI-Hinweise kommt. Derzeit gibt es daflr in Deutschland keine gesetzlichen Regelungen,
bzw. Grenzwerte. Allerdings leiten die LAl - Hinweise Bewertungsgrd3en aus einem Hinweispapier fur
Windenergieanlagen (Immisionsschutz 2002) ab. Die LAI-Hinweise definieren diese BewertungsgréBen
wie folgt:

~Gegenwaértig wird davon ausgegangen, dass...] eine erhebliche Beldstigung im Sinne des BImSchG
durch die maximal mégliche astronomische Blenddauer unter Berticksichtigung aller umliegenden

Photovoltaikanlagen vorliegt, wenn diese mindestens 30 Minuten am Tag oder 30 Stunden pro

Kalenderjahr betrégt.” (Ministerium fir Umwelt 2012)

Liegt die Blenddauer unterhalb dieser Grenzwerte wird die Blendung als allgemein hinnehmbar
bewertet. Auch der Osterreichische Verband fiir Elektrotechnik verdffentlichte im November 2016 eine
Richtlinie mit identischen Richtwerten flr die Ermittlung von durch Blendung verursachte Belastigung
(OVE, Osterreichischer Verband fiir Elektrotechnik 2016). Zusatzlich zu den schutzwiirdigen Rdumen
muss Uberprift werden, ob die auftretende Blendung die Sicherheit von folgenden Bereichen geféhrdet:

e StraBenverkehr

e Schienenverkehr
e Schifffahrtsverkehr
e  Flugverkehr

Tritt in einem dieser Arbeitsbereiche Blendung auf, kann selbst eine kurzzeitige Blendung
schwerwiegend Folgen haben. Es sollte deshalb beim Auftreten von Blendung im Verkehrsbereich mit
der Behérde und den Beteiligten eine Risikoanalyse zur Gefahrdungsbeurteilung vorgenommen

werden, um ggf. BlendschutzmafBBnahmen vorzunehmen.

-9-
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5.2 Simulationstool und Modellierung

Als Simulationstool zur Bestimmung der auftretenden Blendung wird das Programm ForgeSolar der
Firma Sims Industries, LLC verwendet. Dieses basiert auf dem wissenschaftlichen Modell ,Solar Glare
Hazard Analysis Tool, welches durch die Sandia National Laboratories, New Mexico entwickelt wurde.
Dieses wurde 2013 in den USA von staatlicher Seite anerkannt und bis 2021 war eine Analyse mit
diesem Tool verpflichtend fiir PV-Flachen in Flughafenumgebung (Federal Aviation Administration
2013).

Das Tool berechnet aus den lokalen Sonnenstdnden die Einfallswinkel auf die Module, bzw.
Modulreihen. Hierzu werden auf einer Karte die Modulflachen markiert und Neigungswinkel und Azimut
der Ausrichtung eingestellt. Mit den Héhendaten des Gelandes wird hieraus eine einheitliche Flache
approximiert. Es lassen sich verschiedene Modultypen mit unterschiedlichen Reflexionseigenschaften
auswahlen, welche im Wesentlichen darliber entscheiden, wie stark das reflektierte Licht gestreut wird.
Die Simulation wertet nur als relevant markierte Beobachtungspunkte und Strecken aus. Die Auflésung
der Simulation ist minltlich und erfolgt fir ein Kalenderjahr. Bei der Simulation werden folgende

Annahmen getroffen:

e Die Blendwirkung wird unabh&ngig vom Bedeckungsgrad des Himmels berechnet. Somit
ergeben sich die astronomisch maximalen Blendzeitrdume. Das entspricht einer ,worst case*
Betrachtung der Blendsituation. Das Vernachldssigen der Wetterverhéltnisse empfiehlt auch
das Ministerium fir Umwelt (Ministerium fir Umwelt 2012) und die TU limenau (Schierz 2012).

e Zur Bewertung des StraBenverkehrs wird nur die Blendung im Bereich des Blickwinkels von
1 30° berlcksichtigt, ausgehend von der jeweiligen Fahrtrichtung. Zur Bewertung des
Bahnverkehrs wird die Blendung im Bereich des Blickwinkels von + 20° bericksichtigt. Zudem
werden Blendungen nicht betrachtet, welche aus der gleichen Richtung wie die direkte
Sonnenstrahlung kommen. Somit muss die Differenz der Richtungsvektoren von
Reflexionsstrahl und Sonneneinstrahlung weniger als 10° betragen. Dies wird begriindet
dadurch, dass die Sonne, die eine hdhere Lichtintensitat aufweist als die Reflexion, als
Hauptblendquelle wahrgenommen wird und die Reflexion in diesen Féllen keine zusatzliche
Blendungsquelle darstellt (OVE, Osterreichischer Verband fiir Elektrotechnik 2016).

e Der Immissionsort im StraBenverkehr wird in der Regel auf eine H6he von 3 m festgelegt, was
in etwa der Sichthdhe von Lastkraftwagen entspricht. Grund hierfiir ist, dass in der Regel héhere
Beobachtungspositionen auch einer starkeren Blendung ausgesetzt sind. In Situationen, in
denen das nicht zutrifft, weil eine Blendung von oben stattfindet, wird die Sichthéhe stattdessen
auf 1,5 m Uber dem Boden festgelegt, um in diesem Fall einen PKW abzubilden. Der

Immissionsort von Bahntrassen wird auf 2,5 m tGber dem Boden festgelegt.

Far weitere Informationen wird an dieser Stelle auf die Webseite von ForgeSolar verwiesen (ForgeSolar
2022).

-10 -
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5.3 Simulationsausgabe und -bewertung

Die Simulation wertet jede PV-Flache und jeden Beobachtungpunkt bzw. Strecke einzeln aus. Es

werden dabei folgende Werte fir jede Minute, jeweils fir die betreffende Position berechnet:

e Die Einstrahlungsstarke der Sonne in Abhangigkeit der Uhrzeit [W/m?]

e Der berechnete Reflexionsgrad des PV-Flache [-]

e Alle Strahlungsvektoren

¢ Der Raumwinkel des blendenden Bereichs der PV-Flache aus Sicht des Beobachters [rad]

e Die Bestrahlungsstarke der Reflexion auf der Netzhaut [W/cm?]

e Die Einstufung des Blendpotenzials auf Basis der Bestrahlungsstarke und der GréBe der
Blendquelle [griin/gelb/rot]

e Leuchtdichte der Blendung [cd/m?]

Das Blendpotenzial wird gemafi Abbildung 11 in drei Bereiche unterteilt. Im griinen Bereich ist davon
auszugehen, dass keine Beeintrachtigung der Sicht stattfindet, im gelben Bereich kann es dagegen zu
Sichteinschrdnkungen kommen und im roten Bereich sogar zu dauerhaften Verbrennungen der
Netzhaut. Je groBer die Blendquelle (angegeben als Sichtwinkel in Milli-rad), desto gréBer ist auch
deren Blendpotenzial.

1.E+03 &
E . Potential for Permanent Eye s Brumleve (1977)[1]
1.E+02 \:‘g’: -~ Damage (retinal burn) —
[ Y "~
<E 1 E+01 B b = — e = = | * slineyand Freasier
S E+00 3 (1973, Table 1) [3]
E"' 0 : ;directviewing N
9 1.E-01 % § S Potentialfor | | == Delori et al. (2007)
o 2 3 \ i After-image ANSI 2000 [11]
o = ]
T 1.E-02 ¢ : 1
w E i
E = i I \ & Metcalf and Hom
= 1-E-03 ¢ ; (1958)[12]
= — £ | Low Potentialfor \
¢ T ARG ® Severin et al. (1962)
1.E-05 + ; tel
? é"““subtended angle of sun !
1.E-06 sy . ety bttt il 4 Saurand Dobrash
1 10 100 1000 (e

Subtended Source Angle (mrad)

Abbildung 11: Einstufung des Blendpotenzials hinsichtlich der Sichtbeeintrachtigung (ForgeSolar
2022)
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6 Simulation

Dieses Kapitel stellt die Simulationsparameter dar. Es werden die Eingabedaten und
Simulationsparameter fiir die PV-Flachen, die angrenzende StraBe und die in Sichtverbindung zum
Solarpark liegenden schutzbedurftigen Raume/Orte beschrieben und dargestellt.

6.1 PV - Anlage

Fir die Simulation wurden die Eingabedaten der PV - Anlage mit den Koordinaten und der Héhe Gber
Normalhdhennull ermittelt. Die Nachstellung im Simulationsprogramm basiert auf den vom Auftraggeber
zur Verfigung gestellten Planungsunterlagen, sowie Sattelitendaten zu StraBen und Hausern und ist in
Abbildung 12 und Abbildung 13 zu sehen. Alle Module sind mit einem Azimutwinkel von 180°

ausgerichtet und werden mit einem Neigungswinkel von 19° installiert. Die genauen Koordinaten der
Eckpunkte der PV-Felder sind in Tabelle 1 aufgefihrt.

Abbildung 12: Westlicher Teil der geplanten PV-Freiflachenanlage und der anliegenden StraBe in
der Simulationssoftware ForgeSolar
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PV-Feld 6

Abbildung 13: Ostlicher Teil der geplanten PV-Freiflachenanlage und der anliegenden StraBe in der
Simulationssoftware ForgeSolar
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Gesellschaft fiir Solarenergie Berlin mbH

Punkt | Breitengrad Langengrad Hoéhe . Mittlere Hoéhe (. NN
[°] [°] NN [m] Modulhéhe [m] | gesamt [m]

PV-Feld 1 1 53,7238877 13,59949365 | 24,4 2 26,4
PV-Feld 1 2 53,72421224 | 13,5994172 25,3 2 27,3
PV-Feld 1 3 53,72457724 | 13,59933674 | 25,8 2 27,8
PV-Feld 1 4 53,72464786 | 13,60019907 | 24,9 2 26,9
PV-Feld 1 5 53,72425429 | 13,60030233 | 24,1 2 26,1
PV-Feld 1 6 53,72395197 | 13,60037207 | 24,5 2 26,5
PV-Feld 2 1 53,72428675 | 13,60030471 | 24 2 26

PV-Feld 2 2 53,72464858 | 13,60021753 | 24,8 2 26,8
PV-Feld 2 3 53,72471286 | 13,60103024 | 23,5 2 25,5
PV-Feld 2 4 53,72435023 | 13,60106913 | 23 2 25

PV-Feld 3 1 53,72401153 | 13,60114881 | 22,9 2 24,9
PV-Feld 3 2 53,7247471 13,60102275 | 23,5 2 25,5
PV-Feld 3 3 53,72635465 | 13,60072068 | 24,4 2 26,4
PV-Feld 3 4 53,72684658 | 13,60488605 | 22,1 2 24 1
PV-Feld 3 5 53,72737659 | 13,60902997 | 18,9 2 20,9
PV-Feld 3 6 53,72805735 | 13,60889049 | 19 2 21

PV-Feld 3 7 53,72805893 | 13,60951277 | 18,1 2 20,1
PV-Feld 3 8 53,72477732 | 13,61006094 | 17 2 19

PV-Feld 3 9 53,72438173 | 13,60559951 | 18,3 2 20,3
PV-Feld 4 1 53,72518 13,6105 17,6 2 19,6
PV-Feld 4 2 53,72668 13,61034 18,2 2 20,2
PV-Feld 4 3 53,72818 13,61012 18 2 20

PV-Feld 4 4 53,72745 13,61519 16 2 18

PV-Feld 4 5 53,72806 13,61549 15 2 17

PV-Feld 4 6 53,72735 13,61838 13 2 15

PV-Feld 4 7 53,72607 13,61771 12,8 2 14,8
PV-Feld 4 8 53,72579 13,61777 13,7 2 15,7
PV-Feld 4 9 53,7255 13,61413 16 2 18

PV-Feld 5 1 53,72438 13,61173 16,1 2 18,1
PV-Feld 5 2 53,72525 13,61171 15,9 2 17,9
PV-Feld 5 3 53,72538 13,61323 16 2 18

PV-Feld 5 4 53,72508 13,61294 16,1 2 18,1
PV-Feld 5 5 53,72468 13,61291 15,8 2 17,8
PV-Feld 5 6 53,72398 13,61309 15,3 2 17,3
PV-Feld 6 1 53,72372 13,61412 16,2 2 18,2
PV-Feld 6 2 53,7232 13,61587 16,3 2 18,3
PV-Feld 6 3 53,72271 13,61762 14,5 2 16,5
PV-Feld 6 4 53,72347 13,61874 14,4 2 16,4
PV-Feld 6 5 53,72413 13,61946 12,7 2 14,7
PV-Feld 6 6 53,72486 13,62 13 2 15

PV-Feld 6 7 53,72552 13,6201 12,3 2 14,3
PV-Feld 6 8 53,72591 13,61923 12,9 2 14,9
PV-Feld 6 9 53,72566 13,61663 14,3 2 16,3
PV-Feld 6 10 53,72547 13,6143 16 2 18

PV-Feld 6 11 53,72502 13,61473 15,9 2 17,9
PV-Feld 6 12 53,72443 13,61463 16,7 2 18,7
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6.2 Anliegende StraBBen

Der StraBenverkehr der DorfstraBe wird entsprechend der Koordinaten in Tabelle 2 in der Simulation
abgebildet. Als Untersuchungshéhe werden 3 m angesetzt. Es wird eine Blendung innerhalb des

Blickwinkels in Fahrtrichtung von +/-30° betrachtet.

Tabelle 2: Koordinaten der zu untersuchenden StraB3enabschnitte

Punkt Breitengrad Langengrad | H6he G. NN | Sitzhéhe Héhe 0. NN
[°] [°] [m] [m] gesamt [m]

DorfstralBe 1 53,72352 13,59675 25,3 3 28,3
DorfstralBe 2 53,72369 13,59855 24,5 3 27,5
DorfstraBe 3 53,72385 13,60058 24,2 3 27,2
DorfstralBe 4 53,72394 13,60169 21,9 3 249
DorfstralBe 5 53,72404 13,60283 20,9 3 23,9
DorfstralBe 6 53,72413 13,60381 20,1 3 23,1
DorfstralBe 7 53,72421 13,60477 19 3 22

DorfstralBe 8 53,72438 13,60678 17,1 3 20,1
DorfstralBe 9 53,72456 13,60896 17,2 3 20,2
DorfstralBe 10 53,72458 13,60976 16,9 3 19,9
DorfstralBe 11 53,72453 13,61039 17 3 20

DorfstralBe 12 53,72441 13,61105 17 3 20

DorfstralBe 13 53,72428 13,6116 16,9 3 19,9
DorfstralBe 14 53,72382 13,61318 16 3 19

DorfstralBe 15 53,72336 13,61475 16,2 3 19,2
DorfstralBe 16 53,72286 13,61642 17,1 3 20,1
DorfstraBe 17 53,72253 13,6175 14,9 3 17,9
DorfstralBe 18 53,72232 13,61823 14 3 17

6.3 Umliegende Wohngebaude

Die Bestimmung der Immissionsorte erfolgt anhand der vom Auftragsgeber zur Verfligung gestellten
Information, sowie Sattelitenbildaufnahmen. Die Untersuchungspunkte sind in Abbildung 14, als ,OP*
(Observation Point) abgebildet und nummeriert. Es werden Fenster im 1. Obergeschoss mit einer
Untersuchungshéhe von 4,5 m angenommen. In Tabelle 3 sind die genauen Koordinaten, wie sie in der

Simulation verwendet werden, aufgefiihrt.

Tabelle 3: Koordinaten der einzelnen Immissionsorte (OP 1 —5)

Untersuchungs- Breitengrad Léngengrad Hoéhe 0. Untersuchungs- | H6he . NN
punkt [°] [°] NN [m] héhe [m] gesamt [m]
1 53,72415 13,60069 24,6 4,5 29,1

2 53,72411 13,6008 24,4 4,5 28,9

3 53,72159 13,5953 27,1 4,5 31,6

4 53,72098 13,59508 26,5 4,5 31

5 53,72043 13,59476 27,9 4,5 32,4
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Abbildung 14: In der Simulation abgebildete ,OPs" 1-5 als relevante Immissionsorte
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7 Auswertung

Nachfolgend sind die Ergebnisse der Simulation bezlglich der potenziell auftretenden solaren
Blendungen durch Reflexionen dargestellt. Die Simulationsergebnisse werden aufgrund der
technischen Limitierung der Simulationssoftware einer weiteren Korrektur unterzogen. So ist keine
Blendung gegeben, wenn die Richtung des Vektors der Lichtreflexion und die des Vektors der
Sonnenstrahlung weniger als 10° auseinander liegen. Das bedeutet, dass die Sonne aus nahezu der
gleichen Richtung scheint wie die Reflexion der Sonne an den PV-Modulen. Somit wird die Sonne, die
eine hodhere Lichtintensitat aufweist als die Reflexion, als Hauptblendquelle wahrgenommen. Die
Reflexion wird sozusagen von der Sonne Uberstrahlt und erscheint nicht als zusétzliche Blendung. Auch
Sichtunterbrechungen werden durch die Simulation nicht ermittelt, sondern missen nachtraglich
herausgefiltert werden. Die genaue Vorgehensweise hierbei wird in den folgenden Abschnitten erlautert.
In Tabelle 4 sind die die Werte nach den genannten Korrekturen aufgefihrt.

Tabelle 4: gesamte Blenddauer in Minuten Gber ein Jahr, kritische Werte in rot markiert

Potenzielle Blendung in Minuten
OP1 0
OoP2 0
OP3 1555
OP4 1635
OP5 1247
DorfstraBBe 14886

Fir das Wohngeb&dude OP1/2 wird in der Simulation eine Uberschreitung der Grenzwerte gemas den
LAI-Hinweisen ermittelt. Nach Filterung der Ergebnisse beziiglich bestehender Sichtunterbrechungen
kann eine Blendung jedoch ausgeschlossen werden, dies wird im Weiteren genauer erlautert. Fir OP
3-5 wird keine Grenzwertliberschreitung ermittelt, die Ergebnisse werden daher nicht naher untersucht.
Fir die DorfstraBBe wird potenzielle Blendung in beiden Fahrtrichtungen ermittelt, welche sich durch
bestehenden Bewuchs zwar deutlich reduziert, aber weiterhin als potenziell wahrnehmungs-
beeintrachtigend einzustufen ist.

OP1

An OP1 wird durch die Simulation ab Anfang Februar bis Ende Oktober Blendpotenzial in den
Morgenstunden zwischen 67°-103° und in den Abendstunden zwischen 244°-295° ermittelt. Ab einem
Winkel von 33° bis zu einem Winkel von 308° bestehen Sichtunterbrechungen durch Nadelbaume siehe
Abbildung 15 und die Vor-Ort-Aufnahmen in Abbildung 16. Eine potenzielle Blendreflexion im
einsehbaren Bereich zwischen 308°- 33° gibt es nicht, eine Blendung kann daher ausgeschlossen

werden.
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Richtung der jahrlich
summierten Blendung in 1°
Intervallen aus Sicht des OP

3a9 390 20
320 40
100 min
300 60
10 min
1 min
260 100
240 120
220 140
200 180 160

Abbildung 15: links: Richtung der potenziellen Blendung fiir OP1 ohne Beachtung von
Sichtunterbrechungen, rechts: Sichtunterbrechung fir OP1 von 33° - 308°

Abbildung 16: Vor-Ort-Aufnahmen in Richtung OP1/2 von Osten (oben) und Westen (unten)

oP2

An OP4 wird durch die Simulation Blendpotenzial zwischen 66°-106° und zwischen 250°-295° ermittelt,
frei einsichtig ist jedoch nur der Winkel zwischen 8°-51°, siehe Abbildung 17 und die Vor-Ort-Aufnahmen
in Abbildung 16. Eine Blendung kann daher ausgeschlossen werden.
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Richtung der jahrlich
summierten Blendung in 1°
Intervallen aus Sicht des OP

360

340 20
320 40
100 min
300 60
10 min
1 min
260 100
240 120
220 140
200 180 160

Abbildung 17: links: Richtung der potenziellen Blendung flir OP2, rechts: Sichtunterbrechung fiir OP2
von 51°- 8°

DorfstraBe

Entlang der DorfstraBe wird durch die Simulation potenzielle Blendung von Mitte Marz bis Mitte
September ermittelt. FUr eine genauere Analyse der auftretenden potenziellen Blendung wird die StralBe

im Weiteren in einen westlichen und einen dstlichen Bereich unterteilt.
Westlicher Teil - Fahrtrichtung Osten

In Fahrtrichtung Osten wird potenzielle Blendung zwischen 66° - 81° ermittelt, auftretend von Mitte April
bis Ende August zwischen 6:30 - 7:20 Uhr, siehe Abbildung 18. In Abbildung 19 ist der potenzielle
blendende Bereich der PV-Flachen gezeigt. Da das Gelande in Richtung Osten abfallt, ist auch durch

potenzielle Blendung weiter entfernter PV-Module auszugehen.
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Richtung der jahrlich Uhrzeit der auftretenden
summierten Blendung in 1° Blendung

Intervallen aus Sicht des OP

340 390 20 19:00
320 40
100 min
300 60
10 min
280 &0

1 min

260 100

Uhrzeit (GMT+1/+2)

0 7:00
240 2 6:00
220 140 4:00

200 180 160

Jan
Feb
Mrz
Apr
Mai
Jun

Jul
Aug
Sep
Okt
Nov
Dez

Abbildung 18: Richtung und Zeitraum der potenziellen Blendung im westlichen Teil der Dorfstral3e in
Fahrtrichtung Osten

Abbildung 19: potenzielle Blendung im westlichen Teil der DorfstraBBe in Fahrtrichtung Osten

Westlicher Teil - Fahrtrichtung Westen

In Fahrtrichtung Westen wird potenzielle Blendung zwischen 279°-294° ermittelt, auftretend von Anfang
April bis Ende August zwischen 19:00-19:50 Uhr, siehe Abbildung 20. In Abbildung 21 ist der potenziell
blendende Bereich der PV-Flachen gezeigt. Da das Gelénde in Richtung Westen ansteigt ist durch
weiter entfernte PV-Module keine Blendung zu erwarten.
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Richtung der jahrlich Uhrzeit der auftretenden
summierten Blendung in 1° Blendung

Intervallen aus Sicht des OP

340 390 20 19:00
320 40
100 min
300 60
10 min
1 min
260 100

Uhrzeit (GMT+1/+2)

0 7:00
240 2 6:00
220 140 4:00

200 180 160

Jan
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Mrz
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Jul
Aug
Sep
Okt
Nov
Dez

Abbildung 20: Richtung und Zeitraum der potenziellen Blendung im westlichen Teil der Dorfstral3e in
Fahrtrichtung Westen

Abbildung 21: potenzielle Blendung im westlichen Teil der DorfstraBe in Fahrtrichtung Westen

Ostlicher Teil - Fahrtrichtung Siidosten

Auf dem 6stlichen Teilbereich der StraB3e tritt potenzielle Blendung nur in Fahrtrichtung Siidosten auf.
Der Blendwinkel liegt zwischen 85°- 92°, die potenzielle Blendung tritt zwischen 6:30-7:50 Uhr von Mitte
Marz bis Anfang April und von Ende August bis Mitte September auf, siehe Abbildung 22. Nach der
Kurve liegt die Fahrtrichtung bei 116°, die potenzielle Blendung liegt damit am &uBeren Rand des
Sichtfeldes des Fahrers. Da nur ein kleiner Bereich des auBBeren Sichtfeldes von potenzieller Reflexion
betroffen ist, welche zudem nur in einem sehr begrenzten Zeitraum auftreten kann, kommt das
Gutachten zu der Einschéatzung das eine Gefahrdung durch Blendung hier als sehr unwahrscheinlich

einzustufen ist.
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Richtung der jahrlich Uhrzeit der auftretenden
summierten Blendung in 1° Blendung

Intervallen aus Sicht des OP
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Abbildung 22: potenzielle Blendung im &stlichen StraBenabschnitt

Abbildung 23: potenzielle Blendung im westlichen Teil der DorfstraBe in Fahrtrichtung Westen,
betroffener Sichtbereich zwischen roten Markierungen
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Auswirkung auf den Flugverkehr

GemaB einem Schreiben der Bundeswehr liegt die PV-Anlage im Bereich einer militarischen
Jettiefflugstrecke (Verlauf von Norden nach Siiden und umgekehrt). Fiir den Anlagenstandort ergibt sich
bei gegebener Modulausrichtung das Reflexionsdiagramm gemaf Abbildung 24. Geht man von einem
Kern-Sichtbereich des Piloten von +/-30° bezlglich der Flugrichtung aus (in horizontaler und vertikaler
Achse), so kann eine potenzielle Blendung des Piloten beim Uberfliegen der Anlage ausgeschlossen
werden, da innerhalb der relevanten Sichtbereiche keine Reflexionen auftreten, siehe Abbildung 24.

Reflexionsdiagramm der Modulflache (UTC+1)
95

90
. . | | ‘12:00Uuhr  ® o
85 *-o . . it .,
r g ¥ 13:00unr §.8. @ o0 200 8uTe, § Wafe-
ity 11:00 Uhr

10:00 Uhr

16:00 Uhr 8:00 Uhr

Héhenwinkel [*]

17:00 Uhr

9 18:00Uhr | T | 6:00 Uhr |
o I [ (4 |
-5
-10
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Azimut [7]
21. Jun e 05 Jul e 19 Jul e 02. Aug e 16. Aug e 30. Aug e 13 Sep
27. Sep 11. Okt 25. Okt 08. Nov 22. Nov e 06.Dez e 20. Dez

Abbildung 24: Reflexionsdiagramm der Modulflachen (19° Neigung 180° Siid) und relevante
Sichtwinkel eines Piloten beim Uberfliegen in Nord-Siid-Achse in griin
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8 BlendschutzmaRnahmen

In der Auswertung wurde potenziell wahrnehmungsbeeintrachtigende Blendung entlang der DorfstraBBe
im westlichen StraBenabschnitt in beiden Fahrtrichtungen und im 6éstlich StraBenabschnitt in
Fahrtrichtung Stdosten ermittelt. Es wird empfohlen eine Geféhrdungs-Beurteilung mit der zustandigen
Behorde durchzufiihren oder potenzielle Blendung durch BlendschutzmaBnahmen auszuschlieBen. Als
geeignete BlendschutzmaBnahme wir eine 3 m hohe Sichtunterbrechung entlang der frei einsichtigen
stidlichen Grundstlicksgrenze des Solarpark empfohlen (fir den westlichen Teil), sowie eine 3 m hohe
Sichtunterbrechung an der westlichen Grenze des Ostlichen Anlagenteils, siehe Abbildung 25. Geman
den Ausflihrungen in der Auswertung wird eine Gefahrdung des StraBenverkehrs im weiter dstlichen
StraBBenbereich fur sehr unwahrscheinlich eingestuft und es werden daher hier keine zusatzlichen
BlendschutzmaBnahmen empfohlen. Die empfohlenen Sichtunterbrechungen kénnen mittels
Sichtschutznetzen oder auch in Form eines Lamellenzaunes ausgefiihrt werden. Auch eine
Bepflanzung ist denkbar, da es jedoch bereits ab Mitte Marz zu potenzieller Blendung kommen kann
muss hier darauf geachtet werden, dass der gewdahlte Bewuchs zu diesem Zeitpunkt bereits

ausreichenden Sichtschutz bietet.

Abbildung 25: empfohlene BlendschutzmaBnahmen in Form einer 3 m hohen Sichtunterbrechung
(in violett) fir den westlichen Anlagenteil (oben) und den éstlichen Anlagenteil (unten)
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9 Schlussbemerkung

Es wurde die potenzielle Blendung durch Reflexion der Sonne an PV-Modulen des geplanten Solarparks
Boldekow untersucht.

Diese liegt bei allen untersuchten schutzwirdigen Raumen unter den durch die LAI-Hinweise
vorgeschlagenen Grenzwerten fir Blendung, eine Ubermé&Bige Beeintrachtigung kann daher

ausgeschlossen werden.

Ebenfalls ausgeschlossen werden kann eine potenzielle Blendung tieffliegender Jets beim Uberfliegen
in Nord-Sid bzw. Siid-Nord Richtung.

Fur die an den Solarpark anliegende Dorfstra3e kann eine potenzielle Blendung nicht ausgeschlossen
werden. Es sollte hier eine Gefahrdungsbeurteilung mit der zustandigen Behérde durchgeflihrt werden
oder mittels BlendschutzmaBnahmen eine potenzielle Gefdhrdung ausgeschlossen werden.
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Abkiirzungsverzeichnis

FS Flurstlick

GOK Gelandeoberkante

GWL Grundwasserleiter

GWS Grundwasserstauer

PVA Photovoltaikanlage

WF Wasserfassung

TWSG Trinkwasserschutzgebiet

TWSZ Trinkwasserschutzzone
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1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die BuB3 Solar GmbH plant im Bereich der Gemeinde Boldekow (6stlich der Ortslage Bolde-
kow) die Errichtung einer Photovoltaik-Anlage (Gemarkung Boldekow, Flur 1, Teile der Flur-
stlicke 103, 104/4, 106/4, 157/8, 158/6). Dafir stellt die Gemeinde Boldekow den vorha-
bensbezogenen Bebauungsplan Nr. 3 "SO Photovoltaik Boldekow" auf. Der Entwurf des B-
Planes wurde im Januar 2022 durch das Bliro Baukonzept Neubrandenburg GmbH erstellt
[1].

Das geplante B-Plangebiet ist zu groBen Teilen innerhalb des gultigen Trinkwasserschutz-
gebietes der Wasserfassung (WF) Boldekow gelegen. Die Wasserfassung selbst liegt am
Sidrand auBerhalb des B-Plangebietes (Anlage 2/1). Ein Teil des B-Plangebiets befindet
sich im Bereich der Trinkwasserschutzzone Il der WF. Die Geschitztheit des Grundwassers
wird nach Informationen im Kartenportal des LUNG M-V [9] fiir den Bereich des geplanten B-
Plangebietes als gering angegeben. Grundlage fir die Wasserschutzgebietsverordnung der
Trinkwasserschutzgebietes der WF Boldekow ist nach Angaben der GKU mbH der Gefahr-
dungskatalog zum Prifbedarf flr Trinkwasserschutzgebiete der DVGW W 101 Teil 1
Schutzgebiete Grundwasser [12].

Auf dieser Basis wurde im Rahmen einer Stellungnahme als Trager 6ffentlicher Belange
durch den Dienstleister GKU mbH des Zweckverbandes Anklam, der die Wasserfassung
betreibt, vor einer weiteren Prifung im Hinblick auf eine mégliche Zustimmung zum B-Plan
die Erstellung einer gutachterlichen Bewertung der Schutzfunktion der Grundwassertiberde-
ckung fur den genutzten Grundwasserleiter insbesondere flir den Fall einer Havarie (v.a.
Brande an Trafo-Anlagen) gefordert [2].

Auf Basis einer Erkundung der hydrogeologischen Verhéltnisse im B-Plangebiet sollte daher
die Geschitztheit des fir die Trinkwasserversorgung genutzten Grundwasserleiters unter-
sucht und im Rahmen eines hydrogeologischen Gutachtens bewertet werden. Bei Bedarf
waren MaBnahmenempfehlungen im Hinblick auf den Grundwasserschutz fir das Bauvor-
haben zu erarbeiten, die der GKU mbH eine Zustimmung zum Bauvorhaben ermdglichen.

Durch das Abteufen von zwdlf Rammkernsondierungen im B-Plangebiet bis etwa zur
Grundwasseroberflache, der Auswertung der Aufschlussdaten zu den Brunnen der Wasser-
fassung sowie von Archivbohrungen des Landes-Bohrdatenarchivs des LUNG M-V ist die
Grundwassergeschuitztheit des durch die Wasserfassung genutzten Grundwasserleiters zu
ermitteln und zu bewerten.

Am 28.11.2022 erteilte die Fa. BuB Solar GmbH der GIG Gesellschaft fiir Ingenieurgeologie
mbH, Stralendorf, auf Grundlage des Angebotes vom 17.11.2022 den Auftrag zur Durchfiih-
rung einer Orientierenden Erkundung mit dem Ziel der Bewertung der Grundwasserge-
schitztheit fir den durch die Trinkwasserfassung genutzten Grundwasserleiter im Bereich
des B-Plangebietes und Prazisierung des Gefahrdungspotentials durch die geplante Photo-
voltaik-Anlage. In einem Vorbericht wurden die Erkundungsergebnisse dargestellt und der
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damalige Planungsstand zur Photovoltaikanlage unter den Gesichtspunkten der DVGW-
Richtlinie W 101 bewertet und Empfehlungen zur Anpassung gegeben.

Die Planungen wurden im Auftrag der Bul3 Solar GmbH Uberarbeitet, bereichsweise erweitert
und hinsichtlich der Griindungs- und Eingriffstiefen prazisiert und dem Gutachter zur Bewer-
tung unter den Gesichtspunkten des Grundwasserschutzes zur Bewertung vorgelegt.

2 Grundlagen und Standortgegebenheiten

2.1

Vorhandene Unterlagen

Zum Standort liegen die folgenden Unterlagen vor:

[1]

[2]

[3]
[4]
[5]
[6]

[7]

[8]

Entwurf: Satzung der Gemeinde Boldekow Uber den vorhabensbezogenen Bebau-
ungsplan Nr. 3 "SO Photovoltaik Boldekow", erstellt im Januar 2022 und Ubergeben
durch Baukonzept Neubrandenburg GmbH am 16.11.2022

Vorhabensbezogener Bebauungsplan Nr. 3 "SO Photovoltaik Boldekow". Beteiligung
der TOB. ~ Stellungnahme der GKU Gesellschaft fir Kommunale Umweltdienstleis-
tungen mbH im Auftrag des Zweckverbandes Wasserversorgung und Abwasserent-
sorgung Anklam vom 31.03.2022, Gbergeben durch Baukonzept Neubrandenburg am
16.11.2022

Unterlagen zur Wasserfassung Boldekow (Bohrprofile und Ausbauplédne und Lage-
plan Brunnen), tbergeben durch GKU mbH am 02.12.2022

Zustimmung der Unteren Wasserbehérde des Landkreises Vorpommern-Greifswald
zur Abteufung von Rammkernsondierungen vom 03.01.2023

Lageplan zur geplanten PV-Anlage, Ubergeben durch Fa. IRD IBEROLA Renovables
Deutschland GmbH im Marz 2023

Kurzbericht Orientierenden Erkundung der hydrogeologischen Verhaltnisse mit Be-
wertung der Grundwassergeschutztheit des durch die Wasserfassung Boldekow ge-
nutzten Grundwasserleiters im Bereich des B-Plangebietes Nr. 3 Boldekow "SO Pho-
tovoltaikanlage”, erstellt durch GIG Gesellschaft fir Ingenieurgeologie mbH vom
08.02.2023

Geotechnical Report 22-1023 =~ PVP, Boldekow PVP (Photo Voltaic Plant), erstellt
durch 1B Mull und Partner, Ubergeben im Marz 2023 durch Fa. IRD IBEROLA Reno-
vables Deutschland GmbH

Email Fa. IRD IBERDROLA Renovables Deutschland GmbH vom 15.03.2023

Weitere Quellen sind in Kapitel 6 zusammengestellt.
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2.2 Allgemeine Standortdaten

Die allgemeinen Informationen zum geplanten Baugebiet kénnen wie folgt zusammengefasst
werden:

Landkreis: Landkreis Vorpommern-Greifswald

Liegenschaftskataster: Gemarkung Boldekow, Flur 1, Teile der
Flurstlicke 103, 104/4, 106/4, 157/8, 158/6

Lage: Ackerflachen éstlich der Ortslage Boldekow und nérdlich der KreisstralRe
K 55

Mittelpunktkoordinaten ca.
(ETRS 89 GRS 80 UTM, Z. 33):

amtliche Flache Flurstiicke: 633.950 m? [10]
GroRe B-Plangebiet: ca. 45,6 ha nach [1]

Rechtswert 33407600 Hochwert 5954200

Nutzung Umfeld: Wasserfassung, landwirtschaftliche und forstwirtschaftliche ~ Flachen;
Verkehrsflachen, Brachflachen

Oberflaichengewasser: der Peene-Siid-Kanal verlauft unmittelbar ostlich, des B-Plangebietes;

ein Teil des Systems Schwarzer Graben verlauft stidlich, ein Graben / Quelle
aus Boldekow nordlich

Einzugsgebiet Gewasser: EZG-Nr. 9694529, 9694522, 969449 - kleines Haff = Ostsee

2.3 Kurzbeschreibung zum Bauvorhaben

=
=
—

INTERNAL ROAD (4m). | B-Plangebiet
1 Twszi
[l 7==; Dz POWER STATION. -
i1 Twszul

Abbildung 1: Entwurf der im B-Plangebiet geplante PV-Anlage (Stand Marz 2023, [5])



GIG Gesellschaft fiir Ingenieurgeologie mbH

Projekt Nr. 520622-1 ~ Erweitertes Hydrogeologisches Gutachten zum B-Plangebiet Nr. 3 Boldekow
'"SO Photovoltaikanlage' Seite 7

Nach aktueller Planung ist die Ausweisung eines vorhabensbezogenen B-Planes flr die
Photovoltaik-Anlage auf einer Flache von ca. 45,6 ha geplant. Auf einer Flache von 40,2 ha
ist die Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage vorgesehen. Die Photovoltaik-Anlage
schlieBt neben den PV-Modulen auch die erforderlichen Zuwegungen, unterirdisch verlegte
Leitungen (Strom, Wasser) sowie sieben Standorte mit Trafos und Zentralwechselrichtern
ein (Abbildung 1). Die Leitungen fir Strom und Wasser sollen unter Gelande vorzugsweise
entlang der Zuwegungen verlegt werden (s. Anlagen 2). Von den 7 Standorten sind sechs
innerhalb der Trinkwasserschutzzone Ill und einer auBerhalb des TW-Schutzgebietes ge-
plant. Innerhalb der Trinkwasserschutzzone |l sollen keine Trafos / Zentralwechselrichter
aufgestellt werden. Zu den Trafostationen ist nach Angaben des Planers ausgehend von der
KreisstraBe K55 die Herstellung von mit Schotter befestigten Verbindungswegen geplant
(Abbildung 1).

Die PV-Module sollen nach Angaben des Planers auf Rammpféhlen aus verzinktem Stahl
(Lange 3,0 - 3,5 m) gegriindet werden. Fir die Trafos ist nach [7] eine Flachgrindung auf
einer Griindungsplatte vorgesehen.

Die erforderlichen Elektroleitungen sollen nach Auskunft des Planungsbiros IBERDROLA in
einer Tiefe bis 1,5 m verlegt werden. Im westlichen und &éstlichen Randbereich der Anlage ist
je ein Léschwasserbehalter geplant. Der 6stliche wird im Bereich der Trinkwasserschutzzo-
ne lll liegen. FUr den Anschluss der PV-Anlage an eine Freileitung ist ca. 650 m stdlich der
K 55 auBBerhalb des Wasserschutzgebietes Boldekow ein Umspannwerk geplant (Anlage 1,
[5]). Die Hauptelektroleitungen sollen entlang des Verbindungsweges hergestellt werden.

2.4 Lage und Nutzung, Wasserschutzgebiet

Der Ort Boldekow ist an der B 197 zwischen Friedland und Anklam im Landkreis Vorpom-
mern-Greifswald gelegen.

Das B-Plangebiet Nr. 3 ist zwischen der Ortslage der Gemeinde Boldekow (landwirtschaftli-
che Betriebsgebaude) im Westen, dem Peene-Siid-Kanal im Osten und nérdlich der Kreis-
straBe K 55 (Boldekow ~ Putzlar) gelegen (Anlage 1). Nérdlich an das Gebiet grenzen land-
und forstwirtschaftliche Flachen sowie Brachflachen an. Das B-Plangebiet hat eine West-
Ost-Erstreckung von bis zu 1.350 m und eine Nord-Sid-Ausdehnung von ca. 250 m im
Westteil und bis zu ca. 600 m im Ostteil (Anlage 2/1).

Unmittelbar stdlich angrenzend ist zentral im B-Plangebiet das Gelande des Wasserwerks
Boldekow gelegen. GroBe Teile des B-Plangebietes liegen innerhalo des Trinkwasser-
schutzgebietes Boldekow (Schutzzone lll), teilweise erfasst das B-Plangebiet auch die
Schutzzone Il (Anlagen 1 und 2). Weitere Informationen sind in Kapitel 4.1 zusammenge-
stellt. Die Wasserfassung Boldekow, die durch den Zweckverband Wasserversorgung und
Abwasserbehandlung Anklam betrieben wird, verflgt derzeit Uber drei Férderbrunnen und
gemafl dem aktuellen Wasserbuch M-V [9] lber ein Wasserrecht von 450 m3/d (50 m3/h).
Die derzeit betriebenen Brunnen sind eher im Westteil der Trinkwasserschutzzone Il gelegen
(Anlage 2/1).
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Eine eigensténdige Schutzgebietes-Verordnung wurde fir das Wasserschutzgebiet Bolde-
kow nach Auskunft der GKU mbH nicht erlassen. Daher sind die allgemeinen Geféahrdungs-
beurteilungen fir Nutzungen / Tatigkeiten innerhalb der Trinkwasserschutzzonen geman der
Richtlinie DVGW W 101 in der aktuellen Form zu beachten [12].

Eine weitere Grundwassernutzung mit Wasserrecht (geringe Brauchwasserentnahme eines
landwirtschaftlichen Betriebes von bis zu 15 m?¥d) befindet sich unmittelbar westlich des ge-
planten B-Plangebietes auf dem Gelénde eines landwirtschaftlichen Betriebs ([9], vgl. Abbil-
dung 3).

2.5 Standortbeschreibung, historische Entwicklung und Kurzbeschreibung des
Bauvorhabens

Nach den seit ca. 1900 [10] verflgbaren historischen Karten wurde das geplante B-
Plangebiet in diesem Zeitraum und vermutlich auch vor 1900 durchgéngig landwirtschaftlich
genutzt. Eine Bebauung war nicht vorhanden. Die StraBe Boldekow ~ Putzlar (heute K 55,
Putzlarer Damm) war bereits 1900 mit ahnlichem Streckenverlauf vorhanden. Friher It. Kar-
ten im B-Plangebiet vorhandene landwirtschaftliche Wege sind aktuell nicht mehr vorhanden
[10].

Das Wasserwerk Boldekow, das unmittelbar nérdlich der KreisstraBe K 55 gelegen ist, wurde
im Zeitraum zwischen 1953 und ca. 1980 errichtet [10]. In demselben Zeitraum wurde auch
eine Sand- bzw. Kiesgrube, die sich dstlich des Wasserwerksgelandes befand, aufgeschlos-
sen und nachfolgend teilweise wieder verflllt (Anlage 2/1, Abbildung 2a und b). Ob es sich
um eine Art Bodenkippe handelt oder hier auch andere Abfélle abgelagert wurden, ist nicht
bekannt.

Gebaude waren in dem Zeitraum seit 1900 nur vereinzelt sidlich der StraBe K 55 Bolde-
kow ~ Putzlar vorhanden.
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Sand- bzw. Kiesgrube ostlich des Wasserwerks Boldekow im Januar 2023 (a,

nordlicher Teil) mit Teilverfiillung des siidlichen Teils (b)

Abbildung 2:
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3 Durchgefihrte Arbeiten

3.1 Sichtung von Unterlagen und vorbereitende Arbeiten

Fir die Bewertung der Grundwassergeschutztheit lagen Unterlagen zur Wasserfassung
Boldekow mit aktuellen und friiheren Brunnenbohrung vor, die vom Dienstleister des Zweck-
verbandes, GKU mbH, tbergeben wurden [3]. Die Bohrprofile nach DIN 4023 sind als Anla-
ge 5/1 beigefugt. Weiterhin standen die Daten des Landesbohrarchivs sowie Daten vom Kar-
tenportal des LUNG M-V (Grundwasserressourcen, Grundwasserdynamik, Grundwasserge-
schitztheit, etc.) und des Geodateninformationsdienstes des Landesvermessungsamtes M-V
zur Verfagung ([9] - [11]). Die vorhandenen Aufschliisse wurden hinsichtlich der Lage und
Verbreitung des durch die WF Boldekow genutzten Grundwasserleiters sowie hinsichtlich der
Verbreitung von abdichtenden Deckschichten fiir den genutzten Grundwasserleiter ausge-
wertet (s. Anlagen 3). Die dem Untersuchungsgebiet nachstgelegenen 6&ffentlich zugangli-
chen Archivbohrungen sind in Anlage 1 lageméaBig dargestellt und die Bohrprofile als Anla-
ge 5/2 beigeflgt.

Aufgrund ihrer Lage innerhalb des Wasserschutzgebietes wurden die geplanten Bohrungen
der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises angezeigt, die dem Vorhaben zustimmte (vgl.

[4]).

3.2 Aufschlussarbeiten

Die Durchfiihrung der Feldarbeiten zur Orientierenden Erkundung erfolgte am
16./17.01.20283. Insgesamt wurden zwdlf Bohrsondierungen mit Endteufen zwischen 3 und
8 m durch den Standorterkunder M. Haack aus Weitendorf niedergebracht. Die Lage der
Uber das B-Plangebiet innerhalb des Trinkwasserschutzgebietes (Schutzzone ll) verteilten
Ansatzpunkte ist in Anlage 2/1 verzeichnet.

Mit Hilfe der Aufschliisse sollte geprift werden, ob oberhalb des Grundwasserspiegels ein
Deckstauer im B-Plangebiet verbreitet ist. Die Arbeiten wurden fachtechnisch von Mitarbei-
tern der GIG mbH begleitet.

Die geplanten Bohrpunkte wurden mittels GPS-Koordinaten (Genauigkeit £3 m) ermittelt und
markiert. Anhand der Koordinaten wurde die Gelandehéhen der Punkte aus dem o6ffentlich
zuganglichen digitalen Gelandemodell M-V im Raster 1 m x 1 m (DGM 1) aus [11] ermittelt.
Koordinaten und Héhen sind in Anlage 4 dokumentiert.

Die Bohrsondierungen wurden mittels Rammkernsonde DN 36 ~ 80 niedergebracht und
durchgehend schicht- bzw. meterweise gestérte Bodenproben entnommen. Insgesamt wur-
den 67,0 m abgeteuft und 88 gestérte Bodenproben entnommen. Die Dokumentation der
Sondierbohrungen erfolgte nach DIN EN ISO 14688 / DIN 4023 und befindet sich in Anla-
ge 4. Die Proben wurden in das Probenlager der GIG mbH verbracht.

Nach Bohrende wurden die Aufschliisse mittels Quellton wieder versiegelt.
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3.3 Ermittlung von Bodenkennwerten

Da anstelle bindiger Deckschichten haufig nur schluffige Sande oberhalb des Grundwassers
angetroffen wurden, wurden drei Bodenproben ausgewahlt und der Boden auf seine Durch-
lassigkeitsbeiwerte / kf-Werte untersucht. Die ausgewahlten Bodenproben wurden im Erd-
baulabor der GIG mbH auf ihre KorngréBenzusammensetzung nach DIN ISO/TS 17892-4
untersucht. Die Proben spiegeln die Bandbreite der im Bereich der Grundwasseriberde-
ckung angetroffenen Sande wider. Aus der KorngréBenverteilung wurde jeweils die hydrauli-
sche Leitfahigkeit (kf-Wert) nach den Methoden von Beyer bzw. US Bureau of Soil ermittelt.
Die Ergebnisse sind in Anlage 6 zusammengestellt.

4 Ergebnisse der Untersuchungen

4.1 Geomorphologische und hydrographische Verhéltnisse

Das Untersuchungsgebiet ist im Bereich der welligen ostmecklenburgisch-vorpommerschen
Jungmorénenlandschaft im Ubergangsbereich zum flachen ostvorpommerschen Kiistenland
gelegen.

Das Gelande fallt deutlich von Westen von ca. 25 m NHN im Bereich des Ortes Boldekow
nach Osten bzw. Nordosten auf ca. 10 m NHN am Peene-Sid-Kanal ab. Der Bereich der
friheren Abbaugrube Ostlich des Wasserwerksgelandes weist nach DGM 1 aktuell eine
Sohlhéhe von ca. 11 m NHN auf vgl. Anlage 3/1).

Nérdlich und sidlich von Boldekow steigt das hier kuppige Gelande auf tber 40 m bis
50 m NHN an ([10], Anlage 1).

Vorfluter ist der ca. 75 m 6stlich des B-Plangebietes von Nord nach Sid flieBende Peene-
Sid-Kanal ([9], vgl. Kapitel 2.2). Nérdlich des B-Plangebietes verlauft ein namenloser Gra-
ben, der ebenfalls in den Peene-Sid-Kanal entwassert (Anlage 1).

Im geplanten B-Plangebiet selbst befinden sich keine Gewéasser. Der Peene-Sid-Kanal
mindet sidlich von Boldekow in den Landgraben, der in Richtung Kleines Stettiner Haff und
weiter in die Ostsee entwassert. Stdlich des B-Plangebietes, ca. 50 m stdlich der K 55 be-
findet sich ein ehemaliges vermutlich drainiertes Soll (Anlage 2/1), das auf alten Karten noch
als Gewasser erkennbar ist [10].

4.2 Geologisch-hydrogeologische Verhéltnisse

Im Untersuchungsgebiet stehen nach geologischer Oberflachenkarte spatweichselzeitliche
glazifluviatile Sande der Hochflachen an [9]. Etwa 12 km sudlich von Boldekow verlauft die
Endmorane der Mecklenburger Phase der Weichsel-3-Kaltzeit.

Unter Berlcksichtigung der auf dem Standort 2023 abgeteuften Aufschliisse (Anlage 4), den
drei im Rahmen der Baugrunderkundung [7] abgeteuften Aufschlissen (BH-1 bis BH-3, s.
Anlage 2/1), den tbergebenen Bohrprofilen der Brunnen der Wasserfassung [3] (Anlage 5/1)
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und weiterer Bohrungen aus dem Landebohrarchiv M-V [9] (Anlage 5/2) kann das in Tabel-
le 1 zusammengestellte Grundwasserleiter-Grundwasserstauer-Modell zum Standort aufge-
stellt werden.

Der Schichtenaufbau am Standort kann auch den schematischen geologisch-
hydrogeologischen Schichtenschnitten in den Anlagen 3 entnommen werden. Die Schnittver-
laufe sind in den Anlage 1 und teilweise Anlage 2/1 dargestellt.

Der Horizont 1, der im engeren Untersuchungsgebiet (B-Plangebiet) die Weichsel-3-
Nachschittsande bis holozédnen Ablagerungen umfasst, ist hier trocken bzw. fihrt im Ver-
breitungsgebiet des GWS 1 vermutlich temporar Stauwasser. Im Niederungsbereich der
Peene bildet er mit dem Horizont 3 den oberen GWL 1.

Wie die zum B-Plangebiet und der Wasserfassung vorhandenen Aufschliisse zeigen, ist der
Weichsel-3-Geschiebemergel, der den obersten Grundwasserstauer (GWS 1, Horizont 2)
bildet, nur sehr lokal in Form von geringméachtigen Erosionsresten im Bereich des B-
Plangebietes verblieben (Anlagen 3 und 4). Im B-Plangebiet wurde er nur in drei Aufschlls-
sen (BS 3/23, BS 7/23 und BH-2) angetroffen.

Nur auBerhalb des B-Plangebietes im Bereich der Hochlage sudlichen von Boldekow (Ar-
chivbohrung BA 11, vgl. Anlagen 3/1) ist der Horizont 2 mit mehreren Metern Machtigkeit
flachig erhalten und als Deckstauer ausgebildet. Im Bereich der Wasserfassung ist der
GWS 1 im Unterschied zu den benachbarten Bohrungen von 2023 lokal in Brunnen Br. 2 und
Br. 6 mit mehreren Metern Machtigkeit ausgewiesen (Anlagen 3/1 und 5/1, [3]). Hier handelt
es sich wahrscheinlich um Erosionsreste in Form von lokalen Blécken. Der Weichsel-3-
Geschiebemergel ist in der Regel eher sandig ausgebildet. Es ist mit kf-Werten von 1*107 -
1*10°° m/s zu rechnen.

Die Bbéden des Horizontes 2 sind somit als schwach durchlassig nach DIN 18 130 einzu-
stufen.

In weiten Teilen des B-Plangebietes stehen unter dem Horizont 2 oder direkt unter dem Ho-
rizont 1 schluffige Feinsande an, die dem Horizont 3 / GWL 1 zugeordnet werden.

Far den oberen ungesattigten Teil des Horizontes 3 wurden hydraulische Leitfahigkeiten (kf-
Werte) zwischen 9*10° m/s und 1,7*10™* m/s ermittelt (Anlage 6). Die hier iber dem Grund-
wasser anstehenden Bdden sind somit als durchlassig bis stark durchlassig nach
DIN 18 130 einzustufen.

Der Grundwasserleiter GWL 1 weist im Bereich der Hochlage im Stiden von Boldekow eine
geringe Machtigkeit von 4,5 m auf. Im Bereich der Erosionsrinne um die Wasserfassung kon-
taktiert der GWL 1 teilweise mit dem GWL 2 und bildet einen bis >20 m mé&chtigen Grund-
wasserleiterkomplex (Anlagen 3). Der Grundwasserflurabstand ist dabei mit > 5 bis 8 m im
westlichen Teil des B-Plangebietes, das sich im Anstrom der Wasserfassung befindet, gré-
Ber als im &stlichen abstromigen Teil. Hier betrug der Grundwasserflurabstand wahrend der
Feldarbeiten im Januar 2023 nur 2,5 m (BS 10/23) bis > 5 m.
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Tabelle 1: Grundwasserleiter-Grundwasserstauer Modell fiir das Untersuchungsgebiet zum oberen Bereich der pleistozdnen Ablagerungen
Horizont | GWL | GWS | Stratigraphie | Beschreibung Wasser Verbreitung | Verbreitung / Oberkante | Machtigkeit | Grundwasser-
flihrung Hochlage Méchtigkeit (m) ca. regional nutzung UG
Boldekow im B-Plangebiet / m NHN m
WF Boldekow
1 aw3(n) - gh Sande temporar vorhanden lokale Reste 20-25 0-5 keine
Stauwasser (trocken)
2 1 qw3 Geschiebemergel vorhanden lokal in Resten 18 -22 0725
(sandig) vorhanden
3 1 qw2(n) ~ Fein- bis Mittelsan- | standig flachig teilweise; hier 16 - 20 4,5 (Hoch- | Nutzung durch
qw3(v) de, teilweise aber <3 m lage) WF Boldekow,
schluffig mit Schiuf- - 20 (WF) | ggf. private
flagen Nutzungen
4 2 qw2 - qwi Geschiebemergel vorhanden teilweise 0-13 07?7-22
ausgeraumt
5 2 gs2(n)- Sande standig fehlt weitrdumig -15-0 0-16 Nutzung durch
qwi(v) WEF Boldekow
6 3 qs2 Geschiebemergel vermutlich vermutlich flachig -9-<-14 30
flachig
Erlauterung:
GWL Grundwasserleiter 1,2 jeweilige Vereisungsphase
GWS Grundwasserstauer ...(n) Nachschttbildungen
q Quartar (V) Vorschdttbildungen
Holozén

h
w
s

Weichsel-Kaltzeit
Saale-Kaltzeit
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Der GWS 2 (Weichsel-2 bis Weichsel-1-Geschiebemergel) bildet im Bereich der Hochlage
Boldekow (Archivbohrung BA 11; Anlage 5/2) auBerhalb des B-Plangebietes mit den Ge-
schiebemergeln der Saale-Kaltzeit (GWS 3 und 4) einen méachtigen Stauer-Komplex, da die
GWL 2 und 3 hier nicht ausgebildet sind. Weiter stdlich ist lokal auch der GWL 1 nicht aus-
gebildet (BA 99; Anlage 5/2). Im nérdlichen Teil von Boldekow (BA 13, Anlage 3/2) sind der
GWL 1 und der liegende GWS 2 vorhanden (Anlage 1 und Anlage 5/2, [9]).

Am Nordrand und norddéstlich der Wasserfassung, d.h. im Nordostteil des B-Plangebietes,
wurde der GWS 2 im Bereich einer Erosionsrinne deutlich (Br. 4) bis vollstandig (BA 57) ero-
diert (vgl. Anlage 3/2). Hier bilden der GWL 1 und der durch die Wasserfassung genutzte
GWL 2 einen bis >30 m méachtigen Grundwasserleiterkomplex. In Anlage 2/1 ist die unter
Bericksichtigung der vorhandenen tieferen Altbohrungen sowie der in den Aufschliissen von
2023 ermittelten Grundwasserstande im GWL 1 (Tabelle 2) vermutete Verbreitungsgrenze
des GWS 2 dargestellt.

Die Darstellung zeigt, dass der Hangendstauer (GWS 2) des genutzten GWL 2 nach derzei-
tigem Kenntnisstand nur im westlichen Teil des B-Plangebietes ausgebildet ist. Fehlstellen
des GWS 2 sind dagegen im Nordteil der TWSZ Il und im Ost- und Nordteil des B-
Plangebietes wahrscheinlich (Anlage 2/1). Am sudlichen Rand des B-Plangebietes ist auf-
grund der zu den Brunnen Br. 2, Br. 5 und Br. 6 vorhandenen Bohrprofile dagegen eine fla-
chige Verbreitung wahrscheinlich, wie in Anlage 2/1 und Anlage 3/1) dargestellt ist. Die
Bohrprofile der Bohrungen der WF-Brunnen sind jedoch sehr unterschiedlich. Nach Norden
vermindert sich die Machtigkeit des GWS 2 deutlich (Br. 4) = Anlage 3/2.

4.3 Hydrodynamische Verhéltnisse

Im Untersuchungsgebiet sind bis ca. 30 = 35m unter Gelande (ca. “14 m NHN) zwei
Grundwasserleiter ausgebildet. Die Wasserfassung férdert aus dem GWL 2, der allerdings
aufgrund der Fehlstellen im hangenden GWS 2 im Zentralteil und &stlichen Teil des B-
Plangebietes mit dem oberen unbedeckien GWL 1 hydraulisch kontaktiert und hier einen
GWL-Komplex bildet (Anlage 2/1 und Anlage 3/1).

Das nicht durch die Wasserfassung beeinflusste GrundwasserflieBgeschehen im Haupt-
grundwasserleiter ist flr das regionale Umfeld in Abbildung 3 dargestellt. Das Grundwasser
im Hauptgrundwasserleiter, dem der GWL 2 zuzuordnen ist, flieBt nach [9] von der Druck-
hochlage im Spantekower Forst von ca. 20 m NHN in siddstlicher Richtung zum Niede-
rungsbereich um den Putzlarer See und entlastet hier in das Grabensystem des Landgra-
bens bei <8 m NHN.

Wahrend der Aufschlussarbeiten im Januar 2023 wurde Grundwasser in finf der zwdlf
Bohrsondierungen angetroffen. Die in den Aufschliissen ermittelten Grundwasserstande sind
dem GWL 1 zuzuordnen und in Tabelle 2 zusammengestellt. Wie nach den Angaben zum
regionalen GrundwasserflieBgeschehen zu erwarten war, féllt das Grundwasser im B-
Plangebiet von Westen (BS 1/23) von 13,79 m NHN nach Osten auf 10,53 m NHN
(BS 10/23) ab.
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Abbildung 3: Karte der Hydroisohypsen, Trinkwasserschutzgebiet und Einzugsgebiet der
Wasserfassung Boldekow (aus [9])

Die Zusammenstellung in Tabelle 2 zeigt aber auch, dass in sieben Bohrsondierungen
Grundwasser bis zur Endteufe nicht angeschnitten wurde. Aufféllig ist, dass das Grundwas-
ser in den brunnennahen Aufschlissen BS 2/23, BS 5/23, BS 6/23 und BS 11/23 unterhalb
von 11,52 m NHN bzw. 10,5 m NHN ansteht, was vermutlich durch die Lage im Absenktrich-
ter der Wasserfassung bedingt ist, und zeigt, dass der GWS 2 hier nicht bzw. nur sehr ge-
ringmachtig ausgebildet ist und es daher mdéglich ist, dass die Absenkung bis in den oberen
unbedeckten GWL 1 reicht.

Der erhéhte Grundwasserspiegel von 13,79 m NHN im Bereich der BS 1/23 zeigt aber auch,
dass in ihrem Umfeld der GWS 2 mit hoher Wahrscheinlichkeit noch in gréBerer Machtigkeit
verbreitet ist.

Die Aufschlisse zeigten, dass wahrend der Feldarbeiten im Januar 2023 der Grundwasser-
flurabstand im Anstrom der Wasserfassung >5 ~ 8 m betrug und im Abstrom der Wasser-
fassung zwischen 2,45 bis ca. 5 m lag (Tabelle 2).

Far das Grundwasser ist zudem mit jahreszeitlich bedingten Grundwasserschwankungen zu
rechnen. Daten von langjahrig gemessenen Messstellen mit vergleichbaren hydrogeologi-
schen Verhéltnissen (unbedeckter Grundwasserleiter) zeigen, dass der im Januar 2023 ge-
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messene Grundwasserstand Uber dem langjahrigen Mittelwasser lag aber unter dem lang-
jahrigen mittleren Hochwasserstand. Als Bemessungswasserstand (Grundwasserhochstand)
sollte daher ein 0,5 m Uber den im Januar 2023 gemessener Grundwasserstand angenom-
men werden.

Tabelle 2: Ubersicht zu den in den Aufschliissen von 2023 Grundwasserstinden nach
Bohrende

Lage im Lage zur | Aufschluss Tiefe GOK GWsp. GWsp.
B-Plangebiet WF inm in m NHN m u. GOK m NHN
Westteil Anstrom BS 1 8 20,04 6,25 13,79
BS 2 6 17,52 6 <11,52

BS 3 8 20,21 8 <12,21

BS 4 5 16,87 5 <11,87

BS5 6 17,46 6 <11,46

Ostteil Anstrom BS 6 5 16,4 5 <11,40
BS 7 6 16,41 5,05 11,36

Abstrom BS 8 5 15,07 4,00 11,07

BS 9 5 15,42 4,35 11,07

BS 10 3 12,98 2,45 10,53

BS 11 5 15,44 5 <10,44

BS 12 5 16,56 5 <11,56

Erlauterung:

GWsp. - Grundwasserspiegel

8 - Grundwasser bis zur Endteufe nicht erbohrt

<10,44 ~ Grundwasserspiegel liegt unterhalb von 0,44 m NHN

Flr das B-Plangebiet ist daher in Bereichen mit einem Grundwasserflurabstand von < 3,5 m
(14,5 m NHN, s. Anlage 2/2) damit zu rechnen, dass die Rammpfahle der PV-Module bei
Langen von 3,5 m bis in den GW-Schwankungsbereich reichen wirden.

4.4 Grundwassernutzung und Grundwassergeschlitztheit

Das Grundwasser im B-Plangebiet wird im Rahmen der 6ffentlichen Trinkwasserversorgung
durch das Wasserwerk Boldekow genutzt, das durch den Zweckverband Wasserversorgung
und Abwasserbehandlung Anklam betrieben wird.

Die WF-Brunnen sind laut den Ubergebenen Unterlagen [3] zwischen ca. 20 und 32 m
u. GOK (bei ca. -5 bis -15 m NHN) verfiltert (vgl. Anlage 5/1), d.h. sie férdern Grundwasser
schwerpunktmaBig aus dem GWL 2. Die Auswertung der vorhandenen Aufschliisse zeigte,
dass im ndérdlichen und &stlichen Teil des Trinkwasserschutzgebietes kein Hangendstauer
(GWS 2) Uber dem genutzten GWL 2 ausgebildet ist (Anlagen 2 und 3). Hier wurde der
GWS 1 nur lokal in BS 3/23 und BS 7/23 (Anlagen 2, 4) sowie in BH-2 [7] erbohrt. Die wahr-
scheinliche Verbreitung der GWS 1 und 2 im B-Plangebiet ist in Abbildung 4 dargestellt.

Die Trinkwasserschutzzone Ill der Wasserfassung wurde in ihrer Ausdehnung nur formal
festgelegt, wie der Vergleich mit dem im Kartenportal des LUNG M-V dargestellten Brunnen-
einzugsgebiet zeigt (vgl. Abbildung 3). Das hier angegebene Brunneneinzugsgebiet markiert
den tatsachlichen Bereich, von dem ein Grundwasserzustrom zu den Wasserfassungsbrun-
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nen bei langjéhriger konstanter Férderung der wasserrechtlich genehmigten Grundwasser-
entnahmemengen von 450 m3Tag erfolgt. In der Realitat wird diese Férdermenge aber in
der Regel nur an heiBen Sommertagen erreicht.

Unter Berlcksichtigung der wahrend der Aufschlussarbeiten im Januar ermittelten Grund-
wasserflurabstéande (s. Kapitel 4.3) und der Kenntnisse zur Verbreitung der Hangendstauer
(Anlage 2/1) ist der genutzte Grundwasserleiter im Anstrombereich der Wasserfassung
als maBig geschiutzt einzustufen und im Abstrombereich aufgrund des geringen Grund-
wasserflurabstandes (< 5m) und des fehlenden Hangendstauers GWS 2 (BS 8/23 bis
BS 10/23) als gering geschutzt zu bewerten.

Unter Berlcksichtigung der Kenntnisse zur Verbreitung der Hangendstauer, der maximalen
Ausdehnung des Brunneneinzugsgebietes und der Lage der Trinkwasserschutzzone Il wur-
de ein Bereich mit erhéhter Grundwasserempfindlichkeit ausgewiesen (Anlage 2/2), in dem
unter den Gesichtspunkten des Grundwasserschutzes bauliche Beschrankungen empfohlen
werden (Kap. 5).

Eine Schutzgebietsverordnung existiert fiir die Trinkwasserschutzzone Boldekow nicht. Flr
die Trinkwasserfassung, die vom Wasser- und Abwasserzweckverband Anklam als &ffentli-
cher Versorger betrieben wird, werden daher laut Betreiber die Risikobewertungen der
DVGW W 101 [12] bei Nutzungsanderungen zugrunde gelegt. Auf dieser Grundlage sind
unter Berlcksichtigung der hydrogeologischen Standortverhéltnisse und der konkreten Pla-
nungen das tatsachliche Gefahrdungspotenzial zu ermitteln und Hinweise / MaBnahmeemp-
fehlungen zur Vermeidung zu erarbeiten.

4.5 Ingenieurgeologische Standortverhéltnisse

Zum Standort liegt ein Geotechnischer Bericht fur die Bebauung durch die geplante PV-
Anlage vor [7]. Es wurde festgestellt, dass die im oberen Bereich anstehenden sandigen
Bdden locker gelagert sind und bei Grindung der PV-Module auf Rammpfahlen mit Ramm-
tiefen zwischen 3,0 und 3,5 m zu rechnen ist.

Die Untersuchung des Grundwassers am Standort der Aufschlisse BH-2 und BH-3 (Anlage
2/1) hinsichtlich Stahlaggressivitat erfolgte im Rahmen der Geotechnischen Untersuchungen
durch das Blro Mull und Partner Berlin zum Standort (Anlage 7) und ergab nach DIN 50929-
3 eine geringe bis sehr geringe Korrosionswahrscheinlichkeit fir das Grundwasser und far
die Kontaktzone Grundwasser / Luft (Tabelle 3, Tabelle 4).
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Tabelle 3: Bewertung der Stahlaggressivitiat des Grundwassers nach DIN 50929-3 im Be-
reich der BH-2 ((Anlage 7)

1.Freie Korrosion im Unterwasserbereich: WO

1.1 Mulden- und Lochkorrosion: sehr gering 0,3

1.2 Flachenkorrosion : sehr gering 0,3

2.Korrosion an der Wasser/Luft-Grenze W1

2.1 Mulden- und Lochkorrosion: gering 0,7

2.2 Flachenkorrosion : sehr gering 0,7

3.Giite von Deckschichten auf feuerverzinkten Stahlen WD
3.1Deckschicht: sehr gut 6

4.Spritzwasserbereich und Phasengrenze Wasser/Luft von feuerverzinkten Stihlen

4.1 Spritzwasserbereich : sehr gut 4

4.2 Phasengrenze Wasser/Luft : sehr gut 0

Tabelle 4: Bewertung der Stahlaggressivitat des Grundwassers nach DIN 50929-3 im Be-
reich der BH-3 ((Anlage 7)

1. Freie Korrosion im Unterwasserbereich: WO

1.1 Mulden- und Lochkorrosion: gering 0,7

1.2 Flachenkorrosion : sehr gering 0,7

2. Korrosion an der Wasser/Luft-Grenze w1

2.1 Mulden- und Lochkorrosion: gering 1,7

2.2 Flachenkorrosion : sehr gering 1,7

3. Giite von Deckschichten auf feuerverzinkten Stahlen WD

3.1 Deckschicht: sehr gut 4

4. Spritzwasserbereich und Phasengrenze Wasser/Luft von feuerverzinkten Stahlen
4.1 Spritzwasserbereich : sehr gut 2
4.2 Phasengrenze Wasser/Luft : gut -2

5 Ermittlung und Bewertung moglicher Grundwassergefahrdungen und MaB-
nahmeempfehlungen zur Verminderung / Vermeidung

Durch die geplante Umwandlung der Flachennutzung von einer landwirtschaftlichen Acker-
flache in eine Gewerbeflache mit Betrieb einer PV-Anlage entfallt zukinftig der Eintrag von
Nahrstoffen / Dinger und Pflanzenschutzmitteln in Boden und Grundwasser. Dies ist prinzi-
piell eher als positiver Beitrag zum Grundwasserschutz zu bewerten. Dabei wird vorausge-
setzt, dass im Bereich der PV-Anlage zukinftig keine Pflanzenschutzmittel zur Beschran-
kung des Pflanzenaufwuchses eingesetzt werden. Eine ggf. notwendige Reduzierung des
Bewuchses soll hier entweder mechanisch oder z.B. durch Beweidung mit Schafen erfolgen.
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Eine Beweidung von Flachen innerhalb der Trinkwasserschutzzone (TWSZ) Il ist zwar nach
DVGW W 101 potentiell grundwassergeféahrdend und bedarf der Prifung (vgl. [12]), im vor-
liegenden Fall ist jedoch nur eine extensive Beweidung durch Schafe geplant, die gegentiber
der friheren Ackerflachennutzung einen verminderten Nahrstoffeintrag erwarten lasst und
damit eine Verbesserung der Situation darstellt.

Allgemein wird die Errichtung einer PV-Anlage auf Basis der Richtlinie der DVGW W 101
innerhalb einer TWSZ Il mit einem hohen Geféhrdungspotenzial und innerhalb der TWSZ lli
mit einem mittleren Geféahrdungspotenzial bewertet [12]. Dabei wird jedoch nicht auf einzelne
Bestandteile einer PV-Anlage eingegangen. Darauf bezog sich auch die Stellungnahme des
Dienstleisters des Zweckverbandes GKU mbH vom Marz 2022 [2].

Konkret ergibt sich bei PV-Anlagen ein erhfhtes Gefédhrdungspotential im Bereich der Trans-
formatoren (speziell im Brandfall und der damit verbundenen L&scharbeiten), Griindungen
von Anlagenteilen im Grundwasserbereich ggf. durch die Verlegung von Erdleitungen (Strom
/ Trinkwasser) und Herstellung von Zuwegungen in der TWSZ |l durch die Reduzierung von
grundwasserschitzenden Deckschichten. Der spatere Betrieb der Erdkabel stellt dagegen
keine Grundwassergefahrdung dar, da It. Fa. Bu3 Solar bei den Stromleitungen kein Einsatz
von Kuhlflissigkeiten geplant ist.

Die Zuwegungen zu den Trafoanlagen sollen nach den libergebenen Planungsunterlagen
und Erlauterungen [8] als Schotterwege hergestellt werden. Die Zufahrt zum Ostteil der PV-
Anlage ist dabei durch die TWSZ Il geplant (Abbildung 4). Die Zufahrt wird nach Fertigstel-
lung der PV-Anlage nur einer geringen Nutzung (in der Regel nur bei Wartungs- und Repara-
turarbeiten und ggf. im Havariefall) unterliegen. Es wird davon ausgegangen, dass eine Nut-
zung durch Fremdverkehr zumindest fir die in der TWSZ Il liegende Zufahrt z.B. durch Um-
zaunung ausgeschlossen wird.

Fir die Oberflachenbefestigung der geplanten Fahrwege im Trinkwasserschutzgebiet
(TWSG) darf nur schadstofffreies Material ohne wasserlésliche Bestandteile wie z.B. Natur-
stein-Schotter oder Z0-Material nach TR LAGA (bzw. BM 0-Material gemaR Ersatzbau-
stoffverordnung) verwendet werden.

Der im Bereich der TWSZ Il geplante Weg sollten, um die Grundwasserdeckschichten nicht
zu reduzieren, nicht im Einschnitt hergestellt werden (vgl. RiIStWAG 2016, [19]). Hier ist auf
den Einsatz von Tausalzen o. vglb. generell zu verzichten. Aufgrund der begrenzten GW-
Geschutztheit im B-Plangebiet sollte auch im Bereich der TWSZ Ill méglichst auch auf den
Einsatz von Tausalzen o. vglb. verzichtet werden.

Im Bereich der ggf. entstehenden Béschungen und im Bereich angrenzend zu den Wegen
sind die Oberbodenschichten mit mindestens der urspriinglichen Machtigkeit wiederherzu-
stellen. Die Regenentwasserung ist von den Wasserfassung wegzuleiten und kann entlang
der Wege Uber Mulden (Oberbodenméchtigkeit 30 cm) erfolgen.

Die Grindung der PV-Module soll auf Rammpfahlen (verzinkter Stahl) mit L&ngen zwischen
3,0 und 3,5 m erfolgen. Unter Berlcksichtigung des fir den Standort anzunehmen Grund-
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wasserhochstandes werden die Rammpfahle in weiten Teilen des B-Plangebietes nicht bis
zum Grundwasser reichen. Fir den &stlichen Teil des B-Plangebietes mit Gelandehdhen
<14,5 m NHN (s. Anlage 2/2) ist bei einer Griindungstiefe von 3,5 m jedoch mit zeitweiligem
Grundwasserkontakt (bei Grundwasserhochstéanden) und bei Gelandehéhen < 13,8 m NHN
mit regelmaBigem Grundwasserkontakt der Rammpféhle zu rechnen.

Innerhalb der TWSZ Il sollen nach Angaben des Planers [8] die PV-Module nur oberhalb
des Grundwassers gegrindet werden. In dem hier vorhandenen Bereich mit Gelandehdhen
< 14,5 m NHN wird derzeit geprift welche Alternativgrindungen ohne GW-Kontakt mdéglich
sind.

In den Bereichen innerhalb der TWSZ Ill mit Gelandehbéhen <14,5 m NHN sollte nach Mdg-
lichkeit eine Grindung oberhalb des Grundwassers erfolgen, alternativ kann geprift werden
ob Rammpféhle mit nicht wasserldslichen / nicht wasserschadlichen Beschichtungen einge-
setzt werden kénnen.

Bei einer Grindung der PV-Module bis maximal 2 m tief ist kein Eingriff in das Grundwasser
zu erwarten.

Eine Freisetzung von Schadstoffen im Zuge des Betriebs der PV-Module selbst ist dagegen
nicht zu erwarten.

GemalR Forderung der GKU [2] soll die Sauberung der Solarmodule nur mechanisch mit
Klarwasser ohne Verwendung von Zusatzen erfolgen, d.h. auch Reinigungsmittel wie Seifen
0.a. sollen nicht eingesetzt werden. Ggf. kann geprift werden, ob vollstdndig biologisch ab-
baubare Stoffe fur Reinigungszwecke im Bereich der Trinkwasserschutzzone Ill zugesetzt
werden durfen. Das Aufstellen und der Betrieb der PV-Module ist, sofern die Niedrighaltung
des Bewuchses umweltfreundlich erfolgt, dagegen unproblematisch. Das Risiko eines Bran-
des der PV-Module selbst ist bei einer Freiflachen-PV-Anlage sehr gering und - sofern nur
geeignete Léschmittel ohne AFFF-haltige Schaumzuséatze oder andere wassergeféahrdende
Zusatze verwendet werden - auch unproblematisch, da die Bestandteile der PV-Module
zwar splittern kénnen aber nicht Iéslich sind und somit auch nicht grundwassergeféahrdend
sind.

Kritischer sind hier jedoch die Standorte der Transformatoren und die hier eingesetzten
potenziell wassergefahrdenden Flissigkeiten zu bewerten. Innerhalo der TWSZ Il sind
Stand Januar 2023 nach [5] sechs dieser Stationen geplant (vgl. Abbildung 4). Eine siebte
Transformatorstation sowie die Umspannstation stidlich der PV-Anlage liegen auBBerhalb des
Wasserschutzgebietes (Anlagen 1, 2, Abbildung 4). Die Umspannstation liegt auch auB3er-
halb des Einzugsgebietes der Wasserfassung

Die aktuell geplanten Trafostationen wurden dabei so platziert, dass sie auBBerhalb des Be-
reiches mit erhdhter Grundwasserempfindlichkeit liegen, d.h. auBerhalb der Trinkwasser-
schutzzone Il und auBerhalb des Einzugsgebietes der Wasserfassung ohne Verbreitung des
Hangendstauers (GWS 2) des genutzten GWL 2 gelegen sind.
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Transformatoren sollten unter Berucksichtigung der Empfehlungen der TR AGI J 21-1 [14]
generell in einer ausreichend dimensionierten flissigkeitsundurchlassigen Auffangwanne in
doppelwandiger Ausfihrung aufgestellt sein, die vor Niederschlagswasser geschitzt ist. Bei
Normalbetrieb sind keine relevanten Gefahrdungen zu erwarten. Damit auch im Havariefall
das Risiko einer Grundwassergefédhrdung minimiert wird, sollten die nachfolgenden risiko-
mindernden MaBnahmen ergriffen werden.

Fir den Unterbau der geplanten Trafostationen sollte nur schadstofffreies Tragschichtmate-
rial ohne wasserlésliche Bestandteile wie z.B. Naturstein-Schotter oder Z0-Material nach TR
LAGA (bzw. BM 0-Material geméaB Ersatzbaustoffverordnung) verwendet werden. Auf die
Verwendung von RC-Material sollte innerhalb des gesamten TWSG verzichtet werden.

Far den Einsatz in Wasserschutzgebieten sollten nur Stoffe der Wassergefahrdungsklasse |
eingesetzt werden. So empfiehlt die EnBW [13] anstelle von mineraldlbasierten Transforma-
torélen den Einsatz von umweltfreundlichen weniger wassergefahrdenden Alternativen (z.B.
pflanzendlbasierte Transformatoréle oder alternative Flissigkeiten wie Ester).

Die Kapazitat jeder Auffangwanne muss mindestens den Anforderungen der Verordnung
dber Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen [17] und der TR AGI J 21-1 [14]
entsprechen. Im Brandfall darf die Brandbekdmpfung hier nur mit geeigneten nicht wasser-
gefahrdenden Ldschmitteln erfolgen. Insbesondere sollten keine AFFF-haltigen' Schaum-
I6schmittel verwendet werden. Dartber muss auch die zustéandige Feuerwehr informiert sein,
z.B. durch einen Havarieplan.

Unter Bertcksichtigung der DVGW W 101 Tabelle 1 [12] sollte die Verlegung der Erdkabel
(Mittelspannungskabel) zwischen den Transformatoren und zur Umspannstation so-
wie der Wasserleitungen nach Md&glichkeit nicht oder nur untergeordnet im Bereich der
Trinkwasserschutzzone Il erfolgen. Im Bereich der Leitungsgraben ist die natlrliche Boden-
schichtung geman BBodSchV insbesondere im Oberbodenbereich wiederherzustellen. Nach
Angaben des AG sollen die Leitungsgraben ca. 1,5 m tief werden. Der tiefer anstehende
Deckstauer des genutzten GWL 2 (GWS 2) wird dabei nicht aufgeschlossen und die wasser-
gesattigte Bodenzone durch die geplanten Kabelgraben nicht tangiert.

Im Bereich des Trinkwasserschutzgebiets ist der Einsatz von Leitungen mit flissigen was-
sergefahrdenden Kihl- oder Isoliermitteln nach DVGW W 101 [12] nicht zuldssig und nach
Angaben der Fa. Bu3 Solar auch nicht geplant.

" Aqueous Film Forming Foam, in Deutsch etwa Iwasserfilmbildendes Schaummittel:, Enthalten in der
Regel hoch l6sliche PFC (Per- und Polyfluorierte Kohlenwasserstoffe)
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Eine Versiegelung von Flachen ist im Bereich der PV-Anlage nicht vorgesehen. Daher kann
Niederschlagswasser ungehindert vor Ort versickern und die Grundwasserneubildung bleibt
erhalten. Zur Erhaltung der Schutzfunktion des Bodens sollte aber der schwach humose
Oberboden, der gegenliber organischen Stoffen eine filternde Wirkung hat, im Zuge der
BaumaBnahme erhalten bleiben bzw. wiederhergestellt werden.

Zur Vermeidung von Grundwassergefahrdungspotentialen fir die Trinkwasserschutzzone |l
sollen hier keine Baustelleneinrichtungsflachen ausgewiesen werden und der Baustellenver-
kehr hier minimiert werden.

Die Betankung der Baufahrzeuge oder sonstiger Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen
darf nicht im Bereich der TWSZ Il erfolgen. Die Betankung der Baufahrzeuge sollte méglichst
auch auBerhalb der TWSZ Ill oder zumindest nur auf befestigten Flachen innerhalb der
TWSZ Il erfolgen.

D. Sacharowa
Dipl.-Hydrogeol.
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6 Quellen
[9] Umweltkartenportal des Landes M-V / LUNG MV (www.umweltkarten.mv-regierung.de); - Schutzge-

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]
[17]

[18]
[19]

biete; Grundwasserressourcen, Wasserbuch, Grundwassergeschitztheit, Landesbohrdaten-
archiv, etc.

Geodatenviewer GDI M-V (LAIV); Kartenportal des Landes Mecklenburg-Vorpommern
(www.gaia-mv.de/gaia/) - Historische und aktuelle Luftbilder und Karten zum Standort

Land Mecklenburg-Vorpommern, Landesamt fir Innere Verwaltung (LAIV) - Digitales Gelan-
demodell DGMH1

Technische Regel ~ Arbeitsblatt DVGW W 101 (A): Richtlinien fir Trinkwasserschutzgebiete,
Teil 1: Schutzgebiete fir Grundwasser, Fassung vom Marz 2021

EnBW: UmweltschutzmaBnahmen ) Gewasserschutz und Bodenschutz
(www.enbw.com/unternehmen/nachhaltigkeit/environment/umweltschutz/gewaesser-bodenschutz.html)

Deutsches Institut fir Normung e.V.: Technische Regel AGI J 21-1: Elektrotechnische Anla-
gen - Transformatorstande - Bautechnische Planungsgrundlagen zur Aufstellung im Freien,
Ausgabe 2018-03

Deutsches Institut fir Normung e.V.: Verwaltungsvorschrift FFSolarAnlPIGSVV SH - Grunds-
atze zur Planung von grofB3flachigen Solar-Freiflachenanlagen im AuB3enbereich

WHG ~ Wasserhaushaltsgesetz vom 31.07.2009, Fassung vom 04.01.2023

AwSV Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen, 4 / 2017
(Stand 2020)

Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrsbau

Richtlinien fir bautechnische MaBnahmen an StraBen in Wassergewinnungsgebieten RiSt-
Wag 2016
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14,50 Lo
m P 8-470-6,10 N

| 14,00 6,10 >
C 0,50, Feinsand, schiuffige Feinsandlagen 30%, hellbraun, feucht,
. maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig

m P9-6,10-6,60 o ©
13,50 6,60 e,
el 0,50, Feinsand, stark schluffig, hellbraun, feucht, maBig schwer
. 'n%‘ zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
m P 10-6,60-7,10 S
| 13,00 7,10 vy
i 0,90, Feinsand, schluffig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu
R bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
12,50 © aa
m P 11-7,10-8,00 R
8,00
Anlage 4/1

Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40

Bohrung: BS 3/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1

Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408047

Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953995

Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhéhe: 20,21 m NHN

Datum: 16.02.0223 Endtiefe: 8,00 m




BS 4/23

m NHN 16,87 m NHN
[ 0,00 [A,] - 0,30 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
- P 1-0,00-0,30 P gulr;(l?elpraun, feucht, leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren,
16,50 |- alkirel
0,30 Cake 0,40, Feinsand, stark schluffig, hellbraun, sehr feucht, maBig
- P 2-0,30-0,70 - ) 'L:L schwer zu bohren, kalkfrei
16.00 u P 3-0,70-0,80 0,70 e 0,10, Feinsand, stark schluffig, schwach tonig, sehr schwach
— N \_kiesig, braun, steif, feucht - sehr feucht, kalkfrei
0,80 4 - ‘.
* e
15,50 .C
S
* .o 1,60, Feinsand bis Mittelsand, schwach grobsandig, sehr
et schwach feinkiesig, stark schluffige Lagen 10%, rostfarbenbraun,
15.00 * . '3 feucht, méaBig schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
* e
.0
.. .
14,50 m P 4-0,80-2,40 e
2,40 R
. 0,80, Feinsand, sehr schwach schluffig, hellbraun, feucht, maBig
| 14,00 I schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
m P 5-2,40-3,20
13,50 3,20
13,00 "t
; : . 1,80, Feinsand, schwach mittelsandig, hellbraun, feucht, maBig
. schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
[ 12,00 :
m P 6-3,20-5,00 .
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 4/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408276
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953849
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhéhe: 16,87 m NHN
Datum: 16.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




BS 5/23

m NHN 17,46 m NHN
000 Mu '_“ 0,40 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
e dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren,
1700 m P 1-0,00-0,40 Mol kalkrei
’ 0,40 "f' 0,30, Feinsand, schluffig, hellbraun, feucht - sehr feucht, maBig
m P 2-0,40-0,70 B schwer zu bohren, kalkfrei
m P3-0,70-0,85 0,70 an, 0,15, Feinsand, sehr stark schluffig, schwach tonig, braun, feucht
16,50 VAR .|~ \_- sehr feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
— 0,85 .
16,00 ° 1,15, Feinsand, mittelsandig, schluffig, vereinzelt Kies,
.' braungelb, feucht, méaBig schwer zu bohren, kalkfrei
[ 15,50 m P 4-0,85-2,00 -
2,00 . 0,20, Feinsand, schwach mittelsandig, tonige Schlufflagen < 2
| P5-2,00-2,20 - ‘a | _cm (20%), braun, feucht, m&Big schwer zu bohren, kalkhaltig
2,20 °
15,00 M
o 0,80, Feinsand, mittelsandig, schluffig, hellbraun, feucht, maBig
: schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
14,50 m P 6-2,20-3,00
3,00 cae’
| 14,00 i 1,00, Feinsand, schluffig, schwach mittelsandig, hellbraun,
Tl feucht, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
13,50 m P 7-3,00-4,00 o
4,00 o
.' 0,80, Feinsand, schwach mittelsandig, schwach kiesige
13,00 : Grobsandlagen 15%, hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren
. - schwer zu bohren, kalkhaltig
m P 8-4,00-4,80 - -
12,50 4,80
1,20, Feinsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach
12,00 mittelsandig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer
zu bohren, kalkhaltig
11,50 m P 9-4,80-6,00
6,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 5/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408254
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953958
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 17,46 m NHN
Datum: 16.02.0223 Endtiefe: 6,00 m




BS 6/23

m NHN 16,40 m NHN
[ 0,00 [A,] - 0,35 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
™~ dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - méaBig schwer zu bohren,
16.00 m P 1-0,00-0,35 Mo kalkfrei
— 0,35 T aal
ae| 0,45, Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig, braungelb,
: .' feucht, méaBig schwer zu bohren, kalkfrei
m P2-0,35-0,80 -
15,50 0,80 . ‘
— . }
o |1
e | !
15,00 ol | . . . , e
" 1,45, Feinsand, mittelsandig, schluffig, schwach feinkiesig,
. | schwach grobsandig, schluffige Sandlagen, braun, steif, feucht,
o } maBig schwer zu bohren, kalkfrei
| 14,50 R
o | |
a
m P3-0,80-2,25 o ol
14,00 2,25
:' 1,05, Feinsand, mittelsandig, schluffig, stark schiuffige Lagen,
o braungelb, feucht, méaBig schwer zu bohren - schwer zu bohren,
13,50 kalkfrei
m P4-225330 -
13,00 3,30 .
12,50 .'.
. 1,70, Feinsand, mittelsandig, sehr schwach grobsandig,
. hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren,
"o kalkfrei
12,00 :
11,50 o
m P 5-3,30-5,00 o°
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 6/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408385
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953969
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 16,40 m NHN
Datum: 16.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




BS 7/23

m NHN 16,41 m NHN
0,00 [y == 0,30 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
- P 1 -0,00-0,30 ™~ g:lr;(l?salibraun, feucht, leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren,
16,00 0 Sof o
’ ‘ae 0,40, Feinsand, schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig,
- P 2-0,30-0,70 u hellbraun, feucht, manig schwer zu bohren, kalkfrei
m P 3-0,70-0,85 0,70 °® 0,15 Geschiebelehm, Schiuff, feinsandig, schwach tonig, braun,
15,50 Vs —.- |\ feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
0,85 ° o 9 0,35, Feinsand, schluffig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu
m P4-0,85-1,20 o bohren, kalkfrei
1,20 Y S
| 15,00 -
ujn 1,20, Schluff, feinsandig, schluffige Feinsandlagen, braun,
14,50 5 aatt feucht, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
14.00 m P5-1,20-2,40 e
2,40 T 0,30, Feinsand, schiuffig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu
m P 6-240-2,70 = bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
2,70 22’
13,50 aa|
13,00 " %]
m P7-270370 e 2,10, Feinsand, schwach schluffig, helloraun, feucht, maBig
12.50 u schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
12,00 e
m P 8-3,70-4,80 R
| 11,50 4,80 |
Y
5,05 =0
LYY
J—‘_ ()
11.00 ** | 1,20, Feinsand, schwach schluffig, hellbraun, Grundwasserstand
E— _** < nach Beendigung der Bohrung (5, 05), sehr feucht - naB, maBig
F 5 schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkhaltig
2’ |\
|
10,50 Nt
m P 9-4,80-6,00 |
6,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Héhenmalstab: 1:40
Bohrung: BS 7/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408371
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5954110
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 16,41 m NHN
Datum: 16.02.0223 Endtiefe: 6,00 m




BS 8/23

m NHN 15,07 m NHN
15,00 0,00 Mu ..n 0,45 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos, schwach
M - mittelsandig, dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - maBig
m P1-0.00-045 ... schwer zu bohren, kalkfrei
| 14,50 045 Lo 0,30, Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig, braun,
m P 2-0,45-0,75 - 2 feucht, méaBig schwer zu bohren, kalkfrei
075 |+ - °
14,00 . "
o . .. 1,25, Feinsand bis Mittelsand, sehr schwach schluffig, sehr
e schwach grobsandig, braungelb, feucht, maBig schwer zu
13,50 °0 5 = bohren, kalkfrei
m P3-0,75-2,00 B
| 13,00 200 [T
0 45 ° (>
2,30 . +|Z 0,70, Feinsand bis Mittelsand, schiuffige Feinsandlagen, braun,
* . " |J Grundwasserspiegel angeschnitten (2, 3), (Schichtwasser), sehr
12,50 ° s © 5 feucht - naB, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
m P 4-2,00-2,70 e
2,70 o
12,00
1,00, Feinsand, weiBgrau, feucht, maBig schwer zu bohren,
kalkfrei
11,50
m P5-270-3,70 N -
3,70 I Ty 0,20, Schluff, sehr schwach feinsandig, braungrau, sehr feucht,
400 m P 6-3,70-3,90 | *tee*t | maBig schwer zu bohren, kalkfrei
11,00 : 3,90 Lo
()
(4
5 1,10, Feinsand, sehr schwach schluffig, braungrau,
10.50 5 Grundwasserstand nach Beendigung der Bohrung (4, 0), naB3,
— ~  maBig schwer zu bohren, kalkfrei
v/
()
m P 7-3,90-5,00 v
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 8/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408585
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5954001
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 15,07 m NHN
Datum: 17.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




BS 9/23

m NHN 15,42 m NHN
[ 000 Mu '_“ 0,40 Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
M e dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren,
15,00 m P 1-0,00-0,40 MW, Kalkfrei
0,40 T et
o 0,40, Feinsand, schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig,
hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
m P 2-0,40-0,80 N 9
14,50 0,80 Toreel | 0,20, Feinsand, stark schluffig, schwach tonig, rostfarbenbraun,
m P3-0,80-1,00 P »e| 1 steif, feucht, m&Big schwer zu bohren, kalkfrei
1,00
14,00
1,20, Feinsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach
mittelsandig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
13,50
m P4-1,00-2,20 o
2,20 Lo 0,40, Feinsand bis Mittelsand, schwach kiesige Grobsandlagen,
| 13,00 . '_ . braun, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren,
m P 5-2,20-2,60 e, kalkfrei
2,60 T el
12,50 ’
: '_' 1,20, Feinsand, schwach mittelsandig, sehr schwach grobsandig,
. hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren,
12,00 S oon kalkfrei
m P 6-2,60-3,80 e
11,50 3,80 Toee U
o ()
v
. N
4.35 g i 5 1,20, Feinsand, schluffig, stark schluffige Lagen, hellbraun,
11,00 2 © . .Y Grundwasserstand nach Beendigung der Bohrung (4, 35), sehr
© . | feucht- naB, maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren,
-+« | kalkhaltig
YN (W)
A
10,50 I
m P 7-3,80-5,00 R R
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Héhenmalstab: 1:40
Bohrung: BS 9/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408725
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5954051
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 15,42 m NHN
Datum: 17.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




BS 10/23

m NHN 12,98 m NHN
[ 000 [ A pMe 0,35 Auffiillung, Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
o dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - méaBig schwer zu bohren,
m P 1-0,00-0,35 AL kalkfrei
12,50 0,35 T caal ) .
— N 0,40, Feinsand, schluffig, humose Lagen, braungrau, feucht,
leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren, kalkfrei
m P2-0,350,75 N 9
0,75 T eal 0,25, Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig, hellbraun,
12,00 m P3-0,75-1,00 e feucht, méBig schwer zu bohren, kalkfrei
1,00 o
11,50 .
. 1,40, Feinsand, schwach mittelsandig, schwach schluffig,
° 5 . hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
11,00
P 4 -1,00-2,40 "
1050 W 245 W 2.40 o
. tj 0,60, Feinsand, schwach mittelsandig, schwach schluffig,
. |~ hellgrau, Grundwasserstand nach Beendigung der Bohrung (2,
.. 5 45), naB, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
10,00 m P 5-240-3,00 Lo
3,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 10/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408759
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953899
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhéhe: 12,98 m NHN
Datum: 17.02.0223 Endtiefe: 3,00 m




BS 11/23

m NHN 15,44 m NHN
[ 0,00 [A,] - 0,35 Mutterboden, Feinsand, schwach mittelsandig, stark
™~ schluffig, humos, dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - méaBig
m P 1-0,00-0,35 Mo schwer zu bohren, kalkfrei
15,00 5 oD
0,35 .. 0,45, Feinsand bis Mittelsand, sehr schwach grobsandig,
- schwach schluffig, braungelb, feucht, maBig schwer zu bohren,
m P 2-0,35-0,80 o .' o u'. kalkfrei
14,50 0,80 . "f' 0,30, Feinsand bis Mittelsand, schluffig, hellbraun, feucht, méaBig
m P3-0,80-1,10 . S schwer zu bohren, kalkfrei
1,10 [* -e°
> %
14,00 © 5 ..- 0,90, Mittelsand, grobsandig, schwach feinsandig, sehr schwach
* .o mittelkiesig, braungrau, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer
.' . '2 zu bohren, kalkfrei
| 13,50 m P4-1,10-2,00 e e
2,00 o
13,00
1250 1,80, Feinsand, sehr schwach mittelsandig, hellbraun, feucht,
— maBig schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
12,00
m P 5-2,00-3,80
11,50 3,80 o
| 11,90 "
‘e
. '_' 1,20, Feinsand bis Mittelsand, schwach grobsandig, Basis
| 11,00 c e rostfleckig, hellbraun, feucht, maBig schwer zu bohren - schwer
.. '.. zu bohren, kalkfrei
B ) .
“ee
10,50 m P 6 - 3,80-5,00 e
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Héhenmalstab: 1:40
Bohrung: BS 11/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408649
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953816
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 15,44 m NHN
Datum: 17.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




BS 12/23

m NHN 16,56 m NHN
1650 0,00 [ A [pes 0,40 Auffiillung, Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
e dunkelbraun, feucht, leicht zu bohren - maBig schwer zu bohren,
m P 1-0,00-0,40 Al Kalkdrei
0,40
| 16,00 A M 0,50 Auffillung, Mutterboden, Feinsand, stark schluffig, humos,
A _’* mittelsandig, stark humose Lagen, vereinzelt Kies, dunkelbraun,
- P 2 - 0,40-0,90 z feucht, maBig schwer zu bohren, kalkfrei
15,50 0,90 Lo
* . .. . 0,80, Mittelsand, feinsandig, schwach grobsandig, braun, feucht,
S .t maBig schwer zu bohren, kalkfrei
15,00 o
m P 3-0,90-1,70 0 5 .0
1,70 -t
| 14,50 ., - 0,80, Feinsand bis Mittelsand, schwach kiesige Grobsandlagen
-t 30%, hellbraun, feucht, méaBig schwer zu bohren, kalkfrei
m P 4-1,70-2,50 -
| 14,00 250 et
S
‘e
¢ ve®
13,50 * . % 1,30, Mittelsand, grobsandig, feinsandig, feinkiesig,
© o 0® Feinsandlagen 10%, hellbraun, schwach feucht - feucht, maBig
‘e schwer zu bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
* .e®
13,00 s ‘) ‘e
m P 5-250-3,80 - e
3,80 ’ o
12,50 o
° 1,20, Feinsand, schwach mittelsandig, schwach kiesige
M Sandlagen, hellbraun, schwach feucht - feucht, méBig schwer zu
12,00 . bohren - schwer zu bohren, kalkfrei
m P 6-3,80-5,00 o°
5,00
Anlage 4/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:40
Bohrung: BS 12/23 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BufB Solar GmbH Rechtswert: 33408772
Bohrfirma: M. Haack, Weitendorf Hochwert: 5953649
Bearbeiter:  D. Sacharowa Ansatzhohe: 16,56 m NHN
Datum: 17.02.0223 Endtiefe: 5,00 m




. . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 1/23 NHN 20,04m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schwach mittelsandig, stark schluffig, humos P1 0,40
b)
0,40
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig P2 0,75
b)
0,75
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, sehr schwach schluffig P3 2,50
b)
2,50
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach mittelsandig, sehr schwach schluffig P4 3,50
P5 4,80
b)
4,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schwach grobsandig P6 5,10
b)
5,10
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellgrau
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 1/23 NHN 20,04m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, sehr schwach schluffig P7 5,80
b)
5,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, stark schluffige Lagen P8 6,10
b)
6,10
c) sehr feucht - na d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a) Feinsand, schwach schluffig Grundwasserstand P9 8,00
nach Beendigung der
Bohrung 6.25m
b)
8,00
c) naB d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 2/23 NHN 17,52m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos, sehr schwach mittelsandig P1 0,40
b)
0,40
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig P2 0,65
b)
0,65
c) feucht - sehr feucht | d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schwach schluffig, schwach mittelsandig, schwach tonige P3 0,90
Schlufflagen 20%, vereinzelt Kies
b)
0,90
c) feucht - sehr feucht | d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Mittelsand, feinsandig P4 1,70
b)
1,70
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach schluffig, stark schluffige Lagen < 2cm (20%) P5 2,80
P6 4,00
b)
4,00
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023
Bohrung: BS 2/23 NHN 17,52m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig P7 5,00
P8 6,00
b)
6,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 3/23 NHN 20,21m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,30
b)
0,30
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, vereinzelt Kies P2 0,65
b)
0,65
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Schluff, stark feinsandig, tonig, schwach mittelsandig P3 1,05
b)
1,05
c) feucht - sehr feucht | d) e) braun
f) Geschiebelehm g) h) i) 0
a) Feinsand, stark schluffig, vereinzelt Kies P4 2,50
b)
2,50
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, schwach mittelsandig, stark schiuffige Lagen P5 2,70
b)
2,70
c) feucht d) maBig schwer zu e) braun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023

Bohrung: BS 3/23 NHN 20,21m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand bis Mittelsand, schluffig, grobsandig, schwach feinkiesig P6 4,00
b)
4,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungrau
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a) Feinsand, schwach mittelsandig, schwach kiesige Lagen 2% P7 4,70
b)
4,70
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach mittelsandig P8 6,10
b)
6,10
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schluffige Feinsandlagen 30% P9 6,60
b)
6,60
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a) Feinsand, stark schluffig P10 7,10
b)
7,10
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 3
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023
Bohrung: BS 3/23 NHN 20,21m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schluffig P11 8,00
b)
8,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) +
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 4/23 NHN 16,87m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,30
b)
0,30
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, stark schluffig P2 0,70
b)
0,70
c) sehr feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, stark schluffig, schwach tonig, sehr schwach kiesig P3 0,80
b)
0,80
c) feucht - sehr feucht | d) e) braun
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schwach grobsandig, sehr schwach P4 2,40
feinkiesig, stark schluffige Lagen 10%
b)
2,40
c) feucht d) maRig schwer zu e) rostfarbenbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach schluffig P5 3,20
b)
3,20
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023
Bohrung: BS 4/23 NHN 16,87m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schwach mittelsandig P6 5,00
b)
5,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 5/23 NHN 17,46m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,40
b)
0,40
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig P2 0,70
b)
0,70
c) feucht - sehr feucht | d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr stark schluffig, schwach tonig P3 0,85
b)
0,85
c) feucht - sehr feucht | d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, mittelsandig, schluffig, vereinzelt Kies P4 2,00
b)
2,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungelb
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schwach mittelsandig, tonige Schlufflagen < 2 cm (20%) P5 2,20
b)
2,20
c) feucht d) maBig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) +




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023

Bohrung: BS 5/23 NHN 17,46m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, mittelsandig, schluffig P6 3,00
b)
3,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) +
a) Feinsand, schluffig, schwach mittelsandig P7 4,00
b)
4,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a) Feinsand, schwach mittelsandig, schwach kiesige Grobsandlagen P8 4,80
15%
b)
4,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a) Feinsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig P9 6,00
b)
6,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 16.02.2023

Bohrung: BS 6/23 NHN 16,4m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
— Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,35
b)
0,35
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig P2 0,80
b)
0,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungelb
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, mittelsandig, schluffig, schwach feinkiesig, schwach P3 2,25
grobsandig, schluffige Sandlagen
b)
2,25
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, mittelsandig, schluffig, stark schluffige Lagen P4 3,30
b)
3,30
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungelb
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, mittelsandig, sehr schwach grobsandig P5 5,00
b)
5,00
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

Bohrung: BS 7/23

von: 16.02.2023

NHN 16,41m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,30
b)
0,30
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig P2 0,70
b)
0,70
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Schluff, feinsandig, schwach tonig P3 0,85
b)
0,85
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) Geschiebelehm g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig P4 1,20
b)
1,20
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Schluff, feinsandig, schluffige Feinsandlagen P5 2,40
b)
2,40
c) feucht d) maBig schwer zu e) braun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 16.02.2023
Bohrung: BS 7/23 NHN 16,41m bis: 16.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schluffig P6 2,70
b)
2,70
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a) Feinsand, schwach schluffig P7 3,70
P8 4,80
b)
4,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a) Feinsand, schwach schluffig Grundwasserstand P9 6,00
nach Beendigung der
Bohrung 5.05m
b)
6,00
c) sehr feucht - na d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




. . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 17.02.2023
Bohrung: BS 8/23 NHN 15,07m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos, schwach mittelsandig P1 0,45
b)
0,45
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig P2 0,75
b)
0,75
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach P3 2,00
grobsandig
b)
2,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungelb
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schluffige Feinsandlagen Grundwasserspiegel P4 2,70
angeschnitten 2.30m
b)
2,70
c) sehr feucht - na d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand P5 3,70
b)
3,70
c) feucht d) maBig schwer zu e) weiBgrau
bohren
f) )] h) i) 0




. . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 17.02.2023
Bohrung: BS 8/23 NHN 15,07m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Schluff, sehr schwach feinsandig P6 3,90
b)
3,90
c) sehr feucht d) maRig schwer zu e) braungrau
bohren
f) g) h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach schluffig Grundwasserstand P7 5,00
nach Beendigung der
Bohrung 4.00m
b)
5,00
c) naB d) maRig schwer zu e) braungrau
bohren
f) )] h) i) 0
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 17.02.2023

Bohrung: BS 9/23 NHN 15,42m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,40
b)
0,40
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand, schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig P2 0,80
b)
0,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, stark schluffig, schwach tonig P3 1,00
b)
1,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) rostfarbenbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach schluffig, sehr schwach mittelsandig P4 2,20
b)
2,20
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schwach kiesige Grobsandlagen P5 2,60
b)
2,60
c) feucht d) maBig schwer zu e) braun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
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Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 17.02.2023
Bohrung: BS 9/23 NHN 15,42m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schwach mittelsandig, sehr schwach grobsandig P6 3,80
b)
3,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, stark schluffige Lagen Grundwasserstand P7 5,00
nach Beendigung der
Bohrung 4.35m
b)
5,00
c) sehr feucht - na d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) +
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
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Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

Bohrung: BS 10/23

NHN 12,98m

von: 17.02.2023

bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,35
b)
0,35
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Auffallung, g) h) i) 0
Mutterboden
a) Feinsand, schluffig, humose Lagen P2 0,75
b)
0,75
c) feucht d) leicht zu bohren - e) braungrau
maBig schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schluffig, sehr schwach mittelsandig P3 1,00
b)
1,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schwach mittelsandig, schwach schluffig P4 2,40
b)
2,40
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, schwach mittelsandig, schwach schluffig Grundwasserstand P5 3,00
nach Beendigung der,
Bohrung 2.45m
b)
3,00
c) naB d) maBig schwer zu e) hellgrau
bohren
f) )] h) i) 0
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Schichtenverzeichnis 42
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 17.02.2023

Bohrung: BS 11/23 NHN 15,44m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schwach mittelsandig, stark schluffig, humos P1 0,35
b)
0,35
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Mutterboden g) h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, sehr schwach grobsandig, schwach schluffig P2 0,80
b)
0,80
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungelb
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schluffig P3 1,10
b)
1,10
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Mittelsand, grobsandig, schwach feinsandig, sehr schwach mittelkiesig P4 2,00
b)
2,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) braungrau
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
a) Feinsand, sehr schwach mittelsandig P5 3,80
b)
3,80
c) feucht d) maBig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0




i . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 17.02.2023
Bohrung: BS 11/23 NHN 15,44m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand bis Mittelsand, schwach grobsandig, Basis rostfleckig P 6 5,00
b)
5,00
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)




i . . Anlage:
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fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:
von: 17.02.2023
Bohrung: BS 12/23 NHN 16,56m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, stark schluffig, humos P1 0,40
b)
0,40
c) feucht d) leicht zu bohren - e) dunkelbraun
maBig schwer zu
f) Auffillung, g) h) i) 0
Mutterboden
a) Feinsand, stark schluffig, humos, mittelsandig, stark humose Lagen, P2 0,90
vereinzelt Kies
b)
0,90
c) feucht d) maRig schwer zu e) dunkelbraun
bohren
f) Auffillung, 9) h) i) 0
Mutterboden
a) Mittelsand, feinsandig, schwach grobsandig P3 1,70
b)
1,70
c) feucht d) maRig schwer zu e) braun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Feinsand bis Mittelsand, schwach kiesige Grobsandlagen 30% P4 2,50
b)
2,50
c) feucht d) maRig schwer zu e) hellbraun
bohren
f) )] h) i) 0
a) Mittelsand, grobsandig, feinsandig, feinkiesig, Feinsandlagen 10% P5 3,80
b)
3,80
¢) schwach feucht - d) méaBig schwer zu e) hellbraun
feucht bohren - schwer zu
f) )] h) i) 0
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Schichtenverzeichnis 42
I i I i | fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 2
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow Bohrzeit:

von: 17.02.2023
Bohrung: BS 12/23 NHN 16,56m bis: 17.02.0223
1 2 3 a5 s
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz-| ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | .| \ | inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernve_rlust (Unter-
- Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Feinsand, schwach mittelsandig, schwach kiesige Sandlagen P6 5,00
b)
5,00
¢) schwach feucht - d) maRig schwer zu e) hellbraun
feucht bohren - schwer zu
f) g) h) i) 0
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
a)
b)
c) d) e)
f) )] h) i)
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Anlage 5/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:200
Bohrung: Br.2 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BuB Solar GmbH Rechtswert: 33408371
Bohrfirma: Brunnenbau Amtsberg Hochwert: 5953809
Bearbeiter: D. Sacharowa Ansatzhéhe: 15,47 m NHN
Datum: 05.12.2022 Endtiefe: 32,00 m
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Anlage 5/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:200
Bohrung: Br.4/80 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BuB Solar GmbH Rechtswert: 33408311
Bohrfirma: VEB (K) Bau Anklam Hochwert: 5953860
Bearbeiter: D. Sacharowa Ansatzhéhe: 16,88 m NHN
Datum: 05.12.2022 Endtiefe: 32,00 m
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Anlage 5/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:200
Bohrung: Br.5/89 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BuB Solar GmbH Rechtswert: 33408337
Bohrfirma: VEB (K) Bau Anklam Hochwert: 5953824
Bearbeiter: D. Sacharowa Ansatzhéhe: 16,83 m NHN
Datum: 05.12.2022 Endtiefe: 28,50 m
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Anlage 5/1
Projekt: Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow HéhenmaBstab: 1:200
Bohrung: Br.6/91 Projekt-Nr.: 52 06 22-1
Auftraggeber: BuB Solar GmbH Rechtswert: 33408382
Bohrfirma: Brunnenbau Amtsberg Hochwert: 5953800
Bearbeiter: D. Sacharowa Ansatzhéhe: 15,72 m NHN
Datum: 05.12.2022 Endtiefe: 26,50 m
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Hy Spaw 1/1957

Mecdenburger Stadium Feinsand [schwach mittelsandig bis schwach
grobsandig, verbadien), glazifluviatil, Machschittbildung, graubraun bis
rostfarbentraun, kalkfre
Mecklenburger Stadium Mittelsand {schwach grobsandig), glazifluviatil,
Machschittbildung, braunbunt, kalkfre
hecdenburger Stadium Feinsand {mittelsandig bis grobsandig, schwach
feinkiesig, verbadken), glazifluvistil, Machschittbildung, graubunt, kalkfrei
hWeczlenburger Stadium Mittelssnd {feinsandig, grobsandig, schwach
feinkiesig, verbadien), glazifluviatil, Machschottbildung, graubunt, kalkfre
| Medtenburger Stadium Geschiebemerngel {stark sandig), braungrau, kaluhaltig
Wizichsel-Kaltzeit {\Weichsel-Glazial) Feinsand, glazifluviatil bis glazilimnisch,
| hellbrauntichgrey, kalkhaltig
Weichsel-Kaltzeit (Weichsel-Glazisl) Mittelsand {feinsandig, stark feinhiesig,
Lminelkiesig:-. glazifluviatil, breunbunt, kalkhaltig
Weichsel-Kaltzeit (Weichsel-Glazial} Feinsies {mittelsandig bis grobsandig,
[mitteliiesig::, glazifluviatil, graubunt, sslkhaltig
Brandenburger Stadivm bis Pommersches Stadium Ton, Schluff, Sand, Kies,
Geschiebemergel, braunlichgrau, kalkhaltig

Brandenburger Stadium bis Pommersches Stadivm Ton, Schluff, Sand, Kies,
Geschiebemerngel, grau, kalkhaltig

Jiungeres Saale-Stadium "Warthe™) Ton, Schiuff, Sand, Kies,
Geschisbemergel, grau, kalkhaltig

Alteres Saale-Stadium [*Drenthe”) Teon, Schluff, Sand, Kies,
Geschiebemergel, grau, Endteufs, kalkhaltig

Schichtenverzeichnizs Geologischer Dienst LUNG M-V
log Mecklenburg [* /_
Bohrung: Hy Spaw 171857 TE2E: 2247 Unrpnmmern -
Bohrfirma: Bitterhof, Brunnen u. Wasserweisbau Archivng.: 14
Hoord.-Systemn: ETRSE5 7/ UTM 33N {zE-N) Hochwert: RB53844,00 Landesamt fir Lmuwedt,
Maturschutz und Gealogie
Ausdruck wom 24.01.2023 Blatt 1 von 1 Rechtswert: 323407323.00
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o
i Hy Spaw 2/1957
{I.E{IF Holozédn Feinsand, greu
12 090 Holozdn Feinsand, hellgraubraun
12 ) Holozan Feinsand, hellgrau
| 18 180 | o Cuartdr Feinsand, brsungrau
2.10_}_ y Quartdr Feinsand, rotbraun
240 — = — —, Quartsr Feinsand, braungrau
LT 270~ - —, Quartdr Feinsand, gelbbraun
284 'II Guartdr Feinsand, hellbraun
15 3,20 : \ Quartds Feinsand, graubraun
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, o
- %
= o
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" o
B 0%
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L -
’ o
[— &D Quartds Ton, Schluff, Sand, Kies, Geschiebemerngel, braungreu, Endteufe,
20E g zalkhaltig
Schichtenverzeichnis Geologischer Dienst LUNG -V
g Mecklenburg /|
Bohrung: Hy Spaw 2/18BE7 THZ5: 22487 \fﬂrpummern ==
Bohrfirma: Bitterhof, Brunnen-u. Wasserwershau Archivnr.: 13
Koord -Systemn: ETRSE9 / UTM 33N {zE-N) Hochwert: EQE4174,00 Landesamt Fur mewedt,
Haturschutz und Gealogle
Ausdruck vom 07.02.2023 Blatt 1 won 1 Rechtswert: 23407204,00
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Schichtenverzeichniz Geologischer Dienst LUNG M-V
i Mecklenburg [/
Bohmng: Ig Bold 2119687 TH2E: 2247 Vnrp,nm mern
Bohafirma: VEB Geophysik Archivnr.: 57
Koord. Systecm: ETRS28/ UTM 233N (=zE M) Hochwert: F9R4184.00 Landesant Fur Wimeaelt,
Hatsrschuts und Gaal,
Ausdruck vom 16.11.2022 Biatt 1 von 1 Rechtswert: 32409212.00 et e
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Quartdr Ton, Schluff, Sand, Kies, Geschiebemergel, grau, Endisufe,
ralkhaltig
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Schichtenverzeichniz Geologischer Dienst LUNG M-V
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GIG Gesellschaft fir . Projekt Erweitertes HyGua B-Plan Nr. 3, Boldekow
Ingenieurgeologie mbH Kornverte| | u ng Projektnr.: 52 06 22 - 1
Tel. 03869/78099-00 Fax -01 DIN EN ISO 17892-4 Datum : 17.03.2023
EMail: post@gig-schwerin.de Anlage : 6
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Korndurchmesser in mm
Labornummer BS 2/23 - Pr. 4 ————BS523-Pr.4 | —-—-— BS 6/23 - Pr. 3
Entnahmestelle Pr. 4 Pr. 4 Pr.3
Entnahmetiefe 0,90 - 1,70 0,85-2,0 0,80-2,25
d10/d60 0.132/0.260 mm -/0.187 mm -/0.217 mm
Anteil < 0.063 mm 2.6 % 18.3 % 18.2 %
Bodengruppe SE sU SU
Bodenart mS,fs fS,ms,u fS,ms,u,fg',gs’
Kornfrakt. T/U/S/G 0.0/2.6/97.3/0.1 % 0.0/18.3/77.8/4.0 % 0.0/18.2/72.2/9.6 %
kf nach Beyer 1.7E-04 m/s - -
kf nach USBR - 9.3E-06 m/s 1.0E-05 m/s
Frostempfindl.klasse F1 F3 F3




4% eurofins

Umwelt

Eurofins Umwelt Ost GmbH - Rudower Chaussee 29 - DE-12489 Berlin

Mull und Partner Ingenieurges. mbH

Franz-Jacob-Strale 4
10369 Berlin

This report replaces the previous report AR-22-TD-015899-01 from 2022-11-03.
Analytical Report for Order 12241810

Title :
Test report number :

Project name :

Number of samples :
Sample type:

Date of sample taking :
Sample Taker:

Sample reception date :
Sample processing time :

Comment:

AR-22-TD-015899-02

Boldekow PVP (Photo Voltaic Plant)

2
groundwater
2022-10-20

Anlage 7 Seite 1 von 2
Report number : AR-22-TD-015899-02
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not specified, sample(s) were delivered to lab

2022-10-27

2022-10-27 - 2022-11-03

Geotechnical Study, Korrektur PN-Datum

The test results refer solely to the analysed test specimen. Unless the sampling was done by our laboratory or in our sub-order the responsibility
for the correctness of the sampling is disclaimed. This analytical report is only valid with signature and may only be further published completely
and unchanged. Extracts or changes require the authorisation of the EUROFINS UMWELT in each individual case.

Our General Terms & Conditions of Sale (GTCS) are applicable, as far as no specific agreements do exist. The GTCS are available on
http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx.

Accredited test laboratory according to DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkKS notification under the DAkkS German Accreditation System for
Testing. The laboratory is according (D-PL-14081-01-00) accredited.

Attachments
XML_Export_AR-22-TD-015899-02.xml

Claudia Gienapp
Business Unit Manager .
Phone +49 162 1027742

Eurofins Umwelt Ost GmbH
Lobstedter Strasse 78
D-07749 Jena

Digitally signed 2/24/2023
Claudia Gienapp

Prifleitung

Phone  +49 36414649 0
Fax +49 3641 4649 19
info_jena@eurofins.de
www.eurofins.de/umwelt

GF: Dr. Benno Schneider

Axel Ulbricht, Matthias Prauser
Amtsgericht Jena HRB 202596
USt.-ID.Nr. DE 151 28 1997

(( DAKKS

Deutsche
Akkreditierungsstelle
D-PL-14081-01-00

Bankverbindung: UniCredit Bank AG
BLZ 207 300 17

Kto 7000000550

IBAN DE07 2073 0017 7000 0005 50
BIC/SWIFT HYVEDEMME17
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Umwelt

Description BH-03-W-A | BH-02-W-A

Date and time of sample | 2022-10-20 | 2022-10-20

taking

Sample number 122155196 | 122155197
Parameter ‘Lab ‘Accr. ‘Method LoQ Unit
Physico-chemical parameters
oH R es g(l)r;fgrso 10523 (C5): 70 79
Temperature of pH FR  |F5 ?363:?‘2‘04'4 (cay: °C 20.8 20.7
Inorganic sum parameters
Acid capacity pH 4.3 PR |5 |Dn 384097 (H7-2) 0.1 mmol/l 27 27
Temperature acid capacity DIN 38404-4 (C4): o
oH43 FR |F5 197612 C 20.8 20.7
Anions
Chiloride (CI) FR[Fs [0 200007 1.0 mg/l 8.5 8.5
Chloride (Cl) FROIFS | oo so000r 0.1 mmol/l 02 0.2
Sulphates FR  |F5 %’;‘;}'5%8_;33044 1.0 mg/l 47 48
Sulphates FROIFS | Dhor so000r 0.1 mmol/ 05 0.5
neutral salt content, DIN EN ISO 10304-1
calculated FR  |F5 (D20): 2009-07 0.1 mmol/l 1.2 1.2
Elements from the filtered sample
Calcium (Ca) RS | Daromor 0.02 mg/! 111 114
Calcium (Ca) FROFs [ oot 0.01 mmol/l 2.77 2.85

Explanations

LOQ - Limit of quantification

Lab - Abbreviation of the performing laboratory

Accr. - Abbreviation of the accreditation of the performing laboratory

The parameters identified by FR have been performed by the laboratory Eurofins Umwelt Ost GmbH (Lindenstral’e 11, Gewerbegebiet Freiberg
Ost, Bobritzsch-Hilbersdorf). The accreditation code F5 identifies the parameters accredited according to DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS
D-PL-14081-01-00 .



