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1. Einleitung

Die BayWa r.e. Solar Projects GmbH hat bei der Gemeinde Kuhstorf die Einleitung eines Be-
bauungsplanverfahrens beantragt, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Er-
richtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage am Standort einer Ackerflache in der Gemeinde
Kuhstorf zu schaffen.

Da Photovoltaik-Freiflachenanlagen kein privilegiertes Vorhaben im AufRenbereich im Sinne
des § 35 BauGB darstellen, ist die Aufstellung eines Bebauungsplans notwendig. Der Bebau-
ungsplan wird gemaR § 12 BauGB als vorhabenbezogener Bebauungsplan aufgestellt.

Gemal § 2a BauGB hat die Gemeinde Kuhstorf im Aufstellungsverfahren dem Entwurf des
Bebauungsplan B-Plan Nr. 2 ,Sonstiges Sondergebiet Photovoltaik — zwischen dem Redefiner
Weg und der L04“ (vB-Plan Nr. 2), im Folgenden ,PVA Kuhstorf‘, einen Umweltbericht als
gesonderten Teil der Begriindung beizufligen, in welchem die ermittelten und bewerteten Be-
lange des Umweltschutzes dargelegt werden. Im Umweltbericht sollen die Ergebnisse der Um-
weltprifung zusammengefasst werden, die im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes
fur den Standort durchgefuhrt wurde. Die grundséatzliche Notwendigkeit des Umweltberichts
ergibt sich aufgrund des § 2 Abs. 4 BauGB. Der inhaltliche Umfang des Umweltberichtes ist in
der Anlage | zum BauGB ersichtlich.

Im Rahmen der hier vorliegenden Unterlage erfolgte eine ausfiihrliche Bestandsaufnahme des
gegenwartigen Umweltzustandes sowie eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen
der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes auf die einzelnen Schutzguter.
MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen Umweltaus-
wirkungen wurden in Abstimmung mit den zustéandigen Behdérden und Tragern offentlicher Be-
lange ermittelt.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte in Form einer 6ffentlichen Planauslegung
in der Zeit vom 22.02.2021 bis zum 09.04.2021 im Amt Hagenow-Land, wobei die Behdrden
und Trager 6ffentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 1 BauGB frithzeitig am Planverfahren beteiligt
wurden. Die naturschutzfachlichen Belange der eingegangenen Stellungnahmen aus den frih-
zeitigen Beteiligungsverfahren wurden im vorliegenden Umweltbericht abgewogen und inte-
griert.

1.1 Inhalt und Ziele des Bebauungsplans

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes sollen insbesondere folgende Planungsziele
erreicht werden:

= politisches Ziel ist die Erhéhung des Anteils erneuerbarer Energien an der Gesamtener-
gieproduktion und somit Reduzierung des Anteils fossiler Energiegewinnung

= Nutzung einer intensiv genutzten, landwirtschaftlichen Flache als Flache fir Photovoltaik-
Freiflachenanlagen

= Ausschopfung des wirtschaftlichen Potenzials der Gemeinde Kuhstorf

= Erzeugung von Strom aus Solarenergie und damit verbundene Reduzierung des CO,-Aus-
stoRes

BURO KNOBLICH GMBH, ERKNER Seite 6



BayWa r.e. Solar Projects GmbH Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf*
Katharinenstrafe. 6 Umweltbericht zum Entwurf
04109 Leipzig 03/2025

= Sicherung einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung.

Der Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans umfasst eine Flache von 133,7 ha.
Das Plangebiet befindet sich im Siden des Gemeindegebietes Kuhstorf im Bereich Sandgra-
ben — LandesstraRe L04 — Gemeindegrenze zu Bresegard bei Picher — Redefiner Weg. Der
Geltungsbereich umfasst in der Gemarkung Kuhstorf:

e Flur 3 die Flursticke 3 (teilweise), 4, 5/1, 5/2, 6, 7 (teilweise), 9 (teilweise), 10/2, 10/8,
10/9, 11/3, 14, 15, 16, 17/1, 17/2 und

o Flur 4 die Flurstiicke 199 (teilweise), 200 (teilweise), 202/1 (teilweise), 209/1, 209/2,
210, 211, 212, 214 (teilweise), 215 (teilweise), 230 (teilweise), 411/3

Im Bebauungsplan wird die fiir die Bebauung vorgesehene Flache als sonstiges Sondergebiet
gemal 8 11 BauNVO mit der Zweckbestimmung fur die Nutzung erneuerbarer Energien als
Photovoltaik-Freiflachenanlage (SO ,Photovoltaik) festgesetzt. Zulassig sind Modultische mit
Solarmodulen sowie die fir den Betrieb erforderlichen Nebenanlagen, Trafostationen, Wech-
selrichterstationen, Verkabelung, Wartungsflachen, Zaunanlagen und Zufahrten. Das SO PV
wird auf einer Flache von 112,43 ha festgesetzt.

Die hochstzulassige Grundflachenzahl (GRZ) wird auf 0,6 festgesetzt. Sie ergibt sich aus der
vorgesehenen Flacheniberdeckung durch die Modultische und den erforderlichen Flachenbe-
darf fur die zum Betrieb erforderlichen Nebenanlagen wie Wechselrichter- und Trafostationen.
Bei einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 kénnen maximal 60 % der Flache, also 67,46 ha,
innerhalb des SO PV mit Modultischen Uberdeckt werden. Demnach ergibt sich im Geltungs-
bereich eine nicht Uberdeckte Flache zwischen und randlich der Solarmodule von 44,97 ha
inner- und aul3erhalb der Baugrenze. Die Flachen unterhalb der Modultische und zwischen
den Modultischreihen sowie randlich davon sollen zukinftig als naturnahe Wiese (Extensiv-
grinland) bewirtschaftet werden.

Insgesamt werden 4,72 ha als Griinfliche (G2), 14,15 ha als Flachen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (E2 und E4) (vgl. Kap. 5.9), 0,25 ha Flachen
zum Anpflanzen von Strauchern (G1) (vgl. Kap. 5.10), 0,34 ha als Waldflache und ca. 2,61 ha
als geschutzte Biotoptypen nach § 20 NatSchG M-V i.V.m. 8 30 Abs. 2 BNatSchG festgesetzt.
Weiterhin ist fir den Ausgleich der durch diesen Bebauungsplan vorbereiteten Eingriffe in Na-
tur und Landschaft auf einer Flache von insgesamt 21,63 ha auf den Flurstiicken 14, 109, 110
und 111, Flur 2, Gemarkung Kuhstorf eine extensive Mahwiese zu entwickeln, zu pflegen und
zu erhalten (vgl. CEF1 (E3), Kap. 5.9).

Die Baugrenze fur die geplanten Modultische, Wechselrichter- und Trafostationen orientiert
sich vorrangig an den gesetzlichen Abstandsvorgaben des LWaldG und dem StrwWG-MV unter
Berticksichtigung naturschutzfachlicher und artenschutzrechtlicher Belange.

Bei der geplanten Photovoltaik-Freiflachenanlage handelt es sich um linienformig
aneinandergereihte Module, die ebenerdig auf der freien Flache aufgestellt werden. Zur
Aufstanderung werden standardisierte, variabel fixierbare Gestelle eingesetzt, die vorab in den
unbefestigten Untergrund gerammt werden. Mittels der Unterkonstruktion werden die
Photovoltaikmodule in einem bestimmten Winkel zur Sonne ausgerichtet. Bei den am
Vorhabenstandort geplanten, fest installierten Gestellen werden die Modultische mit einer
Neigungsausrichtung von etwa 15-20 Grad gegen Siden platziert. Die Module werden zu
Funktionseinheiten zusammengefasst.

Die Module werden zu Strangen untereinander verkabelt. Diese werden unterirdisch geblndelt
zu den Wechselrichterstationen gefuhrt. Mehrere Modultische werden in parallelen Reihen in-
nerhalb der Baugrenzen des geplanten Sondergebietes aufgestellt.
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Abb. 1: Beispiel einer vergleichbaren PV-Anlage in Mecklenburg-Vorpommern

Bodenversiegelungen sind fir die PV-Anlage nur sehr partiell erforderlich (vgl. Abb. 1). Fir die
Module selbst sind aufgrund der Rammtechnik keinerlei Bodenbefestigungen vorgesehen. Da-
mit beschranken sich Eingriffe auf ein unbedingt notwendiges Mal3.

Als Vollversiegelung wird eine Flache von 0,27 haldurch die Modulbelegung und Nebenanla-
gen (Trafostationen, Container) und als Teilversiegelung eine Flache von durch mog-
liche (maximale) Schotterung der Verkehrswege angenommen.

Die dauerhafte Zuwegung zur Wartung und Durchfihrung von PflegemalRnahmen wird unter
Einbindung vorhandener Wege ausgestaltet. In Bereichen ohne bestehende Wegeflhrung
wird die Zuwegung mit Grinland angesat.

Aus versicherungstechnischen Grinden wird es erforderlich, die geplante PV-Anlage einzu-
zéunen. Die Hohe wird 2,5 m Uber Oberkante Gelénde nicht tberschreiten. Um einen Durch-
schlupf zwischen Plangebiet und Umgebung jedoch auch weiterhin zu ermdéglichen, wird im
Sinne des Biotopverbundes eine Bodenfreiheit von mind. 0,10 m eingehalten. Damit werden
Barrierewirkungen, insbesondere fiir Klein- und Mittelsduger, weitestgehend vermieden.

1.2 Darstellung der Ziele des Umweltschutzes aus Fachgesetzen und Fachplanen
1.2.1 Umweltziele der einschlagigen Fachgesetze

Folgende Fachgesetze in ihren jeweils aktuell gliltigen Fassungen wurden berlicksichtigt:
Baugesetzbuch (BauGB)

Das BauGB regelt i.W. allgemeine Verfahrensfragen bei der Durchflihrung von Planungsver-
fahren. Dennoch wird in § 1 Abs. 6.7 f verlangt, die Nutzung der erneuerbaren Energien bei
der Aufstellung von Bauleitplanen besonders zu berticksichtigen. Ergénzend wird in § 1a Abs.
2 gefordert, die Notwendigkeit einer Umwandlung landwirtschaftlich genutzter Flachen zu be-
grinden. Die dort angefiihrten Kriterien, sind, abgesehen von Brachflachen nicht anwendbar
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(Gebaudeleerstand, Bauliicken und andere Nachverdichtungsmaéglichkeiten).

In § 2 Abs. 4 BauGB ist bestimmt, dass fir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6
Nr. 7 und 8 1 a BauGB eine Umweltprifung durchzufiihren ist, in der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltwirkungen unter Berlicksichtigung der Anlage zum BauGB ermittelt und in
einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.

Die Ziele des Umweltschutzes, die fur den Plan von Bedeutung sind, liegen

- in der Beachtung der naturschutzfachlichen Belange der Vermeidung, Minimierung und
Kompensation voraussichtlicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes gemali3 § 1 a Abs. 3 BauGB

- in der Nutzung intensiv genutzter Ackerflaichen durch eine PV-Freiflachenanlage

- in der Entwicklung von extensivem Grinland, vor allem zwischen den Solarmodulen und
an den Randern der PV-Anlage, zur Schaffung von potenziellen Lebensraumen fir unter-
schiedliche Vogelarten

- im sparsamen Umgang mit Boden bei der Entwicklung des Sondergebietes.

Bei der Aufstellung des Bebauungsplanes wurden o.g. Ziele insbesondere durch Vermei-
dungsmafinahmen und festgesetzte Kompensationsmafinahmen bericksichtigt, durch die Be-
eintrachtigungen der unterschiedlichen Schutzgiter moglichst minimiert bzw. vermieden wer-
den konnen.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die Ziele hinsichtlich Natur und Landschaft werden in § 1 Abs. 1 BNatSchG aufgefihrt: ,Natur
und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur Leben und Ge-
sundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen Generationen im besiedelten
und unbesiedelten Bereich nach MalRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich der Re-
generationsféahigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der Naturguter sowie
3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und

Landschaft auf Dauer gesichert sind.

Grundsatzliche Umweltziele sind im Rahmen der Aufstellung eines B-Plans ein méglichst ge-
ringer Bodenverbrauch und der Schutz vorhandener naturschutzfachlich bedeutsamer Vege-
tationsstrukturen (v.a. Gehdélze). Der Schutz der Vegetationsstrukturen umfasst dabei den
Schutz von dort vorkommenden Tierarten.

Bei der Aufstellung des Bebauungsplans wurden o.g. Ziele insbesondere durch Vermeidungs-
maflnahmen und festgesetzte KompensationsmalBhahmen berlcksichtigt, durch die
Beeintrachtigungen der unterschiedlichen Schutzgiter mdglichst minimiert bzw. vermieden
werden kénnen. Der zusatzlich zu erstellende artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) prift,
ob die Belange des 844 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG berthrt werden.

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen,
Gerausche, Erschitterungen und dhnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz
- BImSchG)

Die Vorgaben des BImSchG dienen nach § 1 Abs. 2 der integrierten Vermeidung und Minde-
rung schadlicher Umwelteinwirkungen durch Emissionen in Luft, Wasser und Boden unter Ein-
beziehung der Abfallwirtschaft zur Absicherung eines hohen Schutzniveaus fir die Umwelt.
Durch Schutz- und Vorsorgemafl3nahmen gegen Gefahren sollen erhebliche Nachteile und Be-
lastigungen vermieden werden. Umwelteinwirkungen konnen gem. 8§ 3 des BImSchG u.a.
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durch Luftverunreinigungen, Erschitterungen, Gerausche, Licht oder Strahlen verursacht wer-
den.

Freiflachen-Photovoltaikanlagen arbeiten grundsétzlich emissionsfrei. Lediglich Blendwirkun-
gen sind generell méglich und deshalb ndher zu untersuchen.

Raumordnungsgesetz (ROG)

Das ROG als Bundesrecht definiert den umfassenden Rahmen aus Handlungsoptionen und -
bedingungen, innerhalb dessen Abwégungen vorzunehmen und Entscheidungen auf der Pla-
nungsebene zu treffen sind. Primares Ziel ist es u.a. ,unterschiedliche Anforderungen an den
Raum aufeinander abzustimmen und die auf der jeweiligen Planungsebene auftretenden Kon-
flikte auszugleichen” (8 1 Abs. 1 Satz 1). Im vorliegenden Fall ergibt sich ein Konflikt zwischen
den konkurrierenden Nutzungen der Landwirtschaft und der Gewinnung von Erneuerbaren
Energien.

Die Grundsatze der Raumordnung finden sich in 8 2 ROG. Das Gewicht der landwirtschaftli-
chen Nutzung spiegelt Abs. 2 Pkt. 4 wieder: ,Es sind die raumlichen Voraussetzungen fir die
Land- und Forstwirtschaft fur die Nahrungs- und Rohstoffproduktion zu erhalten oder zu schaf-
fen."

Die geplante konkurrierende Nutzung entspricht den Grundsatzen in Abs. 2 Pkt. 4: ,.Den raum-
lichen Erfordernissen fir eine kostengunstige, sichere und umweltvertragliche Energieversor-
gung (...) ist Rechnung zu tragen."

Weiterhin angesprochen ist der Grundsatz in Abs. 2 Pkt. 6 ("Der Raum ist in seiner Bedeutung
fur die Funktionsfahigkeit der Boden, des Wasserhaushalts, der Tier- und Pflanzenwelt sowie
des Klimas einschlieB3lich der jeweiligen Wechselwirkungen zu entwickeln, zu sichern oder,
soweit erforderlich, méglich und angemessen, wiederherzustellen." Diesem Grundsatz ent-
spricht die wahrend des Bestehens der Anlage gegebene extensive Griunlandwirtschaft der
Flache, die mit einer erheblichen Verbesserung der Biodiversitat einhergeht, weil z.B. kein
Eintrag von Pestiziden und Diingemitteln mehr erfolgt und eine Verdichtung durch landwirt-
schaftliche Maschinen unterbleibt.

In Abs. 2 Pkt. 6 wird weiter ausgefiihrt: ,Den raumlichen Erfordernissen des Klimaschutzes ist
Rechnung zu tragen, sowohl durch MalRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als
auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawandel dienen. Dabei sind die raumlichen
Voraussetzungen fiir den Ausbau der erneuerbaren Energien (...) zu schaffen." Diesem Pla-
nungsgrundsatz entspricht das Planungsziel der Aufstellung des Bebauungsplans.

Gesetz fiir den Ausbau Erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz - EEG)

Durch das Gesetz soll insbesondere im Interesse des Klima- und Umweltschutzes u. a. eine
nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung ermoglicht werden.

Um das benannte Ziel zu erreichen, sollte sich entsprechend der bisherigen Regelungen der
Anteil des aus erneuerbaren Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch zunachst
bis zum Jahr 2030 auf 65 Prozent erhéhen und bis zum Jahr 2050 sollte die gesamte Strom-
erzeugung in Deutschland treibhausgasneutral erfolgen (Urfassung des EEG 2021 vom 21.
Dezember 2020).

Aufgrund der derzeitigen politischen Entwicklungen wird das Erneuerbare-Energien-Gesetz
zugunsten der Beschleunigung des Ausbaus der erneuerbaren Energien aktuell stetig fortge-
schrieben und novelliert. Die Abhangigkeit von fossilen Energietragern soll weiter massiv ver-
ringert werden.
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Den ambitionierten Zielsetzungen der Bundesregierung zum Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien finden in dem seit dem 01.01.2023 geltenden EEG 2023 Einzug, das die Steigerung des
Anteils erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch bis zum Jahr 2030 auf mindestens
80 Prozent vorsieht. Die Forderkulisse des EEG wird des Weiteren neben den bisherigen Fla-
chenkategorien wie Konversionsflachen und Seitenrandstreifen um Agri-PV, Floating-PV und
Moor-PV erweitert.

Eine weitere wesentliche Weichenstellung fiir die Erreichung dieser Zielsetzung ging mit der
Novellierung des EEG aus der zweiten Jahreshélfte 2022 einher. Durch den neuen 8 2 EEG
wird die Nutzung erneuerbarer Energien als tGberragendes offentliches Interesse definiert, die
der offentlichen Sicherheit dient. Damit sollen die erneuerbaren Energien bis zum Erreichen
der Treibhausgasneutralitat als vorrangiger Belang in die Schutzguterabwagung eingebracht
werden.

Ferner werden die Kriterien der férderfahigen Flachen flr Anlagen zur Erzeugung von Strom
aus solarer Strahlungsenergie im § 48 Abs. 1 EEG benannt. Hierzu gehdéren demnach auch
Konversionsstandorte aus wirtschaftlicher, verkehrlicher, wohnungsbaulicher oder militéri-
scher Nutzung sowie Flachen, die langs von Autobahnen oder Schienenwegen in einer Ent-
fernung bis zu 500 m, gemessen vom &aulieren Rand der befestigten Fahrbahn, liegen. Die
Forderfahigkeit einer Flache entscheidet demnach mafl3gebend Uber eine Nutzung zur Erzeu-
gung von Erneuerbarer Energie auf der Grundlage solarer Strahlungsenergie.

Im gegenstandlichen Vorhaben soll der erzeugte Strom der Photovoltaik-Freiflichenanlage in
das offentliche Stromnetz eingespeist werden. Die Vermarktung des erzeugten Stroms erfolgt
unabhangig von den staatlich geregelten Einspeisevergutungen aus dem Erneuerbare-Ener-
gien-Gesetz (EEG), eigenstandig durch den Vorhabentrager am freien Markt. Dementspre-
chend wird keine Vergutung nach dem EEG in Anspruch genommen. Das Projekt entlastet
somit das Konto der EEG-Umlage und damit die Allgemeinheit. Durch das Projekt wird daher
die Infrastruktur zur Versorgung der Gesellschaft mit CO;-neutralem Solarstrom geschaffen,
ohne dass der Allgemeinheit hierfir Kosten entstehen.

Die Realisierung einer flachenhaften Photovoltaik-Freiflachenanlage tragt dazu bei, die Ziel-
setzungen der Bundesregierung in Hinblick auf den Ausbau erneuerbarer Energien zu errei-
chen. Vor allem aber wird das Vorhaben entsprechend der Novellierung des EEG (EEG 2023)
als Uberragendes o6ffentliches Interesse eingestuft und dient der 6ffentlichen Sicherheit, was
der Umsetzung des Vorhabens eine besonders hohe Bedeutung beimisst.

Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfiihrung des Bundesnatur-
schutzgesetzes (NatSchAG M-V)

In diesem Gesetz werden Ziele des BNatSchG landesspezifisch konkretisiert. Im Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans befinden sich verschiedene gemalRl § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschitzten Biotope, diese werden zuziiglich eines Puffers
von 5 - 10 m von der Planung ausgespart.

Denkmalschutzgesetz von Mecklenburg-Vorpommern (DSchG M-V)

Das Gesetz formuliert Grundsétze, die bei der Entdeckung, Entfernung bzw. Umsetzung von
Bodendenkmalen zu beachten sind. Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich vier be-
kannten Bodendenkmaler (vgl. Kap. 2.8).

1.2.2 Umweltziele der einschlagigen Fachplane

Im Nachfolgenden werden relevante Ziele der Landschaftsplanung (vgl. 8 1 Abs. 6 Nr. 7 g)
BauGB und Anlage 1 BauGB) dargestellt, welche fir das Plangebiet formuliert wurden und
wie diese im Rahmen der Planung berucksichtigt worden sind. Sonstige Fachplanungen, wie
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u.a. des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts, sind fiir das Plangebiet nicht vorhanden
bzw. sind nach aktuellem Kenntnisstand nicht bekannt.

Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern (2016)

Das Landesraumentwicklungsprogramm 2016 (LEP M-V 2016) stellt den Ubergeordneten
Rahmen (in Form von Grundsatzen) fur die nachhaltige Entwicklung Mecklenburg-Vorpom-
merns dar.

Das LEP M-V 2016 skizziert 12 Leitlinien und Programmsatze, die eine fachtibergreifende und
querschnittsorientierte raumbezogene Rahmenplanung fir die zukinftige Entwicklung des
Landes enthalten. Die Programmsétze sind Ziele der Raumordnung, Grundsétze der Raum-
ordnung oder Handlunganweisungen an die Regionalplanung.

Die Leitlinie 4 des LEP M-V 2016 beschéftigt sich mit den Schritten, die notwendig sind, sich
zum Land der erneuerbaren Energien zu entwickeln. Die Nutzung von Windernergie, Bio-ener-
gie, Solarenergie und Geothermie soll intensiv vorangetrieben werden.

In Kapitel 5.3 nennt das Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern (LEP
M-V 2016) den Grundsatz der Bereitstellung einer sicheren, preiswerten und umweltvertragli-
chen Energieversorgung, wobei der weiteren Reduzierung von Treibhausgasemmisionen
durch eine komplexe Berlcksichtigung von ,MaRnahmen der Nutzung regenerativer Energie-
trager” insbesondere Rechnung zu tragen ist. Weiter wird erganzt, dass Freiflachenphotovol-
taikanlagen ,effizient und flachensparend errichtet werden® sollen. ,Dazu sollen sie verteilnetz-
nah geplant und insbesondere auf Konversionsstandorten, endguiltig stillgelegten Deponien
oder Deponieabschnitten und bereits versiegelten Flachen errichtet werden®.

Laut dem LEP M-V 2016 dirfen landwirtschaftlich genutzte Flachen fur Freiflachenphotovol-
taikanlagen (PVA) nur in einem Streifen von 110 m beiderseits von Autobahnen, Bundesstra-
Ben und Schienenwegen in Anspruch genommen werden. Die Freiflachenphotovoltaikanlagen
sollen effizient und flachensparend errichtet werden. Daftir sollen sie auf Konversationsstan-
dorten wie stillgelegten Deponien oder Deponieabschnitten und bereits versiegelten Flachen
errichtet werden.

Die geplante PVA soll auf einer landwirtschaftlich genutzten Flache errichtet werden, die sich
nicht an einer Autobahn, Bundesstral3e oder Bahngleise befindet. Dementsprechend enthéalt
das hier betrachtete Vorhaben entgegenstehende Planungsziele und -grundsatze im Hinblick
auf die getroffenen Festsetzungen.

Flachennutzungsplan

Die Gemeinde Kuhstorf verfiigt Giber keinen Flachennutzungsplan.

1.3 Vorgehensweise zur Umweltprifung

Der erste Schritt der Umweltpriifung besteht in der Bestandserfassung und -bewertung. Die
Angaben und Aussagen dazu basieren auf der Bestandserhebung des Ist-Zustands im Plan-
gebiet, da ein rechtskréftiger Bebauungsplan nicht besteht.

Im zweiten Schritt erfolgt die prognostizierte Darstellung der Entwicklung des Umweltzustands
unter Betrachtung der einzelnen Wirkfaktoren des Vorhabens, welche zu einer Beeintrachti-
gung der Schutzgiter im Plangebiet fihren kénnen. Hierzu werden zunachst die wesentlichen
Merkmale des Vorhabens und seine Vorhabenbestandteile erlautert. Angaben zum geplanten
Vorhaben wurden der Begriindung zum Entwurf des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
»,PVA Kuhstorf* entnommen (SuL 2025).
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Darauf aufbauend folgt die schutzgutbezogene Prognose zur Entwicklung des Umweltzustan-
des bei der Durchfuhrung der Planung sowie im Falle der Nichtdurchfihrung der Planung
(Nullvariante). Im Fall der Durchfiihrung der Planung werden alle moglichen Beeintrachtigun-
gen schutzgutbezogen analysiert und ihre Erheblichkeit gegentiber dem jeweiligen Schutzgut
ermittelt.

Nachfolgend werden MalRnahmen zur Vermeidung- bzw. Verringerung von Umweltauswirkun-
gen identifiziert und unvermeidbare Konflikte des Vorhabens ermittelt. Im nachsten Schritt sind
geeignete naturschutzfachliche KompensationsmalRhahmen herauszuarbeiten, die den ver-
bleibenden Konflikten entgegenwirken und die Beeintrdchtigungen ausgleichen bzw. die be-
eintrachtigten Elemente und Funktionen in geeigneter Art und Weise ersetzen und wiederher-
stellen.

Als methodische Grundlage fir die Durchfiihrung der Eingriffsregelung werden die "Hinweise
zur Eingriffsregelung Mecklenburg — Vorpommern" (LM M-V 2018) verwendet. Es erfolgt
eine vollstéandige biotopbezogene Erfassung der Eingriffe, denen entsprechende Ausgleichs-
und Ersatzmalihahmen gegentbergestellt werden, um die Auswirkungen dieses vorhabenbe-
zogenen B-Plans zu kompensieren.

Daruber hinaus werden weitere Leitfaden, welche insbesondere auf den Umgang mit Photo-
voltaikanlagen abzielen, berlicksichtigt. Dies ist zu einen der ,,Leitfaden zur Beriicksichti-
gung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflaichenanlagen®“ des BUNDESAMT
FUR UMWELT - NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT (2007), welcher im Rahmen eines Mo-
nitoring-Vorhaben entstand, um die Wirkungen der Vergitungsregelungen des EEG auf den
Komplex der Stromerzeugung aus Solarenergie (insbesondere der Photovoltaik-Freiflachen)
wissenschaftlich und praxisbezogen zu untersuchen.

Des Weiteren wird die Unterlage ,,Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Frei-
landphotovoltaikanlagen*“ (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2009) der Ermittlung der vorha-
benbedingten Umweltauswirkungen zugrunde gelegt, welche einen Uberblick tiber mdgliche
und tatséchliche Auswirkungen von Freiflachen- Photovoltaikanlagen (PV-FFA) auf Natur-
haushalt und Landschaftsbild schafft. Bei der Erarbeitung dieser Unterlage standen umfas-
sende Praxisuntersuchungen zu den Umweltwirkungen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen
im Vordergrund.

Die artenschutzrechtlichen Belange der streng geschuitzten Arten (Anhang IV-Arten der FFH-
RL, européische Vogelarten i. S. v. Art. 1 VSchRL) werden in einem gesonderten Kapitel als
in diesen Umweltbericht integrierten Artenschutzfachbeitrag (AFB) behandelt (siehe
Kap.5.12). Die weiterhin national besonders geschitzten Arten werden mit grundsétzlich indi-
katorischem Ansatz im Rahmen der Eingriffsregelung gem. § 15 Abs. 1 BNatSchG innerhalb
der schutzgutbezogenen Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchflihrung
der Planung berlcksichtigt (vgl. Kap. 2.5.2 und Kap. 3.2.5.2), d. h. sie sind nicht Bestandteil
des AFB.

2. Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustands
2.1 Schutzgut Flache

Neben den nachfolgenden Schutzgitern sollen hinsichtlich des Schutzgutes Flache die Fla-
chennutzung und die Flachenversiegelung im Kontext der vorhandenen Versiegelungsanteile
im Untersuchungsraum beschrieben werden.

Bestand/ Vorbelastung

Grundlage fur die Bestandsaufnahme ist die tatsachliche aktuelle FlAchennutzung innerhalb
des kunftigen Geltungsbereichs des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,PVA Kuhstorf*.
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Die Nutzung der Bdden setzt sich flachendeckend aus landwirtschaftlicher Nutzung (Acker-
bau) zusammen. Innerhalb der Ackerflache befinden sich vereinzelte Geholzgruppen. Ostlich
und stdwestlich grenzt Kiefernforst an das Plangebiet an. Aktuell findet keine offentliche Nut-
zung statt.

Die weitere Umgebung des Plangebiets ist Uberwiegend durch eine intensive land- und forst-
wirtschaftliche Nutzung gepréagt. Nordlich und stdwestlich grenzen forstwirtschaftlich genutzte
Flachen an den Geltungsbereich. GroRere Gewerbestandorte kommen in der Umgebung nicht
vor. Zerschneidungen liegen in Form von wenigen Stral3en (L04) vor. GréRRere Siedlungsge-
biete sind in der Nahe kaum vorhanden. Die nachst gelegenen Siedlungen sind die Gemeinde
Kuhstorf sowie einzelne Gebaude mit Privatgarten entlang der LO4 stidéstlich des Geltungs-
bereichs.

Bewertung

Die Flache ist durch die landwirtschaftliche Nutzung anthropogen vorbelastet. Versiegelungen
liegen nicht vor. Lediglich als verdichtet einzustufende Feldwege filhren durch und um das
Plangebiet. Es handelt es sich bei dem hier zu bearbeitenden Raum um einen Ackerstandort
ohne Versiegelungsanteile. Der Planungsraum ist dementsprechend unvorbelastet.

2.2 Schutzgut Boden

Der Begriff ,Boden® wird im BBodSchG erstmals bundesgesetzlich formuliert. Danach ist der
Boden die obere Schicht der Erdkruste, soweit sie Tréager:

= naturlicher Funktionen
= der Funktion ,Archiv der Natur- und Kulturgeschichte* und
= von Nutzungsfunktionen ist.

Diese Funktionen sind in § 2 Abs. 2 BbodSchG aufgefiihrt. Fir den vorsorgenden Bodenschutz
sind die zwei Funktionen

=  Regelungsfunktion (Filter- und Speichermedium fir den Wasser- und Stoffhaushalt, Re-
aktionskdorper fur den Ab- und Umbau von Stoffen)
= Archivfunktion.

von herausragender Bedeutung. Sie kennzeichnen die Rolle des Bodens im Naturhaushalt
und sollen bei der Schutzguterfassung und -bewertung daher im Mittelpunkt stehen. Die Vor-
sorgeanforderungen mussen nach 8§ 7 Satz 3 BbodSchG unter Berlicksichtigung der Grund-
stiicksnutzung verhaltnismaRig sein.

Bestand

Auf der Flache des Geltungsbereiches bilden Sand-Gleye sowie Regosole (Ranker) eine Bo-
dengesellschaft. Das Bodensubstrat setzt sich aus holozanen Sanden unter Grundwasserein-
fluR auf ebenem Gelande zusammen. Im sidlichen Plangebiet liegt b&nderartig ein anmoori-
ger Standort mit < 3 dm Machtigkeit auf einem Altwassernebenarm der nordwestlich gelege-
nen FlieBgewassers Sude.

Im Auenbereich des nordwestlich angrenzenden Auengebiets der Sude liegen Erd-, Mulm-
und Niedermoore und Niedermoortorf tber Mudden oder mineralischen Sedimenten, mit
Grundwassereinfluss teils auch unter Stauwassereinfluss nach anthropogener Degradierung
(BUK 1:500.000, LUNG 2020). Die Auenbereiche liegen innerhalb des Untersuchungsraums,
der sich bis 50 m um den Geltungsbereich erstreckt, aber nicht innerhalb des durch die Anlage
der PV beanspruchten Gebiets.
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Vorbelastung

Das Plangebiet stellt sich aktuell als rein landwirtschaftlich genutzter Ackerstandort dar. Unter
ackerbaulicher Nutzung reagieren die Oberbdden grundséatzlich sehr empfindlich auf mecha-
nischen Druck mit Bodenverdichtung. Da verdichtete Oberbdden die Versickerung von Nie-
derschlagen hemmen, stellen sie sich verstarkt erosionsanfallig dar. Sofern sich ein ,Pflugsoh-
lenhorizont® herausgebildet hat, sind die Durchwurzelung und der Stoffaustausch gehemmt
(MLUK 2020). Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung kann dementsprechend
geschlossen werden, dass insgesamt eine gestoérte Funktionsauspragung des Bodens vor-
liegt.

Gemal digitalen Bodenschutz- und Altlastenkataster (dBAK) des Fachinformationssystems
Altlasten liegen fur alle Flurstiicke des Plangebiet keine Verdachtsflache, schadliche Boden-
veranderung, altlastverdachtige Flache und Altlast im Sinne des 8§ 2 Abs. 3 bis 6 des Bundes-
Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) vor.

Bewertung

Die Bewertung der Boden erfolgt auf Grundlage der Handlungsanleitung ,Hinweise zur Ein-
griffsregelung Mecklenburg-Vorpommern® (LM M-V 2018). Demnach ist die Bewertung der
einzelnen Bodenfunktionen wie folgt untergliedert:

l. Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen Bodenveranderungen, z.B. Bereiche
mit traditionell nur gering den Boden verdndernden Nutzungen (naturnahe Biotop- und
Nutzungstypen)

Il. Vorkommen seltener Bodentypen

Il Bereiche mit Giberdurchschnittlich hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit

V. Vorkommen natur- und kulturgeschichtlich wertvoller Boden

Durch die landwirtschaftliche Nutzung des Bodens im Plangebiet liegen keine naturnahen Bi-
otop- und Nutzungstypen im Plangebiet vor. Der Bodentyp Sand-Gleye stellt keinen auf lokaler
und Uberregionaler Ebene seltenen Bodentypen dar. Die Bodenwertzahlen, die die Qualitat
einer Ackerflache bemisst, variiert zwischen 14 - 35 im Plangebiet (BayWa r.e. 2020, LUNG
2020). Die Skala reicht von 1 (sehr schlecht) bis 100 (sehr gut). Die Qualitat der Ackerflache
lasst sich damit als gering einschatzen. Natur- und kulturgeschichtlich wertvolle Béden sind
nicht vorhanden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die im UR vorkommenden Bdden nach den in An-
lage 1 der HzE keine Funktionsauspragungen von besonderer Bedeutung aufweisen. Da ent-
sprechend keine besonderen Funktionsauspragungen beeintrachtigt, sodass kein additiver
Kompensationsbedarf erforderlich ist.
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34/34

Abb. 2: Bodenschéatzungsobjekte mit Angabe der Bodenwertzahlen im Geltungsbereich vB-Plan Nr. 2
SO ,Photovoltaik” Kuhstorf, in Rot: Geltungsbereich, in Hellgriin: Bodenschétzungsobjekte un-
ter Angabe der Bodenwertzahlen. Quelle: BayWa r.e. 2020.

2.3 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser umfasst neben den Oberflachengewassern, wie Flissen und Seen
auch den Grundwasserkorper. Die auf der Grundlage der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
erlassenen 88 27 ff. und 47 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) bilden die Rechtsgrundlage
fur die Belange dieses Schutzgutes. Die WRRL verfolgt dabei die Ziele:

* eine Verschlechterung des Gewasserzustands zu verhindern,

« die Gewasser (Fliisse, Seen, Ubergangs-, Kustengewasser und Grundwasser) in einen
guten Odkologischen wie auch chemischen Zustand zu bringen,

* einen guten mengenmalfigen Zustand von Grundwasser zu erreichen sowie

» die Verschmutzung durch eine Reihe von Stoffen, die in der Wasserrahmenrichtlinie als
hdchst bedenklich eingestuft wurden, sogenannte prioritdre Stoffe, schrittweise zu redu-
zieren. Hierzu gehdren unter anderem Pestizide, Schwermetalle und weitere organische
Schadstoffe.

» Als Bewertungsmalfistab dienen die in der WRRL, der Oberflachengewésserverordnung
(OGewV) und der Grundwasserverordnung (GrwV) definierten Qualitditskomponenten
(QK) und Umweltqualitatsnormen (UQN).

Bestand

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine Trinkwasser- oder Heilguellenschutzge-
biete. Fiir das Plangebiet und sein naheres Umfeld sind keine Uberschwemmungsgebiete do-
kumentiert.

Oberflachenwasser

Im sldlichen Plangebiet auf Flurstlick 202/1, Flur 4, Gemarkung Kuhstorf befindet sich ein
stehendes Kleingewasser (vgl. Kap. 2.5), das als gesetzlich geschutztes Biotop nach § 30
BNatSchG ausgewiesen ist.

BURO KNOBLICH GMBH, ERKNER Seite 16



BayWa r.e. Solar Projects GmbH Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf*
Katharinenstrafe. 6 Umweltbericht zum Entwurf
04109 Leipzig 03/2025

Entlang der sudlichen und westlichen Plangebietsgrenze verlauft der Bresegarder Mihlbach
(Kennung ,DE_RW_DEMV_SUDE-1600%), der das Plangebiet auf Flurstiick 3, 4 und 201, Flur
4, Gemarkung Kuhstorf als ,Sandgraben® durchquert. Der Bresegarder Muhlbach flie3t in die
nordwestlich flieRende Sude und wurde zur Drédnage der umgebenden landwirtschaftlichen
Flachen angelegt. Entsprechend der Nutzung wird der chemische Zustand aufgrund der hohen
Belastung an ubiquitaren Schadstoffen, v.a. Quecksilber, und Nitrat als ,nicht gut® eingestuft.
Anhand dem Parametern Morphologie und Auspragung des Makrozoobenthos wird der ¢ko-
logische Zustand als ,maRig/ schlechter als gut“ bewertet. Das Bewirtschaftungsziel ,guter
Zustand“ wird voraussichtlich 2027 erreicht werden (Wasserkorpersteckbrief Bresegarder
Mihlbach, BFG 2020).

Die Sude, der Sandgraben (LV 052) und LV 056/001 sind Gewasser 2.0rdnung und berichts-
pflichtig, wodurch das Verschlechterungsverbot nach WRRL gilt.

Weiterhin verlauft ein kurzer Meliorationsgraben auf Flurstiick 202/1, Flur 4 und Flurstiick 5/1,
Flur 3, Gemarkung Kuhstorf im stidlichen Plangebebiet, der in den Bresegarder Muhlbach ent-
wassert.

Weitere Oberflachengewdasser im Plangebiet und der ndheren Umgebung sind nicht vorhan-
den.

Grundwasser

Das Schutzgut Grundwasser ist ein wichtiger Teil des Wasserkreislaufs und sichert als priméare
Ressource die Trinkwasserversorgung. Wichtigstes Ziel ist also die Sicherung der Grundwas-
serqualitat durch Schutz vor Verunreinigungen und die Sicherung der Grundwasserneubildung
(Quantitat).

Das Plangebiet liegt im Bereich des  Grundwasserkorpers ,Sude“ (ID:
DE_GB _DEMV_MEL_SU_3) innerhalb der Flussgebietseinheit Elbe im Koordinierungsraum
Mittlere Elbe/ Elbe. Der mengenméRige Zielzustand ist It. der Bundesanstalt fur Gewasser-
kunde (BFG 2016) bereits erreicht, der gute chemische voraussichtlich 2027. Als Hauptverur-
sacher fir den schlechten chemischen Zustand des Grundwasserkdrpers ist Ammonium-N
anzusehen (ebd.).

Der Grundwasserflurabstand im Geltungsbereich/ Plangebiet liegt gro3tenteils bei <=2 m; nur
im sudlichen und noérdlichen Abschnitt betragt dieser <= 5 m. Lt. dem Kartenportal des Lan-
desamtes flr Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg Vorpommern (2020) weist der
Planungsbereich zum grof3ten Teil mit > 250 mm/a eine durchschnittliche sehr hohe Grund-
wasserneubildung auf. Die Schutzwirdigkeit des Grundwassers wird It. dem GLRP WM
(LUNG 2008) als sehr hoch eingestuft.

Tab. 1: Zustandsbewertung Grundwasserkdrper (BFG 2016)

Grundwasserkorper ,Sude” (DE_GB_DEMV_MEL_SU_3)

mengenmaRiger Zustand chemischer Zustand
IST-Bewertung 2016 IST-Bewertung 2016
gut schlecht
Belastungskomponenten: Ammonium-N

Vorbelastungen

Als Hauptbelastungsquelle der Oberflachengewésser und des Grundwasserkorpers ist die Be-
lastung mit Nahrstoffen aus diffusen Quellen der Landwirtschaft zu nennen. Weitere Vorbelas-
tungen (z.B. Verunreinigungen) des Schutzgutes Wasser sind im Plangebiet nicht bekannt.

Bewertung

Aufgrund der Vorbelastungen durch die Landwirtschaft, der naturfernen Gewassermorpholo-
gie und der intensiven Pflege wird der Zustand der Flie3gewasser als nicht gut eingestuft. Die
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temporaren und permanenten Kleingewdasser sind in ihrer Gewassergute stark durch die Nahr-
stoffe der intensiven Bewirtschaftung beeintrachtigt und entsprechend geringwertig in ihrer
Gewasserqualitat. Der Zustand des Grundwassers wird in der Gesamtbewertung des BFG,
2016 als ,schlecht” eingestuft.

Eine besondere Bedeutung kommt den oberflachen- und grundwasserbezogenen Wert- und
Funktionselementen des Planungsraums entsprechend der vorherigen Ausfiihrungen nicht zu.

2.4 Schutzgut Klima und Luft

Bestand

Aufgrund der noch starken atlantischen Einflisse gehort die Region mit Niederschlagen von
durchschnittlich 600-650 mm insgesamt zu den niederschlagsbegtinstigten Gebieten Meck-
lenburg-Vorpommerns. In Karte 7 ,Klimaverhaltnisse“ des GLRP WM (LUNG 2008) ist die Re-
gion zu der das Plangebiet gehdrt als niederschlagsreich ausgewiesen.

Die Jahresdurchschnittstemperatur liegt bei 8,6 °C. Der warmste Monat mit 17,6 °C ist der Juli,
der kalteste der Januar mit -0,1°C. Die vorherrschenden Windrichtungen sind dem Westsektor
zuzuordnen (ca. 50 %). Die grof3te Haufigkeit erreichen die Stdwestwinde. Winde aus 6stli-
cher Richtung sind mit einer Haufigkeit von nur 25-30 % vor allem in den Monaten Méarz bis
Mai und im Oktober zu verzeichnen. Die mittlere Windgeschwindigkeit nimmt von der Kuste
zum Binnenland und von West nach Ost ab. Hohe Windgeschwindigkeiten treten vorwiegend
in den Fruhjahrs- und Herbstmonaten auf (GLRP WM, LUNG 2008).

Die Ackerflachen kénnen als Kaltluftentstehungsgebiete, die angrenzenden Wald- und Ge-
holzflachen als Frischluftentstehungsgebiete angesprochen werden.

Vorbelastung

Olfaktorische Belastungen treten im Untersuchungsgebiet nicht auf. Lufthygienische Emissi-
onsquellen wie groRere Industrie- oder Intensivtierhaltungsanlagen sind fiir das Plangebiet
nicht verzeichnet. Die LandesstralRe L04 verlauft in direkter Nahe stdlich des Planungsraums,
womit lufthygienische Belastungen durch verkehrsbedingte Emissionen wie Abgase oder Ver-
kehrslarm vorliegen.

Bewertung

Das Plangebiet selbst kann insgesamt als klimatisch und lufthygienisch gering belastet einge-
stuft werden. Den Flachen im UR kommt eine mittlere lufthygienische Funktion zu, eine be-
sondere lufthygienische Ausgleichsfunktion mit wichtigem Siedlungsbezug besteht nicht.

2.5 Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften
2.5.1 Biotope und Flora

Durch die Biotoptypen werden die biotischen und abiotischen Funktionen des Naturhaushaltes
abgebildet und anhand ihrer Auspragung in ihrer Leistungsfahigkeit beurteilt. Sie dienen dem-
nach als Indikator des 6kologischen Bestandes im Betrachtungsraum. Die Biotoptypen geben
unter Beachtung der topographischen Merkmale weiterhin Aufschluss Uber die &sthetische
Ausstattung des Landschaftsbildes im Nahbereich der geplanten Anlagen.

Bestand

Im Plangebiet wurden anhand einer Vor-Ort-Kartierung sowie unter Berlcksichtigung der HIN-
WEISE ZUR EINGRIFFSREGELUNG MECKLENBURG — VORPOMMERN (LM M-V 2018) zehn verschie-
dene Biotoptypen festgestellt. Die folgende Tab. 2 gibt eine Ubersicht zu den vorhandenen
Biotoptypen im Plangebiet.
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Tab. 2: Biotoptypen — Flachenverteilung Bestand

Biotopcode Nutzung / Bezeichnung Sggﬁéféitﬁﬁgﬁ:@
i.V.m. 8 30 BNatSchG
ACS Sandacker
BHB Baumhecke §20
BHF Strauchhecke § 20
OovuU Wirtschaftsweg, nicht versiegelt
FGB Graben mit intensiver Instandhaltung
usp Temporéares Kleingewasser (Tumpel) §20
usw Permanentes Kleingewasser §20
WEX Sonstiger Eichenmischwald
WXS Laubmischwald

In der Abb. 3 sind die erfassten Biotoptypen des Plangebiets graphisch dargestellt.

4 ;

Biotoptypen des Plangebiets 7] Graben mitintensiver Instandhaltung (FGB) Vorhabenmerkmale

[] Sandacker (ACS) temporares Kleingewasser (USP) = .1 Geltungsbereich des B-Plans
[ Baumhecke (BHB) 7] permanentes Kleingewasser (USW)

[0 Strauchhecke (BHF) [ sonstiger Eichenmischwald (WEX)

[T Laubmischwald (WXS)
Wirtschaftsweg, unversiegelt (OVU)

Abb. 3: Darstellung der Biotoptypen im Plangebiet
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Sandacker (ACS)

Das Plangebiet besteht im westlichen aus Acker auf vorwiegend sandigen bis lehmig-sandigen
Bdden. Die gstlichen Ackerstrukturen waren zur Zeit der Flachenbegehung am 12.11.2020 mit
Senfpflanzen bestellt. Die zentralen und westlichen Abschnitte zeigten sich als Acker mit jun-
ger Winterfrucht.

Abb. 4: Senfpflanzen (linkes Foto) und junge Winterfrucht (rechtes Foto) am 12.11.2020

Baumhecke (BHB)

Innerhalb des Plangebiets befinden sich im nordéstlichen Plangebiet entlang und in Nahe des
vorhandenen unbefestigten Wirtschaftsweges Baumhecken, in denen der Anteil von Baumen
gegenuber Strauchern bzw. Gehélzen mit Uberwiegend heimischen Baumarten dominiert. Die
dominierende Baumart ist die Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). Weitere vorkommende Baum-
arten sind Eschen-Ahorn (Acer negundo) und Pappel (Populus tremula). Alle Baumhecken
sind nach § 20 NatSchG M-V gesetzlich geschutzt.

Abb. 5: Beide Aufnahmen zeigen die Baumhecke aus Schwarz-Erle, Pappeln und Strauchschicht;
Aufnahmedatum 12.11.2020

BURO KNOBLICH GMBH, ERKNER Seite 20



BayWa r.e. Solar Projects GmbH Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf*
KatharinenstralRe. 6 Umweltbericht zum Entwurf
04109 Leipzig

‘é‘v
£
i

7

Abb. 6: Baumhecke aus Schwarz-Erle im nord-westlichen Plangebiet; Aufnahmedatum: 12.11.2020

Strauchhecke (BHF)

Das westliche Plangebiet und damit die Ackerflache werden durch eine Strauchhecke unter-
teilt, die mit Straucharten, vermutlich Flieder (Syringa), Holunder (Sambucus) und Weil3dorn
(Crataegus) dominiert wird und durch einzelne Hainbuchen (Carpinus betulus) untersetzt ist.

S

Abb. 7: Beide Fotos zeigen die Strauchhecke mit dominierendem Anteil von StrAuchern mit Einzel-
baumen (Hainbuchen); Aufnahmedatum 12.11.2020

Wirtschaftsweq, nicht versiegelt (OVU)

Das Plangebiet kann nordéstlich von der LO4 Uber einen unbefestigten Wirtschaftsweg befah-
ren werden, der mit Baumhecken (BHB) flankiert wird (vgl. Abb. 8). Die westliche Plangebiets-
grenze wird durch einen unbefestigten Weg markiert (vgl. Abb. 9). Ein weiterer Weg erschlief3t
das nordwestliche Plangebiet von der L0O4 Uber die Ortschaft von Kuhstorf kommend (vgl. Abb.
9).

Alle Wege sind nicht versiegelt, kdnnen jedoch durch die Nutzung (v. a. durch schwere Land-
wirtschaftsmaschinen) als verdichtet und damit teilversiegelt angesehen werden.
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Abb. 8: Unbefestigte Wege (OVU) im Nordosten (linkes Bild) und Stdwesten (rechtes Bild) des
Plangebiet; Aufnahmedatum 12.11.2020

Abb. 9: Unbefestigter Weg (OVU) an der westlichen (linkes Bild) und stiwestlicher (rechtes Bild)
Plangebietsgrenze; Aufnahmedatum 12.11.2020

Graben mit intensiver Instandhaltung (FGB)

Das westliche und zentrale Plangebiet wird durch wasserfiihrende Graben mit intensiver In-
standhaltung (Mahd) und hohen Nahrstoffeintrag aus der angrenzenden Landwirtschaft um-
grenzt (Abb. 11.) Innerhalb des sldlichen Plangebiets verlauft ein Graben mit intensiver In-
standhaltung und Entwéasserung in den Bresegarder Mihlbach mit parallelen Verlauf zu dem
permanenten Kleingewasser und vereinzelten Grof3seggenbulten (vgl. Abb. 10).

Alle Graben sowie das permanente Kleingewasser sind gemaf Naturschutzforderrichtlinie—
NatSchFORL M-V (Stand: 2016) als ,Sonstige Gebiete mit hohem Naturwert* ausgewiesen.
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Abb. 10: Graben mit intensiver Instandhaltung innerhalb des stdlichen Plangebiet und Entwasserung
in den Bresegarder Miihlbach und parallelen Verlauf zu permanenten Kleingewasser (rechtes
Bild); Aufnahmedatum 12.11.2020

Abb. 11: Graben mit intensiver Instandhaltung (FGB) (linkes Bild: Bresegarder Miihlbach, rechtes Bild:
Sandgraben) an den sudlichen und ndrdlichen Plangebietsgrenzen; Aufnahmedatum
12.11.2020

Temporares Kleingewésser (USP)

Im dstlichen Plangebietsteil befinden sich zwei morphologische Senken, die zum Zeitpunkt der
Begehung nicht wasserfuhrend waren und, beginstigt durch den niedrigen Grundwasserflur-
abstand, bei Niederschlagsereignissen vermutlich Wasser fihren. Beide Senken wurden aus
der gegenwartigen ackerwirtschaftlichen Nutzung entnommen. Insbesondere bei der stud-6st-
lich gelegenen Senke hat sich ein entsprechend starker Bewuchs aus u.a. Rispengras gebildet
(vgl. Abb. 13). Die temporéaren Kleingewasser sind nach § 20 NatSchG M-V gesetzlich ge-
schitzt.

Abb. 12: Temporares Kleingewasser innerhalb der nord-ostlichen Ackerflache; Aufnahmedatum
12.11.2020
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Abb. 13: Temporéares Kleingewasser innerhalb der sud-dstlichen Ackerflaiche; Aufhahmedatum
12.11.2020

Permanentes Kleingewésser (USW)

Im sudlichen Plangebietsteil befindet sich eine kiinstliche oder naturliche Senke, vermutlich
ein Feldsoll, die dauerhaft wasserfihrend ist. Um das Gewasser hat sich eine stark Nahrstoff-
beeinflusste Vegetation gebildet mit einzelnen Grol3seggenbulten. Ein parallel verlaufender
wasserfuhrender Graben (vgl. Abb. 10) entwassert in den an der sudlichen Plangebietsgrenze
befindlichen Bresegarder Mihlbach und speist das permanente Kleingewéasser von westlicher
Seite. Das Kleingewasser ist nach 8 20 NatSchG M-V gesetzlich geschiitzt.

Abb. 14: Permanentes Kleingewésser innerhalb der sudlichen Ackerflache; Aufnahmedatum
12.11.2020

Sonstiger Eichenmischwald (WEX)

Entlang der nordwestlichen unbefestigten Zufahrt liegt ein Laub-Mischwald, der als SOnstiger
Eichenmischwald (WEX) anzusprechen ist und in der Kernflache mit Waldkiefern (Pinus syl-
vestris) und an den Randbereichen durch Stieleichen (Quercus robur) bestanden ist (vgl. Abb.
15).
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Laubmischwald (WXS)

Der Laubmischwald wird durch den Bersegarder Mihlbach von der stdlichen Plangebiets-
grenze getrennt. Er setzt sich aus Kiefernwald (Pinus sylvestris) mit randlichen Laubhdlzbe-
standen, vorwiegend Erlen (Alnus) und Buchen (Fagus), zusammen (vgl. Abb. 16).

Abb. 15: Sonstiger Eichenmischwald (WEX)an Abb. 16: Laubmischwald (WXS) hinter der der
der nordwestlichen  Plangebiets- sudlichen Plangebietsgrenze, Aufnah-
grenze, Aufnahmedatum: 12.11.2020 medatum 12.11.2020

Vorbelastungen

Das Plangebiet wird hauptsachlich als landwirtschaftliche Flache (Acker) genutzt. Eine Versie-
gelung des Gebiets liegt nicht vor.

Bewertung

Die landwirtschaftliche intensive Nutzung des Plangebiets stellt eine Beeintrachtigung der Bi-
otopausstattung bzw. des Entwicklungspotenzials der vorhandenen Biotoptypen dar. Insge-
samt kann das Plangebiet aufgrund der naturraumlichen Ausstattung und der vorhandenen
Nutzungen als bereits vorbelastet und vergleichsweise konfliktarm betrachtet werden.

2.5.2 Fauna

Bestand

Anhand der vorhandenen Biotopausstattung (vgl. Kap. 2.5.1) lassen sich Aussagen zum Be-
stand der Fauna (hier: national besonders geschutzte Arten, flr streng geschutzte Arten und
europaische Vogelarten siehe Kap. 5.) ableiten. Es ist davon auszugehen, dass das faunisti-
sche Vorkommen im Plangebiet dem flr die derzeit anzutreffenden jeweiligen Biotoptypen ty-
pischen Artenbestand entspricht.

Aufgrund der vorherrschenden Gehoélz- und Offenlandbiotope ist mit einem typischen stérun-
empfindlichen Artenbestand von Halb- und Offenlandhabitaten zu rechnen. Es bestehen sehr
enge Wechselbeziehungen in den Nahrungsketten zwischen dem Offenland und den angren-
zenden Saumen und Gehdélzen (DECKERT, 1988). So nutzen zahlreiche Arten und Artengrup-
pen der Offenlandbereiche die SGume und Gehdélze als Nahrungs-, Aufzucht- und Reproduk-
tionshabitat. Umgekehrt sind ebenso viele Spezies der Gehdlz- und Saumhabitate auf die Of-
fenlandflachen als Nahrungshabitate angewiesen.

Das Plangebiet des Bebauungsplans befindet sich im Gemeindegebiet von Kuhstorf und ist
fast vollstandig von Wald- und Ackerflachen umgeben. Das Plangebiet selbst wird aktuell in-
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tensiv landwirtschaftlich genutzt. Innerhalb dieser Ackerflache befinden sich mehrere Gehdlz-
biotope. Eine Vorbelastung, durch Larm und Bewegung, besteht aktuell nur durch die Befah-
rung der Flache mit Landwirtschaftsmaschinen und der angrenzenden L0O4.

Saugetiere

Ein Vorkommen von besonders Kleinsaugern wie Maulwurf, Feldhase, Braunbrustigel oder
diversen Mausearten kann nicht ausgeschlossen werden.

Reptilien

Dem faunistischen Fachgutachten (GUTACHTERBURO MARTIN BAUER 2022: 15) sind Vorkom-
men der Waldeidechse und der Blindschleiche am Rand des Plangebiets und der Ringelnatter
an Gewassern, teilweise im Plangebiet zu entnehmen.

Amphibien

Dem faunistischen Fachgutachten (GUTACHTERBURO MARTIN BAUER 2022: 17-20) sind Vor-
kommen der Waldeidechse und der Blindschleiche am Rand des Plangebiets und der Ringel-
natter an Gewassern, teilweise im Plangebiet zu entnehmen.

Insekten

Die vorherrschende Ackerflache im Geltungsbereich bietet Schmetterlingen keinen Lebens-
raum. Ein Vorkommen besonders geschitzter Schmetterlingsarten ist aufgrund der vorkom-
menden Futterpflanzen wie Pappel, Erle und ggf. Brennnessel moglich (bspw. C-Falter, Tag-
pfauenauge oder Kleiner Fuchs).

Mit_xylobionten Kéafern ist aufgrund des Fehlens von Altbdumen im Eingriffsbereich nicht zu
rechnen. Zur Artengruppe der Heuschrecken liegen fur den UR keine Informationen vor. Ge-
sonderte faunistische Untersuchungen zu dieser Artengruppe wurden nicht unternommen. Im
UR kann jedoch innerhalb der Ruderalflur oder entlang der Wegrander ein Vorkommen von
haufig vorkommenden Arten wie Nachtigall-GrashUpfer (Chorthippus biguttulus), Gemeiner
Grashupfer (Chorthippus parallelus) o.4. erwartet werden, welche tber keine gesonderte Ein-
griffsrelevanz verfugen.

Fur Vorkommen von besonders geschitzten Libellenarten bestehen keine Nachweise, aber
am den Kleingewassern und Gréaben nicht auszuschliel3en.

Mollusken

Ein Vorkommen kann aufgrund der bestehende intensiven Ackernutzung sowie fehlender ge-
eigneter Habitatbedingungen (Gewéasser, gewisse Bodenfeuchte) ausgeschlossen werden.

Vorbelastung

Das Plangebiet ist durch die landwirtschaftliche Nutzung (Acker) anthropogen vorbelastet. Die
intensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung des Plangebiets stellt eine bestehende Beein-
trachtigung des Schutzguts Fauna dar, da hierdurch die Entstehung spezifischer Lebens-
raume, u.a. von gefahrdeten Arten, verhindert wird.

Bewertung

Das im Plangebiet vorkommende faunistische Artenspektrum setzt sich aus Sicht der national
geschutzten Arten (besonderer Artenschutz) vorwiegend aus ubiquitaren Arten zusammen.
Aufgrund der Ausstattung des Plangebiets ist daher von einer geringen bis mittleren Bedeu-
tung der Flache fur die Fauna auszugehen. Lediglich die permanenten und temporaren Klein-
gewasser, Saumbereiche und Gehdlzbiotope bieten ein hdheres Habitatpotential.
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Dem Plangebiet kommt insgesamt eine geringe bis mittlere Bedeutung in Hinblick auf das
Schutzgut Fauna im Sinne des besonderen Artenschutzes zu. Die artenschutzrelevanten Ar-
ten werden im Kapitel zum Artenschutzfachbeitrag behandelt.

2.5.3 Biologische Vielfalt

Bestand
Die biologische Vielfalt umfasst die folgenden drei Ebenen:

- Vielfalt an Okosystem bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensraumen und
Landschaften,

- Artenvielfalt und

- genetische Vielfalt innerhalb der verschiedenen Arten

und bildet die existenzielle Grundlage allen Lebens.

Das Plangebiet stellt sich hauptsachlich als ackerbaulich intensiv genutzte Flache in einer
land- und forstwirtschaftlich Gberpragten Kulturlandschaft mit einem vergleichsweise geringen
Wechsel an unterschiedlichen Biotoptypen dar. Es ist daher im Plangebiet ein dementspre-
chendes offenlandbezogenes Artenspektrum zu erwarten.

Vorbelastung

Die bestehenden Strukturen sind als anthropogen Uberpragt einzustufen, wobei innerhalb des
Plangebiets keine Versiegelungen vorliegen.

Bewertung

Die biologische Vielfalt innerhalb des Plangebietes ist aufgrund der geringen Strukturentwick-
lung und der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung als sehr gering zu bewerten. H6herwer-
tige Strukturen bilden die Gehdlzstrukturen, die unter Schutz stehenden Kleingewassers sowie
die angrenzenden Waldbestande auf. Innerhalb des Geltungsbereichs sind diese jedoch fla-
chenmaRig nur sehr gering, so dass sich in der Gesamtbetrachtung eine geringe bis mittlere
Wertigkeit des Schutzguts ergibt.

2.6 Schutzgut Landschafts- bzw. Ortsbild

Gemal § 14 Abs. 1 BNatSchG besteht ein Eingriff auch in der mdglichen Beeintréachtigung
des Landschaftsbildes. Die Eingriffsregelung schiitzt Natur und Landschaft damit nicht nur in
ihrer 6kologischen Bedeutung, sondern ebenso in ihrer asthetischen, den Naturgenuss pra-
genden Funktion. Das Landschaftsbild umfasst dabei die sinnlich wahrnehmbare Erschei-
nungsform der Landschatft.

Ein Vorhaben greift in Natur und Landschaft ein, wenn es zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung in der sinnlichen Wahrnehmung kommt. Eine derartige Beeintréachti-
gung liegt in jeder sichtbaren und nachteiligen Veranderung der Landschatft in ihrer gegenwaér-
tigen Gestalt vor. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes besteht nicht erst
bei einer Verunstaltung der Landschaft durch das Vorhaben, sondern schon dann, wenn das
Vorhaben als besonderer Fremdkorper in der Landschaft erscheint bzw. eine wesensfremde
Nutzung darstellt.

Der Beurteilungsraum fir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes umfasst — insbesondere
abhangig von der Topographie des Vorhabenortes — den Sichtraum, d.h. die Flachen, von
denen aus ein Eingriffsobjekt gesehen werden kann. Potenzielle Beeintrachtigungen der Er-
holungsvoraussetzungen durch L&rm oder Emissionen kdnnen zu einer Ergdnzung des Beur-
teilungsraumes fihren.
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Bestand

Das Landschaftsbild im Plangebiet wird zum gréf3ten Teil durch intensiv genutzte landwirt-
schaftliche Flachen geprégt. Strukturbildende Hecken oder Gehdlze kommen in linearen
Strukturen vor und untergliedern die Agrarlandschaft. Die an das Plangebiet angrenzenden
Waldbestéande bilden einen Kontrast zu der ansonsten ausgerdumten Landschaft.

Die Oberflachenmorphologie des Geléndes ist sehr flach. Durch die genannten Faktoren sind
Sichtachsen auf die geplante PVA, insbesondere von den Ortschaften Kuhstorf und dem OT
.Langen Jammer* stark eingeschrankt. Das Plangebiet ist somit bereits weitgehend eingefrie-
det.

Vorbelastung

Als Vorbelastung des Landschaftsbildes sind aufgrund ihrer technischen Uberpragung des vi-
suell wahrnehmbaren Betrachtungsraums Freileitungen innerhalb des zentralen Plangebiets
Zu nennen.

Bewertung

Das Landschaftsbild kann als homogen und ackerwirtschaftlich gepragt angesprochen wer-
den. Die Sichtbarkeit des Plangebiets ist generell durch das sehr flache Gelande und Waldbe-
stande und Gehdlzpflanzungen gering. Insgesamt kommt dem Plangebiet in Bezug auf das
Schutzgut Landschafts- bzw. Ortsbild eine untergeordnete Bedeutung zu. Auch in Karte 8
Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes des GLRP WM 2008 ist das Plangebiet als Teil des
Bereichs mit geringer bis mittlerer Schutzwirdigkeit ausgewiesen.

2.7 Schutzgut Mensch und menschl. Gesundheit

Fur die Umweltprifung sind die umweltbezogenen Auswirkungen auf den Menschen als Indi-
viduum und als Bevélkerung und seine Gesundheit relevant. Dazu gehdrt auch die Sicherung
gesunder Lebensverhaltnisse (Gesundheit) und die Sicherung von Lebensqualitat (Wohlbefin-
den).

Fur das Schutzgut Mensch ist insbesondere zu betrachten, inwieweit schadliche Umweltein-
wirkungen vor der Aufstellung eines Bauleitplans vorhanden sind und welche Auswirkungen
durch Planungen und Projekte zu erwarten sind. Dabei steht das Schutzgut Mensch in enger
Wechselbeziehung zu den tbrigen Schutzgitern, vor allem zu denen des Naturhaushalts.

Bestand

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ist nicht bewohnt. Die nachsten schutzbedurftigen
Wohnbebauungen befinden sich entlang der LO4 norddstlich des Pangebiets in ca. 100 m Dis-
tanz.

Wander- oder Radwege verlaufen nicht durch das Plangebiet. Gemal der Einstufung des
GLRP WM, Karte 13 liegt das Plangebiet nicht in einem Bereich mit regionaler Bedeutung fur
die Sicherung der Erholungsfunktion der Landschaft oder in einer Region von touristischer
Bedeutung.

Einrichtungen fur die menschliche Gesundheit, wie etwa Krankenh&auser oder Kuranstalten,
befinden sich nicht in der Umgebung des Plangebietes.

Vorbelastung
Von einer Vorbelastung des Plangebiets durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung und
den motorisierten Verkehr auf der angrenzenden LandstrafRe L0O4 ist auszugehen.

Bewertung

Das Plangebiet besitzt aufgrund der eingeschréankten allgemeinen Nutzbarkeit der Flache eine
geringe Bedeutung fur das Schutzgut Mensch.
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Bei einer Realisierung des Vorhabens leidet dennoch die ,Erholungsfunktion des Gebietes.
Auch wenn aktuell keine Nutzung durch den Menschen besteht, |6st eine technisch Gberpragte
Landschatft in aller Regel eine Abneigung und Meidung des Gebietes aus. Auswirkungen die-
ses Vorhabens stellen nur potenzielle optische Stérungen dar, da die Anlagen weder eine
Gerauschbelastung noch Schadstoffemissionen verursachen.

2.8 Schutzgut Kultur- und Sachguter

Bestand

Die Gesamtheit der Kulturguter wird als kulturelles Erbe bezeichnet und meint damit neben
dinglichen Objekten wie internationalen UNESCO-Weltkulturerben ebenso immaterielle Guter
einschlielich mandlicher Uberlieferungen.

Im Plangebiet befinden sich vier Bereiche mit bekannten Bodendenkmalern. Die nachfolgende
Abbildung veranschaulicht deren Lage.

Abb. 17: Lage bekannter Bodendenkmaler rot markiert (Planzeichnung des gegenstéandlichen B-Plan,
BAYWA R.E. 2025)

Vorbelastung

Die Bodendenkmaler sind aufgrund der ackerbaulichen Nutzung potentiell vorbelastet oder
beschadigt.

Bewertung

Aufgrund mehrer bekannter, punktueller Bodendenkmaler kommt den Schutzgut eine beson-
dere Bedeutung zu, auch wenn von einer Vorbelastung aufgrund der aktuellen Nutzung aus-
zugehen ist.
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2.9 Schutzgebiete und -objekte

Im direkten Plangebiet befinden sich keine Schutzgebiete. Es liegen folgende festgesetzte na-
turschutzrechtliche Schutzgebiete im Umfeld des Plangebietes, auf die sich die Aufstellung
des B-Planes auswirken konnte:

Tab. 3: Schutzgebiete im erweiterten Untersuchungsraum

Kategorie Bezeichnung Lage zu Plangebiet
FFH-Gebiet DE 2533-301 ,Sude mit Zuflissen® 500 m westlich
EU-Vogelschutzgebiet ?hi§‘§33-401 »Feldmark Strohkir- 500 m nérdlich
Landschaftsschutzgebiet | Mittlere Sude 500 m westlich
permanentes Kleingewasser im Geltungsbereich
geschiitztes Biotop nach | temporare Kleingewasser im Geltungsbereich
§ 20 NatSchAG M-V i.V.m.
§ 30 BNatSchG Strauchhecke im Geltungsbereich
Baumhecke im Geltungsbereich

Landsc ;ﬁssc'hutzgeb_iet X
“Mittlere Sude™ {

Vogelschytzgéﬁigt, ",

/s y” ' , > “FelamaricSyikysrien”
/ - Ve 74
./ . Z /

FFH-Gebiet
“Sude mit Zuflissen®

Schutzgebiete Biotopschutz nach §§ 19 - 20 NatSchAG M-V i.V.m. §§ 29 -30 BNatSchG
[3 Europaeische Vogelschutzgebiete i} Baumhecke (BHB)

[J FFH-Gebiete Strauchhecke (BHF)

£ Landschaftsschutzgebiete Baumreihe (BRR)

Vorhabenmerkmale temporares Kleingewasser (USP)

.1 Geltungsbereich des B-Plans permanentes Kleingewasser (USW)

Abb. 18: Schutzgebiete sudlich und westlich der geplanten PV-Anlage (Hinweis Mai 2024: die Baum-
reihe (BRR) ist nach Anpassung des Geltungsbereichs nicht mehr enthalten und entfallt)
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Natura 2000-Gebiete

Schutzgebiete nach europaischem Recht ,Natura 2000“ (FFH- und SPA-Gebiete) sind inner-
halb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans nicht vorhanden. In ca. 500 m westlicher Ent-
fernung befindet sich das FFH-Gebiet ,Sude mit Zufliissen“ beidseitig des FlieRgewasser
Sude. In ca. 500 m sudlicher Entfernung liegt das SPA ,Feldmark Strohkirchen®.
Naturschutzgebiete

Naturschutzgebiete nach 8§ 23 BNatSchG sind innerhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans und seiner Umgebung von zwei Kilometer nicht ausgewiesen.
Landschaftsschutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG sind innerhalb des Geltungsbereiches nicht
ausgewiesen. In ca. 500 m westlicher Entfernung befindet sich das LSG ,Mittlere Sude* beid-
seitig des FlieRgewasser Sude.

Biosphérenreservat

Biosphéarenreservate nach 8 25 BNatSchG sind innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans und seiner Umgebung bis zwei Kilometer nicht ausgewiesen.

Naturparke

Naturparke gemal § 27 BNatSchG sind innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans
und seiner Umgebung bis zwei Kilometer nicht ausgewiesen.

Flachennaturdenkmale / Naturdenkmale

Flachennaturdenkmale oder Naturdenkmale nach 8§ 28 BNatSchG sind innerhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans nicht ausgewiesen.

Trinkwasser- und Uberschwemmungsschutzgebiete

Das Plangebiet liegt auBerhalb von Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebieten sowie aul3er-
halb von Uberschwemmungsgebieten.

3. Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes
3.1 Wirkungsproghose

Ursachen von erheblichen Beeintrachtigungen auf die zu untersuchenden Schutzgiiter knnen
bau-, betriebs- und anlagebedingte Wirkfaktoren sein. Die in der nachfolgenden Tabelle auf-
gefuhrten 36 Wirkfaktoren nach LAMBRECHT et al. (2004) wurden fur die Wirkungsprognose
des vorliegenden Bebauungsplans herangezogen.

Tab. 4: definierte Wirkfaktorgruppen und Wirkfaktoren nach LAMBRECHT et al. (2004) und ihre projekt-
bezogenen Auswirkungen fir die geplante PVA Kuhstorf

Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren projektbezogene Auswirkung

o Uberbauung von Ackerflachen durch
die Modultische

e Vollversiegelung von 113 m?durch ein-
rammen der Pfahle fir die Modul-

direkter Flachenentzug Uberbauung/Versiegelung tischaufstanderung (0,0001%) der

Uberbaubaren SO Flache) und weitere

1.636 m? durch den Bau der Trafosta-

tion
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Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren projektbezogene Auswirkung

Veranderung der Habitatstruk-
tur/Nutzung

direkte Verénderung von Vegetations-/Biotop- ¢ Nutzungsumwandlung von intensiv ge-
strukturen nutztem Acker in Grinland

Verlust/Veranderung charakteristischer Dyna- Kei snd
mik eine Veranderung
Intensivierung der land-, forst- oder fischerei-

wirtschaftlichen Nutzung keine Veranderung

Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nut-

zung/Pflege keine Veranderung

(langer) andauernde Aufgabe habitatpragender

Nutzung/Pflege keine Verénderung

e Uberbauung von Ackerflachen durch
die Modultische

Veranderung abiotischer Fakto-

ren Verénderung des Bodens bzw. Untergrundes

Veranderung der morphologischen Verhaltnisse

Veranderung der hydrologischen/hydrodynami-
schen Verhéltnisse

Veranderung der hydrochemischen Verhéltnisse

Veranderung der Temperaturverhaltnisse

keine Veranderung
keine Verénderung

keine Veranderung

keine Veréanderung

Veranderung anderer Standort-, vor allem kli- .
marelevanter Faktoren (z.B. Verschattung)

Beschattung unter den Modultischen
auf einer Flache von ca. 67)46 ha

Barriere- oder Fallenwirkung/In- | Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Indi-
dividuenverlust

maogliche Kollisionen mit Baufahrzeu-
viduenverlust gen

Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung/In-
dividuenverlust

mogliche Kollisionen durch Instandset-
zungs- bzw. Pflegearbeiten

Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwir-

kung/Individuenverlust e Barrierewirkung durch Einzédunung der

PVA

e Larmemissionen wahrend der Bauar-

Nichtstoffliche Einwirkungen .
beiten

Akustische Reize (Schall)

Bewegung/optische Reizausldser (Sichtbarkeit, optische Reize wahrend der Bauarbei-
ohne Licht) ten

e Lichtemissionen wahrend der Bauar-
beiten

e mogliche Blendwirkungen durch PV-
Module

Licht (auch Anlockung)

e Erschitterungen, Larmemissionen

Erschitterungen/Vibrationen wihrend der Bauarbeiten

Mechanische Einwirkungen (z.B. Tritt, Luftver-

wirbelung, Wellenschlag) keine Veranderung

Stickstoff- u. Phosphatverbindungen/Né&hrstoffe-

Stoffliche Einwirkungen intrag

keine Veranderung

Organische Verbindungen keine Veranderung

Schwermetalle keine Veranderung

Sonstige durch Verbrennungs- und Produktions-

prozesse entstehende Schadstoffe keine Veranderung

Salz keine Veranderung
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Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren projektbezogene Auswirkung
Depositionen mit strukturellen Auswirkungen keine Veranderung
(Staub/Schwebstoffe und Sedimente)
Olfaktorische Reize (Duftstoffe) keine Veranderung
Arzneimittelriickstande/endokrine Stoffe keine Veranderung
Sonstige Stoffe keine Veranderung

Nichtionisierende Strahlung/elektromagnetische

Strahlung keine Veranderung

Felder

lonisierende/radioaktive Strahlung keine Veranderung
tiizﬁ;egzg:g?::gng von Ar- Management gebietsheimischer Arten keine Veranderung

Forderung/Ausbreitung gebietsfremder Arten keine Veréanderung

Bek@ampfung von Organismen keine Veréanderung

Freisetzung gentechnisch neuer bzw. verander-

ter Organismen keine Veréanderung

Sonstiges Sonstiges derzeit nicht bekannt

Die Wirkfaktoren mit der grof3ten Ausbreitungsrelevanz stellen sich baubedingt wahrend der
Baumalinahme dar. Durch die Baufahrzeuge kommt es kurzfristig zu einer Verkehrszunahme
sowie Larm- und Lichtemissionen. Das umliegende Gebiet unterliegt keiner intensiven gewerb-
lichen Nutzung. Durch die BaumafRnahme wird es zu einer Verkehrszunahme kommen. Diese
ist jedoch nur temporér und wird somit nicht als erheblich eingeschétzt.

Da zur Aufstanderung der Modultische lediglich Leichtmetallpfosten in den Boden gerammt
werden, ist keine zuséatzliche Versiegelung notwendig. Auf den Metallpfosten wird eine Leicht-
metallkonstruktion befestigt, auf der anschlieend die Module befestigt werden. Diese Form
der Installation fihrt dazu, dass bei einem méglichen Riickbau der Modultische nach Ablauf
der Nutzung der Anlage keine dauerhaften oder nachhaltigen Eingriffe in den Boden verblei-
ben und das Plangebiet in seinen derzeitigen Zustand zurtickgefuhrt werden kann. Fir die
Aufstdnderung der Solarmodule wird eine Gesamtversiegelung (korrelierte Punktversiege-
lung) von 0,0001 % der uberbaubaren SO Flache angenommen. Fur die Errichtung der Tra-
fostation kommt es gleichermal3en zu einer Neuversiegelung von intensiv genutzten Ackerfla-
chen. Insgesamt beléuft sich die Vollversiegelung auf eine FlachengréRe von ca. 1.749 m2.
Die Fuhrung des Anlagenschutzzaunes erfolgt an den Grenzen der Sondergebiete, zum Erhalt
des Biotopverbundes die Windschutzpflanzungen/Knicks sowie FlielR3gewéasser aus nicht mit
eingezaunt werden (vgl. Vorhabens- und ErschlieBungsplanung, BayWa r.e. 2025).

Betriebsbedingt sollen die Grunflachen unter den Modultischen, die aktuell keiner Versiege-
lung unterliegen, extensiv bewirtschaftet werden. Dadurch kommt es zu einer ein- bis zweima-
ligen Mahd im Jahr (ohne Eintrag von Dungemitteln und aufRerhalb der Hauptreproduktions-
zeiten von Brutvdgeln, siehe Pflegeanforderungen Kap. 5.9). Stérungen durch die Mahd wer-
den aufgrund der ohnehin im direkten Umfeld stattfindenden landwirtschaftlichen Bewirtschaf-
tungen nicht erwartet.

3.2 Prognose bei Durchfuhrung der Planung
3.2.1  Schutzgut Flache

Bau- und betriebsbedingte Wirkungen kénnen auf das Schutzgut Flache ausgeschlossen wer-
den.
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anlagebedingte Wirkungen

Die Flache stellt sich durch die landwirtschaftliche Nutzung und die vorhandene Freileitung
bereits als anthropogen Uberpragt dar.

Durch das Vorhaben werden insgesamt §74.556 m2 mit Solarmodulen Uberstandert (GRZ 0,6).
Die Aufstdnderung mit Leichtmetallpfosten fuhrt zu einer korrelierten Versiegelung von
ca. 113 m? (entspricht 0,0001% der uberbaubaren SO Flache). Die Anlage von Nebenanlagen
(Trafostationen, Container) ist auf insgesamt 1.636 m2 vorgesehen. Insgesamt kommt es somit
zur Flacheninaspruchnahme, die trotz Aufstellung des B-Plans ohne zeitliche Befristung, durch
den Ruckbau der PVA nach ca. 30 Jahren nur temporar ist.

Durch die anthropogene Vorbelastung des Eingriffsbereichs und die tempordre Flacheninan-
spruchnahme mit geringem Versiegelungsanteil wird die anlagebedingte Beeintrdchtigung des
Schutzguts Flache als nicht erheblich eingestuft.

3.2.2 Schutzgut Boden

Die vorhandenen Bdden sind durch die intensive Nutzung der Landwirtschaft als anthropogen
stark beeinflusst zu bewerten. Folgende Wirkungen auf das Schutzgut Boden sind durch die
Planung zu erwarten:

baubedingte Wirkungen

Baubedingte Beeintrachtigungen, wie Verfestigungen und Verdichtungen, Uberlagerungen
des natirlich gewachsenen Bodens mit Baumaterial und Bodenaushub wirken nur zeitweise.
Beeintrachtigungen sind mit Beendigung der Baumal3hahmen zu beseitigen. Durch das Ein-
halten der Regeln der Technik und der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Schutzmaf3-nah-
men (Kap. 5) kénnen Beeintrachtigungen weitestgehend ausgeschlossen werden.

anlagebedingte Wirkungen

Mit der Errichtung der PVA und der geplanten Nebenanlagen,einen Containerstellplatz zur
technischen Betriebsfilhrung sowie der mdglichen Schotterung von Verkehrswegen werden
Versiegelungen und Teilversiegelungen stattfinden, die eine Beeintrachtigung der natirlichen
Bodenfunktionen zur Folge haben.

Die folgende Tabelle zeigt die sich durch die Umsetzung der MalRhahme ergebende Versie-
gelungsflache.

Tab. 5: Flachenbilanz zusatzliche Bodenver- und -entsiegelung im Bebauungsplangebiet

Art der Nutzung VoIIvgrmegeIung Tellve_r3|e%elung Ents_legezlung
inm inm inm

Modulaufstanderung 113 - -
Trafogebdude und Speicher- 1.636 - -
anlagen

Auschotterung von Wegen 58.421

(maximal)
Gesamt 1.749 58.421 -

* pauschalisierte FlachengréRe der Zuwegung. Der Verlauf der Erschlieung stand bis zum Zeitpunkt des
Entwurfs noch nicht fest. Fir Details siehe Kap. 1.1.

BURO KNOBLICH GMBH, ERKNER Seite 34



BayWa r.e. Solar Projects GmbH Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf*
Katharinenstrafe. 6 Umweltbericht zum Entwurf
04109 Leipzig 03/2025

Der vorliegende Entwurf des Bebauungsplans PVA Kuhstorf sieht im Geltungsbereich eine
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 vor.

Mit der festgesetzten GRZ von 0,6 ist eine Uberbauung von 60 % der Flache des SO PV mit
Solarmodulen und zugehdrigen Gebauden und Nebenanlagen zuléssig. Da die Module ledig-
lich mit Metallpfosten in den Boden gerammt werden, kommt es hierbei zu keiner dauerhaften
Flachenversiegelung. Die Aufstdnderung mit Leichtmetallpfosten fiihrt zu einer korrelierten
Versiegelung von ca. 113 m? (entspricht 0,0001% der tUberbaubaren SO Flache).

Die Bereiche unter und zwischen den Modulreihen werden, soweit sie im Bestand unversiegelt
sind, als extensives Griinland entwickelt und im Rahmen des Betriebes der Anlage fortlaufend
erhalten, wodurch die Bodenfunktion in weiten Teilen des Plangebietes, im Gegensatz zur
jetzigen Nutzung als intensiv genutzter Ackerstandort, aufgewertet wird.

3.2.3  Schutzgut Wasser
baubedingte Wirkungen

Durch die Vermeidungsmafinahme V5 (vgl. 5) wird das Grundwasser bauzeitlich geschitzt
und erhebliche Eingriffe in Bereiche, insbesondere mit niedrigem Grundwasserflurabstand,
vermieden.

anlagedingte Wirkungen

Oberflachenwasser

Es sind keine Eingriffe in stehende oder flieRende Oberflachengewasser (temporére und per-
manente Kleingewasser, Bresegarder Muhlbach, Sandgraben, sonstige Grében) vorgesehen.
Durch die Umwandlung angrenzender Ackerflachen in die geplante Frischwiese (E1, E2 und
G2) werden Stoffeintrage in alle angrenzenden Gewasser verringert, was mit einer Verbesse-
rung der chemischen Gewassergute verbunden ist. Somit wird dem Verschlechterungsverbot
und dem Verbesserungsgebot der WRRL entsprochen.

Grundwasser

Durch die Modulreihen werden ca. 67,46 ha Boden des SO PV uberdeckt. Senkrecht fallender
Niederschlag kann auf diesen Flachen nicht mehr unmittelbar in den Boden dringen. Da in der
offenen Landschaft jedoch haufig mit Wind zu rechnen ist (verhindert senkrechten Nieder-
schlag), wird auch weiterhin Niederschlag auf Flachen unter den Modulen (aul3erhalb der Ver-
siegelung) in den Boden eindringen. Die Grundwassermenge wird gquantitativ nicht beeintrach-
tigt. Die punktuelle Standerung stoért die FlieRverhaltnisse von oberflachennahem Grundwas-
ser nicht erheblich.

Qualitativ ist bei Vorhabenumsetzung von einer Aufwertung der Ober- und Grundwasserqua-
litat zu rechnen, da innerhalb des Geltungsbereichs Pestizide und Dingemittel aus der inten-
siven Landwirtschaft ausbleiben.

betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser entfallen. Es werden
keine besonderen Funktionsauspragungen beeintrachtigt, sodass kein additiver Kompensati-
onsbedarf erforderlich ist.
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3.2.4  Schutzgut Klima und Luft

baubedingte Wirkungen

Bauzeitliche Abgase durch Baustellfahrzeuge und Maschinen und baubedingte Staubentwick-
lung wahrend der Bauphase Uberschreiten unter Einhalt der Malinahmen V2 und V3 nicht die
Erheblichkeitsschwelle. Durch die intensive Ackernutzung und angrenzende Verkehrswege ist
zudem bereits aktuell mit Dispersion von Staub und Schadstoffen zu rechnen.

Es sind demnach keine erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen auf das Schutzgut
Klima und Luft durch das hier betrachtete Vorhaben ableitbar.

anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Bei groRflachiger Uberbauung mit Solarmodulen kénnen kleinklimatische Veranderungen auf-
treten (ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007). Unter den Modulen werden, im Rahmen von
Untersuchungen durch POWROCZNIK (2005) (vgl. ARGE MONITORING PV-ANLAGEN (2007) im
Vergleich zur Umgebungstemperatur, tagsiber geringere und nachts héhere Werte gemes-
sen. Somit findet in einem Gebiet mit flichigen PVA eine reduzierte Kaltluftproduktion statt,
die jedoch nicht erheblich ist, da das Vorhaben in der freien Landschatft liegt und die umlie-
genden Flachen weiterhin Kaltluft produzieren.

Das Vorhaben bringt, ausgehend von der bisherigen Nutzung des Plangebietes als intensiver
Ackerstandort mit sporadischen linearen Gehoélzstrukturen, keine dariiber hinausgehenden er-
heblichen anlage- und betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft mit sich.

Durch die Errichtung der PVA sind keine zusatzlichen erheblichen oder nachhaltigen Umwelt-
auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu erwarten. Es werden keine besonderen Funktions-
auspragungen beeintrachtigt, sodass kein additiver Kompensationsbedarf erforderlich ist.

3.2.5  Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften
3.2.5.1 Biotope und Flora

baubedingte Wirkungen

Mit dem Vorhaben sind baubedingte Eingriffe in Biotope verbunden, die zu einer temporaren
Beeintrachtigung der Flora fuhren. Im Wesentlichen handelt es sich hierbei um das temporéare
Uberfahren eines Sandackers. Zur Vermeidung gemaR § 1a Abs. 3 BauGB werden in Kapitel
5 geeignete MaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Beeintrachtigungen festgelegt. Bei
Beachtung dieser MaRnahmen kénnen erhebliche baubedingte Beeintrachtigungen ausge-
schlossen werden.

anlagebedingte Wirkungen

Auf ca. 674.556 m? wird der Biotoptyp Sandacker in den Biotoptyp ,Ruderale Pionier-, Gras-
und Staudenflur® umgewandelt (unter den Modultischen). Die Bereiche zwischen- und randlich
der Module (nicht bebaute Flache) werden im Umfang von rd; 449.704 m? durch Selbstbegru-
nung als naturnahe Wiese (Frischwiese) etnwickelt.

Zusétzlich der Versiegelung durch Solarmodule im Umfang von 113 m2 kommt es durch die
Errichtung von Trafostationen und Speicheranlagen anlagebedingt zu einer Neuversiegelung
von intensiv genutztem Acker auf einer Gesamtflache von 1.636 m? sowie zu einer Teilversie-
gelung auf 58.421 m2 durch Schotterung von Wegen.

Die im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen, welche nach § 20 NatSchG M-V i.V.m. § 30
BNatSchG gesetzlich geschiitzt sind (u.a. Baum- und Strauchhecken, diverse Kleingewasser
—vgl. Kap. 2.5.1) werden bei den Bauarbeiten ausgespart und bleiben dementsprechend er-
halten (V7). Diese werden gegentiber den umliegenden Flachen bis zur Baugrenze mit 5 m -
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10 m breiten Schutzstreifen gesichert. Ebenfalls zum Erhalt festgesetzt werden die wasserfih-
renden Graben des Betrachtungsraums, welche durch einen Schutzstreifen von 5 m zu den
umliegenden PVA-Flachen abgegrenzt werden. Auch die als Wald im Sinne des § 2 LWaldG
M-V ausgewiesenen Flachen werden durch einen 30 m breiten Schutzbereichen gegeniber
der Modulbelegung begrenzt. In allen anderen Bereichen wird ein Mindestabstand von 3 m zur
Grenze des Geltungsbereich eingehalten. Durch die Anlage von 10 m breiten Abstandsflachen
zu Baum- und Heckenpflanzungen sowie in Teilabschnitten der sudlichen Geltungsbereichs-
grenze wird der Biotopverbund und die Funktion als Leit- bzw. Wanderungskorridore der be-
stehenden Strukturen gefordert.

Alle Abstandsbereiche < 10 m werden im Umfang von 15.733 m? (MalRnahme G2) und alle
Abstandsbereiche > 10 m im Umfang von 14,15 ha (13,39 ha, MaRnahme E2 und 0,75 ha,
MalRnahme E4) in Frischwiese (extensive Méhwiese) umgewandelt.

Bei Vorhabenumsetzung findet durch die Umwandlung von intensiv genutztem Acker in Grin-
land langfristig eine Biotopaufwertung statt.

betriebsbedingte Wirkungen

Das vorgesehene MaRRnahmenkonzept zur Pflege der Griinlandflachen besteht aus einer ein-
bis zweischirigen Mahd mit Abtransport des Mahdgutes (siehe Kap.5.11).

Durch den Betrieb der PVA gehen keine erheblichen Beeintréachtigungen in Bezug auf die Bi-
otopstruktur aus.

3.2.5.2 Fauna

baubedingte Wirkungen

Bei der Umsetzung des Bauvorhabens kdnnen zeitlich begrenzte Beeintrachtigungen der
Fauna durch baubedingte Aktivitdten nicht ausgeschlossen werden. Folgende baubedingten
Wirkungen sind moglicherweise zu erwarten:

= Uberfahren von Fortpflanzungsstétten durch Baufahrzeuge mit der Tétung von Jungtie-
ren oder der Zerstérung von Gelegen
= Vergramung von Individuen durch Larm und die Anwesenheit von Personen.

In Bezug auf die potentiell vorkommenden Kleinsauger kann davon ausgegangen werden,
dass aufgrund ihrer weiten Verbreitung bzw. fehlenden Gefahrdung sowie ihrer Okologie die
Funktionalitat ihrer Lebensstatten durch das hier betrachtete Planvorhaben und die damit er-
mdglichten baubedingten Eingriffen, die sich nicht wesentlich von der aktuellen ackerbaulichen
Nutzung unterscheiden, nicht erheblich beeintrachtigt wird. Es wird davon ausgegangen, dass
weiterhin ausreichend Habitatstrukturen zur Verfiigung stehen, da es sich um ein ausgespro-
chen groRes Plangebiet mit im Vergleich nur geringfligigen Eingriffen in die vorhandenen Le-
bensraumstrukturen handelt. Eine Gefahrdung der lokalen Populationen kann somit mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Es erfolgt kein baubedingter Eingriff in Gewasser und Gehdélzstrukturen als Lebensraum der
nachgewiesenen Reptilien und Amphibien.

Entsprechend der Biotopbewertung in den vorhergehenden Kapiteln hat intensiv genutzter
Sandacker eine nachrangige Bedeutung als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen. Da es sich
um einen geringwertigen Lebensraum handelt und zudem in der direkten Umgebung des Vor-
habens auch wéahrend der Bauzeit gro3flachig Acker mit gleichwertigen Biotopstrukturen als
Lebensraum zur Verfligung steht, wird die baubedingte Beeintrachtigung des Schutzgutes als
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geringfligig und nicht erheblich beeintrachtigt bewertet. Es entsteht kein Kompensationsbe-
darf.

anlagebedingte Wirkungen

Durch die Ausrichtung der Pflege an naturschutzfachlich orientierten Aspekten werden anla-
gebedingt Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie Nahrungshabitate fur diverse Faunaarten
zur Verfugung gestellt. Fur Kleinsduger und Schmetterlinge entstehen keine Lebensraumver-
luste. Beeintrachtigungen des Fortpflanzungsgeschehens im Rahmen der Griunlandpflege
kénnen durch die im Kapitel 5.11 festgelegten Mahdzeitraume vermieden werden.

Durch den Erhalt der linearen Gehélzstrukturen im Geltungsbereich bleiben deren 6kologische
Funktionen, u.a. als Habitat- und Leitstruktur und Verbindung zwischen Habitaten erhalten.
Die Lebensraumqualitat wird durch Umwandlung von intensiv genutzten Ackerflachen in Grin-
land innerhalb der Abstandsfléachen zu geschitzten Biotopen, Waldflachen und Graben erhoht.

Zur Gewahrleistung der Kleintierdurchgangigkeit wird der umgrenzende Zaun einen Bodenab-
stand von mindestens 15 cm aufweisen (vgl. Vermeidungsmafinahme V 4). Der Zaun stellt
dadurch fir Kleinsauger der Feld- und Wiesenflur oder aber auch Reptilien (u.a. Blindschlei-
che) keine Barriere dar.

betriebsbedingte Wirkungen

Mdgliche Quellen fiir Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten und in ihrem Umfang zeitlich eng be-
grenzt sind. Eine weitere Quelle fur Schallemissionen sind die elektrischen Betriebseinrichtun-
gen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden durch die Lifter
verursacht und sind auf den Nahbereich von < 25 m beschrénkt. Die nur wahrend der Solar-
stromerzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lifter erzeugen einen annahernd konstanten
Schalldruck, wodurch das Stérpotenzial herabgesetzt ist. Hieraus lasst sich schlussfolgern,
dass durch den Betrieb der PVA keine betriebsbedingten erheblichen Beeintrachtigungen fir
die Fauna entstehen werden.

Die artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 BNatSchG werden gesondert im artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag (AFB, vgl. Kap. 5.12) geprift. Dort wird festgestellt, dass ein Verstol3
gegen § 44 BNatSchG durch vorhabenbedingte Auswirkungen ausgeschlossen werden kann.

Bei einer fachgerechten Durchfiihrung der der in Kapitel 5 benannten Mal3nahmen sind erheb-
liche Beeintrdchtigungen fur das Schutzgut Fauna derzeit auszuschlielRen.

3.2.5.3 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt wird sich im Zuge der Errichtung der PVA im Bereich des Plangebietes
nicht verschlechtern. Durch die geplante Entwicklung einer extensiv gepflegten Frischwiese,
dem Schutz wertvoller Biotopstrukturen sowie der Nutzungsaufgabe der Landwirtschaft wer-
den héherwertige Biotoptypen erhalten, geschaffen bzw. gefordert, die die floristische und
faunistische Ausstattung des Gebiets nach Erreichen ihres Zielzustandes bereichern.

Somit kommt es durch die Umsetzung des Bebauungsplans zu keiner erheblichen Beeintrach-
tigung sondern zu einer Aufwertung der biologischen Vielfalt.
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3.2.6  Schutzgut Landschafts- bzw. Ortsbild

Gemal § 14 Abs. 1 BNatSchG besteht ein Eingriff auch in der mdglichen Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes. Die Eingriffsregelung schiitzt Natur und Landschaft damit nicht nur in
ihrer 6kologischen Bedeutung, sondern ebenso in ihrer asthetischen, den Naturgenuss pra-
genden Funktion. Das Landschaftsbild umfasst dabei die sinnlich wahrnehmbare Erschei-
nungsform der Landschaft.

Ein Vorhaben greift in Natur und Landschaft ein, wenn es zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung in der sinnlichen Wahrnehmung kommt. Eine derartige Beeintrachti-
gung liegt in jeder sichtbaren und nachteiligen Veranderung der Landschaft in ihrer gegenwar-
tigen Gestalt vor. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes besteht nicht erst
bei einer Verunstaltung der Landschaft durch das Vorhaben, sondern schon dann, wenn das
Vorhaben als besonderer Fremdkérper in der Landschaft erscheint bzw. eine wesensfremde
Nutzung darstellt.

Der Beurteilungsraum fir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes umfasst — insbesondere
abhangig von der Topographie des Vorhabenortes — den Sichtraum, d.h. die Flachen, von
denen aus ein Eingriffsobjekt gesehen werden kann. Potenzielle Beeintrachtigungen der Er-
holungsvoraussetzungen durch Larm oder Emissionen kénnen zu einer Ergénzung des Beur-
teilungsraumes fihren.

In Hinblick auf die zu erwartenden Wirkfaktoren des Vorhabens sind lediglich die bau- und
anlagebezogenen Auswirkungen zu betrachten. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen des
Schutzguts sind nicht ableitbar.

Generell liegt durch die Standortwahl auf einer ausgerdumten Ackerflache ohne gréRere Land-
schaftsstrukturen ein konfliktarmer Planungsraum in Bezug auf das Landschaftsbild vor.

Als Entscheidungsgrundlage fur den Aufstellungsbeschluss des B-Plan Verfahrens (23.09.20)
wurde im Juni 2020 mithilfe einer Vor-Ort Begehung eine Landschaftsbildanalyse durch das
Biro Knoblich erstellt. Die Abb. 19 — Abb. 23 zeigen eine Ubersicht und die dazugehorigen
Aufnahmestandorte der Erfassung im Juni 2020.

bau- und anlagebezogene Wirkungen

Im Nahsichtbereich kommt es zu einer anthropogenen Uberpragung des Landschaftsbildes
wahrend der Bauphase sowie durch die vorgesehenen technischen Bauwerke (Abb. 20, Abb.
21). Das Plangebiet und sein unmittelbares Umfeld werden nicht touristisch genutzt, weswe-
gen das Vorhaben in dieser Hinsicht nicht Gber hervorzuhebende negative Auswirkungen ent-
falten kann.

Es wird weiterhin deutlich, dass das Landschaftsbild im Plangebiet zum gré3ten Teil durch
intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen sowie Wald- und Gehdlzflachen gepragt wird.
Die linien- und flachenhaften Gehdlzbestande untergliedern die Agrarlandschaft und kaschie-
ren das Plangebiet, beglnstigt durch die flache Oberflachenmorphologie des Gelandes (vgl.
Abb. 21, Abb. 22). Die PVA wird auf keinem exponierten Standort bzw. auf keiner gut sichtba-
ren Anhohe errichtet, sodass die Fernwahrnehmung der Einrichtung beschrankt ist und keinen
landschaftspragenden Charakter ausweist. In anderen Bereichen ist das Plangebiet nicht
durch Wald- und Geholzstrukturen begrenzt, allerdings liegen 6ffentliche StraRen und Wege
in einem groRen Abstand zur geplanten Modulbelegung (Abb. 22, Abb. 23).

An den Standorten 1 — 3 (vgl. Abb. 20 - Abb. 22) ist zur optischen Einpflegung der geplanten
PVA und der Umz&unung an relevanten Blickpunkten die Neupflanzung einer Hecke mit einer
Mindestbreite von 5 m aus gebietsheimischen, standortgerechten Gehdélzen auf 3.457 m2 vor-
gesehen; u.a. eine 350 m lange Heckenpflanzung entlang der L04 (GestaltungsmalRnahme
G1, vgl. Kap.5.10). An den weiteren Abschnitten besteht eine kaschierende Wirkung durch
Gehdlz- und Waldflachen, die die Anlage selbst, als auch die geplante Umzaunung betreffen.
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Im Ergebnis wird daher eingeschétzt, dass bei Umsetzung der MaRnahme G1 die Errichtung
der Solarmodule auf einem intensiv genutzten Ackerstandort eine erhebliche Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes vermieden werden kann.

Abb. 19: Ubersicht des Plangebiets mit Standorten 1 — 6 der Landschaftsbildanalyse, aufgenommen
am 13.06.20 (Hinweis: veraltete Darstellung des Geltungsbereichs, Rosa gestrichelt)
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Abb. 20: Standort 1 der Ubersicht, aufgenommen am 13.06.20
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Abb. 22: Standort 3 der Ubersicht, aufgenommen am 13.06.20

Abb. 23: Standort 4 der Ubersicht, aufgenommen am 13.06.20
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3.2.7  Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Die nachsten schutzbedirftigen Wohnbebauungen befinden sich entlang der L0O4 nordéstlich
des Pangebiets in ca. 100 m Distanz. In diesem Abstand zu den PV-Modulen sind Larmemis-
sionen bzw. elektromagnetische Felder nicht relevant. Blendwirkungen auf die Wohnbebau-
ung durch Reflektionen der Sonneneinstrahlung auf den Solarmodulen kdnnen durch die sid-
exponierte Ausrichtung ganzlich ausgeschlossen werden.

Die fur den Bau von Solarmodulen eingesetzten Materialien stellen zudem sicher, dass die
Solarzellen einen moglichst hohen Anteil des einfallenden Lichtes in Energie umwandeln. Es
werden deshalb Frontglaser mit einer sehr hohen Transmission und damit niedrigen Reflektion
eingesetzt. Durch die strukturierte Oberflache des Frontglases kommt es nur zu einer diffusen
Reflexion, die selbst bei direkter Sonneneinstrahlung, ab einem Abstand von 20 m, nicht als
Blendung sondern lediglich als Aufhellung der Moduloberflache wahrgenommen wird. Aul3er-
dem sind Blendungen und Reflexionen der in Richtung Siden aufgestanderten Solarmodule
lediglich und zeitlich stark begrenzt, in den spaten Nachmittags- und Abend-stunden zu erwar-
ten, wenn der Einfallwinkel der Sonnenstrahlen gering ist. Zu diesen Tageszeiten sind die Re-
flexionsanteile der kristallinen Module gréRRer als bei senkrechtem Einfallswinkel.
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Erhebliche zusatzliche Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch sind durch die Umset-
zung der MaBnahmen des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes nicht zu erwarten.

3.2.8  Schutzgut Kultur- und Sachguter
Im Plangebiet sind vier Bereiche mit Bodendenkmalen bekannt.

Durch die Anwendung der Vermeidungsmafnahme V8 wird vor allen Erdarbeiten in diesen
Bereichen eine fachgrechte Bergung, Sicherung und Dokumentation durchgefiihrt, sodass
eine etwaige Beschadigung verhindert werden kann.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Kultur- und Sachgutern sind durch den vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplanes nicht zu erwarten.

3.2.9 Schutzgebiete und -objekte

Im Plangebiet befinden sich keine Schutzgebiete. Das néchstgelegene Schutzgebiet findet
sich in Form des FFH-Gebiets ,Sude mit Zuflissen® in ca. 500 m Entfernung westlicher Rich-
tung. In gleicher Distanz befindet sich das LSG ,Mittlere Sude® sowie das europaische Vogel-
schutzgebiet ,Feldmark Strohkirchen®.

FFEH-Gebiet ,Sude und Zuflisse® und LSG  Mittlere Sude*

Eine direkte Wirkung auf das FFH-Gebiet ,Sude mit Zufliissen“ sowie des LSG ,Mittlere Sude*
wird mit Umsetzung des B-Plans nicht vorbereitet. Auch indirekte Wirkungen durch stoffliche
und nichtstoffliche Emissionen sind aufgrund der genannten Distanz, der Lage aul3erhalb der
Aue und der Anwendung der Vermeidungsmafnhmen (insb. V2, V3 und V5) mit hinreichender
Sicherheit auszuschlieRen. Durch die Errichtung der technsichen Anlage (inkl. Einfriedung)
ergiebt sich keine Barrierewirkung oder Lebensraumverlust fir Arten der Aue der Sude, denn
die FlieBgewéasser entlang der Plangebietsgrenzen werden nicht mit eingezaunt und bleiben
erhalten. Zudem sind die Zaune fir Kleintiere passierbar.

SPA  Feldmark Strohkirchen®

Direkte Wirkungen auf das SPA ,Feldmark Strohkirchen® sowie die maf3geblichen Gebietsbe-
standteile: Heidelerche, Neutotter, Ortolan und Weil3storch innerhalb des Schutzgebietes wer-
den durch die Errichtung des Solarparks nicht hervorgerufen. Auch indirekte Wirkungen, etwa
durch Verlust potentieller Nahrungsflachen sind fir Heidelerche, Ortolan und Neuntdter auf-
grund der Entfernung ausgeschlossen. Gleichen gilt nach Prifung im AFB fir den Weil3storch
(vgl. Kap. 6.3.3).

Durch die MalRnahme E 3 wird sogar innerhalb des Vogelschutzgebietes eine aktuell acker-
baulich genutzte flache in extensive Mahwiese umgewandelt. Weshalb sind der Lebensraum
der Vogel im SPA aufgewertet wird.

Erhebliche Beeintrachtigungen fir angrenzende Schutzgebiete und -objekte sind somit aus-
geschlossen.

Geschitzte Biotope gem. § 20 NatSchG M-V i. V. m. § 30 BNatSchG

Im Plangebiet sind geschiitzte Biotope nach § 20 NatSchG M-V i.V.m. § 30 Abs. 2 BNatSchG
vorhanden. Dabei handelt es sich um drei Gehdlzbiotope (Baumhecke, Strauchhecke, Baum-
reihe) und drei Gewasserbiotope (zwei temporare und ein permanentes Kleingewasser) (vgl.
Abb. 18).
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Wahrend der Bauphase und anlagebedingt wird ein Mindestabstand von 5 m zu geschutzten
Kleingewéssern, und 10 — 20 m zu weiteren geschiitzten Biotopen nach § 20 NatSchG M-V
i.V.m. § 30 BNatSchG (Baumreihen, Hecken) unter Beriicksichtigung eines Abstands von 1,50
m zur Aul3enkante des Traufbereichs eingehalten.

3.3 bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung ist davon auszugehen, dass die Flache auch zukinftig als
intensiv genutzter Ackerstandort genutzt wird und der Standort weiterhin iber einen geringen
Biotopwert verfugt.

4, Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Die 6kologische Bilanzierung wurde geméafR der vom Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und
Geologie Mecklenburg-Vorpommern (LM M-V 2018) herausgegebenen ,Hinweise zur Ein-
griffsregelung Mecklenburg-Vorpommern® ermittelt.

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs sind der vorhandene Bestand von Natur und Land-
schaft im Eingriffsbereich sowie die zu erwartenden Beeintrachtigungen auf den Naturhaushalt
und das Landschaftsbild zu erfassen und zu bewerten.

Beim Mecklenburgischen Modell zur Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbe-
darfs liegt als zentraler Baustein das Indikatorprinzip zugrunde, nach dem der Biotoptyp mit
seiner Vegetation die Auspragungen von Boden, Wasser, Klima sowie den dort lebenden Ar-
ten wiederspiegelt.

Die Aufnahme der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen erfolgt auf der Grundlage der vom
LUNG herausgegebenen Biotopkartieranleitung (2013). Der Kompensationsbedarf wird als
Eingriffsflachenaquivalent in m2 (m2 EFA) angegeben.

4.1 Ermittlung des Eingriffsflachen&quivalents fur Flachenbeanspruchungen (un-
mittelbare Wirkungen)

Fur Biotope, die durch einen Eingriff unmittelbar beseitigt oder verandert werden, wird das
Eingriffsflachenaquivalent durch Multiplikation der vom Eingriff betroffenen Flache des Bio-
toptyps, dem zugeordneten Biotopwert nach LM M-V (2018: 5, 20 ff.) und dem Lagefaktor
berechnet:

Flachenéaquiva-

Biotopwert des . lent fur die
beeintrachtigten AL Bl direkte
BiotontyDs X  Lagefaktor [m?] X  beeintrachtigten = Elachenbean-
[mpz]yp Biotoptyps [m?] spruchung
[m2 FA]

Vom Vorhaben betroffen sind nur Funktionen mit allgemeiner Bedeutung. Dem Geltungsbe-
reich werden vier Lagefaktoren aufgrund der Lage im 100 m Abstand (Lagefaktor = 0,75) und
100 — 625 m Abstand (Lagefaktor = 1,00) zu einer Stral3e (L04) sowie Lage innerhalb eines
landschaftlichen Freiraums der Wertstufe 4 (Lagefaktor = 1,5) zugeordnet.

Die Flachenbeanspruchung im Plangebiet erfolgt durch die Modultiberstanderung von Acker-
flachen in einem Umfang von ca. 1.122.749 m2.
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Tab. 6: unmittelbar betroffene Biotoptypen

n Flachenbeanspru- x
Code Biotoptyp Sl LEgETE chung B
topwert tor 2 (m?)
(m?)
ACS Sandacker 1 0,75 53.484 40.113
ACS Sandacker 1 1,00 439.501 439.501
ACS Sandacker 1 1,50 642.532 963.798
Gesamt: 1.122.749 1.443.412
4.2 Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Durch das Vorhaben, und der damit verbundenen Versiegelungs- und Uberbauungsmafnah-
men, kommt es neben der Beeintrachtigung des Schutzguts Biotope auch zu Beeintrachtigun-
gen von abiotischen Schutzgiitern, insbesondere der Schutzgiter Wasser und Boden. Zur Be-
ricksichtigung dieser Beeintrachtigungen sind im Rahmen der Kompensationsberechnung
teil- und vollversiegelte Flachen zu ermitteln und mit einem zusatzlichen Faktor von 0,2 fur
Teilversiegelung bzw. 0,5 fir Vollversiegelung zu multiplizieren.

Als teilversiegelter Vorhabenbestandteil ist die Anlage geschotterter Wege mit 58.421 m? zu
betrachten. Die Errichtung der Modultische mit ca. 113 m2 sowie von Nebenanlagen mit
1.636 m? sind als Vollversiegelungen zu berechnen.

Tab. 7:  Ermittlung der FA fiir teil- oder vollversiegelte Flachen

Teil-/Vollversiegelte bzw. Uber- | Zuschlag fur Teil-/Vollversiegelung bzw. FA [m2]
baute Flache [m?] Uberbauung
58.421 0,2 11.684
1.636 0,5 875
Gesamt FA [m?] fiir Versiegelung und Uberbauung 12.559
4.3 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs nach LM M-V (2018:7) wird fol-
gendermalien vorgenommen:

Flachendquivalent E_|_ngr_|ffsf|ach§n . Elngrlffsﬂa_phen_ Multifunktionaler
N . aquivalent fur aquivalent fur Teil-/ :
fur Biotopbeein- . . . _ Kompensations-
.y + Funktions-beein- +  Vollversiegelung =
trachtigungen [m2 .y -- bedarf [m?]
X trachtigungen [m2 [m2 FA]
FA] FA]

Somit ergibt sich entsprechend der nachfolgenden Tabelle ein multifunktionaler Kompensati-
onsbedarf von 1.455.971 FA fiir das hier betrachtete Vorhaben.
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Tab. 8: Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Flachenaquivalente nach LM M-V (2018) FA [m?]
Flachenaquivalent fir Biotopbeeintrachtigungen 1.443.412
Flachenaquivalent fur Funktionsbeeintrachtigungen 0
Flachenaquivalent fur Teil-/ Vollversiegelung 12.559
Multifunktionaler Kompensationsbedarf (FA) 1.455.971

Durch die Nachforderung von zusatzlichen 20% im Rahmen des vorausgegangenen
Zielabweichungsverfahrens ergibt sich ein multifunktionaler Kompensationsbedarf von
1.747.165 FA

4.4 Berlcksichtigung kompensationsmindernder MalBnahmen

Mit dem Eingriffsvorhaben werden haufig auch sog. kompensationsmindernde Mafinahmen
durchgefuhrt. Darunter sind Maf3nahmen zu verstehen, die nicht die Qualitat von Kompensa-
tionsmal3nahmen besitzen, gleichwohl eine positive Wirkung auf den Naturhaushalt haben,
was zur Minderung des Kompensationsbedarfs fuhrt.

Kompensationsmindernden Mal3hahmen sind in der Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018) darge-
stellt. Konkret fir kompensationsmindernde MaBhahmen im Bereich von Grinflachen auf Pho-
tovoltaik-Freiflachenanlagen ist unter Ziffer 8 ein Kompensationswert entsprechend der ge-
nauen Lage und der GRZ zugeordnet.

Tab. 9: kompensationswertmindernde Maf3nahmen

Kompensationsmindernde MafRnahme 8.30 — Anlage von Grinland auf .
Wertminderung
PVA
fur die Zwischenmodulflachen bei einer GRZ bis zu 0,5 0,8
8.31
fur die Gberschirmten Flachen bei einer GRZ bis zu 0,5 0,4
fir die Zwischenmodulflachen bei einer GRZ bis zu 0,51 -
0,5
0,75
8.32
fur die Uberschirmten Flachen bei einer GRZ bis zu 0,51 -
0,75 0.2

Fur die geplante Anlage wurde eine GRZ von 0,6 festgelegt, sodass die Ziffer 8.32 hier giiltig
ist. Innerhalb des sonstigen Sondergebiets SO ,Photovoltaik® ist unter und zwischen den Mo-
dulen durch Selbstbegriinung und Pflege eine artenreiche Frischwiese zu entwickeln und zu
erhalten. Die gesamte Sondergebietsflache (112,43 ha bzw. 1.124.260 m?2) wird in Uber-
schirmte Flachen in einem Umfang von 67,46 ha bzw. 674.556 m2 sowie in Zwischenmodul-
flache in einem Umfang von 44,97 ha bzw. 449.704 m?2 unterschieden, die durch Begriinung
als kompensationsmindernde MafRnahmen einbezogen werden. Von der Zwischenmodulfla-
che mussen noch die potentiellen teilversiegelten Wegefiihrungen abgezogen werden, die bei
58.421 m? liegen, sodass die begriinbare Zwischenmodulflache bei 38,96 ha bzw. 389.647 m?
betragt. Insgesamt ergibt sich eine Grofl3e von 103,48 ha.

Das Flachenaquivalent fir kompensationsmindernde Mal3Bhahmen kann somit gemal} Ziffer
8.32 Uber folgende multiplikative Verknipfung ermittelt werden:
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Tab. 10: Flachenaquivalentermittlung kompensationsmindernder Maflinahmen

Anlage von Griunland auf PVA Flache (m2) Wertminderung |Flachenaquivalent
Zwischenmodulflache 389.647 0,5 194.823
Uberschirmte Flachen 674.556 0,2 129.045

Gesamt: 1.034.871 323.868

Die Zwischenmodulflachen sowie die von Modulen tberschirmten Flachen werden durch Ein-
saat begrint oder der Selbstbegrinung tberlassen.

Anforderungen fiir die Anerkennung:

e GRZ<0,75

¢ keine Bodenbearbeitung

e keine Verwendung von Dunge- oder Pflanzenschutzmitteln

¢ maximal zweimal jahrlich Mahd mit Abtransport des Méahgutes, friihester Mahdtermin
1. Juli

¢ anstelle der Mahd kann auch eine Schafbeweidung vorgesehen werden mit einem
Besatz von max. 1,0 GVE, nicht vor dem 1. Juli

o Festsetzung der Anerkennungsanforderungen im Rahmen der Bauleitplanung bzw.
der Vorhabengenehmigung

Unter Berlcksichtigung der Kompensationsmindernden MalRnahmen ergibt sich nachfolgend
dargestellter multifunktionaler Kompensationsbedarf (Multifunktionaler Kompensationsbedarf
- Flachenaquivalent der kompensationsmindernden Maflinahme).

Tab. 11: korrigierter multifunktionaler Kompensationsbedarf

Flachenaquivalent der
- |kompensationsmin- =
dernden Mal3nahme

Multifunktionaler Kompensa-
tionsbedarf

Korrigierter Multifunktionaler
Kompensationsbedarf (m2 EFA)

1.747.165 323.868 1.423.297

4.5 Bewertung von befristeten Eingriffen

Eingriffe sind als dauerhafte Eingriffe einzustufen, wenn sie mit der Errichtung baulicher Anla-
gen verbunden sind, ohne zeitliche Befristung genehmigt werden oder die Beeintrachtigungen
(Biotope) nur sehr langfristig kompensiert werden kénnen. Dagegen werden Eingriffe als be-
fristet bewertet, wenn sie in ihrer Wirkung und hinsichtlich des Genehmigungszeitraumes be-
fristet sind und die Beeintrachtigungen kurzfristig kompensiert werden kénnen.

Es ist eine zeitliche Grenze festzulegen, bis wann ein Eingriff als befristet bzw. ab wann ein
Eingriff als dauerhaft einzustufen ist.

Auch wenn die geplante Anlage mit hoher Wahrscheinlichkeit zuklnftig (> 20 Jahre) wieder
zurtickgebaut werden wird, wird der Eingriff nicht als befristet gewertet. Es ist zudem nicht
auszuschlieRen, dass eine Modernisierung am gegenwartigen Standort erfolgt.

Ermittelte Flachenaquivalente fir den korrigierten multifunktionalen Kompensationsbedarf
(EFA): 1.423.297 KFA
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4.6 Ermittlung des Kompensationsumfangs

MaRRnahme E 2

Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m
Flache: 13,39 ha

Samtliche Abstandsflachen sollen von Ackerflachen zu Extensivgriinland umgewandelt wer-
den. Bei den Flachen handelt es sich um Pufferflachen zu angrenzenden streng geschitzten
Biotopen nach § 20 NatSchG M-V i.V.m. § 30 BNatSchG > 10 m, Waldbiotopen bzw. Wald
gem. 8 2 LWaldG M-V mit 30 m. Gemal Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018: 65) lasst sich die
Mafnahme mit einem Gesamtumfang von 133.912 nach dem Zielbereich Agrarlandschaft mit
der Ziffer 2.31 (Umwandlung von Acker in extensive Méhwiesen) bewerten und bilanzieren.

Innerhalb dieser Abstandsflachen ist durch Selbstbegriinung und Pflege eine artenreiche
Frischwiese zu entwickeln und zu erhalten. Der Boden ist zu lockern, um mdgliche Verdich-
tungen, welche durch den Baustellenverkehr wahrend der Anlage der PVA entstanden sind,
zu beheben. Eine Bodenbearbeitung sowie der Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln
sind nicht zul&ssig. Erfolgt eine Mahd in der Zeit zwischen dem 01.03. und 30.09., ist die FI&-
che vorher durch einen Artenschutzfachmann zu kontrollieren und freizugeben. Dies gilt ins-
besondere fur die Dauer der Entwicklungspflege, in der die Flachen zweischirig gemaht wer-
den.

Die MafRnahmen zur Kompensation haben zum Ziel, den negativen Einfluss der zu erwarten-
den BaumaRnahmen auf den Boden- und Wasserhaushalt sowie die Lebensrdume von Flora
und Fauna so gering wie méglich zu halten. Sie werden durch den Umweltbericht vorgeschla-
gen und durch Ubernahme als Festsetzung im Bebauungsplan rechtswirksam.

Anforderungen fur Anerkennung:

e Flache war vorher mindestens 5 Jahre lang als Acker genutzt
e Ackerbiotope mit einer Bodenwertzahl von max. 27 oder Erfullung eines der
nachfolgend aufgefuhrten Kriterien: Biotopverbund, Gewéasserrandstreifen, Puffer zu
geschatzten Biotopen, Fdrderung von Zielarten
e dauerhaft kein Umbruch und keine Nachsaat
e Walzen und Schleppen nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 15. September
dauerhaft kein Einsatz von Dingemitteln oder PSM
e Ersteinrichtung durch Selbstbegriinung oder Einsaat von bis zu 50% der
Mafnahmenflache mit regional- und standorttypischem Saatgut (,Regiosaatgut®)
e Mindestbreite 10 m
¢ Vorlage eines auf den Standort abgestimmten Pflegeplanes und Ermittlung der
anfallenden Kosten zur Gewdhrleistung einer dauerhaften Pflege einschl. der Kosten
fur Verwaltung und Kontrolle
e Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:
- Entwicklungspflege durch Aushagerungsmahd auf néhrstoffreichen und stark
gedungten Flachen im 1. - 5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 1. Juli und 30.
Oktober mit Abfuhr des Mahgutes
- Beivermehrtem Auftreten des Jakobs-Kreuzkrautes sollen mit der uNB
frlhere Madtermine vereinbart und durchgefiihrt werden
e Vorgaben zur Unterhaltungspflege:
- Mahd nicht vor dem 1. Juli mit Abfuhr des Méahgutes
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- je nach Standort hdchstens einmal jahrlich aber mind. alle 3 Jahre Mahdhéhe
15 cm Uber Gelandeoberkante, Mahd mit Messerbalken
e Mindestflachengrol3e: 2.000 m2

Kompensationswert: 3,0
Mogliche Zuschlage: + 1,0, wenn nicht vor dem 1. September geméaht wird

Diese Vorgaben kénnen erflllt werden. Die Mindestgréf3en werden erreicht. Eine Mahd vor
dem 01.09. findet nicht statt. Somit kann der Zuschlag mitberechnet werden.

133.912 m2 * (3,0 + 1,0) = 535.648 m2 Kompensationsflachenaquivalent (KFA)

Um eine erfolgreiche Brut auf den Flachen durch Bodenbriter auch wahrend der Entwick-
lungspflege zu gewahrleisten sind die zu beanspruchenden Flachen wahrend der Brutzeit vor
der jeweiligen Mahd durch fachkundiges Personal auf Vorkommen geschutzter und streng ge-
schutzter Tierarten zu kontrollieren und bei Negativhachweis fur die Mahd freizugeben. Sollten
Brutreviere in Teilbereichen vorgefunden werden, so ist der jeweilige Teilbereich erst nach
Beendigung der betroffen Brut zu mahen.

MaRRnahme CEF1 (E3)

Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese
Flache: ca. 21,63 ha

Zusatzlich zu den o0.g. Kompensationsmalinahmen soll in der Flur 2 der Gemarkung Kuhstorf,
ca. 1,5 km noérdlich des Plangebiets, eine extensive Mahwiese entwickelt, gepflegt und erhal-
ten werden. Die nachfolgende Tabelle und Abb. 26 veranschaulichen die Gro3e der einzelnen
Flachen und deren Lage.

Tab. 12: FlachengrdofRen CEF1 (E 3)

Gemar- Flur Flurstick | Amtl. Flache (ha) | Fir Ausgleich- und Ersatzmalnah-
kung men nutzbare Flache (ha)

Kuhstorf 2 14 5,44 ca. 3,06

Kuhstorf 2 111 7,03 ca. 6,24

Kuhstorf 2 110 6,73 ca. 541

Kuhstorf 2 109 9,45 ca. 6,92
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Abb. 26 Flachenverteilung E 3 (rot: MalRnahmenflachen, schwarz umrandet: Flurstiicke inkl. Beschrif-
tung auf weiRem Grund)

Die dargestellten Flachen sollen von Ackerflachen zu einer extensiv genutzten Mahwiese um-
gewandelt werden. Zur Pflege und zum Erhalt dieser Flache sind der angefligte Pflegeplan (s.
Anlage 3) sowie die nachfolgenden Anforderungen zur Anerkennung zu beachten. GemaR
Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018: 65) lasst sich die Malinahme nach dem Zielbereich Agrar-
landschaft mit der Ziffer 2.31 (Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen) bewerten und
bilanzieren.

Anforderungen fur Anerkennung:

e Flache war vorher mindestens 5 Jahre lang als Acker genutzt

e Ackerbiotope mit einer Bodenwertzahl von max. 27 oder Erfillung eines der
nachfolgend aufgefuihrten Kriterien: Biotopverbund, Gewasserrandstreifen, Puffer zu
geschatzten Biotopen, Forderung von Zielarten

e dauerhaft kein Umbruch und keine Nachsaat

e Walzen und Schleppen nicht im Zeitraum vom 1.Mérz bis zum 15. September

¢ dauerhaft kein Einsatz von Dingemitteln oder PSM

e Mindestbreite 10 m

e Ersteinrichtung durch Selbstbegriinung oder Einsaat von bis zu 50% der
MaRnahmenflache mit regional- und standorttypischem Saatgut (,Regiosaatgut®)

e Vorlage eines auf den Standort abgestimmten Pflegeplanes und Ermittlung der
anfallenden Kosten zur Gewahrleistung einer dauerhaften Pflege einschl. der Kosten
fur Verwaltung und Kontrolle

e Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:
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- Entwicklungspflege durch Aushagerungsmahd auf nahrstoffreichen und stark
gedingten Flachen im 1.-5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 1. Juli und 30.
Oktober mit Abfuhr des Mahgutes
- Bei vermehrtem Auftreten des Jakobs-Kreuzkrautes sollen mit der uNB
frihere Mahdtermine vereinbart und durchgefuhrt werden
e Vorgaben zur Unterhaltungspflege:
- Mahd nicht vor dem 1. Juli mit Abfuhr des Mahgutes
- je nach Standort héchstens einmal jahrlich aber mind. alle 3 Jahre
- Mahdhohe 15 cm Uber Gelandeoberkante, Mahd mit Messerbalken
¢ MindestflachengréfRe: 2.000 mz

Kompensationswert: 3,0

Mdgliche Zuschlage: + 1,0, wenn nicht vor dem 1. September gemaht wird

Eine Mahd vor dem 01.09. findet nicht statt. Somit kann der Zuschlag mit angerechnet werden.
Lagezuschlag gem. HZE (LM M-V 2018: 88): 10 % (Natura 2000-Gebiet)

209.171 m2* (3,0 + 1,0) * 1,1 = 920.352 m2 Kompensationsflachenaquivalent (KFA)

Mit der Umsetzung des Pflegekonzeptes ist die Entwicklung einer Frischwiese moglich. Damit
kénnen hochwertige Biotopstrukturen geschaffen werden, die im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang mit des Plangebiet stehen und somit die Region als moglichen Lebensraum
insbesondere fur die Avifauna aufwerten. Fur die vorhandenen Bodenbruter bleibt das Gebiet
so weiterhin in (weiten) Teilen als Lebensraum erhalten bzw. verbessert sich, da im Gegensatz
zur intensiven landwirtschaftlichen Nutzung Stérungen wahrend der Brut- und Setzzeiten auf
der Flache vermieden werden und es so, z.B. der Feldlerche, zukiinftig jahrlich mdglich sein
wird auch Zweit- oder Drittbruten stérungsfrei zum Abschluss zu bringen.

Die MafRnahme zur Kompensation habt zum Ziel, den negativen Einfluss der zu erwartenden
Baumalnahmen auf den Boden- und Wasserhaushalt sowie die Lebensrdume von Flora und
Fauna so gering wie mdglich zu halten. Sie wird durch den Umweltbericht vorgeschlagen und
durch Ubernahme als Festsetzung im Bebauungsplan rechtswirksam.
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4.7 Berlcksichtigung von Storquellen

Sofern es sich nicht vermeiden lasst, dass die geplante Kompensationsmaf3hahme durch die
Nahe zu einer Storquelle beeintrachtigt wird, ist zu berlicksichtigen, dass dies zu einer Ver-
minderung des anzurechnenden Kompensationswertes fihrt, weil die Malihahme in diesem
Fall nicht mehr ihre volle Funktionsfahigkeit erreichen kann. Die verminderte Funktionsfahig-
keit einer Kompensationsmafinahme wird durch einen Leistungsfaktor ausgedriickt (vgl. LM
M-V 2018: 11). Der Leistungsfaktor ergibt sich aus der Differenz zwischen dem Wert 1 und
dem jeweiligen Wirkfaktor. Es wird in zwei lageabhangige Wirkzonen unterschieden, denen
ein konkreter Leistungsfaktor als Mal® der Beeintrachtigung zugeordnet wird (vgl. LM M-V
2018: Tabelle, S.11). Die raumliche Ausdehnung ist abhangig von der Stérquelle (Anlage 5).

Durch das Plangebiet verlauft eine 20 kV Freileitung der WEMAG Netz GmbH. Freileitungen
werden als Vorhabenstyp in Anlage 5 gefiihrt und mit 50 m der Wirkzone | zugeordnet. Dem-
nach sind Kompensationsmafinahmen beidseitig der Freileitung auf 50 m mit einem Leistungs-
faktor von 0,5 bertcksichtigt.

Abb. 27: Mal3nahme E2 in 50 m-Wirkzone um Freileitung

Kompensationsfla-
chenaquivalent

Flache der Kom- Kompensati- flr beeintrachtigte
pensationsmaf3- X onswert der X Leistungsfaktor = Kompensations-
nahme [m?] MalRnahme [m?] maf3nahme
[m2 KFA]
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Tab. 13: mittelbar betroffene Biotoptypen

MaRnahmen- . Kompensationsfla-
Malfd " Kompensations- : .
nahme flache wert (m?) Leistungsfaktor chenaquivalent
(m?3) (m2 KFA)
E2 33.653 134.612 0,5 67.306
Gesamt: 67.306

Korrektur E2:
535.648 m2 KFA - 67.306 KFA fiir beeintrachtigte KompensationsmafRnahme = 468.342 KFA

5. Schutz- und Kompensationsmal3nahmen, 6kologische Bilanz
5.8 Malnahmen zur Vermeidung und Verringerung von Beeintrachtigungen

Das Ziel der Umweltpriifung ist die Regeneration des Landschaftsraumes nach Beendigung
der Umsetzungen der Planung. Zur Erreichung dieses Zieles sind MalRnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege erforderlich, die sich an folgenden Grundsatzen orientie-
ren:

— Vermeidung und Verminderung des Eingriffs durch Unterlassen vermeidbarer Beein-
trachtigungen von Boden, Natur und Landschaft (Vermeidungs-/Verminderungsmaf3-
nahmen)

— Ausgleich unvermeidbarer Beeintrdchtigungen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele
des Naturschutzes und der Landschaftspflege erforderlich ist (AusgleichsmafRnahmen).
Ausgeglichen ist ein Eingriff, wenn nach seiner Beendigung keine Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurtickbleibt und das Landschaftsbild wiederhergestellt oder land-
schaftsgerecht neugestaltet ist (8 15 Abs. 2 BNatSchG) oder

— an anderer Stelle im Naturraum durchftihrte MaBnahmen zur Verbesserung des Natur-
haushaltes oder des Landschaftsbildes, die geeignet sind, die durch den Eingriff gestor-
ten Funktionen der Landschaft an anderer Stelle zu gewahrleisten (Ersatzmafinahmen).

Folgende artenschutzrelevante Vermeidungsmalinahmen werden vorgesehen, welche aus
dem Artenschutzfachbeitrag tbernommen wurden (vgl. Kap. 5.12):

Artenschutzrelevante Vermeidungs-/Verminderungsmaf3nahmen:

Varsl Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen von bodenbritenden Vogelarten
ist der Beginn der Bauarbeiten jahreszeitlich au3erhalb der Hauptreproduktionszeiten, zwi-
schen dem 31. August und 01. Mérz einzuordnen.

Der Baubeginn vor Mérz soll eine Gewdhnung der ansassigen Avifauna auf die baubedingten
Stérungen oder ein rechtzeitiges Ausweichen auf weiter entfernt liegende, ruhigere Habitate
(im ausreichenden MaRRe im Umgebungsraum vorhanden) erwirken, sodass eine Stérung wah-
rend des Brutgeschéftes ausgeschlossen werden kann.

Ist aus bautechnischen / vergaberechtlichen Griinden ein Baubeginn zwischen dem 31. Au-
gust und 01. Mérz nicht mdglich, ist die MaRnahme Vars2 umzusetzen.

Vars2 O0kologische Baubegleitung

Sollte aus technischen- oder vergaberechtlichen Griinden die Einhaltung von Varsl nicht ge-
wahrleistet werden kénnen, so sind zwischen 01. Marz und 31. August (Hauptbrutzeit von
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Vogeln) die zu beanspruchenden Flachen durch fachkundiges Personal auf Vorkommen ge-
schitzter und streng geschutzter Tierarten zu kontrollieren und bei Negativhachweis fir den
Baubeginn freizugeben. Eine Freigabe wahrend der Brutzeit bedarf zudem der Zustimmung
der uNB.

Um einen Brutbesatz auf den Bauflachen wahrend der Hauptbrutzeit zu verhindern kdnnen
spatestens zu Beginn der Brutperiode geeignete Vergramungsmal3nahmen ergriffen werden.
Die Vergramung beschreibt eine Stérung der Bodenoberflache vor Beginn der Aktivitatszeit,
beispielsweise durch mehrmalige Flachenbewirtschaftung (z.B., Eggen oder Grubbern) ab
dem 01.Marz. Die Vergramungsmafnahme muss bis mindestens zum Beginn der Erdarbeiten
erhalten bleiben und darf nicht langer als drei Monate ohne Bautétigkeiten durchgefihrt wer-
den. Bei Bauunterbrechungen von mehr als acht Tagen ist eine erneute Einrichtung der Ver-
gramungsmal3nahme ebenfalls erforderlich.

Die Vergramungsmaflinahmen sind durch die 6BB zu dokumentieren und vorab Baubeginn
sind die mit der Vergramungsmaf3nahme belegten Flache auf Brutbesatz zu kontrollieren und
die Ergebnisse unaufgefordert der uNB mitzuteilen.

Kommt es im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (6BB) dennoch zu der Feststellung,
dass sich Bruthabitate von bodenbriitenden Vogelarten wahrend der Brutperiode im bebauba-
ren Bereich befinden, ist das weitere Vorgehen mit der zustdndigen uNB abzustimmen. Es ist
mit dem Baubeginn bis zum Ende der Reproduktionsphase zu warten.

Die in der nachfolgende Abbildung veranschaulichten Storradien potentiell im Umland des
Plangebiets britender hostbauender GroRRvogel (vgl. Bestandsaufnahme) sind bei einer Bau-
zeit innerhalb der Hauptreproduktionszeit zu beachten. Eine Baufeldfreigabe kann hier nur bei
nicht stattfinder Brut oder Besatz der jeweiligen Horste durch stérungsunempfindliche Arten
erfolgen. An den Horsten dirfen keine Vergramungsmafinahmen umgesetzt werden. Es darf
keine Horstbegehung wahrend der Brutzeit erfolgen.
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Abb. 28: Storradien potentiell in der Umgebung des Plangebiets vorkommender Greifvogel

Die Waldrander und Windschutzpflanzungen sind auf Vorkommen der Zauneidechse zu kon-
trollieren. Sollten hierbei Nachweise erbracht werden, so sind die jeweiligen Bereiche mittels
Reptilienschutzzaun in Abstimmung mit der 6BB vor baubedingten Eingriffen zu schitzen.

Sollten bauzeitliche Gruben (Kabelgraben o0.4.) ausgehoben werden, so sind durch die 6BB
Ausstiegshilfen und bedarfsgerechte Kontrollen der Gruben vorzusehen.

Sollten im Zuge der Bauausfihrung Amphibienwanderungen im Plangebiet festgestellt wer-
den, so sind durch die 6BB in Abstimmung mit der uNB Schutzmaflnahmen (u.a. lokale Bau-
zeitenbeschrankungen, Schutzzaune) zu ergreifen.

Folgende umweltrelevante Vermeidungsmafinahmen werden vorgesehen:

V1 Vermeidung zusatzlicher Versiegelung

Die Aufstdnderung der Modultische wird mit Leichtmetallpfosten ausgefihrt (ohne Betonfun-
damente). Durch die Aufstdnderung der Module wird die grof3flachige Versiegelung von Boden
vermieden. Der durch das Vorhaben verursachte Eingriff hat, in der Gesamtbetrachtung, nur
geringe Versiegelungen der Sondergebietsflache zur Folge.

V2 Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissionen

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen von seltenen, gefahrdeten und
geschitzten Tierarten sind ausschlieBlich Maschinen und Fahrzeuge, die den Anforderungen
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der 32. BImSchV gentgen und mit dem RAL-Umweltzeichen (RAL - UZ 53) ausgestattet sind,
einzusetzen.
V3 Umgang mit Schadstoffen

Wahrend des Baus und Betriebes der Solaranlage ist mit Schadstoffen sorgsam umzugehen.

V4  Gewahrleistung Kleintierdurchgangigkeit

Die PVA ist einzufrieden. Zur Gewahrleistung der Kleintiergangigkeit ist ein Bodenabstand von
mindestens 15 cm einzuhalten. Die Einfriedung dient der Sicherung des Objektes vor unbe-
fugtem Zutritt. Der Durchlass fir Kleinsauger ermdglicht den Austausch innerhalb und auf3er-
halb der Umz&unung lebender Kleintierpopulationen.

V5 Schutz des Grundwassers

Die Arbeiten sind so auszufiihren, dass Verunreinigungen von Boden und Gewasser durch
Arbeitsverfahren, Arbeitstechnik, Arbeits- und Transportmittel nicht zu besorgen sind. Schad-
stoffe, die eine Beeintrachtigung des Grundwassers und des Bodenwasserhaushaltes herbei-
fuhren kénnen, z.B. Betriebsstoffe fur die eingesetzten Baumaschinen, sind sachgemaf zu
verwenden und zu lagern. Baumaschinen sind auf den versiegelten Flachen abzustellen, um
Tropfverluste von Olen u.a. Stoffen in Boden und Grundwasser zu vermeiden.

Bei auftretenden Havarien mit wassergefahrdenden Stoffen ist der Schaden sofort zu beseiti-
gen. Die untere Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim (uWb) ist unverziglich
Uber die Havarie und die eingeleiteten Ma3nahmen zu informieren.

V6 Schutz des Bodens

Gemal 8§ 1 BBodSchG sollen bei Einwirkung auf den Boden Beeintrachtigungen so weit wie
moglich vermieden werden. Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich gemaR
§ 4 Abs. 1 BBodSchG so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen nicht hervorge-
rufen werden. Bodenversiegelungen sind gemald 8 1a BauGB auf das notwendige Mal3 zu
begrenzen. Baubedingte Bodenbelastungen (z.B. Verdichtungen, Erosion, Durchmischung mit
Fremdstoffen) missen auf das den Umstéanden entsprechende notwendige Mal3 beschrankt
bleiben. Nach Abschluss der Bautétigkeit wird der Boden zwischen und randlich der Solarmo-
dule gelockert.

Bei sich im Rahmen der Bauvorbereitung und Bauausfihrung ergebenden Hinweisen auf
schéadliche Bodenverunreinigungen i.S. des § 2 Abs. 3 BBodSchG z.B. Altlasten relevante
Sachverhalte, wie organoleptische Auffalligkeiten, wie z.B. unnatirliche Verfarbungen, Geri-
che oder Miullablagerungen auf besteht fir den Grundstiickseigentiimer und Inhaber der tat-
sachlichen Gewalt gemal 8§ 4 Abs. 2 BBodSchG die Pflicht, MaRBnahmen zur Abwehr der da-
von drohenden schadlichen Bodenveranderung zu ergreifen. Nach 8 15 Abs. 1 und 3
BBodSchG i.V.m. § 31 sind bekannt gewordene oder verursachte schadliche Bodenverunrei-
nigungen oder Altlasten unverzuglich der fur die Uberwachung zustandigen Behorde (Fach-
dienst Natur- und Umweltschutz des Landkreises Ludwigslust-Parchim) mitzuteilen.

Bei jeglichen Schachtungs- und anderen Bodenarbeiten sowie bei Befahren mit Arbeitsma-
schinen sind MalBhahmen des Bodenschutzes zu ergreifen. Besonders zu beachten ist der
Schutz des Mutterbodens (8 202 BauGB). Der nutzbare Zustand des bei Bauarbeiten abge-
tragenen Mutterbodens ist zu erhalten und der Boden vor Vernichtung bzw. vor Vergeudung
zu schitzen. Anfallender Bodenaushub ist auf dem Grundstick zu belassen und mdglichst
wieder zu verwerten.

Die Beeintrachtigung auch des nicht verlagerten Bodens ist zu vermeiden bzw. zu minimieren.
Die DIN-Vorschriften 18.300 ,Erdarbeiten“ sowie DIN 18.915 ,Bodenarbeiten® sind einzuhal-
ten. Zur Vermeidung von Bodenbelastungen durch die Lagerung von Bau- und Betriebsstoffen
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sind geeignete Vorkehrungen, wie Auslegung von Folienbdden und Abdeckung mit Folien, zu
treffen.

Baubedingte Belastungen des Bodens, z.B. solche, die durch Verdichtung oder Durchmi-
schung von Boden mit Fremdstoffen entstehen, sind auf das notwendige Maf? zu beschréanken
und nach Abschluss der Baumal3nahmen zu beseitigen.

Ausgehobener Boden ist vor dem Wiedereinbau auf seine Wiederverwendbarkeit zu prifen.
Entsprechend ist die DIN 19.731 ,Verwertung von Bodenmaterial“ zu beachten. Insofern Re-
cyclingmaterial zum Einbau kommen soll (z.B. fiir die Befestigung von Verkehrsflachen), ist
die LAGA zu beachten. Sollte Fremdboden oder mineralisches Recyclingmaterial auf oder in
die durchwurzelbare Bodenschicht gebracht werden, sind die Vorsorgewerte der Bundes-Bo-
denschutz- und Altlastenverordnung bzw. fir dort nicht enthaltene Schadstoffe die Zuord-
nungswerte Z-0 der LAGA einzuhalten.

V7 Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemaR § 30 BNatSchG i. V. m. § 20
NatSchG M-V

Die gemaf? § 30 BNatSchG i. V. m. 8 20 NatSchG M-V gesetzlich geschutzten Biotope, die
sich innerhalb des Geltungsbereichs des vorhabenbezogenen Bebauungsplans befinden, sind
mit einem mindestens 5 m breiten Pufferstreifen, zu sichern. Die Pufferbereiche werden im
Rahmen der Malinhahme G2 extensiv begrint.

Die DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Bau-
mafRnahmen®, die RAS-LP 4 ,Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei Bau-
maflinahmen® und die ZTV-Baumpflege sind zu beachten, um neben dem Schutz der Vegeta-
tionsbestande auch wichtige Lebensstatten zu schiitzen (z.B. Fortpflanzungsstatten gehdlz-
gebundener Vogelarten).

V8 Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

Die Bereiche an die Flachen mit Wald im Sinne des § 2 des LWaldG M-V grenzenden Bereiche
sind mit einem frei zuhaltenden Bereich von 30 m zu sichern. Hier ist keine Modulbelegung
vorgesehen, lediglich Nebenanlagen sind erlaubt.

V9 Schutz vom Bodendenkmalern

Bei den im Plangebiet bekannten Bodendenkmalen ist vor Beginn jeglicher Erdarbeiten die
diese unmittelbar betreffen eine fachgerechte Bergung und Dokumentation des Bodendenk-
mals sicherzustellen. Uber die in Aussicht genommenen MaRnahmen zur Bergung und Doku-
mentation der Bodendenkmale ist das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege, Fachbereich
Arché@ologie rechtzeitig vor Beginn der Erdarbeiten zu unterrichten.

Wenn bei Erdarbeiten neue Bodendenkmale oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt wer-
den, sind diese gemal § 11 Abs. 1 DSchG M-V der unteren Denkmalschutzbehérde unver-
zlglich anzuzeigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen eines Mitarbeiters oder
Beauftragten des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege in unveréndertem Zustand zu
erhalten. Die Anzeigepflicht besteht fiir den Entdecker, den Leiter der Arbeiten, den Grundei-
gentimer sowie zufallige Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen.

Die Verpflichtung erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher Anzeige
spatestens nach einer Woche. Die untere Denkmalschutzbehdrde kann die Frist im Rahmen
des Zumutbaren verlangern, wenn die sachgerechte Untersuchung oder die Bergung des
Denkmals dies erfordert (8 11 Abs. 3 DSchG M-V).
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5.9 MalRnahmen zur Kompensation und vorgezogenen Ausgleich

Gemal § la Abs. 3 BauGB ist der Ausgleich der zu erwartenden Eingriffe in Natur und Land-
schaft nachzuweisen. Das erfolgt durch geeignete Festsetzungen im Bebauungsplan nach §
9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB als Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft bzw. nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB als Anpflan-
zung von Baumen und Strauchern (8 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchstabe a BauGB) und/oder als Bin-
dung und Erhaltung von Baumen und Strauchern (8 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchstabe b BauGB). Die
Festsetzungen kdnnen auch an anderer Stelle als am Ort des Eingriffs vorgenommen werden.
AulRerdem kdnnen auch vertragliche Vereinbarungen gemafl § 11 BauGB oder sonstige ge-
eignete Malinahmen zum Ausgleich auf von der Gemeinde bereitgestellten Flachen getroffen
werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans werden Eingriffe in die Schutzgiter Boden und
Flora und Fauna vorbereitet. MalRnahmen zur Kompensation dieser Eingriffe sind in den Malf3-
nahmenblattern der Anlage 1 ausfuhrlich beschrieben. Die Mal3hahmen zur Kompensation
haben zum Ziel, den negativen Einfluss der zu erwartenden Baumaf3nahmen auf den Boden-
und Wasserhaushalt sowie die Lebensraume von Flora und Fauna so gering wie méglich zu
halten. Sie werden durch den Umweltbericht vorgeschlagen und durch Ubernahme als Fest-
setzung im Bebauungsplan rechtswirksam. Hier eine Kurzdarstellung:

E1l Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese innerhalb und zwischen
Modultischen

Innerhalb des sonstigen Sondergebiets SO ,Photovoltaik® ist, wie in Kap. 4.5 dargelegt, unter
und zwischen den Modulen eine artenreiche Frischwiese zu entwickeln und zu erhalten. Die
gesamte Sondergebietsflache (112,43 ha bzw. 1.124.260 m?2) wird in Uberschirmte Flachen in
einem Umfang von 64,52 ha bzw. 645.224 m? sowie in Zwischenmodulflache in einem Umfang
von 44,97 ha bzw. 449.704 m? unterschieden, die durch Begrinung als kompensationsmin-
dernde Malinahmen einbezogen werden.Von der Zwischenmodulflache miissen noch die po-
tentiellen teilversiegelten Wegefiihrungen abgezogen werden, die bei 58.421 m? liegen, so-
dass die begriinbare Zwischenmodulflache bei 38,96 ha bzw. 389.647 m? betragt. Insgesamt
ergibt sich eine Gréf3e der Malinahme E 1 von 103,49 ha.

Das Grinland ist durch Selbstbegriinung aus dem Samenvorrat des Bodens zu entwicklen.
Der Boden ist zu lockern, um mégliche Verdichtungen, welche durch den Baustellenverkehr
wahrend der Anlage der PVA entstanden sind, zu beheben. Eine Bodenbearbeitung sowie der
Einsatz von Dunge- und Pflanzenschutzmitteln sind nicht zuléssig. Eine Mahd hat erst zu er-
folgen, wenn die Vegetation an die Modultische heranreicht. Eine zweimalige Aushagerungs-
mahd hat generell zwischen dem 01.07. und dem 30.10. zu erfolgen. Nach dem Aushage-
rungszeitraum ist die Mahdintensitét zu reduzieren und gemaR den Hinweisen zur Eingriffsre-
gelung Mecklenburg-Vorpommern (HzE 2018) dann regelmagig frihestens nach dem 01.09.
zu besorgen. Anstelle der Mahd kann auch eine Schafbeweidung vorgesehen werden mit ei-
nem Besatz von max. 1,0 GVE.

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferfla-
chen>10m

Samtliche Abstandsflachen mit einem Mindestgrof3e von 10 m zwischen den Sondergebieten
und den Geltungsbereichsgrenzen bzw. zwischen den Sondergebieten und zu erhaltenden
Biotopen sollen, wie unter 4.7 aufgefihrt, von Ackerflachen zu extensiven Mahwiesen umge-
wandelt werden. Bei den Flachen handelt es sich um Pufferflachen zu angrenzenden ge-
schitzten Biotopen nach § 20 NatSchG M-V i.V.m. § 30 BNatSchG mit 10 m - 20 m und Wald-
biotopen bzw. Wald gem. § 2 LWaldG M-V mit 30 m. Gemal3 Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018:
65) lasst sich die Mal3Bhahme mit einem Gesamtumfang von 133.912 m2 nach dem Zielbereich
Agrarlandschaft mit der Ziffer 2.31 (Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen) bewerten
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und bilanzieren. Nebenanlagen, Stellplatze, Zufahrten und Wartungsflachen der PV-Anlage
sind auf diesem Flachen nicht zuléssig.

Innerhalb dieser festgesetzten Grunflachen ist durch Selbstbegriinung und Pflege eine arten-
reiche Frischwiese zu entwickeln und zu erhalten. Der Boden ist zu lockern, um mdgliche Ver-
dichtungen, welche durch den Baustellenverkehr wahrend der Anlage der PVA entstanden
sind, zu beheben. Eine Bodenbearbeitung sowie der Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutz-
mitteln sind nicht zulassig. Erfolgt eine Mahd in der Zeit zwischen dem 01.03. und 30.09., ist
die Flache vorher durch fachkundiges Personal zu kontrollieren und freizugeben. Dies gilt ins-
besondere fir die Dauer der Entwicklungspflege, in der die Flachen zweischiirig geméht wer-
den.

CEF1 (E3) Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese

In der der Flur 2 der Gemarkung Kuhstorf, ca. 1,5 km nordlich des Plangebiets, soll eine ex-
tensive Mahwiese entwickelt, gepflegt und erhalten werden. Die Tab. 11 und Abb. 26 veran-
schaulichen die GréRRe der einzelnen Flachen und deren Lage.

Die MaRnahme muss Vor Baubeginn im Geltungsbereich bis spatestens zum Beginn der da-
rauffolgenden Brutperiode hergestellt sein, um Habitatflachen fir den bauzeitlichen Verlust
bereit stellen zu kénnen.

Die dargestellten Flachen sollen durch Selbstbegriinung von Ackerflachen zu einer extensiv
genutzten Mahwiese umgewandelt werden. Zur Pflege und zum Erhalt dieser Flache sind dem
angefugten Pflegeplan (s. Anlage 3) sowie die unter Kap. 4.7 aufgefiihrten Anforderungen zur
Anerkennung zu beachten. GemaR Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018: 65) lasst sich die Maf3-
nahme nach dem Zielbereich Agrarlandschaft mit der Ziffer 2.31 (Umwandlung von Acker in
extensive Mahwiesen) bewerten und bilanzieren.

Mit der Umsetzung des Pflegekonzeptes ist die Entwicklung einer Frischwiese mdglich. Damit
kénnen hochwertige Biotopstrukturen geschaffen werden, die im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang mit dem Plangebiet stehen und somit die Region als mdglichen Lebensraum
insbesondere fur die Avifauna aufwerten. Fur die vorhandenen Bodenbruter bleibt das Gebiet
so weiterhin in (weiten) Teilen als Lebensraum erhalten bzw. verbessert sich, da im Gegensatz
zur intensiven landwirtschaftlichen Nutzung Stérungen wahrend der Brut- und Setzzeiten auf
der Flache vermieden werden und es so, z.B. der Feldlerche, zukunftig jahrlich mdglich sein
wird auch Zweit- oder Drittbruten stérungsfrei zum Abschluss zu bringen.

Die Malinahme zur Kompensation hat zum Ziel, den negativen Einfluss der zu erwartenden
BaumalRnahmen auf den Boden- und Wasserhaushalt sowie die Lebensrdume von Flora und
Fauna so gering wie mdglich zu halten. Sie wird durch den Umweltbericht vorgeschlagen und
durch Ubernahme als Festsetzung im Bebauungsplan rechtswirksam.
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5.10 Gestaltungsmalhahmen

G1 Neuanlage und Entwicklung einer Hecke aus gebietsheimischen Gehdlzen

Zur optischen Einpflegung der geplanten PVA ist an vier Stellen des Geltungsbereichs die
Neupflanzung einer Hecke mit einer Mindestbreite von 5 m auf ca. 3.457 m2 aus gebietshei-
mischen, standortgerechten Gehdélzen vorgesehen.

Hierbei soll das Landschaftsbild, insbesondere in Bezug auf die nordlich gelegene Gemeinde-
gebiet on Kuhstorf, vor negativen Auswirkungen durch die PVA bewahrt werden.
Vorgesehen ist die Anlage einer zweireihigen Strauchpflanzung (je 2,25 m? Pflanzflache 1
Strauch) unter Verwendung von einheimischen standortgerechten, gebietsheimischen Pflanz-
guts (vgl. Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehdlze, BMU 2012).

Dafir sind Straucher der Arten Weinrose (Rosa rubiginosa), Hunds-Rose (Rosa canina), Gem.
Hartriegel (Cornus sanguinea), Weil3dorn (Crataegus spec.), Holzapfel (Malus sylvestris), Pur-
gier Kreuzdorn (Rhamnus cathartica) in etwa gleicher Anzahl zu bertucksichtigen. Als
Pflanzqualitat sind Heister (min. 2-mal verpflanzt) mit einer Héhe von 125/150 cm zu verwen-
den.

Fur eine Dauer von 5 Jahren ist eine Gehdlzpflege zu gewéhrleisten (1 Jahr Fertigstellungs-
pflege, 4 Jahre Entwicklungspflege). Die Umsetzung der Maflinahme ist als Fruhjahrs- oder
Herbstpflanzung spatestens eine Pflanzperiode nach Umsetzung des Bauvorhabens zu reali-
sieren.

G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen <10 m

Samtliche Abstandsflachen zwischen den Sondergebieten und den Geltungsbereichsgrenzen
bzw. zwischen den Sondergebieten und zu erhaltenden Biotopen < 10 m sollen von Ackerfla-
chen zu extensiven Mahwiesen umgewandelt werden. Bei den Flachen handelt es sich um
Pufferflachen zu angrenzenden streng geschiitzten Biotopen nach § 20 NatSchG M-V i.V.m.
§ 30 BNatSchG mit 5 m und angrenzenden Acker- bzw. Wegflachen mit 3 m. Gemal Anlage
6 der HzE (LM M-V 2018: 65) lasst sich die MaRBnahme nicht bilanzieren. Nebenanlagen, Stell-
platze, Zufahrten und Wartungsflachen der PV-Anlage sind auf diesem Flachen nicht zulassig.
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Innerhalb dieser festgesetzten Griinflachen ist durch Selbstbegriinung eine artenreiche Frisch-
wiese zu entwickeln und zu erhalten. Der Boden ist zu lockern, um mdogliche Verdichtungen,
welche durch den Baustellenverkehr wahrend der Anlage der PVA entstanden sind, zu behe-
ben. Eine Bodenbearbeitung sowie der Einsatz von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln sind
nicht zulassig. Erfolgt eine Mahd in der Zeit zwischen dem 01.03. und 30.09., ist die Flache
vorher durch fachkundiges Personal zu kontrollieren und freizugeben. Dies gilt insbesondere
fur die Dauer der Entwicklungspflege, in der die Flachen zweischirig geméaht werden.

5.11  Gesamtbilanzierung (Gegenuberstellung EFA/KFA)

Der Umfang der geplanten Kompensationsmaflinahmen muss dem auf der Eingriffsseite er-
mittelten Kompensationsbedarf entsprechen. Anderenfalls ist der Eingriff nicht vollstédndig
kompensiert.

Tab. 14: Gesamtbilanzierung

Eingriffsflachenaquivalent (EFA) - 1.423.297

Kompensationsflachenaquivalent (KFA) + 468.342 (E2)
+952.063 (CEF1 (E3))
+ 30.255 (E4)

Kompensationsflachenaquivalent (KFA) gesamt + 27.022

Vorbehaltlich der Durchfiihrung der festgelegten Kompensationsmafinahmen steht das Vor-
haben im Einklang mit § 15 Abs. 2 BNatSchG und es ergibt sich ein positives Kompensations-
flachendquivalent von & 27.022.

6. Artenschutzfachbeitrag
6.1 Grundlagen und Vorgehensweise
6.1.1 rechtliche Grundlagen

In der Bebauungsplanung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
(aktuelle Fassung) zu beachten. Diese Verbote gelten entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG
bei Vorhaben, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, flr européische
Vogelarten und Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (,europarechtlich geschitzte Arten®).
Alle anderen besonders und streng geschiitzten Arten sind im Rahmen der Eingriffsregelung
nach § 1a BauGB auf der Planungsebene zu behandeln.

Soweit im Bebauungsplan bereits vorauszusehen ist, dass artenschutzrechtliche Verbote des
§ 44 BNatSchG der Realisierung der vorgesehenen Festsetzungen entgegenstehen, ist dieser
Konflikt schon auf der Planungsebene zu I6sen, um die Vollzugsfahigkeit des Bebauungspla-
nes zu gewabhrleisten.

GemalR. § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

6.1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen fiir die Bestandserfassung wurden eine faunistisches Gutachten zum
Vorkommen von Vogel-, Amphibien- und Reptilienarten im Plangebiet fur das Jahr 2021 (GUT-
ACHTERBURO MARTIN BAUER 2022) (s. Anlage 1), die Artdaten des Landesamtes fur Umwelt,
Naturschutz und Geologie (LUNG 2020, LUNG 2023-a) (s. Anlage 2) sowie die Verbreitungs-
karten der Arten des Bundesamtes fir Naturschutz (BFN 2019) verwendet. Unterstitzt werden
die Angaben durch eine fachplanerische Potentialabschatzung anhand von Vor-Ort-Begehun-
gen, welche nachfolgend beschrieben werden.

Nach Prifung des faunistischen Gutachtens wurden methodische Lucken festgestellt. So
wurde an insgesamt zu wenigen Tagen und zu teilweise falschen Tages- und Jahreszeiten
kartiert. Da das Gutachterbliro Martin Bauer jedoch auf faunistische Kartierungen spezialisiert
ist und die Erfassungen zu den vorhandenen Habitaten passen, kann das Gutachten dennoch
als Grundlage fir eine qualifizierte Potentialanalyse dienen. Um dennoch vorhandene Licken
zu schliel3en wurden durch die Biro Knoblich GmbH drei weitere Begehungen in den Monaten
Marz, Mai und Juni 2023 durchgefuhrt. Am 06.12.2023 erfolgte eine Abstimmung mit der Na-
turschutzbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zum Vorgehen. Zusétzlich wurde
vom Landkreis zur Erfassung von hostbauenden Grol3vdgeln eine Horstkartierung in umlie-
genden Waldern gefordert, welche anschlieRend durch die Biro Knoblich GmbH im Februar
2024 erfolgte.

Fur Arten(-gruppen), die nicht im o.g. faunistischen Gutachten oder im Zuge der Nachbege-
hungen betrachtet wurden, wird unter Anwendung der Worst-Case-Abschatzung davon aus-
gegangen, dass bei giinstigen Habitatstrukturen mit einem Besatz der jeweiligen Tierart vor-
liegt.

6.1.3 methodisches Vorgehen

Die methodische Vorgehensweise des vorliegenden Artenschutzfachbeitrages erfolgt in An-
lehnung an den Leitfaden ,Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern® (LUNG 2010) anhand
der folgenden 5 Hauptschritte:

1) Relevanzprifung: Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die
Arten einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nicht unterzogen werden, fur die eine
verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann (Relevanzschwelle).

Die Grundgesamtheit der zu prifenden Artenkulisse des AFB setzt sich zusammen aus:

* Arten des Anhangs IV der FFH-RL
= europdaischen Vogelarten nach Art. 1 der EU-VSRL.

2) Bestandsaufnahme: Bestandssituation der relevanten Arten im Bezugsraum

In einem zweiten Schritt ist fur die relevanten Arten durch Bestandsaufnahmen die einzelar-
tenbezogene Bestandssituation im Vorhabengebiet zu erheben. Aufgrund des im Plangebiet
vorherrschenden geringen Biotopwert und dem damit einhergehenden gleichermal3en gering-
fugig ausfallenden potentiellen Habitatwert (vgl. Kap. 2.5.1. und Kap. 2.5.2) wird hinsichtlich
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der einzelarten- und artengruppenbezogenen Bestandserfassung auf eine faunistische Poten-
Zialanalyse mit Worst-Case-Abschatzung zurickgegriffen.

Die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung vorgenommenen Abschichtung sind nochmals auf
Plausibilitat zu Uberprifen.

3) Betroffenheitsabschatzung

Im Rahmen der artenspezifischen Betroffenheitsanalyse werden alle artenschutzrelevanten
Arten, deren Vorkommen durch die Datenrecherche und Potenzialabschatzung zunachst nicht
ausgeschlossen werden kann, unter dem Aspekt geprift, ob diese vom Vorhaben tatsachlich
betroffen sind oder sein kénnen. Diese mdglicherweise betroffenen Arten unterliegen einer
weiterfiihrenden Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prifung (Konfliktanalyse).

4) Malnahmenplanung zur Vermeidung von Konflikten

Im Zuge der MalRnahmenplanung ist ein Konzept aus Vermeidungs- und Minimierungsmalf3-
nahmen sowie CEF-MalRRnahmen zu erstellen, welche als Ziel die Konfliktvermeidung sowie
das Abwenden einschlagiger Verbotstatbestande haben. Die Malinahmenplanung kann in der
artenschutzrechtlichen Betroffenheitsanalyse bertcksichtigt werden.

5) Konfliktanalyse / Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die zuvor herausgestellten moéglicherweise betroffenen Arten unterliegen der weiterfihrenden
Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prifung. Hier wird, unter Bertcksichtigung der Maf3-
nahmenplanung zur Vermeidung und Kompensation von Konflikten gepruft, ob die Verbotstat-
bestédnde des § 44 Abs.1 Nr.1-4 BNatSchG erfiillt werden.

6) Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme

Wenn unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaflRnahmen und vorgezogenen funktionser-
haltenden MalRnahmen Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfullt
sind, ist abschlielRend zu prifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Aus-
nahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

6.2 Relevanzprifung

Auf Grundlage der vorliegenden Daten und der eigenen Bestandserhebungen sowie der zu
erwartenden Wirkungen des Vorhabens kénnen ohne vertiefende Darstellungen bereits zahl-
reiche Arten, die im Wirkungsbereich des Vorhabens keine Vorkommen besitzen bzw. deren
Auftreten im Untersuchungsraum keine verbotstatbesténdliche Betroffenheit auslésen, ausge-
schlossen werden.

Eine Ubersicht zu Artengruppen, deren Vorkommen im Plangebiet auszuschlieRen ist bzw.

deren Betroffenheit innerhalb des Untersuchungsraumes zu prufen ist, sowie zur Begrindung
der Vorkommenseinschatzung ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tab. 15: Vorkommen und Betroffenheit der Artengruppen im Plangebiet

kein Vor- erforderli-
Arten- kommen/ che Prifung Beqriindun
gruppe keine Be-  der Betrof- 9 9

troffenheit fenheit

Es bestehen Nachweise des Biber (Castor fiber) aus
Grol3sauger - X einer Revierkartierung 2013 an der westlich verlaufen-
den Sude, die tUber den Bresgarder Muhlbach mit dem
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kein Vor-
Arten- kommen /
gruppe keine Be-

troffenheit

erforderli-
che Prifung
der Betrof-
fenheit

Begriindung

Plangebiet verbunden ist (LUNG 2020). Auch der
Fischotter (Lutra lutra) ist im betreffenden MTBQ als
positiver Nachweis gefihrt (LUNG 2020). Die ausge-
raumten, intensiv gepflegten und néhrstoffreichen was-
serfuhrenden Grében im Plangebiet (Bresegarder
Mihlbach, Sandgraben) bieten allerhchtens nachran-
gig geeignete Gewasserstrukturen und Landlebens-
raume. Mit einer Migration im Plangebiet ist jedoch ge-
nerell zu rechnen.

Der Europaische Nerz (Mustela lutreola) gilt in M-V als
ausgestorben.

Die Arten Wildkatze (Felis sylvestris) und Luchs (Lynx
lynx) sind gem. BFN (2019) in dieser Region nicht ver-
breitet.

Da durch das Vorhaben keine Waldflachen in An-
spruch genommen werden, stellt das Planvorhaben hi-
sichtlich des Wolfs (Canis lupus) lediglich eine potenti-
elle Flache zur Jagd und zur Migration dar.

Kleinsduger X

Vorkommen des Feldhamsters (Cricetus cricetus) kon-
nen, trotz geeigneter Habitatstrukturen, aufgrund feh-
lender Nachweise im Land MV (BFN 2013A) sowie
mangelnder Hinweise auf Baustrukturen im Plangebiet
ganzlich ausgeschlossen werden.

Aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen ist
auch ein Vorkommen der eng an Geholze gebundenen
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) nicht anzuneh-
men. Es lagen zum Zeitpunkt der Begehungen keine
Anhaltspunkte fur eine Nutzung des UR durch diese
Artengruppe vor. Beobachtungen erfolgten nicht und
auch die Verbreitungskarte des BFN (2019) zeigt in der
gesamten Region kein Vorkommen.

Eine vertiefende Betrachtung europarechtlich ge-
schiitzter Kleinsduger kann daher entfallen.

Fleder-
mause

Ein Vorkommen von Sommer- und ggf. Winterquartie-
ren baumbewohnender Arten in den Gehdlzstrukturen
des Plangebietes sowie in den angrenzenden Laub-
und Mischwaldflachen ist anzunehmen. Die Geholze
und Waldréander sowie die Gewasserstrukturen bieten
zudem geeignete Nahrungshabitate und Leitstrukturen
fur die Jagd.

Vogel -

Aufgrund der Beschaffenheit des Plangebiets (Acker,
Geholze, Kleingewésser) sowie angrenzender Forste
ist zunachst davon auszugehen, dass durch das Vor-
haben Arten der offenen Agrarlandschaft, der He-
cken/Gebusche und Saume, des Walds sowie der Ge-
wasser betroffen sind.

Gemal den vom LUNG (2013) ibergebenen Daten be-
findet sich das Plangebiet zudem innerhalb eines Pruf-
breichs fur die Art Weil3storch und im Siiden des Plan-
gebiets ist eine Kranich Horstschutzzone verortet (s.
Unterlage 2).

Aufgrund der Beschaffenheit des Plangebietes und der
umliegenden Strukturen, lasst sich zudem eine Nut-
zung durch Zug- und Rastvogel nicht ausschlie3en.
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Arten-
gruppe

kein Vor-
kommen /
keine Be-
troffenheit

erforderli-
che Prifung
der Betrof-
fenheit

Begriindung

Im weiteren Prifverlauf ist somit die Betroffenheit der
Gilden der Bodenbriter, der Gehélzbriter (ohne horst-
bauende Grol3vogel) und der horstbauenden Grol3vo-
gel sowie Zug- und Rastvogel naher zu betrachten.

Amphibien

Im Plangebiet finden sich ein dauerhaftes und ein tem-
porares Kleingewasser sowie mehrere Graben. Zudem
stellen die Gehdlzstrukturen im Plangebiet und angren-
zend sowie die Sandacker generell geeignete Landle-
bensrdume dar.

Im Zuge der faunistischen Untersuchung von GuT-
ACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) (s. Anlage 1) wur-
den keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen. Da jedoch zu wenige Erfassungen
durchgefihrt wurden und vor allem nicht zur Damme-
rungszeit kartiert wurde, lassen sich somit keine Arten
dieser Gruppe ausschliel3en.

Gem. den Verbreitungskarten des BFEN (2019) kommen
in der Region des Plangebiets die Arten Rotbauchunke
(Bombina bombina), Kreuzkréte (Bufo calamita),
Wechselkréte (Bufo viridis), Laubfrosch (Hyla arborea),
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana
arvalis) und Kammmolch (Triturus cristatus) vor.

Im weiter Prufverlauf ist somit die Betroffenheit der vor-
genannten Arten naher zu betrachten. Aufgrund der
sehr &hnlichen Habitatanspriiche werden die Arten
Kreuzkréte, Wechselkréte und Knoblauchkréte als
Gruppe betrachtet.

Reptilien

Aufgrund sandiger, gut grabbarer Béden im UR sowie
strukturierte Versteckmaoglichkeiten bietet der UR ein
Potential fir verschiedene Reptilienarten.

Im Zuge der faunistischen Untersuchung von GuT-
ACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) (s. Anlage 1) wur-
den keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen. Da jedoch zu wenige Erfassungen
durchgefiihrt wurden, lassen sich somit keine Arten
dieser Gruppe ausschliel3en.

Gem. den Verbreitungskarten des BEN (2019) kommen
in der Region des Plangebiets Zauneidechsen (Lacerta
agilis) vor, welche somit im weiteren Prifverlauf zu be-
achten sind.

Schmetter-
linge

Aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen ist im
UR ein Vorkommen streng geschitzter Schmetter-
lingsarten wie dem Nachtkerzenschwarmer (Proseroi-
nus proserpina) und dem Grof3en Feuerfalter (Lycaena
dispar) auszuschlie3en. Futterpflanzen wie Nachtker-
zen oder Weidenrdschen und nennenswerte Vorkom-
men von Ampfer konnten bei den Vor-Ort-Begehungen
nicht vorgefunden werden.

Ein Vorkommen dieser Arten ist gem. BFN (2019) in
dieser Region nicht bekannt. Weitere Arten sind in M-V
nicht nachgewiesen (ebd.).

Dariliber hinaus sind im Plangebiet oder in der unmit-
telbaren Umgebung keine extensiven Grinlander, bli-
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kein Vor-
Arten- kommen /
gruppe keine Be-

troffenheit

erforderli-
che Prifung
der Betrof-
fenheit

Begriindung

tenreiche Mahwiesen oder Trockerasen. In Kleinge-
wasserstrukturen sowie deren Ufer wird nicht eingegrif-
fen.

Die vertiefende Betrachtung von Schmetterlingen ist
daher nicht notwendig.

Heuschre-
cken

Ein Vorkommen streng geschiitzter Heuschreckenar-
ten im UR wird ausgeschlossen, da in M-V entspre-
chend der Roten Liste die Gefleckte Schnarrschrecke
(Bryodemella tuberculata) ausgestorben ist.

Eine vertiefende Prufung der Betroffenheit erfolgt da-
her nicht.

Libellen -

Gemal den Verbreitungskarten des BFN (2019) sind in
der Region Griine Keiljungfer (Aeshna viridis), Zierliche
Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis) und Grol3e Moos-
jungfer (Leucorrhinia pectoralis) vorkommend.

Die Grune Keiljungfer ist an Flisse (hier insb. die Elbe)
gebunden und kann somit ausgeschlossen werden.
Eine Besiedlung der Kleingewasser im UR durch die
Arten Zierliche Moosjungfer und GrofRe Moosjungfer ist
potentiell moglich.

Kafer -

Gemal der Verbreitungskarten des BFN (2019) ist in
der Region mit einem Vorkommen von Heldbock
(Cerambyx cerdo) und Eremit (Osmoderma eremita)
zu rechnen.

Letztere konnen potentiell in allen alteren Laubgehdlz-
biotopen im UR, somit vorwiegend in den Knicks/Wind-
schutzpflanzungen vorkommen.

Der Heldbock besiedelt in Deutschland lediglich Ei-
chen, welche im Umfeld des Plagebiets in der Baum-
reihe entlang der L0O4 vorkommen.

Fische X

Ein Vorkommen von Fischarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie istim UR und dessen weitrdumigen Um-
felds ausgeschlossen.

Eine weitere Betrachtung von Fischen entfallt.

Weichtiere -

Es sind keine sauerstoffreichen und nahrstoffarmen
FlieRgewasser im UR vorhanden, die als potentielles
Habitat fur die Flussmuschel (Unio crassus) gelten.
Auch sind keine stehenden sauerstoffreichen Gewas-
ser mit Uppiger Wasservegetation im Geltungsbereich
vorhanden, die essentiell fur die Tellerschnecke
(Anisus vorticulus) sind.

Mit einem potentiellen Vorkommen der Bauchigen Win-
delschnecke (Vertigo moulinsiana) und der Schmalen
Windelschnecke (Vertigo angustior), welche gem. BEN
(2019) in der Planungsregion vorkommen, ist an den
Ufern der Kleingewasser im UR zu rechnen.

Farn- und
Blutenpflan- X
zen

Im Zuge der Begehungen im November 2020 und im
Juni 2023 konnten im UR kein Nachweise streng ge-
schutzter Farn- und Blutenpflanzen erbracht werden.
Da durch das Planvorhaben lediglich Ackerflachen po-
tentiell verandert werden, ist eine Betroffenheit dieser
Artengruppen zudem mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen.
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kein Vor- erforderli-
Arten- kommen/ che Prifung Beqriindun
gruppe keine Be-  der Betrof- 9 9

troffenheit fenheit

Eine vertiefende Betrachtung ist nicht erforderlich.

6.3 Bestandsaufnahme

Zur Bestandsaufnahme wurde ein faunistisches Gutachten zum Vorkommen von Vogel-, Am-
phibien- und Reptilienarten im Plangebiet fur das Jahr 2021 (GUTACHTERBURO MARTIN BAUER
2022) (s. Unterlagen 1) erstellt. Wie in den vorausgehenden Kapiteln bereits beschrieben,
wurden nach Prifung des faunistischen Gutachtens methodische Licken festgestellt. So
wurde an insgesamt zu wenigen Tagen und zu teilweise falschen Tages- und Jahreszeiten
kartiert. Da das Gutachterblro Martin Bauer jedoch auf faunistische Kartierungen spezialisiert
ist und die Erfassungen zu den vorhandenen Habitaten passen, kann das Gutachten dennoch
als Grundlage fir eine qualifizierte Potentialanalyse dienen. Um dennoch vorhandene Licken
zu schliel3en wurden durch die Biro Knoblich GmbH drei weitere Begehungen in den Monaten
Marz, Mai und Juni 2023, jeweils von 9 Uhr bis 13 Uhr, durchgefiihrt. Am 06.12.2023 erfolgte
eine Abstimmung mit der Naturschutzbehotrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zum Vor-
gehen, welche die vorgenannte Herangehens bestatigte. Zusétzlich wurde jedoch vom Land-
kreis, zur Erfassung von hostbauenden Grol3vdgeln, eine Horstkartierung in umliegenden Wal-
dern gefordert, welche anschliel3end durch die Biro Knoblich GmbH im Februar 2024 erfolgte.

Die aus der Relevanzprifung (Kap. 6.2) hervorgehenden Arten und Gilden der Brutvégel, Am-
phibien und Reptilien werden somit nachfolgend im Zuge einer Potentialabschatzung in Sinne
des ,Worst-Case-Ansatzes" weiter betrachtet, wobei die Erfassungen von GUTACHTERBURO
MARTIN BAUER (2022) weiterhin zur unterstiitzenden Einordnung des Habitatpotentials bei der
Potentialanalyse der Brutvogel dient.

Zusatzlich geht eine vom LUNG (2013) (s. Unterlage 2) Ubergebene Karte ,Ausschluss- und
Prifbereiche von gegeniiber Photovoltaikanlagen empfindlichen Vogelarten und fir das Pla-
nungsgebiet relevante Angaben zu den zugrundeliegenden bekannten Vorkommen*in die Be-
standsaufnahme ein.

Das Plangebiet stellt vorwiegend eine groR3flachige, intensiv bewirtschaftete Ackerflache mit
angrenzenden Wald- und Ackerflachen dar. Die Ackerflache im Plangebiet ist durch mehrere
lineare Geholzstrukturen unterteilt und wird durch ein permanentes und ein temporares Klein-
gewasser strukturiert. Die wasserfiihrenden Graben und deren Béschungen befinden sich mit
Ausnahme eines parallel zum permanenten Kleingewdasser in der sidlichen Ackerflache ver-
laufenden Grabens, alle an den Plangebietsgrenzen.

Insgesamt weisen diese Geholz- und Offenlandstrukturen aufgrund ihrer Funktion als Nah-
rungs- und Bruthabitat ein mittleres Habitatpotential auf. Der Grof3teil des Betrachtungsraums
setzt sich aus intensiv bewirtschafteten Ackerflachen zusammen, welche ein geringes Habi-
tatpotential aufweisen.

Aufgrund des damit zu erwartenden ubiquitdren Offenlandartenspektrums im Plangebiet wird
die Bestandsaufnahme der Artengruppen Grol3sduger, Libellen, Kafer und Weichtiere anhand
einer Potenzialanalyse auf Basis der vorhandenen Habitatstrukturen unter Anwendung des
Worst-Case-Ansatzes vorgenommen.

Die in den nachfolgenden Tabellen verwendeten Abkiirzungen bedeuten:

VS-RL nach Vogelschutz-Richtlinie geschitzte Arten
Art. 1 europaische Vogelart nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie
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Anh. | streng geschutzte Vogelart nach Anhang 1 der Vogelschutz-Richtlinie

FFH-RL  nach FFH-Richtlinie geschiitzte Arten
Anh. Il  streng geschutzte Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
Anh. IV  besonders geschitzte Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

BArtSchV nach BArtSchV geschiitzte Arten
b besonders geschitzte Art
S streng geschuitzte Art

RL Geféhrdungskategorie der Roten Listen MV und D

ausgestorben, ausgerottet oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell gefahrdet

extrem selten (geografische Restriktion)

zurlckgehend It. Vorwarnliste (keine Gefahrdungskategorie)

<TPAPWNRFRO

6.3.1 GrolRsauger

Das temporare Kleingewasser sowie die vereinzelten Graben im UR stellen einen potentiellen,
jedoch nachrangigen Lebensraum der Arten Biber und Fischotter dar. Konkrete Hinweise auf
eine aktuelle Revierbesetzung (Fraf3spuren, Burgen, Losung, Damme) konnten im Zuge der
Biotopkartierung durch die Biro Knoblich GmbH nicht erbracht werden.

Die ca. 1 km westlich des Plangebiets gelegene Sude stellt jedoch flr beide Arten einen Le-
bensraum dar. Somit ist von einer zeitwiligen Nutzung des Plangebiets und einer potentiellen
Migration durch das Plangebiet auszugehen.

Mit einem Vorkommen von Wolfen ist in der Region zu rechnen. Die offenen Flachen des
Plangebietes stellen potentielle Flachen zur Jagd und zur Migration dar.

Tab. 16: potentiell im Plangebiet vorkommende, streng geschitzte Grol3sduger

Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG (zFéléol?a) (Filg‘gl\{l:;/)
Biber Castor fiber sg \% 3
Fischotter Lutra lutra sg \% 2
0
Wolf Canis lupus sg 3 (Z(gleg;w?I'i/INV
vorkommend)

6.3.2 Flederméause

Die Baum- und Strauchhecken im Plangebiet sowie die Gehdlze im nahen Umfeld des Plan-
gebiets (Forste, Baumreihen) stellen mdgliche Lebensstatten von gehdlzgebundenen Arten
dar. Im Zuge der Biotopkartierung wurde an den Baumen der Allee ein Habitatpotential fest-
gestellt.

In den Gebauden der landlichen Siedlungen im Umfeld des Plangebiets kénnen gebaudege-
bunden Arten vorkommen.
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Die offenen Flachen des Plangebiets eigenen sich als potentielle Jagdflachen. Gem. BFN
(2019) kommen im Naturraum die Fledermausarten Mopsfledermaus, Breitflugelfledermaus,
GrofRe Bartfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, GrofRes Mausohr, Kleine Bart-
fledermaus, Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, Abendsegler, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus, Mickenfledermaus, Braunes Langohr, Graues Langohr und Zweifarbfleder-
maus vor.

6.3.3 Vogel
6.3.3.1 Brutvogel

Methodik von GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) (s. Anlage 1)

Bei der Auswahl der Erfassungsmethodik wurde der Grundsatz der DEUTSCHEN ORNITHOLOGI-
SCHEN GESELLSCHAFT (1995) beriicksichtigt, den Beobachtungsaufwand auf die Vogelarten zu
legen, deren Vorkommen oder Fehlen ein Maximum an Informationen tber den Zustand der
Landschatft liefert. Hierfur sind die Brutvogelarten der Roten Liste der Bundesrepublik Deutsch-
land (RYSLAVY et al. 2020) bzw. des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014)
gut geeignet. Im vorliegenden Gutachten werden die in diesen Roten Listen aufgeflihrten Vo-
gelarten einschlieRlich der Arten als ,Wertarten“ betrachtet, die in Anhang | der EU-Vogel-
schutzrichtlinie aufgefiihrt sind. Bei allen diesen Arten handelt es sich um Arten, die einer Ge-
fahrdung unterliegen, bzw. fur deren Erhaltung eine Verpflichtung besteht. Entsprechend ihrer
héheren dkologischen Anspriiche gegeniiber anderen Arten bzw. ihrer Geféahrdung sind diese
Arten bestens dazu geeignet, den Zustand der Landschaft beztiglich ihrer Vorbelastungen ein-
zuschatzen. Das Untersuchungsgebiet wurde insgesamt dreimal in den Monaten April bis Juni
2021 begangen. Es wurden alle revieranzeigenden bzw. junge-filhrenden Vdgel registriert.
Eine Abendbegehung fur die Kartierung der Abendsanger und dammerungsaktiver Arten er-
folgte nicht, da es im Plangeltungsbereich bzw. im planungsrelevanten Umfeld aufgrund der
Biotopausstattung keine maf3geblichen Habitate fir diese Arten gibt.

Die Beobachtungsergebnisse werden in Form von Tabellen mit der Einstufung der Gefahrdung
nach den Roten Listen der der gefdhrdeten Brutvogelarten Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020)
und des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014) im gesamten Untersuchungs-
gebiet zusammengefasst.

Tab. 17: Brutvogel innerhalb des Plangebiets, aus GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022)

Datum Zeitraum
20. April 2021 6:00 bis 17:00 Uhr
25. Mai 2021 8.00 bis 16.00 Uhr
20. Juni 2021 9:00 bis 15:30 Uhr

20. April 2021 sonnig, einzelne Wolken gegen Mittag, 140 C, windstill.
25. Mai 2021 wolkig, einzelne Nieselschauer, sonnige Abschnitte, 100 C, windstill.
20. Juni 2021 sonnig, leichter Wind aus Westen, 280 C.

Ergebnisse (aus GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022): 7, s. Anlage 1)

Im Untersuchungsgebiet (entspricht dem Plangeltungsbereich) konnten im Jahr 2021 insge-
samt 19 Brutvogelarten nachgewiesen werden. Das festgestellte Arteninventar weist Feldler-
che (Alauda arvensis), Heidelerche (Lullula arborea) und Neuntéter (Lanius collurio) als Wert-
arten auf. Bei den Wertarten handelt es sich um die Arten, die nach BArtSchVO ,streng ge-
schitzt* bzw. in der EU-Vogelschutzrichtlinie im Anhang | aufgefthrt sind (vgl. Tab. 17). Wei-
terhin sind Wertarten, die Arten, die in der Roten Liste der geféahrdeten Brutvogelarten des
Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014) und der Roten Liste der gefahrdeten
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Brutvogelarten Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020) in den Gefahrdungskategorien 0 bis 3 ge-
fuhrt werden.

Der Plangeltungsbereich bzw. das Untersuchungsgebiet umfasst Ackerflachen und struktur-
arme Windschutzpflanzungen. Entsprechend kommen im Vorhabensgebiet Arten der Acker-
flachen und Geholzstrukturen vor. Charakterart des Gebietes sind Feldlerche und Goldammer.
Wahrend Goldammer und Grauammer an die Gehdolzstrukturen gebunden sind, ist die einzige
wirkliche Art der Acker die Feldlerche.

Wertarten wie Ortolan, Heidelerche, Braunkehlchen und Steinschmétzer kommen auch auf-
grund des Fehlens optimaler Habitatstrukturen und im Ergebnis der Untersuchung im Plangel-
tungsbereich nicht vor. Die Heideleche wurde in den angrenzenden Waldstrukturen aufRerhalb
des Plangeltungsbereiches im Norden mit 3 Brutpaaren festgestellt.

Die Feldlerche kommt auf den Ackerflachen in etwa 6 Brutrevieren vor. In GUTACHTERBURO
MARTIN BAUER (2022, Abb. 14) wurden die Revierzentren bzw. die Gesangsreviere dargestellt.
Die Brutplatze waren insbesondere beim aufwachsenden Mais nicht zu ermitteln. Dieser Brut-
bestand ist jedoch nur dann vorhanden, wenn Getreide bzw. llickige Bereiche im Mais und
offene Saumstrukturen vorhanden sind.

Der Neuntoter wurde in einem Brutpaar in einer liickigen mit Dornengebischen durchsetzten
Windschutzpflanzung festgestellt.

Von allen in der Tab. 17 aufgeflihrten Arten erfolgten Nachweise an mindestens zwei Bege-
hungsdaten, bei denen Verhalten festgestellt wurde, das auf Revierbindung schlieRen lasst
(Gesang, Brutfleck, Jungtiere, Flttern). Es handelt sich ausnahmslos um Brutnachweise.

Tab. 18: Brutvogel innerhalb des Plangebiets, aus GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022)

Art deutsch Art wissenschaftlich | BNatSchG (Fz%zlg) F§|2‘0|\1A4;/ VS-RL ;)Bat::(-a
Ringeltaube Columba palumbus bg - - Art. 1 4
Bachstelze Motacilla alba bg - - Art. 1 2
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes bg - - Art. 1 2
Heckenbrau- Prunella modularis bg - - Art. 1 5
nelle
Rotkehlchen Erithacus rubecula bg - - Art. 1 2
Amsel Turdus merula bg - - Art. 1 5
Wachtel Coturnix coturnix bg \Y, - Art. 1 1
Gartengras- Sylvia borin bg - - Art. 1 2
muicke
Mbrrr[:lcskgeras— Sylvia atricapilla bg - - Art. 1 !
Dorngrasmu- Sylvia communis bg - - Art. 1 1
cke
Kohlmeise Parus major bg - - Art. 1 3
Neuntotter Lanius collurio sg - \Y Anh. 1 1
Blaumeise Parus caerulescens bg - - Art. 1 3
Griunfink Carduelis chloris bg - - Art. 1 7
Stieglitz Carduelis carduelis bg - - Art. 1 7
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Art deutsch Art wissenschaftlich | BNatSchG glo‘zlg) I?|2_0'1A4;/ VS-RL E;;rt:e
Goldammer Emberiza citrinella bg - \% Art. 1 10
Grauammer Emberiza calandra bg - \% Art. 1 2

Feldlerche Alauda arvensis bg 3 3 Art. 1
Heidelerche Lullula arborea sg \Y, - Anh. 1 3

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

\% Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute Be
standsgeféhrdung

Einstufung der Arten gemaf Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)
Art. 1 Art gemalR Artikel 1
Anh.1 Art gemaRl Anhang I

Einstufung gemaR Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
bg besonders geschitzte Arten
sg streng geschitzte Art

Einschatzung des Gutachtens und weitere Verwendung im AFB

Aufgrund der vorgenannten methodischen Liucken des Gutachtens von Gutachterbiro Martin
Bauer ist die Vollstandigkeit der erfassten Arten sowie deren Anzahl in Frage zu stellen.
Ebenso sind die erfassten Heidelerchenreviere nicht in den Waldern, sondern entlang der
Saume um Gehdlzstrukturen zu vermuten (vgl. Anlage 1: 15). Im Zuge eigener Nachkontrollen
der Bliro Knoblich GmbH in den Monaten Méarz, Mai und Juni 2023 (jeweils von 9 bis 13 Uhr)
wurde jedoch das durch das Gutachterbiiro Martin Bauer erfasste Artenspektrum bestatigt.

Um die fehlenden Informationen lber das Vorkommen von Greifvogelrevieren zu erhalten,
erfolgte durch die Biro Knoblich GmbH im Februar 2024 eine Hortsuche in sdmtlichen Ge-
hélzstrukturen im Plangebiet und im 300-m-Umfeld um das Plangebiet.

Die Horstsuche ergab neben dem im nachfolgenden Kapitel ausgeflihrten Weil3storch-Revier
8 Horste, die sich im Umkreis von 300 um das Plangebiet oder unmittelbar angrenzend befin-
den. Aufgrund der Erfassung im Februar lasst sich der jeweilige Besatz nur grob abschatzen.

Erfasst wurden drei gréRere Horste, die sich fur die Arten Rotmilan, Kolkrabe, und Mausebus-
sard eignen und 5 kleinere Nestern, die von Krahen oder Sperber genutzt werden kdnnten
(vgl. nachfolgende Abb.).
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Abb. 29: Darstellung der erfassten Horste, des Plangebietes (rot umrandet) sowie des 300-m-Umkrei-
ses um das Plangebiet, 02/2024

Auswertung der Daten des LUNG

Gemal der vom LUNG (2023-a) (s. Unterlage 2) tibergebenen Karte ,Ausschluss- und Prif-
bereiche von gegeniiber Photovoltaikanlagen empfindlichen Vogelarten und fiir das Planungs-
gebiet relevante Angaben zu den zugrundeliegenden bekannten Vorkommen® beinhaltet der
UR Teile eines Prifbereichs der Art Weil3storch (Ciconia ciconia) und einer Hortschutzzone
der Art Kranich (Grus grus).
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Wahrend Bestandserfassung durch das GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) im Jahr 2021
sowie den Begehungen durch die Biro Knoblich GmbH in den Monaten Marz, Mai und Juni
2023 konnten zudem keine Kraniche (Adulte und Juvenile) im Plangebiet, weder durch Verhor
noch durch Sichtung, erfasst werden. Eine gezielte Suche nach einem Brutplatz sowie Nest-
flichtern in umliegenden Waldern und Gewassern blieb ergebnislos, weshalb ein Vorkommen
dieser Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen ist.

6.3.3.2 Zug- und Rastvdgel

Das offene Agrarland des Plangebietes und dessen Umfeld (Acker, Griinland, Niederung im
Westen) kann potentiell von verschiedenen Zug- und Rastvogeln als Nahrungshabitat genutzt
werden.

6.3.4 Amphibien

Ein Vorkommen von Amphibien des Anhangs IV der FFH-RL geht aus den Kartierungen von
GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) nicht hervor. Da jedoch an zu wenigen Tagen die Er-
fassung von Amphibien statt fand und keine Erfassungen zur Dammerungszeit erfolgt sind,
lasst sich hierdurch lediglich ableiten, dass groRe Populationen mit hinreichender Sicherheit
nicht zu erwarten sind.

Gem. den Verbreitungskarten des BFN (2019) kommen in der Region des Plangebiets die
Arten Rotbauchunke (Bombina bombina), Kreuzkréte (Bufo calamita), Wechselkréte (Bufo viri-
dis), Laubfrosch (Hyla arborea), Knoblauchkrote (Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana ar-
valis) und Kammmolch (Triturus cristatus) vor. Die temporaren und dauerhaften Standgewas-
ser im Plangebiet sowie mehrere Graben stellen potentielle Laichgewasser der genannten
Amphibien dar. Da zudem verschiedene geeignete Landlebensrdume der jeweiligen Arten
(Wald, Bdschungen, Gehotlzsaume, Sandboden) im Plangebiet und dessen Umfeld vorhanden
sind, sind die vorgenannten Arten im weiteren Prifverfahren zu beachten.

Abb. 30: potentielle Amphibiengewésser, 11/2020
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Tab. 19: potentiell im UR vorkommende Amphibien
Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG | RL D (2020-c) RL M-V
(1991-b)
Rotbauchunke Bombina bombina sg 2 2
Kreuzkrote Bufo calamita sg 2 2
Wechselkrote Bufo viridis sg 2 2
Laubfrosch Hyla arborea sg 3 3
Knoblauchkrote Pelobates fuscus sg 3 3
Moorfrosch Rana arvalis sg 3 3
Kammmolch Triturus cristatus sg 3 2

6.3.5 Reptilien

Ein Vorkommen von Reptilien des Anhangs IV der FFH-RL geht aus den Kartierungen von
GUTACHTERBURO MARTIN BAUER (2022) nicht hervor. Da jedoch an zu wenigen Tagen die Er-
fassung von Reptilien stattfand und zudem keine Kontrolle des Plangebiets im September
(Nachweis von Schlupflingen) erfolgt ist, lasst sich hierdurch lediglich ableiten, dass grofRe

Populationen mit hinreichender Sicherheit nicht zu erwarten sind.

Gem. den Verbreitungskarten des BFN (2019) ist generell mit einem Vorkommen von Zau-
neidechsen (Lacerta agilis) zu rechnen. Aufgrund der Sandbtden im Plangebiet und der un-
gestorten Windschutzpflanzungen/Knicks zwischen den Ackern ist ein potentielles Vorkom-
men dieser warmeliebenden Art in diesen Gehldzstrukturen nicht auszuschlieRen.

Abb. 31: Windschutzpflanzung, geringe Habitateignung fur Zauneidechsen, 05/2023

Tab. 20: potentiell im UR vorkommende Reptilien

Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG | RL D (2020-b) Rl
(1991-b)
Zauneidechse Lacerta agilis sg \Y 2
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6.3.6 Libellen

Die temporaren und dauerhaften Standgewasser im Plangebiet sowie mehrere Gréaben stellen
einen potentiellen Lebensraum fir die Zierliche Moosjungfer und die Grof3e Moosjungfer dar.
Sie sind weitestgehend voll besonnt und weisen eine vielfaltige Makrophytendichte, sowohl im
Geasser als auch entlang der Ufer auf. Ein Vorkommen der beiden Libellenarten ist mdglich.

Abb. 32: potentielles Libellengewasser, 05/2023

Tab. 21: potentiell im UR vorkommende Libellen

Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG | RL D (2021-a) | RL M-V (1992)
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis sg 3 2
0
- . . . (gem. BFN
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis sg 3 (2019) in M-V
vorkommend)
6.3.7  Kéfer

Die Baumhecken und Strauchhecken (Windschutzpflanzungen) im Plangebiet sowie die um-
liegenden Waldflachen stellen einen potentiellen Lebensraum des Eremiten dar. Die Laubge-
holze weisen eine sehr unterschieliche Altersstruktur auf, so sind neben vielen jungen und
mittlelalten Ba&umen auch alte Exemplare enthalten, welche potentiell Hohlungen und Mulm-
korper in einem fiir diese Art notwendigen Unfang aufweisen konnen.

Die Baumreihe entlang der L04 enthalt Eichen, welche vorwiegend jung und mittelalt sind. Eine
Eignung als Quartierbaum fiir den Heldbock lasst sich jedoch nicht géanzlich ausschliel3en.
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Abb. 33: potenitelle Habitatstrukturen fur xylobionte Kéfer. links: Baumhecke im Plangebiet, fur Eremit
geeignet. Rechts: Baumreihe mit Eichen an L04, fur Heldbock geeignet

Tab. 22: potentiell im Plangebiet vorkommende, streng geschiitzte Kéfer

. : RL D (2021-b, | RL M-V (1993,
Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG 2021-c) 2013)
Eremit Osmoderma eremita sg 2 3
Heldbock Cerambyx cerdo sg 1 1
6.3.8  Weichtiere

Die Ufer und verlandeten Bereiche der Standgewasser im Plangebiet sowie mehrerer Graben
stellen einen potentiellen Lebensraum fir die Bauchigen Windelschnecke und der Schmalen
Windelschnecke dar. Sie weisen eine dichte Krautschicht und eine hohe Bodenfeuchte auf
(vgl. Abb. 27).

Tab. 23: potentiell im Plangebiet vorkommende, streng geschitzte Weichtiere

Art deutsch Art wissenschaftlich BNatSchG RL D (2011) | RL M-V (2002)
Bauchige Windel- Vertigo moulinsiana sg 2 3
schnecke
Schmale Windelschne- Vertigo angustior sg 3 3
cke
6.4 Betroffenheitsabschatzung

6.4.1 artenschutzrelevante Wirkfaktoren

Berlcksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbotstat-
bestédnden des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG bewirken kénnen. Die moglichen projektbe-
dingten Beeintrachtigungen werden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen un-
terschieden. Zu berticksichtigen sind dabei auch Wirkgré3en, welche zwar auf3erhalb der be-
siedelten Habitate einwirken, u.U. aber indirekt auf die Population bzw. das Individuum einwir-
ken kénnen. Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst, wenn
sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten bewirken und
diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert werden kdn-
nen.
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Nachfolgend werden die Wirkfaktoren dargelegt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der
europarechtlich geschiitzten Tierarten verursachen kénnen. Die Wirkfaktoren des Vorhabens
im Hinblick auf die Verletzung von Verbotstatbestédnden des 8§ 44 Abs. 1 Satz 1 - 4 BNatSchG
sind der folgenden Tabelle zu entnehmen. Vom geplanten Vorhaben ausgehende Projektwir-
kungen lassen sich differenzieren in:

= baubedingte Wirkungen (vorribergehend)
» anlagebedingte Wirkungen (dauerhaft)
» betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft, wiederkehrend).

Unter Beachtung der anzustellenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkprognose be-
zieht sich der Untersuchungsraum (UR) ausschlie3lich auf das Plangebiet (ausschlief3lich eng
begrenzte Wirkungen zu erwarten).

baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind hier in erster Linie La&rmbeeintrachtigungen, Erschitterungen,
optische Stérungen sowie Inanspruchnahme von Boden und Vegetation durch Baufahrzeuge
und Baustelleneinrichtungen. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

= Entfernung der Vegetation in Teilen des Baufeldes

» temporare Inanspruchnahme von Boden

» erhbdhtes Stdérungspotenzial (optische Stérungen, Larmentwicklung, Erschitterungen)
infolge der Bautatigkeit

= Gefahr der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch Erdarbeiten, Bautatigkeit und Baustellenverkehr

» Gefahr der Totung oder Verletzung von Tieren durch Erdarbeiten, Bautatigkeit und
Baustellenverkehr.

anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren treten durch Photovoltaikanlage v.a. durch die Aufstdnderung
mit Solarmodulen auf. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

= dauerhafter Verlust von vornehmlich bereits anthropogen tUberpragten Lebensraumen
(Flacheninanspruchnahme: ca. 64,52 ha).

In die Gehdlzstrukturen des Plangebiets wird nicht eingegriffen. Diese sollen erhalten werden.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren treten durch die veranderte Nutzung der Flachen auf. Die in
Tab. 22 aufgefuhrten betriebsbedingten Wirkfaktoren beziehen sich hauptsachlich auf War-
tungs- und Flachenfreihaltungsarbeiten, die nur temporér (i.d.R. 1 — 3 Mal jahrlich) wirken
und daher von geringer Intensitét sind. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

» Verkehrsnutzung zur Wartung der Anlagen
= optische Stoérungen (Vogel).

Im Hinblick auf die Verletzung der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG
sind folgende Wirkfaktoren des Vorhabens relevant:
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Tab. 24: artenschutzrelevante Wirkfaktoren

Wirkfaktor baube- anlagebe- betriebsbedingt
dingt dingt

Flacheninanspruchnahme einschliel3-
lich Bodenversiegelungen und -ver- X X -
dichtung
Reflektionen - X -
Barriere- und Fallenwirkung X X -
Bewegungen durch Maschinen und

X - X)
Fahrzeuge
Larmimmissionen X - xX)
Lichtimmissionen X - X)
Erschitterungen X - xX)

() = Beeintrachtigungen treten nur temporar und rdumlich begrenzt auf und erreichen nicht die Schwelle der Er-
heblichkeit

Berlicksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbotstat-
bestéanden des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG bewirken kdnnen.

Eine Verletzung des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann, aufgrund der Biotopausstattung des
Vorhabengebietes, ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von streng geschiitzten Farn-
und Blitenpflanzen wurde im Zuge der Relevanzpriifung bereits ausgeschlossen.

Die mdglichen projektbedingten Beeintréachtigungen betreffen die bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Auswirkungen. Zu beriicksichtigen sind dabei auch WirkgréRen, welche zwar au-
Rerhalb der besiedelten Habitate einwirken, u.U. aber indirekt auf die Population bzw. das
Individuum einwirken kdnnen.

Entwertungen/Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst, wenn
sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten bewirken und
diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert werden kon-
nen.

Arten, fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden kann, brauchen der artenschutzrechtlichen Pri-
fung nicht unterzogen zu werden. Im Rahmen der Betroffenheitsabschatzung werden daher
auf der Grundlage der bereits vorliegenden Daten und der Bestandserfassung sowie der er-
warteten Wirkungen des Vorhabens die artenschutzrelevanten Arten ausgeschlossen, die im
Plangebiet bzw. an dessen Grenze zwar vorkommen, fur die aber keine Beeintrachtigungen
bzw. keine Verletzungen von Verbotstatbestanden durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Bei der Priifung der Betroffenheit werden die zu erwartenden Wirkungen bei Umsetzung der
Baumaflnahme der PV-Anlage benannt, die artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG darstellen kdnnen. Hierbei werden die in Kap. 5 formulierten
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bertcksichtigt.
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6.4.2 artspezifische Betroffenheit
6.4.2.1 Grof3sauger

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Das Plangebiet wird von Woélfen lediglich potentiell zur Migration genutzt. Die Arten Biber und
Fischotter finden in den Kleingewassern im UR nachrangig geeingnete Habitate.

Da diese Arten vorwiegend nachts oder zur Dammerung aktiv sind und die Bau- sowie Pfle-
getatigkeiten tagsiber stattfinden, ergibt sich unter Beriicksichtigung der aktuell landwirt-
schaftlichen Nutzung des Plangebiets kein erhéhtes Toétungs-/Verletzungspotential. Zumal
Kollisionen mit Baufahrzeugen mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en sind, da davon
auszugehen ist, dass Baufahrzeuge Uberwiegend am Tag und mit Geschwindigkeiten weniger
als 50 km/h im Bereich des Bauvorhabens téatig sind und durch die Errichtung eines Solarparks
keine Baugruben mit etwaiger Fallenwirkung fur Grof3sauger entstehen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Das Plangebiet wird von Wolfen lediglich potentiell zur Migration genutzt. Die Arten Biber und
Fischotter finden zudem in den Kleingewassern im UR nachrangig geeingnete Habitate.

Da diese Arten vorwiegend nachts oder zur Dammerung aktiv sind und aufgrund der aktuell
landwirtschaftlichen Nutzung bereits eine Vorbelastung besteht, lasst sich durch die kurzen,
tagsuber stattfindenden Bautétigkeiten sowie die seltene Pflege/Wartung der Anlage keine er-
heblichen Stérungen, welche die aktuelle Wirkintensitéat tibersteigen, ableiten.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

In die Kleingewasser und und Waldflachen wird mit Umsetzung des B-Plans nicht eingegriffen,
das sich diese aul3erhalb der Baugrenzen bzw. aul3erhalb des Plangebiets befinden. Eine
vorhabenbedingte Beschadigung oder Zerstérung geschitzter Lebensstatten dieser Arten ist
somit ausgeschlossen.

Durch die Errichtung des Anlagenzaunes werden keine potentiellen Lebensstétten beeintrach-
tigt, da sowohl Biber als auch Fischotter den Anlagenzaun aufgrund der vorgegebenen Bo-
denfreiheit von mind. 15 cm passieren konnen. Wolfe kdnnnen den Zaun nicht Uberwinden,
deren Lebensstatten befinden sich jedoch nicht innerhalb des Plangebiets.

Tab. 25: Betroffenheit der Gro3sduger im UR

Verbotstatbesténde gemal § 44 BNatSchG

A nicht auszuschlielBen

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Biber (Castor fiber) - - -

Fischotter (Lutra lutra) - - -

Wolf (Canis lupus) - - -

6.4.2.2 Fledermause

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Geholzbeseitigungen werden durch den B-Plan nicht vorbereitet, die Baum- und Strauchhe-
cken sowie die Baumreihe im Plangebiet bleiben erhalten. Die Gehdlze in den Randbereichen
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der geplanten Uberfahrten ziwschen den SP-PV bieten aufgrund des geringen Alters kein Po-
tential fir Sommer- oder Winterhabitate. Eine T6tung von ruhenden Fledermausen kann daher
mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Kollisionen von Fledermusen, welche das Plangebiet
wahrend der Jagd nutzen kénnen, mit Baufahrzeugen sind auszuschlie3en, da Fledermause
zum einen nachtaktiv sind (die BaumafRnahmen finden vorhabenimmanent am Tag statt) und
sie zum anderen den Baumaschinen wéahrend der Jagd ausweichen kdnnen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Das Plangebiet dient derzeit im Wesentlichen als Jagdhabitat fiir Flederméuse. Das Plange-
biet ist nach Vorhabenumsetzung weiterhin als Nahrungshabitat nutzbar (Erhalt von Offen-
landstrukturen, Erhéhung des Nahrungsangebot durch Schaffung von artenreichen Grinland-
strukturen, keine Entnahme von Gehélzen aus Baumreihen / Leitstrukturen). Eine nachteilige
Betroffenheit der Habitatfunktion als Jagdgebiet durch das Vorhaben und seiner Wirkfaktoren
kann somit ausgeschlossen werden, womit auch keine erheblichen Stérungen des Vorhabens
auf die Artengruppe Flederméause abzuleiten sind.

8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Gehdlzbeseitigungen werden durch den B-Plan nicht vorbereitet, die Bestande im Plangebiet
bleiben vollumfanglich erhalten. Eine Betroffenheit i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann
ausgeschlossen werden.

Tab. 26: Betroffenheit der Fledermause im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

nicht auszuschlielRen
Artengruppe

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs. 1, Nr.3

Flederm&use (Chiroptera) - - -

6.4.2.3 Vogel

8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Die Durchfihrung der Baumal3nahme innerhalb der Hauptbrutzeit (01.03. - 30.09.) kann zu
unmittelbaren Verlusten fihren. Bei einem Abschieben der Vegetationsdecke innerhalb der
Hauptbrutzeit ist auf den intensiv genutzten Ackerflachen die Tétung von bodenbritenden Vo-
gelarten, insbesondere der Feldlerche, bzw. die Beschéadigung von Entwicklungsformen, nicht
auszuschliel3en. Auf den Offenlandstandorten (Ackerflachen) sind ggf. weitere bodenbritende
Arten betroffen.

Direkte Verluste durch den Baustellenverkehr (Kollision mit Baufahrzeugen) kénnen mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Selbst wenn unter unglnstigen Bedingungen
tatséchlich Kollisionen vorkommen kdnnen, liegt keine Totung vor, wenn dieses Ereignis nicht
mit einer hohen Wahrscheinlichkeit vorherzusehen ist. Ansonsten liegt auch hier keine Erho-
hung des allgemeinen Lebensrisikos der Tiere vor.

Betriebsbedingt unterliegt das im Bereich der PV-Anlage zu entwickelnde Grinland einer ein-
bis zweischiihrigen Mahd, so dass auch eine betriebsbedingte Tétung von Bodenbritern nicht
ausgeschlossen werden kann.

Es sind keine Eingriffe in die Gehdlzbestdnde vorgesehen und somit keine vorhabenbezoge-
nen Auswirkungen im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auf die Gilde der gehdlz- oder
freibritenden Brutvogelarten zu erwarten.
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Ein erhdhtes Kollisionsrisiko fur die in der Region zu den Wintermonaten potentiell
vorkommenden Wasservogel, durch die Verwechselung der Photovoltaikanlage mit
Wasserflachen, kann ausgeschlossen werden, da angenommen werden kann, dass die Tiere
die einzelnen Modulbestandteile erkennen und nicht als zusammenhdngende Wasserflache
wahrnehmen (HERDEN ET AL. 2009: 62). Gleiches gilt firr die Bauzeit, da Zug- und Rastvogel
gut fluchtfahig sind.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bei Vogeln maskiert der Larm zusatzlich zum natirlichen Schallpegel (durch Regen, Wind,
Vegetation, Fauna) wichtige arteigene akustische Signale, die beispielsweise bei Brutvdgeln
der Partnerfindung, Revierverteidigung u. a. dienen. Zudem ist mit La4rm eine Scheuchwirkung
auf die Vogel verbunden. Eine vermehrte und dauerhaft anhaltende Scheuchwirkung kann
Folgen auf die Kondition und Gesundheit der Arten bis zur mittelbaren Aufgabe von Niststatten
haben.

Bei dem vorhabenspezifischen Larm sowie optischen Reizen handelt es sich zunachst um
bauzeitlich und raumlich begrenzten, diskontinuierlichen Baustellenbetrieb in einem mit Vor-
belastungen behafteten Raum (durch die intensiv genutzten Ackerflachen). Die mit Unterbre-
chungen stattfindenden Einwirkungen durch den Baustellenverkehr, Kipp- und Ladevorgangen
sowie dem Einrammen der Gestellstiitzen fiir die Aufstdnderung der Solarmodule und die ge-
plante Wechselrichter- bzw. Trafo-/Ubergabestation sind zwar als wesentliche Storfaktoren zu
werten, dennoch kann ein akustischer Austausch bei der Mehrzahl der zu erwartenden Vogel-
arten wahrend der Larmpausen als mdglich erachtet werden.

Zur Pflege des anlagebedingten Extensivgrinlandes muss dieses zwischen und randlich der
Solarmodule jahrlich geméht werden, sollte die Mahd wahrend der Hauptreproduktionszeit der
Bodenbruter erfolgen, kann eine erhebliche Stérung fur die Arten, die nach Beendigung der
Baumaflinahme die PV-Anlage besetzen, nicht ausgeschlossen werden.

Eventuell vorkommende Wintergdste und Durchzigler nutzen potentiell vorwiegend die Nie-
derung im Westen des UR sowie Acker und Griinland mit groRer Distanz zu Waldflachen. Im
direkten Umfeld des Plangebiets befinden sich somit mdgliche groRflachige Rast- und
Nahrungsplatze in gleichwertiger Qualitdt. Durch den auf die Bauzeit beschrénkten und
raumlich begrenzten, diskontinuierlichen Baustellenbetrieb im Winter bzw. durch seltene
Wartungsarbeiten lassen sich folglich keine erhebliche Stérungen auf Zug- und Rastvigel
ableiten, da diese nicht oder nur kurz im relevanten Zeitraum stattfinden und die Tiere im
naheren Umfeld umfangreiche Ausweichflachen vorfinden.

Baubedingte Storungen von stérungsempfindlichen Grol3vogeln sind im Umfeld ihrer Horste
anzunehmen. Bei den Arten Nebelkrahe, Rabenkrdhe sowie Sperber wird ein Stérradius von
150 m angesetzt. Aufgrund der starkeren stérungsempfindlichkeit wird um Nester der Arten
Rotmilan, Kolkrabe und Mausebussard von einem Stérradius von 300 m ausgegangen.

8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Die Durchfiihrung der BaumaBnahme innerhalb der Brutzeit kann unmittelbare Verluste von
Fortpflanzungsstatten der bodenbritenden Vogelarten mit sich bringen. Hier sind durch die
Baufeldfreimachung wahrend der Hauptvogelbrutzeit mégliche Gelege von einer Zerstdrung
betroffen. Da die im Plangebiet zu erwartenden Bodenbriiter, wie u.a. die Feldlerche, nach
Beendigung der jeweiligen Brutperiode einen neuen Nistplatz aufsuchen, fuhrt die Zerstérung
eines oder mehrerer Einzelnester auf3erhalb der Brutzeit nicht zu einer Beeintrachtigung der
Fortpflanzungsstatte (LUNG 2016). Das restlich zu erwartende avifaunistische Spektrum ist
nicht durch die Baufeldfreimachung betroffen, da diese als Freibruter Gberwiegend in Gebi-
schen und Hecken briten. Gehélzrodungen werden durch das Bauvorhaben nicht ausgelést.
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Den bodenbritenden Vogelarten steht das Plangebiet nach Beendigung der Baumalnahmen
durch die Neuanlage von Extensivgrinland weiterhin als Lebensraum bzw. fir die Anlage von
Fortpflanzungsstatten zur Verfligung. Eine Verlust von Lebensstatten durch Uberstanderung
des Bruthabitats ist dennoch im Folgenden zu prufen.

Betriebsbedingt unterliegt das geplante Grinland einer ein- bis zweischihrigen Mahd, so dass
eine betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungsstéatten von Bodenbritern nicht ausge-
schlossen werden kann.

Eine generelle Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der am
Boden brutenden Arten kann nicht ausgeschlossen werden.

Potentiell vorkommende Wintergadste und Durchzigler finden im direkten Umfeld des
Plangebietes grof3flachige Rast- und Nahrungsplatze in gleichwertiger Qualitat. Durch die
Errichtung des Solarparks kommt es somit zu keinem nennenswerten Verlust méglicher
Rastplatze.

Das Eintreten des Schadigungsverbot fur den Nahrungsgast ist ausgeschlossen. Im UR befin-
det sich kein Nest. Es gehen keine essenzellen Nahrungsflachen verloren (s.0.).

Tab. 27: Betroffenheit der Brutvogelarten im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

nicht auszuschlielRen
Artengruppe

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Bodenbriter X X X

Geholzbriuter (ohne horstbauende GrolRvogel) - - -

horstbauende Grol3vogel - X -

Zug- und Rastvogel - - -

6.4.2.4 Amphibien

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Tétung von Tieren

Im Plangebiet sowie angrenzend befinden sich mehrere geeignete Amphibiengewésser (Gra-
ben sowie temporare und dauerhafte Standgewdasser). Die Gehdlzstrukturen, Boschungen
und Walder im UR stellen zudem potentiell geeignete Landlebensraume dar. Mit Amphibien-
wanderungen ist somit im gesamten Plangebiet zu rechnen.

Bei baubedingten oder betriebsbedingten Eingriffen in die Habitatflachen oder Wanderungs-
pfaden ist mit Totungen und Verletzungen der Tiere zu rechnen. So kdnnen durch das Bewe-
gen von Maschinen Tiere entweder direkt erfasst oder durch das Rammen der Profile getottet
werden. Bei einer Beeintrachtigung der Wasserqualitat, bspw. im Falle einer Havarie ist eine
Totung der Tiere bzw. der Entwicklungsstadien am Laichgewasser zu rechnen. Es sind Ver-
meidungsmalinahmen vorzusehen.

Die Anlage bietet den Tieren hingegen Deckung, weshalb der Pradationsdruck bspw. durch
Greifvogel abnehmen kann. Zudem reduziert sich durch Aufgabe der ackerbaulichen Nutzung
(Befahrung, Umbruch, Dingung) das aktuell hohe Tétungsrisiko erheblich.
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Durch den Baubetrieb verursachte Stérungen, insbesondere wéhrend der Paarungszeit der
der zu prifenden Arten (auf3er Kammmolch), sind generell nicht auszuschliel3en.

Anlagebedingte Emissionen sind bei PV-Freiflachenanlagen besonders gering, sodass erheb-
liche Stdérungen nicht zu erwarten sind.

Betriebsbedingte Stérungen beschranken sich auf gelegentliche Wartungsarbeiten und die
Pflege des Griinlands. Aufgrund der Vorbelastung durch die Landwirtschaft ergeben sich hier-
durch keine wesentlichen Anderungen.

Kammmolche sind hinsichtlich nichtstofflicher Emissionen wenig empfindlich, sodass fur diese
Art erheblichen Stérungen ausgeschlossen sind.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Bei bauzeitlichen oder betriebsbedingten Eingriffen in die Habitatflachen ist mit einer Bescha-
digung und/oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu rechnen. Es sind Ver-
meidungsmalinahmen vorzusehen.

Bei einer Beeintrachtigung der Wasserqualitat, bspw. im Falle einer Havarie, ist mit einer Be-
schadigung vom Wasserlebensraumen zu rechnen. Es sind VermeidungsmalRinahmen vorzu-
sehen.

Tab. 28 Betroffenheit der Amphibien im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG
nicht auszuschliel3en
Artengruppe

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 [ Abs. 1, Nr.3
Rotbauchunke (Bombina bombina) X X X
Laubfrosch (Hyla arborea) X X X
Moorfrosch (Rana arvalis) X X X
Kammmolch (Triturus cristatus) X - X
pionierstandortbewohnende Kroten « « «
(Kreuz-, Wechsel-, und Knoblauchkréte)

6.4.2.5 Reptilien

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Tétung von Tieren

Eine Besiedlung der Windschutzpflanzungen/Knicks sowie von Waldrandern ist potentiell
maoglich.

Bei baubedingten oder betriebsbedingten Eingriffen in die Habitatflichen ist mit Tétungen und
Verletzungen der Tiere zu rechnen. Die Anlage bietet den Tieren hingegen Deckung, weshalb
der Pradationsdruck, bspw. durch Greifvégel abnehmen kann.
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Erhebliche Stérungen (mit nachteiligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population) durch Baufeldfreimachung und Baumafihahmen kénnen nicht ausgeschlossen
werden. Es sind Vermeidungsmafinahmen vorzusehen.

Anlagebedingte Stérungen kénnen ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt ist zur Offenhaltung des Grinlands unter und zwischen den Modulen ein- bis
zweischirige Mahd pro Jahr geplant. Nach Einstellung der ackerbaulichen Nutzung ist jedoch
in diesem Bereich mit einer Einwanderung der Tiere zu rechnen. Auch auf den restlichen Fla-
chen des Geltungsbereichs ist eine Verbesserung der Habitateignung flr Zauneidechsen an-
zunehmen. In Abh&ngigkeit von Mahdtermin und Mé&hgerat kann es grundsatzlich zu Stérun-
gen von Zauneidechsen durch die Mahd kommen. Diese stellt jedoch im Vergleich zur aktuel-
len landwirtschaftlichen Nutzung keine Erhdhung des Stérungspotentials dar.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Das Eintreten der Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen wer-
den, da keine Gehoélze und damit Wurzelbereiche mit Eignung als Winterquarier und zur Eiab-
lage gerodet werden.

Tab. 29: Betroffenheit der Reptilien im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

nicht auszuschlielBen
Art

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Zauneidechse (Lacerta agilis) X X -

6.4.2.6 Libellen

8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

In die potentiell von Libellen als Habitat genutzten Gewasser wird weder bau-, anlage- noch
betriebsbedingt eingegriffen, weil sich diese aul3erhalb der Baufelder befinden. Eine Toétung
von Larvalstadien ist somit ausgeschlossen.

Da zudem ausgewachsene Tiere fluchtfahig sind, Iasst sich ein Verbotstatbestand des § 44
Nr. 1 BNatSchG folglich im Zuge der artspezifischen Betroffenheit ausschlief3en.

Die nach Rechtskraft des BP weiterhin notwendige Gewasserunterhaltung stellt keine Ande-
rung zur gegenwartigen Situation dar.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bei Libellen weisen lediglich Larvalstadien eine gewisse Empfindlichkeit gegentiber Stérungen
auf. Da vorhabenbedingt in keine Larvalgewasser eingegriffen wird, ist eine erhebliche Stérung
der Arten mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

Die nach Rechtskraft des BP weiterhin notwendige Gewéasserunterhaltung stellt keine Ande-
rung zur gegenwartigen Situation dar.
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

In die potentiell von Libellen als Habitat genutzten Gewasser wird weder bau-, anlage- noch
betriebsbedingt eingegriffen, weil sich diese aul3erhalb der Baufelder befinden.

Durch die Extensivierung der derzeit ackerbaulich genutzten Flachen des Plangebietes und
den damit einhergehend reduzierten Néhr- und Schadstoffeintréagen in die Gewasser kann sich
mit der Umsetzung des B-Plans sogar eine Verbesserung der Qualitat der Habitate ergeben.

Die nach Rechtskraft des BP weiterhin notwendige Gewéasserunterhaltung stellt keine Ande-
rung zur gegenwartigen Situation dar.

Tab. 30: Betroffenheit der Libellen im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

nicht auszuschlielRen
Art

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 [Abs.1,Nr.3

Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) - - -

Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis) - - -

6.4.2.7 Kafer

8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

Geholzbeseitigungen werden durch den B-Plan nicht vorbereitet, die Baum- und Strauchhe-
cken sowie die Baumrehe im Plangebiet bleiben erhalten. Eine Tétung dieser xylobiont leben-
den Arten kann somit ausgeschlossen werden.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bau- und betriebsbedingte Stoérungen sind fir die Artengruppe Kéfer nicht relevant.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten

Gehdlzbeseitigungen werden durch den B-Plan nicht vorbereitet, die Baum- und Strauchhe-
cken sowie die Baumrehe im Plangebiet bleiben erhalten. Eine Beschadigung oder Zerstérung
geschutzter Lebensstatten dieser xylobiont lebenden Arten kann somit ausgeschlossen wer-
den.

Tab. 31: Betroffenheit der Kafer im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

nicht auszuschlielBen
Art

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Eremit (Osmoderma eremita) - - -

Heldbock (Cerambyx cerdo) - - -
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6.4.2.8 Weichtiere

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Verletzung oder Tétung von Tieren

In die potentielle Habitate der Arten Bauchige Windelschnecke und Schmale Windelschnecke
(feuchte, krautige Uferbereiche) wird weder bau-, anlage- noch betriebsbedingt eingegriffen,
weil sich diese aul3erhalb der Baufelder befinden. Eine T6tung dieser Schnecken, die eng an
ihren Lebensraum gebunden sind, ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand des § 44
Nr. 1 BNatSchG lasst sich folglich im Zuge der artspezifischen Betroffenheit ausschlie3en.

Die nach Rechtskraft des BP weiterhin notwendige Gewasserunterhaltung stellt keine Ande-
rung zur gegenwartigen Situation dar.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bau- und betriebsbedingte Stérungen sind fir die Artengruppe Weichtiere nicht relevant.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten

In die potentielle Habitate der Arten Bauchige Windelschnecke und Schmale Windelschnecke
(feuchte, krautige Uferbereiche) wird weder bau-, anlage- noch betriebsbedingt eingegriffen,
weil sich diese auRerhalb der Baufelder befinden.

Durch die Extensivierung der derzeit ackerbaulich genutzten Flachen des Plangebietes und
den damit einhergehend reduzierten Nahr- und Schadstoffeintragen in die gewasserbegleiten-
den Biotope kann sich mit der Umsetzung des B-Plans sogar eine Verbesserung der Qualitat
der Habitate ergeben.

Die nach Rechtskraft des BP weiterhin notwendige Gewéasserunterhaltung stellt keine Ande-
rung zur gegenwartigen Situation dar.

Tab. 32: Betroffenheit der Weichtiere im UR

Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG

A nicht auszuschliel3en

Abs.1,Nr.1 [ Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) - - -

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) - - -

6.5 Malnahmen zur Vermeidung / Minderung

Dem § 15 Abs. 1 BNatSchG Rechnung tragend, sind im Rahmen der Eingriffsregelung schutz-
gutbezogene MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung vorgesehen. Diese Vermeidungs-
und MinderungsmaRnahmen filhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unter-
bleiben oder soweit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen — keine erhebliche
Einwirkung auf geschutzte Arten erfolgt.

Die artspezifische Prifung der Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfolgt unter
Berticksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten Vorkehrungen:
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Varsl Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen von bodenbritenden Vogelarten
ist der Beginn der Bauarbeiten jahreszeitlich auf3erhalb der Hauptreproduktionszeiten, zwi-
schen dem 31. August und 01. Mérz einzuordnen.

Der Baubeginn vor Mérz soll eine Gewdhnung der ansassigen Avifauna auf die baubedingten
Stérungen oder ein rechtzeitiges Ausweichen auf weiter entfernt liegende, ruhigere Habitate
(im ausreichenden MaRRe im Umgebungsraum vorhanden) erwirken, sodass eine Stérung wah-
rend des Brutgeschéftes ausgeschlossen werden kann.

Ist aus bautechnischen / vergaberechtlichen Griinden ein Baubeginn zwischen dem 31. Au-
gust und 01. Méarz nicht mdglich, ist die MaRnahme Vars2 umzusetzen.

Vars2 O0kologische Baubegleitung

Sollte aus technischen- oder vergaberechtlichen Griinden die Einhaltung von Varsl nicht ge-
wabhrleistet werden kénnen, so sind zwischen 01. Marz und 31. August (Hauptbrutzeit von
Vogeln) die zu beanspruchenden Flachen durch fachkundiges Personal auf Vorkommen ge-
schitzter und streng geschutzter Tierarten zu kontrollieren und bei Negativhachweis flr den
Baubeginn freizugeben. Eine Freigabe wahrend der Brutzeit bedarf zudem der Zustimmung
der uNB.

Um einen Brutbesatz auf den Bauflachen wahrend der Hauptbrutzeit zu verhindern kdnnen
spatestens zu Beginn der Brutperiode geeignete Vergramungsmal3nahmen ergriffen werden.
Die Vergramung beschreibt eine Stérung der Bodenoberflache vor Beginn der Aktivitatszeit,
beispielsweise durch mehrmalige Flachenbewirtschaftung (z.B., Eggen oder Grubbern) ab
dem 01.Marz. Die Vergramungsmafnahme muss bis mindestens zum Beginn der Erdarbeiten
erhalten bleiben und darf nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefihrt wer-
den. Bei Bauunterbrechungen von mehr als acht Tagen ist eine erneute Einrichtung der Ver-
gramungsmal3nahme ebenfalls erforderlich.

Die Vergramungsmalfinahmen sind durch die 6BB zu dokumentieren und vorab Baubeginn
sind die mit der Vergramungsmafinahme belegten Flache auf Brutbesatz zu kontrollieren und
die Ergebnisse unaufgefordert der uNB mitzuteilen.

Kommt es im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (6BB) dennoch zu der Feststellung,
dass sich Bruthabitate von bodenbriitenden Vogelarten wahrend der Brutperiode im bebauba-
ren Bereich befinden, ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen uNB abzustimmen. Es ist
mit dem Baubeginn bis zum Ende der Reproduktionsphase zu warten.

Die in der nachfolgende Abbildung veranschaulichten Stérradien potentiell im Umland des
Plangebiets britender hostbauender Grof3vogel (vgl. Bestandsaufnahme) sind bei einer Bau-
zeit innerhalb der Hauptreproduktionszeit zu beachten. Eine Baufeldfreigabe kann hier nur bei
nicht stattfinder Brut oder Besatz der jeweiligen Horste durch stérungsunempfindliche Arten
erfolgen. An den Horsten dirfen keine Vergramungsmafinahmen umgesetzt werden. Es darf
keine Horstbegehung wahrend der Brutzeit erfolgen.
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Abb. 34: Storradien potentiell in der Umgebung des Plangebiets vorkommender Greifvogel

Die Waldrander und Windschutzpflanzungen sind auf Vorkommen der Zauneidechse zu kon-
trollieren. Sollten hierbei Nachweise erbracht werden, so sind die jeweiligen Bereiche mittels
Reptilienschutzzaun in Abstimmung mit der 6BB vor baubedingten Eingriffen zu schitzen.

Sollten bauzeitliche Gruben (Kabelgréaben 0.4.) ausgehoben werden, so sind durch die 6BB
Ausstiegshilfen und bedarfsgerechte Kontrollen der Gruben vorzusehen.

Sollten im Zuge der Bauausfuhrung Amphibienwanderungen im Plangebiet festgestellt wer-
den, so sind durch die 6BB in Abstimmung mit der uNB Schutzmaflinahmen (u.a. lokale Bau-
zeitenbeschrénkungen, Schutzzaune) zu ergreifen.

6.6 artenschutzfachliche (vorgezogene) AusgleichsmalRnahmen
CEF1 (E3) Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese

In der der Flur 2 der Gemarkung Kuhstorf, ca. 1,5 km noérdlich des Plangebiets, soll eine ex-
tensive Mahwiese entwickelt, gepflegt und erhalten werden. Die Tab. 11 und Abb. 26 veran-
schaulichen die Grol3e der einzelnen Flachen und deren Lage.

Die MaBnahme muss Vor Balbeginn im Geltungsbereich bis spatestens zum Beginn der da-
rauffolgenden Brutperiode hergestellt sein, um Habitatflachen fir den bauzeitlichen Verlust
bereit stellen zu kénnen.

Die dargestellten Flachen sollen durch Selbstbegrinung von Ackerflachen zu einer extensiv
genutzten Mahwiese umgewandelt werden. Zur Pflege und zum Erhalt dieser Flache sind dem
angefugten Pflegeplan (s. Anlage 3) sowie die unter Kap. 4.7 aufgefihrten Anforderungen zur
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Anerkennung zu beachten. GemaR Anlage 6 der HzE (LM M-V 2018: 65) lasst sich die Maf3-
nahme nach dem Zielbereich Agrarlandschaft mit der Ziffer 2.31 (Umwandlung von Acker in
extensive Mahwiesen) bewerten und bilanzieren.

Mit der Umsetzung des Pflegekonzeptes ist die Entwicklung einer Frischwiese mdglich. Damit
konnen hochwertige Biotopstrukturen geschaffen werden, die im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang mit dem Plangebiet stehen und somit die Region als mdglichen Lebensraum
insbesondere fur die Avifauna aufwerten. Fur die vorhandenen Bodenbruter bleibt das Gebiet
so weiterhin in (weiten) Teilen als Lebensraum erhalten bzw. verbessert sich, da im Gegensatz
zur intensiven landwirtschaftlichen Nutzung Stérungen wahrend der Brut- und Setzzeiten auf
der Flache vermieden werden und es so, z.B. der Feldlerche, zukinftig jahrlich méglich sein
wird auch Zweit- oder Drittbruten stérungsfrei zum Abschluss zu bringen.

6.7 Konfliktanalyse / Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Bei der Prifung der Betroffenheit werden die zu erwartenden Wirkungen bei Umsetzung der
BaumalRnahme der PV-Anlage benannt, die artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG darstellen kénnen. Hierbei werden die in Kap. 5 formulierten
Mafnahmen beriicksichtigt.
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okologische Gruppe / Gilde: Bodenbriter

Arten:

Bachstelze (Motacilla alba)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauammer (Emberiza calandra)
Wachtel (Coturnix coturnix)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anhang IV FFH-RL

X1 europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

X1 europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchV

X Rote Liste Deutschland (2020) Einstufung des Erhaltungszustands
Grauammer:  ungefahrdet O ogunstig
Bachstelze: ungeféhrdet O unglnstig - unzureichend
Wachtel: Vorwarnliste O ungunstig - schlecht
Goldammer:  ungefahrdet X keine Angabe/unbekannt

X1 Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (2014)
Grauammer:  Vorwarnliste
Bachstelze: ungefahrdet
Wachtel: ungeféhrdet
Goldammer:  Vorwarnliste

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche:

Weite, offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung, abgeerntete Felder und geschnittene
Grinflachen (Nahrungsangebot), Randbereich von Siedlungen, Deckung gebende Krautschicht
wichtig

Biologie /Okologie:

Brutzeit (Hauptzeit): April - Juli (Grauammer, Bachstelze)
April - August (Goldammer)
Mai - August (Wachtel)

Jahresbruten: 1(-2)
Brutverhalten: Bodenbriiter, Nester z.B. in Bodenmulden oder in Vegetation versteckt
Nahrung: Insekten, Spinnen, Regenwirmer, Pflanzenteile

Empfindlichkeit/Gefahrdungen:

Im Brutgebiet ist Hauptgefahrdungsursache die Intensivierung der Landwirtschaft mit Strukturverar-
mung, Einsatz von Bioziden, groRen Schlagen, Verlust von Brachen und Grinland, wenig Vielfalt
an Kulturfrichten und kaum Fruchtfolgenwechsel

Brutbestandssituation in Mecklenburg-Vorpommern (Bestand 2009):
Grauammer: 7.500-16.500 BP

Bachstelze:  22.000-26.000 BP

Wachtel: 2.700-4.300 BP

Goldammer: 86.000-100.000 BP

Quellen: FLADE (1994), BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & FIEDLER, W. (2012), GRUNBERG ET AL. (2015), LU
M-V (2014)

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
O potenziell mdglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG
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okologische Gruppe / Gilde: Bodenbriter

Arten:

Bachstelze (Motacilla alba)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauammer (Emberiza calandra)
Wachtel (Coturnix coturnix)

Artspezifische Vermeidungsmal3nahmen, vorgezogene Ausgleichsmallinahmen und/oder
MaflRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Okologische Baubegleitung

El Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese innerhalb und zwischen Modultischen
E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen_> 10 m
G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen <10 m

CEF1 (E3) Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Méhwiese

E4 Etablierung von Lerchenstreifen innerhalb des Geltungsbereich

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, T6tung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmafinahme Varel finden bauvorbereitende MalRnah-
men und Baumafnahmen aufl3erhalb der Hauptbrutzeit der vorkommenden Bodenbriter statt,
sodass Totungen und Verletzungen in der sensiblen Zeit vermieden werden, in der die britenden
Altvdgel und Nestlinge in ihrer Fluchtfahigkeit stark eingeschrénkt sind. Nach Abschluss der Jah-
resbruten sind die betroffenen Vogelarten (auch Jungtiere) grundsatzlich sehr fluchtfahig und
kdnnen Baufahrzeugen /-maschinen mit i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig ausweichen. Eine signi-
fikante Erh6hung des Totungsrisikos ist dann nicht zu erwarten.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdg-
lich (Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetz-
ter/geschitzter Lebensstatten (Negativnachweis) in Abstimmung mit der UNB erfolgen. Darlber
hinaus werden die BaumalRnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich beglei-
tet (6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren moéglichen Beeintrachtigungen von Brutvogeln
schnell reagiert werden kann.

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Bodenbritern im Offenland kénnen unter Einhal-
tung der o0.g. VermeidungsmafRnahmen so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PV-Anlage sind Vorkommen der Bodenbriter (unemp-
findliche, stérungstolerante Arten) aus dieser Gilde auf den Grinlandflachen um die Solarmodule
nicht auszuschlie3en. Durch die Pflegeanforderungen wird daher eine Mahd friihestens nach Ab-
schluss der Hauptbrutzeit (ab 1.9.) festgelegt. Wird ein vorgezogener Mahdtermin aus gewichti-
gen Grinden nétig (z.B. Brandschutz an den Modulen), muss sichergestellt werden, dass keine
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erflillt werden. Betriebsbedingte erhebliche Sto-
rungen bei der Grinlandpflege kénnen damit ausgeschlossen werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja [ nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Gemal Varel finden bauvorbereitende MalRnahmen und Baumaflinahmen aufRerhalb der Haupt-
brutzeit statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser sensiblen Zeit (mit moglichen Auswirkungen
auf die lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe méglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzten/ge-
schiitzten Lebensstatten (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB erfolgen. Dartiber hinaus

BURO KNOBLICH GMBH, ERKNER Seite 92



BayWa r.e. Solar Projects GmbH Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf*
Katharinenstrafe. 6 Umweltbericht zum Entwurf
04109 Leipzig 03/2025

okologische Gruppe / Gilde: Bodenbriter

Arten:

Bachstelze (Motacilla alba)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauammer (Emberiza calandra)
Wachtel (Coturnix coturnix)

werden die BaumafRnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich begleitet (Vars2
- 6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren mdglichen Beeintréchtigungen von Brutvégeln schnell
reagiert werden kann.

Mdgliche betriebsbedingte Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten (1 - 2 mal / Jahr) und in ihrem Umfang
zeitlich eng begrenzt sind. Eine Quelle fir anlagebedingte Schallemissionen sind die elektrischen
Betriebseinrichtungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden
durch die Lufter verursacht und sind auf den Nahbereich < 25 m beschrankt. Die nur wahrend der
Solarstromerzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lifter erzeugen einen anndhernd konstanten
Schalldruck, wodurch das Stdrpotenzial herabgesetzt ist.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PVA sind Vorkommen von Bodenbriitern (unempfindli-
cher Arten) auf den Griinlandflachen um die Solarmodule entsprechend zahlreicher Untersuchun-
gen zu erwarten. Durch die Pflegeanforderungen wird daher eine Mahd friihestens nach Abschluss
der Hauptbrutzeit (ab 1.9.) festgelegt. Wird ein vorgezogener Mahdtermin aus gewichtigen Grin-
den nétig (z.B. Brandschutz an den Modulen), muss sichergestellt werden, dass keine Verbotstat-
bestéande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt werden. Betriebsbedingte erhebliche Stérungen durch
die Grunlandpflege kbnnen damit ausgeschlossen werden.

In der Gesamteinschatzung werden erhebliche Auswirkungen auf die lokalen Populationen boden-
britender Arten hinsichtlich der Bestandsituation (in Mecklenburg-Vorpommern) nicht gesehen.
AuRerdem ist die Nutzung des Plangebiets als potentielle Fortpflanzungsstétte weiterhin maglich.

Eine deutliche Gefahrdung oder Verringerung der Reproduktionsfahigkeit oder des Fortpflanzungs-
erfolg der lokalen Population wird unter diesen Voraussetzungen nicht gesehen, eine signifikante
Abnahme der Populationsgré3en im lokalen Bezugsraum ist nicht zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja [ nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten innerhalb der Hauptreproduktionszeit der
Brutvogel kann durch die Vermeidungsmaflnahmen Varsl (in Verbindung mit Vars2) ausgeschlos-
sen werden.

Da samtliche in dieser 6kologischen Gilde zusammengefasste Brutvogelarten jedes Jahr neue
Nester anlegen, erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
grundsatzlich nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (LUNG 2016).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann daher baubedingt bei Einhaltung der Vermeidungs-
maflnahmen Varel und Vars2 mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PV-Anlage sind Vorkommen von Bodenbritern (unemp-
findlicher Arten) auf den Grunlandflachen um die Solarmodule entsprechend zahlreicher Untersu-
chungen sowie auf den MaRnahmenflachen E2 = E4 zu erwarten. Durch die Pflegeanforderungen
wird daher eine Mahd frihestens nach Abschluss der Hauptbrutzeit (ab 1.9.) festgelegt. Wird ein
vorgezogener Mahdtermin aus gewichtigen Griinden nétig (z.B. Brandschutz an den Modulen),
muss sichergestellt werden, dass keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfilllt
werden. Betriebsbedingte Zerstérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten von Végeln bei der Griinlandpflege kénnen damit ausgeschlossen werden.
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okologische Gruppe / Gilde: Bodenbriter

Arten:

Bachstelze (Motacilla alba)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauammer (Emberiza calandra)
Wachtel (Coturnix coturnix)

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. 8 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Malinahmen)

O weitere Malinahmen zur Sicherung des (guinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nah-
men) sind bei der Ausfuihrung des Vorhabens zu berticksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbin
dung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die VVoraussetzungen ge-
mal § 45 Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfillt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Art: Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anhang IV FFH-RL
X1 europdische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
X1 européische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL
X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv
X Rote Liste D (2020) Einstufung des Erhaltungszustands
gefahrdet (Kat. 3) O gunstig
O ungulnstig - unzureichend
X Rote Liste M-V (2014) X unglnstig - schlecht
gefahrdet (Kat. 3) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche:

Weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung; hauptsachlich in Kulturlebensraumen
wie Grinlands- und Ackergebiete, aber auch Hochmoore, Heidegebiete, Salzwiesen, feuchte Diinen-
taler sowie gréRere Waldlichtungen; von Bedeutung fir die Ansiedlung sind trockene bis wechsel-
feuchte Bdéden mit einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation, Die Art
meidet auch feuchte bis nasse Areale nicht, wenn diese an trockene Bereiche angrenzen oder mit
ihnen durchsetzt sind. (SUDBECK ET AL. 2005)

Biologie /Okologie:
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Art: Feldlerche (Alauda arvensis)

Als Bodenbriiter beginnt die Feldlerche mit Nestbau und Brut erst Mitte April bis Mitte August. Optimale
Brutbedingungen herrschen bei einer Vegetationshéhe von 15 bis 25 Zentimetern und einer Boden-
bedeckung von 20 bis 50 Prozent. Bis Mitte Juli/Anfang August erfolgt haufig eine zweite Jahresbrut.
Das Gelege umfasst 2-5 Eier, welche eine Brutdauer von 11-12 Tagen haben. (BAUER ET AL. 2012)

Revieranspriiche — Bruthabitat:

Brutrevier im offenen Geldnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Bo6-
den in niedriger sowie abwechslungsreicher strukturierter Gras- und Krautschicht, bevorzugt karge
Vegetation mit offenen Stellen. Typische Bruthabitate sind: Diingewiesen, Ackerland, extensive Wei-
den etc. (BAUER ET AL. 2012)

Revieranspriiche Nahrungshabitat:

Nahrungssuche in Brutrevieren, aber auch auRerhalb. Im Gegensatz zu den Bruthabitaten bevorzugt
die Feldlerche als Nahrungshabitat Flache mit einer h6heren Dichte an Vegetation in reich strukturier-
ten Feldfluren.

Ab Mitte April ernahrt sich die Feldlerche vor allem von Insekten, Spinnen, kleineren Schnecken und
Regenwirmern. Im Winter werden vorrangig Vegetablien wie Getreidekdrner, Unkrautsamen, Keim-
linge und zarte Blatter (BAUER ET AL. 2012)

Reviergrof3e in Mitteleuropa:
@ 0,5 bzw. 0,79 ha, saisonale Anderungen der ReviergroRe in Abhangigkeit von Feldbestellung;
Abundanz bei optimalen Lebensbedingungen 3 Rev./10 ha (BFN 2016, HOFFMANN & KIEREL 2007)

Empfindlichkeit/Gefédhrdungen:

Im Brutgebiet ist Hauptgefahrdungsursache die Intensivierung der Landwirtschaft mit Strukturverar-
mung, Einsatz von Bioziden, grof3en Schlagen, Verlust von Brachen und Grinland, wenig Vielfalt an
Kulturfriichten und kaum Fruchtfolgenwechsel. (BAUER ET AL. 2012)

Brutbestandssituation:

Deutschland 2016:

héaufig (1.200.000 — 1.850.000 Brutpaare), Trend — langfristiger Riickgang (RYSLAVY ET AL. 2020)
Mecklenburg-Vorpommern:

haufig (150.000 — 175.000 Brutpaare), Trend — langfristiger Riickgang (VOKLER ET AL. 2014)

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
O potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen, vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal’ AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vare2 ©kologische Baubegleitung

El Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese innerhalb und zwischen Modultischen
E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Méhwiese auf Pufferflachen > 10 m
G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen < 10 m

CEF1 (E3) Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Méhwiese

E4 Etablierung von Lerchenstreifen innerhalb des Geltungsbereich

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen

Unter Bericksichtigung der Vermeidungsmafinahme Varsl finden bauvorbereitende MaRhahmen
und Baumafnahmen aul3erhalb der Hauptbrutzeit der Feldlerche statt, sodass Tétungen und Ver-
letzungen in der sensiblen Zeit vermieden werden, in der die britenden Altvdgel und Jungvoégel in
ihrer Fluchtfahigkeit stark eingeschréankt sind. Nach Abschluss der Jahresbruten sind die betroffe-
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Art: Feldlerche (Alauda arvensis)

nen Vogelarten (auch Jungtiere) grundsatzlich sehr fluchtfahig und kénnen Baufahrzeugen /-ma-
schinen mit i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig ausweichen. Eine signifikante Erhéhung des Tétungs-
risikos ist dann nicht zu erwarten.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzter/ge-
schitzter Lebensstatten (Negativhachweis) in Abstimmung mit der uNB erfolgen. Dariiber hinaus
werden die Baumafnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich begleitet (6BB),
sodass bei nicht prognostizierbaren moglichen Beeintrachtigungen von Brutvégeln schnell reagiert
werden kann.

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Feldlerchen kdnnen unter Einhaltung der o.g. Ver-
meidungsmalflinahmen so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PV-Anlage sind Vorkommen vom Feldlerchen auf den
Grinlandflachen um die Solarmodule nicht auszuschlie3en. Durch die Pflegeanforderungen wird
daher eine Mahd frihestens nach Abschluss der Hauptbrutzeit (ab 1.9.) festgelegt. Wird ein vor-
gezogener Mahdtermin aus gewichtigen Griinden nétig (z.B. Brandschutz an den Modulen), muss
sichergestellt werden, dass keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt werden.
Wahrend der 5-jahrigen Entwicklungspflege der Manahmenflachen E2, CEF1(E3) URE'ES ist zu-
dem eine frilhere Mahd zulassig. Eine Erhdhung des Verletzungs/Totungsrisikos ergibt sich auf-
grund der aktuell landwirtschaftlichen Nutzn jedoch nicht. Betriebsbedingte Toétungen und Verlet-
zungen bei der Grunlandpflege kénnen damit ausgeschlossen werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Gemal Varsl finden bauvorbereitende MalRnahmen und BaumalRnahmen auf3erhalb der Brutzeit
der Feldlerche statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser sensiblen Zeit (mit mdglichen Auswir-
kungen auf die lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mdglich
(Vare2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzten/ge-
schitzten Lebensstatten (Negativnachweis) in Abstimmung mit der uNB erfolgen. Dariiber hinaus
werden die Baumalinahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich begleitet (Vars2),
sodass bei nicht prognostizierbaren moglichen Beeintrachtigungen von Brutvogeln schnell reagiert
werden kann.
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Mdgliche betriebsbedingte Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten (1 - 2 mal / Jahr) und in ihrem Umfang zeitlich
eng begrenzt sind. Eine Quelle fur anlagebedingte Schallemissionen sind die elektrischen Betriebs-
einrichtungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden durch die
Lufter verursacht und sind auf den Nahbereich < 25 m beschrankt. Die nur wahrend der Solarstrom-
erzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lifter erzeugen einen anndhernd konstanten Schalldruck,
wodurch das Storpotenzial herabgesetzt ist.

Eine erhebliche Stérung dieser Art ist somit weder bauzeitlich noch betriebs- und anlagebedingt zu
besorgen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfillt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten innerhalb der Hauptreproduktionszeit der
Brutvogel kann durch die Vermeidungsmal3nahmen Varsl (in Verbindung mit Vars2) ausgeschlos-
sen werden.

Da Feldlerchen jedes Jahr neue Nester anlegen, erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG grundsatzlich nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (LUNG
2016).
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Art: Feldlerche (Alauda arvensis)

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann daher baubedingt bei Einhaltung der Vermeidungs-
mafnahmen Varel und Vare2 mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PV-Anlage sind Vorkommen von Bodenbritern auf den
Griunlandflachen um die Solarmodule entsprechend zahlreicher Untersuchungen zu erwarten. Durch
die Pflegeanforderungen wird daher eine Mahd frihestens nach Abschluss der Hauptbrutzeit (ab
1.9.) festgelegt. Wird ein vorgezogener Mahdtermin aus gewichtigen Griinden nétig (z.B. Brand-
schutz an den Modulen), muss sichergestellt werden, dass keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
1 BNatSchG erfillt werden. Betriebsbedingte Zerstérungen oder Beschadigungen von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten von Vogeln bei der Grinlandpflege kdnnen damit ausgeschlossen werden.

Auf den Flachen der MalRnahmen E2, E3 und CEF1(E3) erfolgt eine jahrliche Mahd friihestens ab
1. September und somit nach Beendigung der Brutzeit von Feldlerchen. Eine frihere Mahd ist nur
wahrend der Entwicklungspflege (in den ersten 5 Jahren) zuldssig. Da die zusatzliche Mahd wahrend
der Entwicklungspflege keine Verschlechterung zur derzeitig ackerbaulichen Nutzung darstellt wird
hierdurch der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht erfllt.

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfillt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Mal3nahmen)

O weitere MaRnahmen zur Sicherung des (gunstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Maf3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu bertcksichtigen.

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose einschlie3lich vorgesehener Malnahmen

X1 treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemalf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des
Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung mit
dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf 8§ 45 Abs.
8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfillt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Art: Heidelerche (Lullula arborea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anhang IV FFH-RL

X1 europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

X1 europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv

X Rote Liste D (2020) Einstufung des Erhaltungszustands
Vorwarnliste (V) O ogunstig

O ungunstig - unzureichend

X Rote Liste M-V (2014) X1 ungunstig - schlecht

ungefahrdet (*) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche:
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Art: Heidelerche (Lullula arborea)

Die Heidelerche besiedelt trockene, sandige Habitate mit niedriger Kraut- und Strauchschicht; bei-
spielsweise Brachflachen, lichte Walder und Waldrander, Kahlschlage oder auch Truppeniibungs-
platze. Sie braucht dabei Singwarten und vegetationsfreie Flachen flur die Nahrungssuche. (BAUER
ET AL. 2012)

Biologie /Okologie:

Die Heidelerche ist Leitart fir Heiden. Die Bruthabitate der Heidelerche liegen in halboffenen Land-
schaften, besonders auf warmen, trockenen Sandbdden und in sonnigen Hanglagen. Die Brutreviere
werden in der Regel von Mitte Marz bis Anfang Mai besetzt. Das Revier wird vom Mannchen oft
schon am zweiten Tag nach der Ankunft durch Singflug abgegrenzt, und die Verpaarung findet ihren
Abschluss im Marz, der Nestbau erfolgt meistens ab Anfang April. Legebeginn der 3 - 6 Eier. Die
Brutzeit reicht von Mitte Mé&rz bis Ende August. Sie ist in Mitteleuropa ein Zugvogel und Uberwintert
in Westafrika und im Mittelmeerraum. (BAUER ET AL. 2012)

Revieranspriche — Bruthabitat:

Britet in halboffenen Landschaften, bevorzugt auf sandigen Béden (wasserdurchléssig, leicht er-
warmbar) mit vegetationsfreien Flachenanteilen und unter 20% Verbuschung, d.h. weder vollkom-
men offene Flachen noch in geschlossenen Baumbesténden, z.B. friihe Sukzessionsstadien auf
Kahlschlagen und Windwurfflachen, Brandflachen, Heiden, Trocken- & Halbtrockenrasen, magere
Wiesen und Weiden etc. Wichtige Voraussetzungen sind mehr oder minder warme bis trockene Lage
oder Hangexposition sowie erhéhte Sing- und Beobachtungswarten. (BAUER ET AL. 2012)

Revieranspriche Nahrungshabitat:

Nahrungsflachen sind charakterisiert durch mehr Vegetation unter 5 cm Héhe und mehr vegetations-
freie Flecken auf als Zufallsverteilung der Umgebung. Im Herbst und Winter auch auf Brachflachen,
Stoppelfeldern, Bahndammen, Odland und Ruderalflora. Im Sommerhalbjahr frisst die Heidelarche
vorrangig Insekten wie Raupen, andere Larven, kleine Schmetterlinge, Heuschrecken und Ameisen.
Im Frihjahr werden vor allem Grasspitzen, Knospen und kleine Blatter. (BAUER ET AL. 2012)

Reviergrof3e in Mitteleuropa:
Individuenbezogene Betrachtung: & 0,8 - 10 ha, zur Brutzeit (FLADE 1994)
Populationsbezogene Betrachtung: Minimalareal: 11 km?2 (BFN 2016)

Empfindlichkeit/Gefahrdungen:

Wesentliche Gefahrdungsursachen sind der Riickgang geeigneter Bruthabitate und Lebensraume,
speziell von Odland- und Brachflachen, Heideland und schiitteren (Sand-) Magerrasen (verstarkte
Bautatigkeit, Versiegelung der Landschaft, Ausbau der Feldwege, Veranderung und Intensivierung
der forst- und landwirtschaftlichen Nutzung mit Aufforstung oder Aufgabe extensiver Weideflachen
(inkl. Verbuschung/Sukzession) sowie die Uberdiingung von Mager- und Halbtrockenrasen.
Generell ist die Heidelerche als Bodenbriter besonders gefahrdet durch Erdarbeiten und Baubetrieb
sowie Baustellenverkehr (in Brutzeit). (BAUER ET AL. 2012)

Ab einer menschlichen Annéherung von <50 -200 m wird eine Fluchtreaktion ausgeldst (Flade 1994).

Brutbestandssituation

Deutschland 2005-2009:

mittelh&ufig (27.000-47.000 Brutpaare), Trend — langfristiger Riickgang (RYSLAVY ET AL. 2020)
Mecklenburg-Vorpommern:

mittelh&ufig (3.500-6.000 Brutpaare), Trend — langfristiger gleichbleibend (VOKLER ET AL. 2014)

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
O potenziell mdglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X
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Art: Heidelerche (Lullula arborea)

Varsl Bauzeitenregelung

Vare2 Okologische Baubegleitung

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m
G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen < 10 m

CEF1 (E3) Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Méhwiese

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, T6tung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafBhahme Varsl finden bauvorbereitende MaRnah-
men und BaumaRhahmen aufRerhalb der Hauptbrutzeit der Heidelerche statt, sodass Tétungen
und Verletzungen in der sensiblen Zeit vermieden werden, in der die britenden Altvdgel und
Nestlinge in ihrer Fluchtfahigkeit stark eingeschrankt sind. Nach Abschluss der Jahresbruten sind
die betroffenen Vogelarten (auch Jungtiere) grundséatzlich sehr fluchtfahig und kénnen Baufahr-
zeugen /-maschinen mit i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig ausweichen. Eine signifikante Erh6hung
des Toétungsrisikos ist dann nicht zu erwarten.

Nistplatze der Heidelerche wurden zudem innerhalb der geplanten Bauflachen nicht nachgewie-
sen. Die kartierten Reviere befinden sich innerhalb der angrenzeden Waldflachen. Als typische
Art des Halboffenlands ist jedoch auch ein Vorkommen entlang der gehdélzbegleitenden Saume
Zu erwarten.

Abweichungen von Varel sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe mog-
lich (Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetz-
ter/geschutzter Lebensstatten (Negativhachweis) in Abstimmung mit der uNB erfolgen. Daruber
hinaus werden die Baumal3nahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich beglei-
tet (6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren méglichen Beeintrachtigungen von Brutvégeln
schnell reagiert werden kann.

Baubedingte T6tungen und Verletzungen von Bodenbritern im Offenland kénnen unter Einhal-
tung der 0.g. VermeidungsmafRnahmen so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Nach rechtskraft des B-Plans ist auf den Flachen der MalBnahmen E2 und CEF1(E3) (potentielle
Betroffenheit entlang von Gehdlzsdumen) eine Mahd erst nach Beendigung der Brutsaison (ab
1.9.) zulassig. Wahrend der 5-jahrigen Entwicklungspflege ist zudem eine friihere Mahd zulassig.
Eine Erhdéhung des Verletzungs/Tétungsrisikos ergibts sich aufgrund der aktuell landwirtschatftli-
chen Nutzn jedoch nicht.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja [ nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Gemal Varsl finden bauvorbereitende MaRnahmen und BaumafRnahmen auf3erhalb der Haupt-
brutzeit der Heidelerche statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser sensiblen Zeit (mit méglichen
Auswirkungen auf die lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Varsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe moglich
(Vars2). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder besetzten/ge-
schitzten Lebensstatten (Negativnachweis) in Abstimmung mit der uNB erfolgen. Dartber hinaus
werden die Baumaflnahmen durch eine qualifizierte Fachkraft artenschutzrechtlich begleitet (Vars2
- 6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren mdglichen Beeintréachtigungen von Brutvégeln schnell
reagiert werden kann.

Mdgliche betriebsbedingte Schallemissionen entstehen durch technische Wartungsarbeiten an der
Anlage. Es ist zu erwarten, dass diese selten auftreten (1 - 2 mal / Jahr) und in ihrem Umfang
zeitlich eng begrenzt sind. Eine Quelle fur anlagebedingte Schallemissionen sind die elektrischen
Betriebseinrichtungen, welche die Wechselrichter beherbergen. Diese Schallemissionen werden
durch die Lifter verursacht und sind auf den Nahbereich < 25 m beschrankt. Die nur wahrend der
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Art: Heidelerche (Lullula arborea)

Solarstromerzeugung in Dauerbetrieb laufenden Lifter erzeugen einen anndhernd konstanten
Schalldruck, wodurch das Storpotenzial herabgesetzt ist.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PVA sind Vorkommen von Heidelerchen auf den Grin-
landflachen um die Solarmodule entsprechend zahlreicher Untersuchungen zu erwarten. Durch die
Pflegeanforderungen wird daher eine Mahd friihestens nach Abschluss der Hauptbrutzeit (ab 1.9.)
festgelegt. Wird ein vorgezogener Mahdtermin aus gewichtigen Grunden nétig (z.B. Brandschutz
an den Modulen), muss sichergestellt werden, dass keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG erfiillt werden. Betriebsbedingte erhebliche Stérungen durch die Griinlandpflege kdnnen
damit ausgeschlossen werden, zumal die Mahd im Vergleich zur aktuell landwirtschaftlichen Nut-
zung keine intensivierung des Stérpotentials hervorrufen wird.

In der Gesamteinschatzung werden erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population der Feld-
lerche und weiterer bodenbritender Arten hinsichtlich der Bestandsituation (in Mecklenburg-Vor-
pommern) nicht gesehen. Au3erdem ist die Nutzung des Plangebiets als potentielle Fortpflan-
zungsstatte weiterhin maoglich.

Eine deutliche Gefahrdung oder Verringerung der Reproduktionsfahigkeit oder des Fortpflanzungs-
erfolg der lokalen Population wird unter diesen Voraussetzungen nicht gesehen, eine signifikante
Abnahme der Populationsgréf3en im lokalen Bezugsraum ist nicht zu erwarten.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja [ nein

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Innerhalb der Bauflachen wurden keine Nistplatze der Heidelerche kartiert. Als typische Art der
Halboffenlandschaft ist zuklinftig mit Nistplatzen entlang von gehélzbegleitenden Saumen zu rech-
nen. Diese liegen aul3erhalb der Bauflachen weshalb eine bauzeitliche Zerstdrung der Niststétten
ausgeschlossen ist.

Eine Gefahrdung ergibt sich potentiell im Zuge der Pflege der Unterhaltungsmafinahmen E2 und
CEF1(E3). Da auf diesen Flachen eine Mahd jedoch erst nach Beendigung der Brutzeit (ab 1.9.)
erfolgen darf und gem. (LUNG 2016) die Zerstorung einer geringen Anzahl von Einzelnestern zu
keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte fiihrt, wird hierdurch der Verbotstatbestand nicht
ausgeltst. Eine vorzeitige Mahd, innerhalb der Brutzeit, ist nur wahrend der Entwicklungspflege
(innerhalb der ersten 5 Jahre) zuléssig. Hierdurch ergibt sich jedoch im Vergleich zur aktuell land-
wirtschaftlichen Nutzung kein zusatzliches Schadigungs-Potential.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-MalRnahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (guinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu bertcksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X1 treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind
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Art: Heidelerche (Lullula arborea)

O sind die Ausnahmebedingungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Okologische Gruppe / Gilde: horstbauende GroRvdgel

Arten (potentiell):

Kolkrabe (Corvus corax)
Rotmilan (Milvus milvus)
Mausebussard (Buteo buteo)
Sperber (Accipiter nisus)
Rabenkrahe (Corvus corone)
Nebelkréahe (Corvus cornix)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anhang IV FFH-RL

X1 europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

X1 europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv

X Rote Liste D (2020) Einstufung des Erhaltungszustands
Kolkrabe * O gunstig
Rotmilan * O ungunstig - unzureichend
Mausebussard (*) O ungunstig - schlecht
Sperber *) X1 keine Angabe/unbekannt

Rabenkrdhe  (¥)
Nebelkréhe *)

X Rote Liste M-V (2014)

Kolkrabe *)
Rotmilan V)
Mausebussard (*)
Sperber *)

Rabenkrahe  (*)
Nebelkréahe *

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche:

Halboffene Landschaften unterschiedlicher Ausprdgung, abgeerntete Felder und geschnittene
Grunflachen (Nahrungsangebot), Randbereich von Siedlungen und Niederungen mit lockeren oder
lokalen Baumbesténden zur Errichtung von Nestern.

Biologie /Okologie:

Brutzeit (Hauptzeit):  Marz — Juli (Kolkrabe, Nebelkrahe, Rabenkréhe)
Méarz — Juli (Mausebussard)
April — Juli (Sperber, Rotmilan)

Jahresbruten: 1(-2)
Brutverhalten: in Horsten auf Gehdlzen
Nahrung: Kleinséduger, Singvogel, Aas und pflanzliche Kost (Nebelkrahe, Rabenkrahe, Kolkrabe)

Empfindlichkeit/Gefdhrdungen:
Verfolgung (z.T. in Uberwinterungsgebieten), Verringerung des Nahrungsangebot, Einsatz von Bi-
oziden und Umweltgiften, Lebensraumverlust durch Flurbereinigungen, StralRenverkehr

Brutbestandssituation in Mecklenburg-Vorpommern (Bestand 2009):
Kolkrabe: 2.700 — 4.100 BP
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okologische Gruppe / Gilde: horstbauende GroRvdgel

Arten (potentiell):

Kolkrabe (Corvus corax)
Rotmilan (Milvus milvus)
Mausebussard (Buteo buteo)
Sperber (Accipiter nisus)
Rabenkrahe (Corvus corone)
Nebelkrahe (Corvus cornix)

Rotmilan: 1.400 - 1.900 BP
Méausebussard: 4.700 — 7.000 BP
Sperber: 850 — 1.100 BP

Rabenkrahe: 3.000 — 3.500 BP
Nebelkrahe: 17.000 — 20.000 BP

Quellen: Flade (1994), Bauer, H.-G., Bezzel, E. & Fiedler, W. (2012), Grinberg et al. (2015),
LU M-V (2014)

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
X nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)

Erfassung von Horsten, die potentiell von den Arten dieser Gilde genutzt werden
O potenziell moéglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung
Vars2 Okologische Baubegleitung

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse (vgl. Kap. 4) konnte das Eintreten der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Stérungen auf Ebene der lokalen Populationen der vorkommenden Arten dieser Gilde kénnen bau-
bedingt durchaus auftreten. Diese sind jedoch temporar, raumlich stark begrenzt und erfolgen
durch die MaRnahme Varsl auBerhalb der Brutsaison der Arten. Sollte es aus vergaberechtlichen
oder sonstigen Griinden zu einer Bauzeit in den Stérradien der einzelnen Horste (vgl. Vars2) in der
Brutsaison kommen, so ist durch die 6BB ein Besatz der jeweiligen Horste zu priifen. Bei negativem
Befund kann das Baufeld im jeweiligen Storradius freigegeben werden. Bei Besatz durch stérungs-
unempfindliche Arten kann der jeweilige Radius entsprechend verringert werden. So kann eine
erhebliche und nachhaltige Stérung zur Brutzeit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen die den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation verschlechtern sind nicht erkennbar.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse (vgl. Kap. 4) konnte das Eintreten der Verbotstatbestdnde
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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okologische Gruppe / Gilde: horstbauende GroRvdgel

Arten (potentiell):

Kolkrabe (Corvus corax)
Rotmilan (Milvus milvus)
Mausebussard (Buteo buteo)
Sperber (Accipiter nisus)
Rabenkrahe (Corvus corone)
Nebelkrahe (Corvus cornix)

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein

Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein

Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X1 zur Vermeidung
O zur Funktionssicherung (CEF-Malinahmen)
O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Maf3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu berticksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfllt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Art: Rotbauchunke (Bombina bombina)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anhang IV FFH-RL
O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL
X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv
X Rote Liste D (2020-c) Einstufung des Erhaltungszustands
stark gefahrdet (2) O gunstig
O ungunstig - unzureichend
X1 Rote Liste M-V (1991-b) X1 ungunstig - schlecht
stark gefahrdet (2) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche

Die in Tieflandern siedelnde Rotbauchunke préferiert als Sommerlebensraum sonnenexponierte
Waldrénder, Grinlander und Ackerareale wie auch Retentionsflachen in Niederungen und Flussauen
(GLANDT 2008). AuRerdem werden die Randstreifen der Fortpflanzungsgewésser, Parkanlagen wie
auch Garten im Landlebensraum besiedelt (SCHNEEWEIR et al. 2016). Als Fortpflanzungshabitat be-
vorzugt die Spezies flachgriindige mittelgroRe Standgewasser (Weiher, vernasste Griinlandbereiche,
Feldsdlle, ehemalige Abbaugruben) und Randbereiche eutropher Seen mit einem hohen sub- und
emersen Makrophytenbestand. Wert gebende Habitatparameter sind eine hohe solare Einstrahlung,
keine bzw. nur geringe Beschattung sowie flache Uferbereiche und durchschnittliche Wassertiefen
von 50 cm. Bei der Art sind Wechsel der Laichgewasser im Zeitraum der Fortpflanzungsperiode re-
gelméRig zu beobachten (ebd.).
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Art: Rotbauchunke (Bombina bombina)

Biologie /Okologie:

Far gewdhnlich verlassen die Individuen zwischen Ende Méarz und Ende April ihre Winterquartiere
und beginnen mit den Wanderaktivitdten zu den Laichgewéssern (BRUNKEN 2004). Die Fortpflanzung
und Laichablage erfolgen meist im Zeitraum Mai/Juni (SCHNEEWEIR ET AL. 2016). Wéhrend der Fort-
pflanzungsphase ist ein Pendelverhalten der Tiere in ihrem Sommerlebensraum zwischen mehreren
Laichgewassern nicht ungewodhnlich (ebd.). Zwischen September und Anfang November suchen die
Tiere ihre Winterquartiere auf, die sich meist in unterirdischen, frostsicheren Verstecken befinden (z.
B. Totholz, unter Bauschutt) und sich i. d. R. im naheren Umfeld der Laichgewéasser konzentrieren
(gewdhnlich <500 m, seltener >1 km).

Empfindlichkeit/Geféhrdungen

Gefahrdet ist die Rotbauchunke hauptsachlich durch den Verlust von geeigneten Laich- und Nah-
rungsgewassern sowie die moderne landwirtschaftliche Nutzung. Weiterhin geféahrden die Zerschnei-
dung der Landschaft und die damit verbundene Fragmentierung der Vorkommen die Rotbau-
chunkenpopulationen. Auch die Einwanderung von Fischen in Laichhabitaten wirkt sich negativ auf
die Art aus (BfN o. J.-e).

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell moéglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Okologische Baubegleitung

V5 Schutz des Grundwassers

V 7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemal § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V
V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, T6tung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Die Totung dieser Art kann baubedingt grundlegend eintreten. Da in keine potentiellen Laichge-
wasser eingegriffen wird und indirekte Tétungen im Falle einer Havarie durch die Anwendung von
V 5 vermieden werden, sind Toétungen an den Gewassern allerdings mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen.

Baubedingte Eingriffe in die Gehdlzbestande des Plangebietes werden durch die MalZnahmen
V 7 und V 8 vermieden. Uferbdschungen und feuchte Staudenfluren an Gewassern werden vor-
habenbedingt nicht verandert. Und auch die Aufstanderung der Solarmodule auf Ackerflachen
stellt im Vergleich zur aktuell ackerbaulichen Nutzung eine Verringerung des Totungsrisikos dar,
sodass T6tungen in den Landlebensraumen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen sind.

Totungen wahrend der Wanderung kdnnen durch die Anwendung von Vars2 vermieden werden.
Ein anlagebedingt erhéhtes Tétungsrisiko ist nicht erkennbar.

Ein betriebsbedingt erhdhtes Tétungsrisiko im Zuge von gelegentlichen Wartungs- und Pflege-
mafnahmen ist unter Beachtung der aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung nicht zu erwarten,

zumal diese in der Regel ausschliel3lich tagsuber stattfinden.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein
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Art: Rotbauchunke (Bombina bombina)

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Baubedingte Stérungen der Rotbauchunken kénnen durchaus auftreten, sie sind insbesondere
wahrend der Laichzeit zu erwarten. Da diese jedoch temporér und rAumlich stark begrenzt sind und
zudem unter Beachtung der Bauzeitenregelung Vars1 aul3erhalb der Laichzeit ausgefiihrt werden,
kénnen hierdurch verursachte erhebliche und nachhaltige Stérungen ausgeschlossen werden
kann.

Anlagebedingte erhebliche und nachhaltige Stérungen sind nicht erkennbar.

Eine Erh6éhung des Stdrungspotentials durch gelegentliche Wartungs- und PflegemalRnahmen ist
unter Beachtung der aktuell landwirtschaftlichen Nutzung vergleichsweise gering, zumal diese in
der Regel ausschlieBlich tagsuber stattfinden. Rotbauchunken rufen hingegen verstarkt zur
Dammerungszeit.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch den Schutz der Gehdlze (V 7, V 8) wird dieser potentielle Landlebensraum weder bau- noch
betriebsbedingt erheblich beeintréchtigt. Auch andere geeignete Landlebensraume, wie Uferb6-
schungen, feuchte Staudenfluren an Gewéssern etc. werden vorhabenbedingt nicht verandert.
Durch die Errichtung einer PVA werden die Sondergebiete (derzeit Acker) fur Rotbauchunken auf-
gewertet.

In potentielle Laichgewasser wird mit Rechtskraft des B-Plans nicht eingegriffen. Durch die Um-
wandlung von Ackerland zu Frischwiese werden die Eintrage von Nahrstoffen, von Pflanzenschutz-
mitteln sowie von Sediment maf3geblich verringert, sodass sich die Gewasser hinsichtlich ihrer Ha-
bitateignung deutlich verbessern werden.

Auch eine indirekte Beeintréchtigung des Laichgewésser im Falle einer Havarie kann durch die
MaRnahme V 5 vermieden werden.

Anlage- und betriebsbedingt lasst sich keine Beeintrachtigung des Landlebensraumes erkennen.

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erflllt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja [ nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-MalRnahmen)

O weitere MaRnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Maf3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu bertcksichtigen.

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose einschlie3lich vorgesehener MaRhahmen

X1 treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O st keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfillt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt
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Art: Laubfrosch (Hyla arborea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anhang IV FFH-RL

O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchVv

X Rote Liste D (2020-c) Einstufung des Erhaltungszustands
gefahrdet (3) O gunstig

O ungunstig - unzureichend

X Rote Liste M-V (1991-b) X ungunstig - schlecht

gefahrdet (3) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche

Als warmeliebende Spezies besiedelt der Laubfrosch im mitteleuropaischen Raum insbesondere
grundwassernahe Biotope in reich strukturierten Landschaftsausschnitten in klimatisch beginstigten
Lagen (BFN 0. J.-C). Zur Laichablage dienen flachgriindige Stillgewasser aller Art (z. B. Weiher, Tei-
che, Tumpel, Randbereiche von Flachseen, temporéare Kleinstgewasser, u. &.), die meist von einer
ausgepragten Wasser- und Ufervegetation gegliedert werden und durch eine hohe solare Einstrah-
lung charakterisiert sind (BFN 0.J.-C; GROSSE & SEYRING 2015). Schattenreiche Gewasser werden
gemieden. Als Sommerlebensraume werden hauptséchlich feuchte Laubwélder, gewéssernahe
Hochstaudenareale, Schilfgirtel, Feuchtwiesenkomplexe, Boschungen, Solle, Waldrander und Fett-
wiesen mit Strauch- und Gebuschgruppen aufgesucht (BFN 0.J.-C; GROSSE & SEYRING 2015). Wert
gebende Strukturelemente im Sommerlebensraum sind neben ausreichend Warme eine hohe Luft-
feuchtigkeit sowie blitenreiche, d. h. Insekten anlockende Stauden und Straucher sowie ein reiches
Angebot an Sitz- und Sonnwarten auf krautigen Pflanzen, Strduchern oder Baumen (ebd.). Als Win-
terquartiere dienen natirliche Unterschlupfmdglichkeiten (z. B. Erdhéhlen, Baumstubben, Gesteins-
spalten etc.) wie auch frostfreie Refugien anthropogenen Ursprungs (z. B. Gartenhauser, Holzstapel,
Kompost- und Laubhaufen) in Nahe des Sommerlebensraumes (BFN 0.J.-C; GROSSE & SEYRING
2015).

Biologie /Okologie:

Die Wanderungsphase aus den Winterlebensraumen zu den Laichgewassern ereignet sich im Zeit-
raum Ende Marz bis Ende April. Das Maximum der Laichaktivitat datiert sich auf das Zeitfenster Mitte
April und Mitte Mai. Spatestens im Juli endet die Paarungszeit. Der Laich wird ballenweise (im Mittel
22 Eier) an Hydrophyten geheftet. Die Eizahl umfasst zwischen 150 und 1.1.00 pro Weibchen. Die
Abwanderung der Jungtiere aus den Laichgewassern wird i. d. R. im August abgeschlossen. Im Ok-
tober und November erfolgt das Aufsuchen der Winterquartiere (GROSSE & SEYRING 2015). Die Akti-
onsradien bei Laubfréschen kdnnen mehrere Kilometer betragen (BRUNKEN 2004).

Empfindlichkeit/Geféhrdungen

Zu den hauptséachlichen Geféahrdungsursachen zéahlen nach BfN (0.J.-c) die Zerstdrung bzw. Veran-
derungen der Laichgewasser (wasserbauliche Regulierungen, Verbauung der Uferbereiche, touristi-
sche ErschlieBung), die Gewasserverschmutzung durch Einleitung von belasteten Abwassern und
anderen anthropogenen Ruckstéanden, die Trockenlegung von Feuchtlebensrdumen und Gewéasser-
biotopen, die Intensivierung der Landwirtschaft (Senkung des Grundwasserspiegels, Eutrophierung
von Gewassern, Biozideinsatz), Flurbereinigungsmaflinahmen, der Fischbesatz/ Fischzucht in Laich-
gewassern, die Fragmentierung und Zerschneidung von Lebensraumen durch Verkehrs- und Frei-
zeitinfrastruktur, die Monotonisierung der Forstwirtschaft, Kollisionen im Stralenverkehr sowie der
nattrliche Verlust von Laichplatzen durch Verbuschung, Verlandung oder witterungsbedingtes Tro-
ckenfallen.

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell méglich
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Art: Laubfrosch (Hyla arborea)

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmal3nahmen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Okologische Baubegleitung

V5 Schutz des Grundwassers

V 7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemé&l3 § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V
V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m

G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen <10 m

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Die Totung dieser Art kann baubedingt grundlegend eintreten. Da in keine potentiellen Laichge-
wasser eingegriffen wird und indirekte Tétungen im Falle einer Havarie durch die Anwendung von
V 5 vermieden werden, sind Tétungen an den Gewassern mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen.

Baubedingte Eingriffe in die Gehdlzbestande des Plangebietes werden durch die MalRnahmen
V7 und V 8 vermieden und auch andere geeignete Landlebensraume, wie Uferbdschungen,
feuchte Staudenfluren an Gewassern etc. werden vorhabenbedingt nicht veréndert., sodass To-
tungen in den Landlebensraumen mit hinreichender Sicherhheit ausgeschlossen sind.

Totungen wahrend der Wanderung kénnen durch die Anwendung von Vars2 vermieden werden.
Ein anlagebedingt erhéhtes Toétungsrisiko ist nicht erkennbar.

Ein betriebsbedingt erhdhtes Tétungsrisiko im Zuge von gelegentlichen Wartungs- und Pflege-
mafnahmen ist unter Beachtung der aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung nicht zu erwarten,

zumal diese in der Regel ausschliel3lich tagsuber stattfinden.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja [ nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Baubedingte Stdrungen der Laubfrésche koénnen durchaus auftreten, sie sind insbesondere
wahrend der Laichzeit zu erwarten. Da diese jedoch temporér und rAumlich stark begrenzt sind und
zudem unter Beachtung der Bauzeitenregelung Vars1l aul3erhalb der Laichzeit ausgefiihrt werden,
kénnen hierdurch verursachte erhebliche und nachhaltige Stérungen ausgeschlossen werden
kann.

Anlagebedingte erhebliche und nachhaltige Stérungen sind nicht erkennbar.

Eine Erh6hung des Stdrungspotentials durch gelegentliche Wartungs- und PflegemalRnahmen ist
unter Beachtung der aktuell landwirtschaftlichen Nutzung vergleichsweise gering, zumal diese in
der Regel ausschlieBlich tagsuber stattfinden. Laubfrosche rufen hingegen verstarkt zur
Dammerungszeit.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein
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Art: Laubfrosch (Hyla arborea)

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch den Schutz der Gehdlze (V 7, V 8) wird dieser potentielle Landlebensraum weder bau- noch
betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt. Auch andere geeignete Landlebensraume, wie Uferbo-
schungen, feuchte Staudenfluren an Gewassern etc. werden vorhabenbedingt nicht verandert.

In potentielle Laichgewasser wird mit Rechtskraft des B-Plans nicht eingegriffen. Durch die Um-
wandlungs von Ackerland zu Frischwiese werden die Eintrdge von Né&hrstoffen, von Pflanzen-
schutzmitteln sowie von Sediment maRgeblich verringert, sodass sich die Gewasser hinsichtlich
ihrer Habitateignung deutlich verbessern werden.

Auch eine indirekte Beeintrachtigung des Laichgewasser im Falle einer Havarie kann durch die
Maflnahme V 5 vermieden werden.

Anlage- und betriebsbedingt lasst sich keine Beeintrachtigung des Landlebensraumes erkennen.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Mal3nahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Maf3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu bertcksichtigen.

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose einschlie3lich vorgesehener MalRhahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemalf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfllt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Art: Moorfrosch (Rana arvalis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anhang IV FFH-RL

O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv

X Rote Liste D (2020-c) Einstufung des Erhaltungszustands
gefahrdet (3) O gunstig

O ungunstig - unzureichend

X Rote Liste M-V (1991-b) X ungunstig - schlecht

gefahrdet (3) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche
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Art: Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Moorfrosch préaferiert Landschaften mit einem oberflachennahen Grundwasserstand bzw. mit
staunassen Bereichen. So gehéren Nass- und Feuchtwiesen, Nieder-, Zwischen- und Flachmoore,
Moorrandgewasser, Weiher, Tumpel, Sélle, Bauchauen, Druckwassersenken, Auenkolke, Birken-
und Erlenbriiche sowie Altarme und Altwasser (Auengebiete der mittleren und groRen Flisse) zu den
charakteristischen Lebensraumkomplexen. Mitunter werden auch Abgrabungsgewasser, Teiche,
temporare Kleingewésser und zeitweilig iberschwemmte Wiesen oder Uferbereiche gréRerer Seen
als Reproduktionshabitate angenommen. Die terrestrischen Lebensraume im Sommer sind v. a.
durch ein ausgeglichenes Feuchteniveau in den unteren Strata sowie Versteckmoglichkeiten wie
Bulte von Grasern oder Binsen charakterisiert. In diesem Zusammenhang werden baumarmes
Feuchtgriinland, strukturreiche Uferzonen sowie Graben- und Waldréander, Boschungen, Réhricht-
gesellschaften, Kraut- und Staudenfluren, Sélle, vegetationsreiche Feldraine, Flachmoore vor Laub-
bzw. Mischwaldern, Bruchwalder, Auenwalder in Randzonen von Mooren u. &. Habitate besiedelt.
Die Uberwinterung erfolgt entweder in frostfreien Verstecken oder durch Eingraben in das Substrat
an Land oder im Gewasser. Gelegentlich werden auch Uberwinterungen in untertéagigen Bauwerken
(Keller oder Bunker) nachgewiesen. Als stark wasserstandsabhéngige Art ist der Moorfrosch in der
Lage, auf ein sich d&nderndes Angebot an geeigneten Laichhabitaten flexibel zu reagieren. In diesem
Zusammenhang ist es auch fur diese Art charakteristisch, dass hach mehreren trockenen Jahren mit
ungunstigen Fortpflanzungsbedingungen bei einsetzenden hoheren Wasserstanden unmittelbar wie-
der hohe Ruferzahlen registriert werden kénnen (BFN o. J.-D).

Biologie /Okologie:

Sobald die Lufttemperatur mehrere Tage tber 10 °C liegt wandern die Moorfrdsche zu den Laichge-
wassern. Charakteristisch ist die Blau-, Grau- bzw. Violettfarbung der mannlichen Individuen zur
Fortpflanzungszeit. Die Paarungszeit erstreckt sich bis in den Mai, wobei sich die Hauptphase der
Fortpflanzungsaktivitat auf das Zeitfenster Ende Marz/ April datiert. Ab Juni kénnen die ersten meta-
morphosierten Jungtiere angetroffen werden. Nach der Laichzeit wandern die adulten und juvenilen
Tiere kleinrAumig umher und kehren von Zeit zu Zeit zum Ufer der Laichgewéasser zuriick. Die Ab-
wanderungen der Jungtiere erfolgt im Zeitraum Juli/ August mit maximalen Wanderdistanzen von ca.
1 km. Hingegen betragen die Wanderleistungen der adulten Tiere zwischen 250 und 600 m (BFN o.
J.-D; GROSSE & SEYRING 2015).

Empfindlichkeit/Gefédhrdungen
Zu den hauptsachlichen Gefahrdungsursachen des Moorfrosches zahlen It. BFN (0. J.-D) die Zersto-

rung bzw. negative Veranderungen der Laichgewasser (Flussregulierungen, Verlust von Retentions-
flachen, Beseitigung von flachen Uferbereichen, Verbauung, touristische ErschlieBung), die Gewas-
serverschmutzung durch Einleitung von belasteten Abwassern und anderen anthropogenen Ruick-
sténden, die Versauerung von Gewassern, die Trockenlegung von Feuchtlebensraumen und Ge-
wasserbiotopen, die Intensivierung der Landwirtschaft (Senkung des Grundwasserspiegels, Eutro-
phierung von Gewassern/ Mooren), ein hoher Fischbesatz in Laichgewéassern, sowie die Fragmen-
tierung und Zerschneidung von Lebensraumen durch Verkehrs- und Freizeitinfrastruktur und der Tod
durch StraRenverkehr.

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmal3nahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemaf AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung

Vars2 Okologische Baubegleitung

V5 Schutz des Grundwassers

V7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemaR § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V
V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m

G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen <10 m
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Art: Moorfrosch (Rana arvalis)

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Die Totung dieser Art kann baubedingt grundlegend eintreten. Da in keine potentiellen Laichge-
wasser eingegriffen wird und indirekte Tétungen im Falle einer Havarie durch die Anwendung von
V 5 vermieden werden, sind Totungen an den Gewassern mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen.

Baubedingte Eingriffe in die Gehdlzbestande des Plangebietes werden durch die Malinahmen
V7 und V 8 vermieden und auch andere geeignete Landlebensraume, wie Uferb&schungen,
feuchte Staudenfluren an Gewassern etc. werden vorhabenbedingt nicht verandert., sodass To-
tungen in den Landlebensraumen mit hinreichender Sicherhheit ausgeschlossen sind.

Toétungen wahrend der Wanderung kdnnen durch die Anwendung von Vars2 vermieden werden.
Ein anlagebedingt erhdhtes Totungsrisiko ist nicht erkennbar.

Ein betriebsbedingt erhdhtes Tétungsrisiko im Zuge von gelegentlichen Wartungs- und Pflege-
mafinahmen ist unter Beachtung der aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung nicht zu erwarten,

zumal diese in der Regel ausschliel3lich tagsuber stattfinden.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Baubedingte Stérungen der Moorfrésche kénnen durchaus auftreten, sie sind insbesondere
wahrend der Laichzeit zu erwarten. Da diese jedoch temporér und rdumlich stark begrenzt sind und
zudem unter Beachtung der Bauzeitenregelung Vars1 aul3erhalb der Laichzeit ausgefiihrt werden,
kénnen hierdurch verursachte erhebliche und nachhaltige Stérungen ausgeschlossen werden
kann.

Anlagebedingte erhebliche und nachhaltige Stérungen sind nicht erkennbar.

Eine Erh6éhung des Stdrungspotentials durch gelegentliche Wartungs- und PflegemalRnahmen ist
unter Beachtung der aktuell landwirtschaftlichen Nutzung vergleichsweise gering, zumal diese in
der Regel ausschlieBlich tagsuber stattfinden. Moorfrdsche rufen hingegen verstarkt zur
Dammerungszeit.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stoérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch den Schutz der Gehdlze (V 7, V 8) wird dieser potentielle Landlebensraum weder bau- noch
betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt. Auch andere geeignete Landlebensraume, wie Uferbo-
schungen, feuchte Staudenfluren an Gewassern etc. werden vorhabenbedingt nicht verandert.

In potentielle Laichgewasser wird mit Rechtskraft des B-Plans nicht eingegriffen. Durch die Um-
wandlung von Ackerland zu Frischwiese werden die Eintrage von Nahrstoffen, von Pflanzenschutz-
mitteln sowie von Sediment maf3geblich verringert, sodass sich die Gewasser hinsichtlich ihrer Ha-
bitateignung deutlich verbessern werden.

Auch eine indirekte Beeintrachtigung des Laichgewasser im Falle einer Havarie kann durch die
MaRnahme V 5 vermieden werden.
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Anlage- und betriebsbedingt lasst sich keine Beeintrachtigung des Landlebensraumes erkennen.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfullt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Maf3nahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (guinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nah-
men) sind bei der Ausfihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Mal3nahmen

X1 treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu beflirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.vV.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

Art: Kammmolch (Triturus cristatus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anhang IV FFH-RL
O europdische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL
X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv
X1 Rote Liste D (2020-c) Einstufung des Erhaltungszustands
Vorwarnliste (V) O gunstig
O ungunstig - unzureichend
X Rote Liste M-V (1991-b) X ungunstig - schlecht
stark gefahrdet (2) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche

Als praferierte Landlebensrdume werden v. a. feuchte Laub- und Mischwaldhabitate aufgesucht. Dar-
Uber hinaus werden Griinlander und Felder in Waldrand- bzw. Gehdlznéahe, Flachmoore, Abgrabun-
gen sowie Griinanlagen besiedelt. Als Tagesverstecke werden z. B. Steinhaufen, Hohlenstrukturen
im Wurzelbereich, altes Mauerwerk, Holzstapel, Baumstubben bendétigt (BFN o. J.-g). Wichtig ist die
Nahe zu den Laichgewéssern (ebd.). Als Laichhabitate werden Gewasser aller Art (v. a. aber Teiche,
Weiher, Tumpel und Abgrabungen, ferner vernésste Kiesgruben, Steinbriiche etc.) mit einer durch-
schnittlichen Mindesttiefe von 50 cm in Anspruch genommen (GROSSE & SEYRING 2015, LWF 2006).
Deutlich bevorzugt werden Gewasser Uber 100 m2. Als Wert gebende Parameter sind eine schnelle
Erwarmung durch sonnenexponierte Lage, eine mafig bis gut entwickelte submerse Vegetation, ein
geringer Fischbesatz sowie Gewasserbdden aus Lehm, Gley oder Mergel anzusehen (GROSSE &
SEYRING 2015). Aber auch teilweise beschattete Gewasser werden genutzt. Die meisten Kammmol-
che suchen fiir die Uberwinterung Verstecke unter Steinhaufen, in Erdhéhlen oder Baumstubben
sowie in anthropogenen Bauwerken (z. B. Teichdamme, Stral3entunnel, Stollen) auf. Einige Tiere
nutzen auch das Laichgewésser zur Uberwinterung (GROSSE & SEYRING 2015).
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Art: Kammmolch (Triturus cristatus)

Biologie /Okologie:

Die Wanderungsaktivitaten vom Winterquartier zu den Laichhabitaten setzen meist im Marz ein, kén-
nen jedoch in der zeitlichen Verteilung witterungsbedingt stark variieren. Die Paarungs- und Laichzeit
dauert bis Juli an. Die Metamorphose der Larven vollzieht sich von August bis September (z. T.
Oktober). Die meisten Tiere Uberwintern im Radius von 100-200 m zu den Laichgewé&ssern, seltener
auch in Entfernungen 500-1.100 m (BFN 0. J.-g, GROSSE & SEYRING 2015).

Empfindlichkeit/Geféhrdungen

Zu den hauptsachlichen Gefahrdungsursachen zahlen nach BFN (0. J.-g) und GROSSE & SEYRING (2015)
die Zerstdrung bzw. negativen Veradnderungen der Laichgewésser (Flussregulierungen, Verlust von
Retentionsflachen Beseitigung von flachen Uferbereichen, Verbauung, touristische Erschlie3ung),
die Gewasserverschmutzung durch Einleitung von belasteten Abwassern und anderen anthropogenen Ruck-
stéanden, die Versauerung von Gewassern, die Trockenlegung von Feuchtlebensraumen und Gewasserbioto-
pen, der hohe Fischbesatz in Gewassern sowie die Fragmentierung und Zerschneidung von Lebensraumen
durch Verkehrs- und Freizeitinfrastruktur.

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell mdglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Vars2 Okologische Baubegleitung

V5  Schutz des Grundwassers

V 7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemaR § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V
V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m

G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen <10 m

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, T6tung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto6-
rung ihrer Entwicklungsformen

Die Tétung dieser Art kann baubedingt grundlegend eintreten. Da in keine potentiellen Laichge-
wasser eingegriffen wird und indirekte Tétungen im Falle einer Havarie durch die Anwendung von
V 5 vermieden werden, sind Tétungen an den Gewassern mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen.

Baubedingte Eingriffe in die Gehdlzbestande des Plangebietes werden durch die MalRnhahmen
V 7 und V 8 vermieden, sodass Tétungen in den Landlebensraumen mit hinreichender Sicherh-
heit ausgeschlossen sind.

Totungen wahrend der Wanderung, dieser nur Uber kurze Strecken wandernden Art, kdnnen
durch die Anwendung von Vars2 vermieden werden.

Ein anlagebedingt erhéhtes Tétungsrisiko ist nicht erkennbar.
Ein betriebsbedingt erhdhtes Tétungsrisiko im Zuge von gelegentlichen Wartungs- und Pflege-
mafnahmen ist unter Beachtung der aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung nicht zu erwarten,

zumal diese in der Regel ausschliel3lich tagsuber stattfinden.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein
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Art: Kammmolch (Triturus cristatus)

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse (vgl. Kap. 4) konnte das Eintreten der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch den Schutz der Gehdlze (V 7, V 8) dieser potentielle Landlebensraum weder bau- noch
betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt.

In potentielle Laichgewasser wird mit Rechtskraft des B-Plans nicht eingegriffen. Durch die Um-
wandlung von Ackerland zu Frischwiese werden die Eintrage von Nahrstoffen, von Pflanzenschutz-
mitteln sowie von Sediment maf3geblich verringert, sodass sich die Gewasser hinsichtlich ihrer Ha-
bitateignung deutlich verbessern werden.

Auch eine indirekte Beeintrachtigung des Laichgewésser im Falle einer Havarie kann durch die
MaRnahme V 5 vermieden werden.

Anlage- und betriebsbedingt lasst sich keine Beeintrdchtigung des Landlebensraumes erkennen.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X zur Vermeidung
O zur Funktionssicherung (CEF-Mafinahmen)
O weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Maf3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O st keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemalf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.V.m. Art.16 FFH-RL erfillt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfillt

okologische Gruppe / Gilde: pionierstandortbewohnende Kroten

Arten:

Kreuzkréte (Bufo calamita)
Wechselkréte (Bufo viridis)
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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okologische Gruppe / Gilde: pionierstandortbewohnende Kroéten

Arten:

Kreuzkréte (Bufo calamita)
Wechselkréte (Bufo viridis)
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

X Anhang IV FFH-RL

O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL

O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL

X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchVv

X1 Rote Liste D (2020-c) Einstufung des Erhaltungszustands
Kreuzkréte: \% O gunstig
Wechselkrote: 3 O ungunstig - unzureichend
Knoblauchkrote: 3 X1 ungunstig - schlecht

O keine Angabe/unbekannt
X1 Rote Liste M-V (1991-b)

Kreuzkrote: 2
Wechselkrote: 2
Knoblauchkroéte: 3

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Als typische Steppenarten sind die Kreuz, Wechsel, und Knoblauchkréte an grof3flachige Offen-
landschaften gebunden. Sie besiedeln hauptsachlich Ackerareale, Abgrabungsstandorte, Heide-
gebiete und Ruderalfluren. Im Sommer graben sich die nachtaktiven Tiere in ihren Landlebens-
rdumen tagsuber zum Schutz gegen Austrocknung oberflachennah ein. Die Laichgewasser ha-
beni. d. R. eutrophen Charakter, sind gut besonnt und weisen meist eine ausgepragte Ufer- und
Unterwasservegetation auf (HEMMPEL 2013). In diesem Kontext dominieren Kleingewéasser (Tum-
pel, Solle, Weiher, Abgrabungsgewésser in ehemaligen Kies-/ Lehmgruben, Graben, Druckwas-
sertimpel, Kleinteiche) und Auengewasser (Altarme, Auenkolke, Altwasser). Teilweise unterlie-
gen die Reproduktionshabitate einer temporéren Austrocknung. Die Arten Uberwintern an Land,
i. d. R. in geringer Entfernung zu ihren Laichgewéassern, wobei sie sich an geeigneten Stellen ca.
30-60 cm in den Oberboden eingraben oder frostfreie Verstecke aufsuchen. Die Winterruhe die-
ser Arten setzt relativ zeitig (meist zw. Ende September und Mitte Oktober) ein. Die Fortpflan-
zungsperiode beginnt i. d. R. Ende Marz, kann witterungsbedingt jedoch auch schon friher (An-
fang/ Mitte Méarz oder Februar) einsetzen (BFN 0.J.-a, BFN 0.J.-b, BFN 0.J.-f). H6hepunkt der
Paarungszeit ist das Zeitfenster April — Mitte Juli. Erste Jungtiere kénnen im Juli beobachtet wer-
den. Wahrend die Wanderbewegungen der It. BRUNKEN (2004) meist einige Hundert Meter (max.
Wanderdistanzen: 500-800 m) betragen, gilt die Wechselkrote als expansiv mit Wanderungsdis-
tanzen von bis zu 10 km.

Zu den hauptsachlichen Gefahrdungsursachen der genannten Arten z&hlen nach BFN (0. J.-a,
BFN 0.J.-b, BFN 0.J.-f) und GROSSE & SEYRING (2015) der Verlust von Laichgewassern durch
Trockenfallen bzw. deren Zerstérung, die Gewasserverschmutzung durch Einleitung von belas-
teten Abwassern und anderen anthropogenen Riickstanden, die Versauerung von Gewassern,
die Trockenlegung von Feuchtlebensraumen und Gewasserbiotopen, der hohe Fischbesatz in
Gewassern sowie die Fragmentierung und Zerschneidung von Lebensraumen durch Verkehrs-
und Freizeitinfrastruktur sowie die moderne landwirtschaftliche Nutzung.

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
Maflnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemaf AFB vorgesehen X

Varsl Bauzeitenregelung
Vare2 Okologische Baubegleitung
V5 Schutz des Grundwassers
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okologische Gruppe / Gilde: pionierstandortbewohnende Kroéten

Arten:

Kreuzkréte (Bufo calamita)
Wechselkréte (Bufo viridis)
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

V 7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemaf3 § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V
V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen

El Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese innerhalb und zwischen Modultischen
E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Méhwiese auf Pufferflachen > 10 m

G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen < 10 m

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Die T6tung von Arten dieser Gilde kann baubedingt grundlegend eintreten. Da in keine potentiel-
len Laichgewasser eingegriffen wird und indirekte Tétungen im Falle einer Havarie durch die An-
wendung von V5 vermieden werden, sind Totungen an den Gewassern mit hinreichender sicher-
heit ausgeschlossen.

Baubedingte Eingriffe in den Boden durch Aufstanderung der Module in den Sondergebieten (po-
tentieller Landlebensraum) stellen, verglichen mit der derzeit ackerbaulichen Nutzung keine Er-
héhung des Lebensrisikos dar. Der Eingriff in den Boden wird hierdurch im Jahr der Bauausfih-
rung sogar verringert und unterbleibt im Anschluss dauerhatft.

Toétungen wahrend der Wanderung kdnnen durch die Anwendung von Vars2 vermieden werden.
Ein anlagebedingt erhdhtes Totungsrisiko ist nicht erkennbar.

Ein betriebsbedingt erhdhtes Tétungsrisiko im Zuge von gelegentlichen Wartungs- und Pflege-
mafnahmen ist unter Beachtung der aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung nicht zu erwarten,

zumal diese in der Regel ausschliel3lich tagsuber stattfinden.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Baubedingte Stérungen der Kréten kénnen durchaus auftreten, sie sind insbesondere wahrend der
Laichzeit zu erwarten. Da diese jedoch temporéar und rdumlich stark begrenzt sind und zudem unter
Beachtung der Bauzeitenregelung Varsl auB3erhalb der Laichzeit ausgefihrt werden, kdnnen
hierdurch verursachte erhebliche und nachhaltige Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Anlagebedingte erhebliche und nachhaltige Stérungen sind nicht erkennbar.

Eine Erh6éhung des Stdrungspotentials durch gelegentliche Wartungs- und PflegemalRnahmen ist
unter Beachtung der aktuell landwirtschaftlichen Nutzung vergleichsweise gering, zumal diese in
der Regel ausschliellich tagsuber stattfinden. Kroten dieser Gilde rufen hingegen verstarkt zur
Dammerungszeit.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stoérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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okologische Gruppe / Gilde: pionierstandortbewohnende Kroéten

Arten:

Kreuzkréte (Bufo calamita)
Wechselkréte (Bufo viridis)
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Durch die Errichtung einer PVA bleibt das Sondergebiet den Arten dieser Gilde weiterhin als po-
tentieller Landlebensraum erhalten, da die Boden selbst nach Begriinung weiterhin gut grabbar und
feucht sein werden.

Eine indirekte Beeintrachtigung des Laichgewdasser im Falle eine Havarie kann durch die
MalRnahme V5 vermieden werden.

Betriebsbedingt lasst sich keine Beeintrachtigung des Landlebensraumes erkennen.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Maf3nahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (guinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nah-
men) sind bei der Ausfuhrung des Vorhabens zu berticksichtigen.

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.vV.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt
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Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anhang IV FFH-RL
O europdische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
O europaische Vogelart nach Anh. 1 VS-RL
X1 streng oder besonders geschiitzt nach BNatSchG/BArtSchv
X1 Rote Liste D (2020-b) Einstufung des Erhaltungszustands
Vorwarnliste (V) O gunstig
O ungunstig - unzureichend
X1 Rote Liste M-V (1991-b) X1 ungunstig - schlecht
stark gefahrdet (2) O keine Angabe/unbekannt

Kurzbeschreibung Lebensraumanspriiche, Okologie und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche

Die sehr warmebedurftige Zauneidechse bevorzugt als Lebensraum offene oder halboffene Trocken-
biotope, die sonnenexponiert sind. Dazu gehéren Trocken- und Halbtrockenrasen, trockene Wald-
und Wegrénder, Aufschittungen, DA&mme, Bdschungen, Bahntrassen und Brachflachen. Die Grofe
individueller Reviere (Mindest-home-range-Groé3en) in Optimallebensraumen wird mit 200 — 270 m2
angegeben (SCHNEEWEIR et al. 2014).

Biologie /Okologie:

Als eierlegende Art bendtigt die Zauneidechse besondere Eiablageplatze, welche die notwendige
Warme und Feuchtigkeit aufweisen, um die Eier zu zeitigen. Die Individuen sind sehr ortstreu. Sie
bewohnen kleine Territorien, in denen die Unterschlupf-, Sonnen- und Eiablageplatze liegen. In der
inaktiven Phase werden Winterquartiere aufgesucht. Die Art Uberwintert in Fels- oder Bodenspalten,
vermoderten Baumstubben, Erdbauen anderer Arten oder selbst gegrabenen Roéhren im frostfreien,
gut durchlifteten Boden. Der Beginn der aktiven Phase richtet sich nach der Witterung und der Nah-
rungsverfugbarkeit. I.d.R. beginnt die aktive Phase Anfang April und endet fiir die Mannchen nach
der Paarung und der Erneuerung der Fettreserven. Fir die Weibchen endet sie spater, d.h. nach der
Eiablage und entsprechendem Anlegen von Fettreserven (SCHNEEWEIR et al. 2014).

Empfindlichkeit/Geféhrdungen

Aufgrund der geringen GroRRe der Zauneidechsenhabitate, der hohen Ortstreue, sowie des geringen
Aktionsraumes stellen selbst kleinflachige Lebensraumverluste einen hohen Geféahrdungsfaktor dar.
Die zunehmende Zerschneidung der Zauneidechsenlebensraume fiihrt mehr und mehr zu Inselbio-
topen und letztlich zu einem fehlenden Genaustausch zwischen den Populationen (SCHNEEWEIR et
al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum (UR)
O nachgewiesen (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung)
X potenziell mdglich

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen und/oder
MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands
gemal AFB vorgesehen X

Vars2 Okologische Baubegleitung
V 7  Erhalt gesetzlich geschitzter Biotope gemaR § 30 BNatSchG i. V. m. § 20 NatSchG M-V

V 8  Erhalt von Freihaltebereichen um angrenzende Waldflachen
E2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer extensiven Mahwiese auf Pufferflachen > 10 m
G2 Entwicklung, Pflege und Erhalt einer Frischwiese auf Pufferflachen < 10 m

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen

Entlang der Winschutzpflanzungen und der Waldrander im Plangebiet sowie entlang der Plange-
bietsgrenzen sind Vorkommen der Zauneidechse aufgrund der Grundwassernahe nicht sehr
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Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

wahrscheinlich, jedoch nicht ganzlich auszuschlieBen. In diese Flachen sind keine
vorhabenbedingten Eingriffe vorgesehen. Zudem werden um diese Gehdlzstrukturen Pufferbe-
reiche freigehalten (Windschutzpflanzungen: mind. Kronentraufe + 1,5 m; Waldrand: mind. 30 m).
Da diese Pufferbereiche und die Baufelder derzeit aus Ackerland bestehen ist eine Einwanderung
ins Baufeld somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Werden im Zuge der Bauausfiihrung durch die 6kologische Baubegleitung wider erwartens Vor-
kommen der Zauneidechse ermittelt, so sind die jeweiligen Habitatbereiche mittels Flatterband
vor versehentlichem Befahren/ Abladen von Baumeterial 0.4. zu schitzen (Vars2). Die
Absperrung ist bis zur Beendigung der Bautéatigkeiten aufrechtzuerhalten. So wird unter
Beachtung, dass die Acker auf derzeit genutzt werden, in diesem Bereich keine bauzeitliche
Erhéhung des Lebensrisikos zu erkennen.

Anlagebedingt kann ebenfalls kein erhdhtes Tétungsrisiko erkannt werden.

Eine Erhdhung des Toétungsrisikos potentiell auf das Plangebiet einwandernder Tiere durch
gelegentliche Wartungs- und PflegemalBnahmen sind unter Beachtung der aktuell
landwirtschaftlichen Nutzung auszuschlieen, zumal die Mahd des Griinlands in der Regel
ausschlief3lich tagsiber bei trockener Witterung stattfindet, wenn die Tiere fluchtfahig sind.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
mit Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Baubedingte Stérungen der Zauneidechsen kénnen durchaus auftreten. Diese wirken jedoch nur
kurzzeitig, lokal begrenzt und werden nicht auf den potentiellen Habitatflachen ausgeltst, sodass
die Individuen an den wenigen Tagen mit erhdhter Stérungsintensitat an den jeweiligen Habitatfla-
chen auf die stérungsarme gegeniberliegende Seite der Windschutzpflanzung ausweichen kén-
nen. Die baubedingten Stérungen besitzen somit nicht das Potential den Erhaltungszustand der
lokalen Population zu gefahrden und sind folglich als nicht erheblich einzustufen.

Anlagebedingte, erhebliche Stérungen sind nicht erkennbar. Durch die Einfriedung des Plangebiets
sowie die Umwandlung von Acker in Grinland auf einer Teilflache des Sondergebiets entsteht ein
grof¥flachiger, stérungsarmer Raum, der als potentielle Erweiterung des bestehenden Habitats
angesehen werden kann.

Das Storungspotential durch gelegentliche Wartungs- und Pflegemalinahmen ist unter Beachtung
der aktuell landwirtschaftlichen Nutzung vergleichsweise gering

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja [ nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse (vgl. Kap. 6.4) konnte das Eintreten der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden, da keine Geholze geféllt werden.

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt O ja X nein
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X zur Vermeidung

O zur Funktionssicherung (CEF-Mafl3nahmen)

O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (guinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nah-
men) sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu bertcksichtigen.
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Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
ein; sodass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforder-
lich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum
des Vorhabens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung
mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45
Abs. 8 BNatSchG i.vV.m. Art.16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht
erfullt

6.8 Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung

In der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchung wird festgestellt, dass bei Durchfih-
rung des Vorhabens unter Berlcksichtigung der getroffenen Vermeidungs- und Verringe-
rungsmalfinahmen keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde ausgeldst werden.

Eine Ausnahme gemaR} § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL ist deshalb nicht erfor-
derlich.

7. zusatzliche Angaben
7.1 Uberwachung

MaRnahmen zur Uberwachung sollten vor allem einsetzen, wenn es durch eine vorgeschaltete
Beobachtung Anzeichen dafur gibt, dass erhebliche nachteilige Auswirkungen vorhanden oder
in Entstehung sind. Dies gilt insbesondere hinsichtlich unvorhergesehener erheblicher Um-
weltauswirkungen.

Das Monitoring fiir die umweltrelevanten Festsetzungen zu Vermeidung, Minimierung und
Ausgleich erheblicher nachteiliger Auswirkungen erfolgt im Zuge des Baugenehmigungsver-
fahrens von Seiten der Aufsicht fihrenden Behorde.

Ein Artenschutz-Monitoring ist fur das Projekt nicht durchzufiihren, da es zum Zeitpunkt der
Planung keine Anzeichen fur den Verlust von Lebensrdumen/Lebensraumfunktionen gibt.

Die 2. Saule der Uberwachung grundet sich nach der Konzeption des Gesetzes auf die Infor-
mationspflicht der Fachbehérden, die als Bringschuld ausgestaltet ist. Auch nach Abschluss
des Bauleitplanverfahrens sind die Behérden gemalf § 4 (3) BauGB gesetzlich verpflichtet, die
Kommunen zu unterrichten, soweit nach den ihnen vorliegenden Erkenntnissen die Durchfih-
rung des Bauleitplans erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen
auf die Umwelt hat. Die Kommune befragt zu diesem Aspekt die Behdrden im Rahmen der
Beteiligung nach § 4 (2) BauGB, welche in ihrem Aufgabenbereich liegenden Erkenntnisquel-
len fur die Uberwachung genutzt werden kénnen.

Bauliberwachung

Durch die Bauuberwachung ist wahrend der Bauphase die Einhaltung der allgemein anerkann-
ten Regeln der Technik sicherzustellen. Bei unvorhergesehenen Ereignissen (z.B. Auffinden
von Altlasten, archdologischen Denkmalen etc.) ist die jeweils zustédndige Behérde heranzu-
ziehen und gemeinsam die weitere Vorgehensweise abzustimmen.
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7.2 sachgerechter Umgang mit Abféllen und Abwassern

Durch die geplante Solaranlage fallen keine Abwéasser und Abfalle an. Das Niederschlagswas-
ser versickert weiterhin auf den Flachen.

7.3 Nutzung erneuerbarer Energien

Das Vorhaben dient direkt der Gewinnung alternativer solarer Energie und damit einer erheb-
lichen Reduzierung des CO,-Ausstoles.

7.4 Immissionsschutz

Die Anlage der geplanten Photovoltaikmodule verursacht keine schadlichen Umwelteinwirkun-
gen im Sinne des § 50 BImSchG (Gerausch- und Luftschadstoffimmissionen).

7.5 Strahlenschutz

Das Gebiet liegt nicht in einer radioaktiven Verdachtsflache des Altlastenkatasters des Bun-
desamtes fur Strahlenschutz. Es sind keine Anhaltspunkte ber radioaktive Ablagerungen in
der Region bekannt.

8. allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die BayWa r.e. Solar Projects GmbH hat bei der Gemeinde Kuhstorf die Einleitung eines Be-
bauungsplanverfahrens beantragt, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Er-
richtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage am Standort einer Ackerflache in der Gemeinde
Kuhstorf zu schaffen.

GemalR § 2a BauGB hat die Gemeinde Kuhstorf im Aufstellungsverfahren dem Entwurf des
Bebauungsplans ,PVA Kuhstorf* einen Umweltbericht als gesonderten Teil der Begriindung
beizufiigen, in welchem die ermittelten und bewerteten Belange des Umweltschutzes darge-
legt werden. Im Umweltbericht sollen die Ergebnisse der Umweltpriifung zusammengefasst
werden, die im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes fur den Standort durchgefiihrt
wurde.

Das Plangebiet zum Bebauungsplan ,PVA Kuhstorf* stellt sich auf3erhalb von Schutzgebieten
als intensiv genutzte Agrarlandschatft dar. Die Wertigkeit der Biotopstrukturen wurde im vorge-
sehenen Geltungsbereich insgesamt als gering eingeschatzt. Wertgebendere Gewasser- und
Geholzstrukturen innerhalb des Geltungsbereichs bleiben vom Vorhaben unangetastet.

Die Module werden in sudlicher Richtung aufgestellt. Da sie lediglich mit ihren Metallstiitzen
in den Boden gerammt werden, kommt es durch die Solarmodule zu keiner dauerhaften Bo-
denversiegelung (Rickbau nach Ablauf der Nutzung). Die Aufstanderung mit Leichtmetallpfos-
ten fuhrt zu einer korrelierten Versiegelung von ca. 113 m? (entspricht 0,0001% der tuberbau-
baren SO Flache). Die Anlage von Nebenanlagen (Trafostationen, Container) ist auf insge-
samt 1.636 m? vorgesehen. Durch die Schotterung von Verkehrswegen auf 58.421 m2 werden
Flachen teilversiegelt.

Infolge der insgesamt geringen Versiegelung sind wesentliche Veranderungen der Eigen-
schaften des Wasserhaushaltes nicht zu erwarten. Gleichermal3en ist von keinen wesentlichen
klimatischen Veradnderungen durch die Anlage der PVA auszugehen. Auf das Schutzgut
Mensch hat das Vorhaben ebenfalls keine negativen Auswirkungen.
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Dem Vermeidungsgebot gemaR § 15 BNatSchG wird entsprochen. Die Umwandlung eines
intensiv genutzten Ackerstandorts in eine Frischwiese unterhalb und zwischen den Modulti-
schen auf 103,49 ha (E1) und auf 1,57 ha in Pufferflachen < 10 m (G2) sowie die Entwicklung
extensiver Mahwiesen auf 14,15 ha in Pufferflachen > 10 m (13,39 ha, Mal3nhahme E2 und
0,75 ha, MaBnahme E4) und aulRerhalb des Geltungsbereichs auf 21,63 ha (CEF1(E3)) stellt
langfristig gesehen eine grof3flachige Aufwertung fir die Schutzgiter des Naturhaushaltes dar.
Alle Geholzstrukturen und Oberflachengewésser bleiben in ihrem Bestand erhalten und erfah-
ren keine Veranderungen.

Zur optischen Einpflegung der geplanten PVA ist an relevanten Blickpunkten die Neupflanzung
von Hecken mit einer Mindestbreite von 5 m aus gebietsheimischen, standortgerechten Ge-
hdlzen auf insgesamt 0,25 ha vorgesehen (G1). Somit kommt es zu keiner weitraumig wahr-
nehmbaren nachhaltigen Landschaftsbildveranderung.

Vorbehaltlich der Durchfiihrung der festgelegten KompensationsmafRhahmen steht das Vorha-
ben im Einklang mit § 15 Abs. 2 BNatSchG und es ergibt sich ein positives Kompensationsfla-
chenéaquivalent von  27.022. Vorbehaltlich der Konkretisierung der noch ausstehenden Kom-
pensation bis zum Satzungsbeschluss und der Durchfiihrung der festgelegten Kompensati-
onsmalfinahmen, steht das Vorhaben im Einklang mit 8 15 Abs. 2 BNatSchG.

Im Rahmen des Artenschutzfachbeitrags wird festgestellt, dass in der Planungsphase des Ent-
wurfs, auf Grundlage der stattgefundenen Kartierungen relevanter Artengruppen und bei Um-
setzung des Planvorhabens unter Beachtung der getroffenen Vermeidungs- und Kompensati-
onsmalRnahmen, keine Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (insbesondere in Be-
zug auf Brutvdgel, Amphibien und Reptilien) erftllt werden.

Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung werden die Flachen weiterhin intensiv durch die land-
wirtschaftliche Produktion genutzt.

Biro Knoblich GmbH Erkner, Marz 2025
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