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Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Fischerei Geibrasch GbR plant die Errichtung von Ferienhausern auf dem Fischereihofgeldnde in Loh-
men. Da sich das vorgesehene Plangebiet im AuBenbereich nach § 35 BauGB befindet und die Errichtung
von Ferienhdusern nicht zu den nach § 35 privilegierten Vorhaben gehdrt, ist zur Realisierung des Vorha-
bens ein Bebauungsplan (B-Plan) notwendig. Die Gemeinde Lohmen verfligt derzeitig nicht (ber einen
rechtswirksamen Flachennutzungsplan, sodass der B-Plan Nr. 13 ,Fischereihof* als vorzeitiger B-Plan auf-
gestellt wird. Grinde fiir die Aufstellung des B-Plans sind die Stabilisierung eines regionaltypischen, land-
wirtschaftlichen Familienbetriebes und die Beseitigung eines stadtebaulichen Missstandes. So soll der B-
Plan die Zulassigkeit der Ferienhausnutzungen auf dem Fischereihof begriinden und die touristische Ent-
wicklung der Gemeinde Lohmen erhéhen.

Bei der Neuaufstellung eines Bebauungsplanes (B-Plan) ist dieser gemal § 2 des Baugesetzbuches
(BauGB) einer Umweltpriifung zu unterziehen. In diesem Zusammenhang wurde die Institut biota GmbH
u. a. mit der Erstellung eines Umweltberichts zur Begriindung des B-Plans Nr. 13 ,Fischereihof* beauftragt.
Der Umweltbericht dient dazu, die Auswirkungen auf die Schutzgiiter zu bewerten, den Eingriff zu bilanzie-
ren und gegebenenfalls Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen festzulegen. Die Grundlage des
Umweltberichtes bildeten die in Kapitel 7, 8 und 9 aufgefihrte Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung, der Ar-
tenschutzrechtlicher Fachbeitrag und eine Prifung auf Natura 2000-Vertraglichkeit (SPA) gem. § 34
BNatSchG.

1.2 Lage und aktueller Zustand des Plangebietes

Das Plangebiet umfasst den Fischereihof Geibrasch, der sich am nérdlichen Rand der Ortschaft und gleich-
namigen Gemeinde Lohmen befindet und an den Lohmer See angrenzt. Dabei werden das Flurstiick 37/2
komplett sowie Teile der Flurstiicke 36 und 58 der Flur 1 der Gemarkung Lohmen beansprucht (GEISTERT
2022a+b). Der B-Plan weist eine GesamtgréBe von ca. 7.684 m? auf. Das Sondergebiet, auf dem die Feri-
enhausnutzung stattfinden soll, umfasst eine GréBe von 980,8 m2 und wird mit einer Grundflachenzahl von
0,4 aufgestellt.

Das Plangebiet befindet sich im Vorbehaltsgebiet Tourismus. Zudem liegt der Lohmer See im Vorbehalts-
gebiet Naturschutz und Landschaftspflege auf Gewassern (MEIL M-V 2016).

Laut Kartenportal fir Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2022a) befindet sich der Fischereihof
in der Landschaftszone ,H6henriicken der Mecklenburgischen Seenplatte®, der GroRlandschaft ,Mecklen-
burgische GroBseenlandschaft” und der Landschaftsbildeinheit ,Krakower Seen- und Sandergebiet®. Wert-
gebende Elemente sind der angrenzende Lohmer See mit den am Ufer angrenzenden Réhrichten, Feucht-
gebuschen und Ufergehdlzen.

Der B-Plan wird teilweise vom Vogelschutzgebiet (SPA ,Special Protection Area“) DE 2339-402 ,Nossen-
tiner/ Schwinzer Heide* sowie einem 50 m-Gewasserschutzstreifen um den Lohmer See (iberlagert. Die
folgende Abbildung stellt das Untersuchungsgebiet mit der Schutzgebietskulisse dar:
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Umweltbericht fiir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof

Legende

E Sondergebiet (direkter Eingriffsbereich)
I:l B-Plan Nr. 13 "Fischereihof"

1 __ ] Untersuchungsraum Biotopkartierung
@ SPA-Gebiet Nossentiner/Schwinzer Heide

50 m Gewasserschutzstreifen

MaRstab:

0 30 60 90 120150 m A
" — ]
Kartengrundlage: .

biota
GeoBasis DE/M-V 2022 -

Abbildung 1: Darstellung des geplanten B-Plans Nr. 13 ,,Fischereihof“ sowie des betrachteten
Untersuchungsraums

1.3 Rechtliche Grundlagen

1. Baugesetzbuch (BauGB)

Der § 1 des Baugesetzbuches definiert die Grundséatze der Bauleitplanung. In Absatz 5 des § 1 hei3t es
zur grundséatzlichen Intention von Bauleitplanen wie folgt: ,Die Bauleitplane sollen eine nachhaltige stadte-
bauliche Entwicklung, die die sozialen, wirtschaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch in
Verantwortung gegeniber kiinftigen Generationen miteinander in Einklang bringt, und eine dem Wohl der
Allgemeinheit dienende sozialgerechte Bodennutzung unter Berlicksichtigung der Wohnbedrfnisse der
Bevolkerung gewahrleisten. Sie sollen dazu beitragen, eine menschenwirdige Umwelt zu sichern, die na-
tarlichen Lebensgrundlagen zu schitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpas-
sung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern, sowie die stadtebauliche Gestalt und das
Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln. Hierzu soll die staddtebauliche Ent-
wicklung vorrangig durch MaRnahmen der Innenentwicklung erfolgen.“ Im Absatz 6 Nr. 7 werden die zu
beriicksichtigenden Belange Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege konkretisiert.
Dies betrifft u. a.:

— die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefliige zwi-
schen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

— umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevdlkerung
insgesamt,

— umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige Sachguter

— die Wechselwirkungen der vorgenannten Schutzgiter
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Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof

— die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnatur-
schutzgesetzes.

Erganzend verweist der § 1a BauGB auf die Vermeidung und den Ausgleich von voraussichtlich erhebli-
chen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes.

Der Umweltbericht wird als gesonderter Teil der Begriindung zum B-Plan eingereicht und muss alle ermit-
telten und bewerteten Belange des Umweltschutzes berlicksichtigen (siehe § 2a des BauGB).

2. Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG)

Als allgemeiner Grundsatz im Sinne des allgemeinen Schutzes von Natur und Landschaft formuliert der
§ 13 des BNatSchG die vorrangige Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen in Natur und Land-
schaft. Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen sind nur fir nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen
zulassig. Sofern auch diese nicht zur Anwendung kommen kénnen, hat ein finanzieller Ausgleich zu erfol-
gen.

Eingriffe in Natur und Landschaft werden im BNatSchG definiert. Nach § 14 sind darunter:

»Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfldchen oder Verdnderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit
des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrédchtigen kénnen*

Zu verstehen.

Damit sind auch die Inhalte des B-Planes als Eingriffe zu werten, da in die Gestalt und die urspriinglich
ackerbaulich gepragte Flachennutzung eingegriffen wird und bedirfen einer Erheblichkeitsprifung.

2. Naturschutzausfihrungsgesetz (NatSchAG M-V)

Das Naturschutzausfihrungsgesetz regelt die Eingriffe in Natur und Landschaft in M-V, indem es be-
stimmte MaBnahmen als Eingriffe definiert und eine Prifung auf Umweltvertraglichkeit vorschreibt. Somit
sind nach §12 NatSchAG M-V z.B. Absatz 5 die Errichtung oder wesentliche Anderung von Abfallentsor-
gungsanlagen und nach Absatz 8 die Beseitigung oder nachhaltige oder erhebliche Schadigung von Park-
anlagen, Alleen, Baumreihen, Baumgruppen, Feldgehdlzen und Feldhecken als Eingriffe zu werten. Im
Rahmen der Umsetzung des B-Plans sind keine derartigen Eingriffe ersichtlich.

3. Landeswaldgesetz (LWaldG M-V)

Im Waldgesetz fir das Land Mecklenburg-Vorpommern (LWaldG) ist nach § 20 ein Abstand von 30 m
zwischen baulichen Anlagen und Wald zur Sicherung vor Gefahren durch Windwurf oder Waldbrand gere-
gelt. Der B-Plan Nr. 13 schlieBt keine Waldflachen mit ein, die es zu beriicksichtigen gilt.

4. Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

GemaBi Bundes-Bodenschutzgesetz ist die Funktion des Bodens nachhaltig zu sichern oder wiederherzu-
stellen. Schéadliche Bodenveréanderungen sind abzuwehren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen
auf den Boden zu treffen (§ 1 BBodSchG). Dies ist auch im Hinblick auf die Funktion des Bodens als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte zu bertcksichtigen. Demnach ist bei dem geplanten Bauvorhaben ent-
sprechend zu handeln. Bodenschiitzende VorsorgemaBnahmen und gegebenenfalls die Anzeige von Bo-
dendenkmalen sind wahrend der Bauphase umzusetzen.
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Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof*

5. Denkmalschutzgesetz (DSchG M-V)

Das Denkmalschutzgesetz gibt vor, dass nach §1 Abschnitt 3 bei 6ffentlichen Planungen und MaBnahmen
die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu bertcksichtigen sind. Dabei gilt die Erhaltung
und sinnvolle Nutzung der Denkmale als prioritér. Eine frihzeitige Beteiligung der zustandigen Behdérden
ist unerlasslich. Sachen gelten als Denkmale, wenn an ihrer Erhaltung und Nutzung ein 6ffentliches Inte-
resse besteht, wenn sie bedeutend fur die Geschichte des Menschen, fir Stadte und Siedlungen oder fir
die Entwicklung der Arbeits- und Wirtschaftsbedingungen sind und wenn flur die Erhaltung und Nutzung
kiinstlerische, wissenschaftliche, geschichtliche, volkskundliche oder stédtebauliche Griinde vorliegen
(§ 2 Absatz 1 DSchG M-V). Im Vorfeld der Umsetzung des B-Plans werden daher die gemeldeten Bau-
und Bodendenkmale bei der Unteren Denkmalschutzbehdrde abgefragt. Zudem sind nachtragliche Funde,
die sich bei der Umsetzung der Planung wéhrend der Bautatigkeit ergeben der Denkmalschutzbehérde
anzuzeigen und die, mit dem Fund im Zusammenhang stehenden Arbeiten einzustellen, bis die fachge-
rechte Bergung des Fundes sichergestellt wurde.

1.4 Methodik und Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der
Daten

Die Bearbeitung des Umweltberichtes erfolgt basierend auf einer Potentialabschatzung mit Abgleich allge-
mein zuganglichen Daten sowie einer fachgutachterlichen Bewertung.

Im Zusammenhang des Projektes ist eine Brutvogelkartierung erfolgt, die als Grundlage der Beschreibung
und Bewertung der entsprechenden Artengruppe dient. Die Bewertung aller weiteren Artengruppen basiert
auf einer Potentialabschatzung. Vorhandene Bodendenkmale sind ebenfalls bekannt. Eine Vor-Ort-Ana-
lyse im Anschluss an die Datenabfrage Uber das LUNG-Kartenportal und der Abgleich mit Luftbildern kom-
plettieren die Grundlagen der zu bewertenden Daten des Umweltberichtes.

Schwierigkeiten bei der Datenzusammenstellung ergeben sich durch fehlende aktuelle Kartierungen aller
relevanten Artengruppen.

1.5 Relevante Projektwirkungen

In Tabelle 1 sind die mdglichen projektspezifischen Wirkfaktoren fir die geplanten BaumaBnahmen des B-
Plan Nr. 13 dargestellt. Unterschieden wird zwischen Wirkungen, die wéhrend der Bauphase entstehen
und temporar begrenzt sind (baubedingte Wirkungen), zwischen Wirkungen, die von den geplanten Feri-
enhdusern ausgehen (anlagebedingte Wirkungen) und Wirkungen, die durch den Betrieb der Ferienanlage
entstehen (betriebsbedingte Wirkungen).

Tabelle 1: Ubersicht iiber die durch die Planung hervorgerufenen Wirkungen und ihre Erheblichkeiten

Ursachenbereich

Wirkung
baubedingt anlagenbedingt betriebsbedingt
Biotopverlust, Habitatveranderung X
Habitatzerschneidung X X
dauerhafte Barrierewirkung X
akustische und optische Wirkungen, X

Erschitterungen
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Umweltbericht fiir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof

Ursachenbereich

Wirkung
baubedingt anlagenbedingt betriebsbedingt
Schadstofffreisetzung X
Einfluss auf Wasserhaushalt X
Lokale Erwarmung von Boden und Luft X

2 Bestandsbeschreibung und Bewertung der und Umweltauswirkungen
auf die Schutzguter

Nachfolgend werden die vorgenannten Wirkungen mit den Schutzgitern in Zusammenhang gebracht. Es
erfolgt eine schutzgutspezifische Bewertung unter Berlicksichtigung der bau-, anlage- und betriebsbeding-
ten Beeintréachtigungen.

2.1 Mensch und menschliche Gesundheit

Um das Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit zu beschreiben, werden unterschiedliche Para-
meter berticksichtigt, die sowohl die menschliche Wahrnehmung, als auch gesundheitliche Aspekte be-
treffen. In Bezug auf die menschliche Wahrnehmung gilt es das subjektive Empfinden zu berlicksichtigen,
was keine allgemein gultige Bewertung zuldsst. Neben touristischen Belangen sind auch Wohnqualitét,
Arbeitsplatzangebot und Erholungsraum bei der Beurteilung des Schutzgutes Mensch von Bedeutung.
Diesbezlglich stehen die Emissionsbelastung durch Verkehr und Industrie, die Schallbelastung und die
Wahrnehmung von Natur und Landschaft in engem Zusammenhang mit der Beschreibung des Schutzgu-
tes. Aufgrund der schlecht eingrenzbaren Einflisse auf den Menschen wird das Schutzgut groBrédumig in
einem Untersuchungsraum von 1.000 m betrachtet.

Der Untersuchungsraum befindet sich in einem Tourismusschwerpunktraum. Innerhalb des Untersu-
chungsraumes von 200 m befindet sich der Ortskern der Ortschaft Lohmen sowie der Lohmer See. Tou-
ristische Anziehungspunkte sind vor allem der Lohmer See, der fir die Freizeitnutzung bedeutend ist. Dazu
kommt westlich ein Sportplatz. Insgesamt ist Lohmen von Siedlungsbebauung, See und Forst gepragt.

Eine Gefahrdung des Schutzgutes durch den B-Plan ist in Bezug auf die visuelle Landschaftsiiberpragung
und die baubedingten Wirkungen wahrend nicht zu erwarten. Betriebsbedingte Auswirkungen bestehen fur
das Schutzgut nicht, da nur zwei Ferienhauser errichtet werden.

Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Wirkungen sind temporar wirksam und umfassen Schadstoffemissionen, Staubentwick-
lung, Erschitterungen, Larm und optische Beunruhigung. Aufgrund der Vorbelastung der Ortschaft Loh-
men durch die nahe StraB3e und die Bebauung sowie der geringen Belastungsdauer ausschlieB3lich wah-
rend des Baus werden die baubedingten Auswirkungen als gering eingestuft.

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es durch das B-Plan-Gebiet zur Uberpragung von Griinlandflachen. Die Errichtung
in unmittelbarer Nahe zum See kann subjektiv zur Minderung der Landschaftsasthetik fir den Menschen
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Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof*

fihren. Allerdings werden die Ferienhduser in dem Hangbereich errichtet und nehmen eine nur geringe
Flache ein. Zudem sind die umgebenden Gehdlzstrukturen und der Hang im Untersuchungsraum eine
Sichtbarriere. Der Wechsel der Gelandehdhen wirkt sich vorteilhaft zur Sichtverschattung aus. Die Auswir-
kungen sind folglich geringen AusmaBes.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine erheblichen betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten. Die Gerdusch- und Sichtwirkun-
gen, die durch die Ferienhduser ausgehen, ist gering und gesundheitlich unbedenklich.

2.2 Tiere

Dieses Schutzgut wird im Artenschutzfachbeitrag in Kapitel 8 behandelt.

2.3 Biotope

Dieses Schutzgut wird in der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz in Kapitel 7.1 behandelt.

24 Lebensraumfunktion

Dieses Schutzgut wird im Artenschutzfachbeitrag in Kapitel 8 behandelt.

2.5 Wasser

Zur Darstellung des IST-Zustands des Schutzgutes Wasser werden die zwei Parameter Oberflachenge-
wasser und Grundwasser beschrieben.

Grundwasser:

Bei dem vom B-Plan betroffenen Grundwasserkdrper handelt es sich um den GWK WP_WA_5 16, der
eine GroéBe von 584,99 m? aufweist und zur Flussgebietseinheit Warnow/Peene gehért. Der chemische
Zustand ist schlecht. Grund sind in erster Linie die Phosphatbelastungen sowie die Verschmutzungen, die
Uber die Landwirtschaft ins Grundwasser gelangen. Die Zielerreichung der Vorgaben der WRRL bis 2027
gelten in chemischer Hinsicht daher als gefédhrdet. Der mengenmafige Zustand ist gut, sodass die Zieler-
reichung bis 2027 als nicht gefahrdet gilt. MaBnahmen zielen auf die Erstellung von Studien und Gutachten
in Hinblick auf die Ursachenermittiung der Phosphatbelastungen ab (LUNG M-V 2022d). Der Grundwas-
serflurabstand des Untersuchungsraumes schwankt zwischen 2-5 m (im Hangbereich) bis direkt zum See
(0). Die Grundwasserneubildungsrate liegt bei 141,5 mm/ Jahr. Der Grundwasserstand liegt bei 45,69 m
NHN (2019) (LUNG M-V 2022a).

Oberflachenwasser:

Der Oberflachenwasserkérper, der vom B-Plan betroffen ist, ist der 0,59 km2 groBBe Lohmer See (Wasser-
kérpernummer: 1902000). Dabei handelt es sich um einen polymiktischen Tieflandsee mit relativ groBem
Einzugsgebiet, der ebenso zur Flussgebietseinheit Warnow/Peene gehért. Zu den Belastungen, die auf
das Gewadsser einwirken zdhlen Nahrstoffbelastungen aus der umliegenden Landwirtschaft, Quecksilber-
verbindungen aus der Energiewirtschaft, sowie chemische Verschmutzungen (Pentabromdiphenylether).
Insgesamt wird der 6kologische Zustand als maBig eingeschatzt. Dazu flihren eine gute Bewertung hin-
sichtlich des Phytoplanktons, und eine maBige Bewertung des Makrophtenbewuchses. Dazu kommt eine
sehr gute Bewertung hinsichtlich des Wasserhaushaltes, sowie eine gute Bewertung der Morphologie. Sie
Sichttiefe wird allerdings als schlecht bewertet. Der Gehalt an Phosphorverbindungen im See wird als gut
eingeschétzt. Der chemische Zustand des Gewassers wird als nicht gut bewertet. Dazu flihren vor allem
Quecksilber und seine Verbindungen sowie der Gehalt an Pentabromdiphenylether. Insgesamt gilt die Ri-
sikoeinschatzung des Sees daher als gefahrdet. MaBnahmen der WRRL zielen auf die Reduzierung von
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Silberkarpfen im See, die Verbesserung von Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehdlzentwicklung), dem Neu-
bau und der Sanierung von Kleinklaranlagen sowie die Erstellung von Konzeptionen, Studien bzw. Gut-
achten ab (LUNG M-V 2022d). Der Lohmer See stellt zudem ein gesetzlich geschiitztes Biotop dar und
darf daher nicht Gberbaut werden (LUNG M-V 2022a).

Baubedingte Auswirkungen

Die Errichtung der Ferienhauser spricht den Zielen der WRRL fur den Lohmer See als auch den Grund-
wasserkdrper nicht entgegen, da keine Eingriffe ins Gewasser bzw. in die Ufergehdlze geplant sind.
Ebenso ist nicht mit einer Verschlechterung der Zustandsbewertung des Lohmer Sees und des Grundwas-
sers durch die baulichen Verédnderungen des B-Plans zu rechnen. Jedoch ist der B-Plan mit Eingriffen in
den Boden verbunden. Damit einher geht auch die potentielle Veranderung von Habitatstrukturen und der
Eintrag vom Schadstoffen in Grund- und Oberflachenwasser. Da davon auszugehen ist, dass die Errich-
tung der Ferienhduser nach héchstmdglichen Sicherheitsstandards erfolgt und die Vorbelastung des Sees
und des Grundwassers aufgrund der Freizeitnutzung sowie der fischereilichen Nutzung zu Grunde liegt, ist
insgesamt aber von geringen Beeintrachtigungen auszugehen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Ferienhauser sprechen den Zielen der WRRL nicht entgegen. Ebenso ist nicht mit einer Verschlechte-
rung der Gewasserzustande zu rechnen. Sie nehmen durch Gerduschbelastungen sowie nicht motorisier-
tem Bootsverkehr geringfligigen Einfluss auf die Habitateigenschaften des Lohmer Sees. Eine verminderte
Grundwasserneubildung ist aufgrund der kleinrdumigen Flachenversiegelung durch die Gebaude und die
Fundamente zu erwarten. Die Wirkungen werden insgesamt mit gering eingestuft.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind nur in Form von Bade- und Bootsnutzung zu erwarten. Der Bereich
der Sondernutzung ist jedoch flichenmaBig gering, sodass nur wenige Ferienh&duser Platz finden und auch
die Bade- bzw. Bootsnutzung daher als gering zu betrachten ist. Da der Eingriffsbereich durch die fische-
reiliche Nutzung zudem bereits gestort ist und ausschlieBlich nicht motorisierte Boote als Freizeitboote
genutzt werden sollen, werden die Wirkungen insgesamt als gering eingestuft.

2.51 Schutzmafnahmen
MaBnahmenblatt
Numr.ner/ M1 Schutz von Oberflachen- und Grundwasser
Bezeichnung
MaBnahmentyp X VermeidungsmaBnahme O AusgleichsmaBnahme
O GestaltungsmaBnahme O ErsatzmaBnahme
Konflikt Beeintréchtigungen des Schutzgutes Wasser ergeben sich insbesondere durch die Ver-

siegelung, welche eine verminderte Versickerung, einen erhdhten Oberflachenabfluss
sowie eine erhéhte Verdunstungsrate bewirkt.

Umfang und Lage Eingriffsbereich Flache: Sonderge-
biet
Beschreibung Eine Vermeidung von erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kann geman

DIN 19639 durch einen sachgemaBen Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen sowie
der ordnungsgemanBen Lagerung schadlicher Substanzen vermieden werden. Abwasser
sind unter den geltenden Bestimmungen zu entsorgen und Vorkehrungen fir den Fall
einer Havarie zu treffen (beispielsweise Vorhandensein von Olbindemitteln).

Begriindung/ MaBnahmen zum Schutz des Grundwassers sind entsprechend dem Stand der Technik
Zielsetzung: und den gultigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfuihrung vorzusehen.
Eigentimer:
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O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:
[J Nutzungsanderung/ kinftige Unterhaltung:
-beschrankung:

Durchfiihrung [ vor Baubeginn [ mit Baubeginn

X] wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung Xl vermieden [ vermindert

[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

O ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

2.6 Flache

Dieses Schutzgut wird in der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung in Kapitel 7.7 behandelt.

2.7 Boden

Die Bodenfunktion wird mit einer geringen Schutzwirdigkeit bewertet (LUNG M-V 2022a). Dies basiert auf
einer natlrlichen Bodenfruchtbarkeit der Wertstufe 3, extremen Standortbedingungen der Bewertung 3 und
einem naturnahen Bodenzustand der Klasse 1. Die effektive Durchwurzelungstiefe wird mit gering ange-
geben. Die Gefahr von Oberbodenabtrag ist durch den Grinlandbewuchs des Gebietes gering.

Bei den Bbéden im Untersuchungsraum handelt es sich um Sand-Braunerden; Sandersande, ohne Was-
sereinfluss. Das Gelande ist eben bis kuppig.

Es sind keine Altlasten benannt. Sollten bei Bauarbeiten Altlasten gefunden werden, sind diese ordnungs-
geman zu entsorgen.

Unabhé&ngig vom quantitativen Flachenverbrauch und den Biotopverlusten als Oberbodenelemente ist das
Schutzgut Boden als solches auch in qualitativer Auspragung zu betrachten. Dabei wird die Betrachtung
der Einflisse auf die Bodenfunktionen fokussiert. Hier sind die Puffer- und Filterfunktion fir Schadstoffe
u.a. zum Schutz des Grundwassers, die Lebensraumfunktion fir Tiere und Pflanzen sowie die Leitfahigkeit
und nutzbare Feldkapazitat zu nennen.

Baubedingte Auswirkungen

Durch Befahrung mit Baumaschinen und Ablagerung von Baumaterialien kommt es zur Bodenverdichtung
und damit einhergehendem Verlust von Durchliiftung der Bodensubstanz sowie verminderter Leitfunktion.
Ein vermehrter Oberflachenabfluss und verminderte Versickerung sind die Folge. Auch reduziert sich die
Pufferschicht, die die Weiterleitung von Schadstoffen ins Grundwasser verhindert. Im Zuge des Bauvorha-
bens findet ein direkter Eingriff ins Bodengefiige statt. Auch Einflisse auf die Bodenqualitat durch die Ein-
leitung von Schadstoffen ist méglich. Da die baubedingten Wirkungen nur temporare Belastungen fir den
Boden darstellen und von keiner dauerhaften Verschlechterung der Bodeneigenschaften auszugehen ist,
sind die Auswirkungen mittlerer Auspragung.

Anlagebedingte Auswirkungen

Mit der Errichtung der Ferienh&user geht eine Flachenversiegelung einher. Diese sind aber kleinflachig. Es
kommt weiterhin auf der gesamten Flache zur Verschattung und Bodenumnutzung, welche den Bodenei-
genschaften zu Gute kommt. Demzufolge kénnen die anlagebedingten Wirkungen flr das Schutzgut Boden
als gering eingestuft werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es kommt zu geringen betriebsbedingten Auswirkungen in Form der Freizeitnutzung im B-Plan-Gebiet.
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2.71 Schutzmafnahmen
MaBnahmenblatt
Numl'ner/ M2 Bodenschutz
Bezeichnung
MaBnahmentyp X VermeidungsmaBnahme [ AusgleichsmaBnahme
[J GestaltungsmaBnahme [J ErsatzmaBnahme
Konflikt Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden ergeben sich insbesondere durch Verdich-

tungen, Abgrabungen und Aufschiittungen wahrend des Baugeschehens. Diese sollten
daher méglichst flachensparend durchgefiihrt werden.

Umfang und Lage

Eingriffsbereich Flache: Sonderge-
biet

Beschreibung

Durch eine flachensparende Planung von Zuwegungen und Baustelleneinrichtungen
kénnen Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB reduziert werden. Die Nutzung
bestehender StraBen kann die Neuanlage von Wegen und dementsprechend auch die
Bodenversiegelung minimieren. Zusétzlich sollte der Anteil an vollversiegelten Flachen
auf das geringstmdgliche MafB beschrankt werden. Weiterhin sollte die Einbringung von
Schadstoffen in den Boden durch Baumaschinen vermieden werden. Fir die Umsetzung
der nachfolgend beschriebenen VermeidungsmaBnahmen gelten die Grundsatze des
Merkblattes ,Bodenkundliche Baubegleitung” des Bundesverbandes Boden (2013) sowie
der DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchfliihrung von Bauvorhaben®.

Schutz des Oberbodens

Der durch Bauarbeiten anfallende Oberboden ist vom Bauunternehmen zwischenzula-
gern und, sofern durchfuhrbar, zur Auffillung ausgebaggerter Bereiche zu verwenden.
Zudem ist der Eintrag von Fremdstoffen in den Boden durch entsprechende Vorsichts-
maBnahmen zu vermeiden.

Auflockerung verdichteter Bodenbereiche

Sollten von den Baufahrzeugen Verdichtungen des Bodens verursacht werden, sind vom
Bauunternehmen die entsprechenden Bereiche wieder aufzulockern. Hierdurch kénnen
negative Auswirkungen auf die Bodenfunktionen verringert werden.

Begriindung/ Die Bodenversiegelung und der Bodenaushub der dauerhaften, wie auch temporaren
Zielsetzung: Versiegelungsflachen sind auf das geringstmdgliche MaB zu beschrénken. Nach Been-
digung der Bauarbeiten erfolgt eine Wiederherrichtung des Bodens (Lockerung, Rekulti-
vierung). MaBnahmen zum Bodenschutz sind entsprechend dem Stand der Technik und
den gultigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfihrung vorzusehen.
Eigentimer:
O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentiimer:
[ Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn [ mit Baubeginn
X wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
O ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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2.8 Klima/ Luft

Beeintrachtigungen von Klima und Luft sind durch die den B-Plan und die Errichtung der Ferienhduser
inklusive aller damit einhergehenden Schutzvorkehrungen beziiglich des Umgangs mit Schadstoffen nicht
zu erwarten.

Die Errichtung der Ferienh&user erfolgt im ,Nordostdeutschen Tiefland“, welches von der Meeresnahe und
der niedrigen Gelandehdhe gepragt ist. Im Untersuchungsraum liegt die mittlere jahrliche Niederschlags-
menge bei ca. 725 mm und die Jahresdurchschnittstemperatur bei 9,5 °C. Die Durchschnittstemperaturen
betragen im Juli 18,5°C und im Januar 0,9 °C (AM ONLINE PROJECTS 2021). An der Jahresschwankung
und den Sommertemperaturen, kann ein relativ starker ozeanischer Einfluss innerhalb des Untersuchungs-
gebietes abgeleitet werden.

Die Luftqualitat beeintrachtigende Emissionsquellen fallen in der Umgebung des Untersuchungsraumes
hauptsachlich im StraBenverkehr an. Untergeordnet besteht darliber hinaus die Gefahr von Emissionen,
die durch Brande an Hausern oder durch die Landwirtschaft auftreten.

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase ist mit einer erhéhten Schadstoffbelastung durch Baumaschinen und Baustellen-
verkehr zu rechnen. Derartige Luftverunreinigungen sind aber nur temporar wirksam und werden daher als
gering eingestuft.

Anlagebedingte Auswirkungen

Fir das Schutzgut sind geringe anlagebedingte Auswirkungen zu erwarten. Die neu versiegelten Flachen
reduzieren zwar die Verdunstungs- und Versickerungsraten im Gebiet und die verschatteten Bereiche be-
einflussen ebenfalls die Verdunstungseigenschaften der Flachen, letztlich wird aber lediglich das lokale
Mikroklima beeinflusst.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Der Betrieb der Ferienhduser hat keine Auswirkungen auf das Klima.

2.9 Landschaft

Die Landschaft im Untersuchungsraum ist anthropogen iberpragt. Siedlungsflachen werden von Griinland
und Geholzen abgeldst. Wertvoll ist besonders der Lohmer See und die gesetzlich geschiitzten Uferbio-
tope, die der Landschaft Struktur verleihen.

Das Kartenportal fur Umwelt (LUNG M-V 2022a) ordnet dem Landschaftsbildraum ,Wald- und Seenland-
schaft bei Gro3 Upahl“) eine sehr hohe Bewertung zu.

Die Bewertung des Schutzgutes Landschaft beruht teilweise auf subjektiver Wahrnehmung. Die anthropo-
gene Vorpragung des Gebietes als siedlungsnaher Standort mit fischereilicher Nutzung mindert die Bedeu-
tung des Schutzgutes ab.

Baubedingte Auswirkungen

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die Bautatigkeiten sind als sehr gering einzustufen,
da diese temporar begrenzt sind. AuBerdem bleibt das Landschaftsbild wahrend der gesamten Bauphase
erhalten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die anlagebedingten Auswirkungen sind als gering einzustufen, da die Ferienh&user eine lokal sichtbare
optische Beeintrachtigung darstellen. Diese befinden sich zudem im Hangbereich, sodass kaum Sichtver-
schattung auf den See stattfindet. Die technische Uberpragung ist demnach nur begrenzt sichtbar.
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Betriebsbedingte Auswirkungen

Es treten keine betriebsbedingten Wirkungen flir das Schutzgut auf.

2.10 Kultur- und Sachgiiter

Das Schutzgut umfasst sowohl Baudenkmale wie Geb&ude, Briicken oder Schilbsser, als auch Bodendenk-
male und sonstige Kultur- und Sachgtiter wie beispielsweise besondere altertiimliche Bewirtschaftungsfor-
men in Verbindung mit den entsprechenden Bdden. Innerhalb des B-Plan-Gebietes befindet sich ein Bo-
dendenkmal mit der Kennzeichnungsfarbe Blau. Baudenkmale sind nicht vorhanden.

Baubedingte Auswirkungen

Auswirkungen auf das vorhandene Bodendenkmal ist nicht auszuschlieBen, da sich im unmittelbaren Un-
tersuchungsraum ein Bodendenkmal befindet. Hier sind die Auswirkungen als hoch anzusehen. Der Bau-
vorgang in den geféhrdeten Bereichen ist mit der Unteren Denkmalschutzbehérde abzustimmen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Der Ortschaftskern von Lohmen befindet sich in ausreichend Entfernung zum B-Plan, sodass mdégliche
Baudenkmale ihre kulturhistorische Wirkung erhalten und keine Auswirkungen zu erwarten sind. Im Hin-
blick auf die Bodendenkmale besteht die Gefahr der Uberpragung durch Uberbauung. Die Auswirkungen
werden als hoch eingestuft und bediirfen einer Zusammenarbeit mit der Denkmalschutzbehdérde, welche
entweder die Funde sicherstellt und die Bereiche zur Bebauung freigibt oder Restriktionsbereiche ausweist.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten.

2101 Schutzmafnahmen
MaRnahmenblatt
Nummer/
. M3 Bergung von Bodendenkmalen
Bezeichnung
MaBnahmentyp XI VermeidungsmaBnahme O AusgleichsmaBnahme
[J GestaltungsmaBnahme [0 ErsatzmaBnahme
Konflikt Uberbauung bzw. Beeintrichtigung vorhandener Bodendenkmaler
Umfang und Lage  Bauflachen des B-Plans Flache: Sondergebiet
Beschreibung Da laut Angaben der unteren Denkmalschutzbehérde ein Bodendenkmal im Eingriffsbe-

reich durch die Errichtung der Ferienhduser im Sondergebiet Ferienhduser beeintrachtigt
werden kann, ist im Vorfeld der Bauarbeiten eine Genehmigung nach § 7 DSchG M-V
einzuholen. Das Vorgehen bei der Bergung und Dokumentation von Bodendenkmalen ist
mit der unteren Denkmalschutzbehérde bzw. dem Landesamt fiir Kultur- und Denkmal-
pflege M-V abzustimmen.

Begriindung/ Fachgerechte Bergung des Bodendenkmals bei Bauarbeiten
Zielsetzung:
Eigentimer:
O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentumer:
[ Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn O mit Baubeginn
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MaRnahmenblatt
X] wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden O vermindert
[J ausgeglichen [ ausgeglichen i. V. m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i. V..m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

2.11 Wechselwirkungen

Da eine separierte Bewertung fiir viele Schutzglter aufgrund der komplexen Zusammenh&nge und Wech-
selwirkungen unvollstdndig wére, erfolgt hier eine kurze Abhandlung zu eben diesen gegenseitigen Wir-
kungen der Schutzgiter. Diese beinhaltet zum einen Wechselwirkungen zwischen den unterschiedlichen
Schutzgiitern und zum anderen Wechselwirkungen innerhalb eines Schutzgutes. Einzelne Schutzglter
sind nicht explizit voneinander abzugrenzen. So sind Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiter auch als
Auswirkungen auf den Menschen zu sehen, der der Konsument dieser Giiter ist, diese aber auch beein-
flusst. Der Mensch steht im Allgemeinen mit allen anderen Schutzgiitern in Wechselbeziehung. Er hat Ein-
fluss auf den Lebensraum der Tiere, auf Biotope, die Veranderung von Landschaft und Boden, sowie FIa-
che und verursacht durch die Freisetzung von Schadstoffen Klima- und Wasserverdnderungen. Diese be-
dingen umgekehrt wieder die menschliche Gesundheit, sodass ein Kreislauf entsteht. Ebenso stehen Aus-
wirkungen auf den Boden gleichermaf3en in Verbindung mit Auswirkungen aufs Grundwasser und bedin-
gen Luftverunreinigungen auch die Kontamination von Oberflichenwasser und umgekehrt. Die Verbindung
zum Schutzgut Pflanzen und Biotoptypen ist ebenso offensichtlich und wird von den Eigenschaften von
Boden und Wasser gepragt.

Da die Wechselwirkungen auf der gegenseitigen Beeinflussung aller Schutzglter beruht, ist die Betrach-
tung der Auswirkungen durch die einzelnen Schutzgutkapitel abgedeckt und eine gesonderte Auswirkungs-
betrachtung hier nicht erforderlich.

212 Kumulationswirkungen

Vorhaben, die rdumlich oder funktional miteinander in Verbindung stehen, kénnen sich gegenseitig in ihren
Projektwirkungen verstarken. Diese Verstarkung kann positiver oder negativer Natur sein.

Die ganzheitliche Projektbetrachtung erfordert die Beriicksichtigung von Kumulationswirkungen. Als solche
werden Wirkungen verstanden, die sich aufgrund der Nahe zum Projekt einwirkungssteigernd auswirken
kénnen. Laut aktueller Bebauungsplane der Gemeinde Lohmen liegen der Bebauungsplan Lohmen OT
Lohmen Am Flitterwochenbarg Nr. 1/1, der vorhabenbezogene B-Plan Lohmen "Solarenergieprojekt Loh-
men" der Gemeinde Lohmen Nr. 5 und die Innenbereichssatzung Lohmen OT Lohmen Nr. 1 im Umkreis
des Bauvorhabens vor. Eine kumulative Wirkung mit diesen Bebauungsplédnen oder mit anderen Projekten
und Pléanen wird aber nicht gesehen (MEID M-V 2022).
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3 Anfalligkeit des Vorhabens fiir schwere Unfélle und Katastrophen

Die Inhalte des B-Plans weisen keine Anfalligkeit fir schwere Unfélle und Katastrophen auf.

Es ist davon auszugehen, dass die geplanten Ferienh&user nach den allgemein giltigen Vorschriften er-
richtet werden, sodass Unfallen vorgebeugt wird.

4 Sachgerechter Umgang mit Abfallen und Abwasser

Mit der Berlicksichtigung allgemein gultiger MaBnahmen zum Schutz von Boden und Wasser wird ein sach-
gerechter Umgang sichergestellt. Dies bezieht sich auf die rechtskraftigen Schutzvorkehrungen fiir den
Umgang mit Baumaschinen und die Verwendung von schadstoffbelastetem Baumaterial wahrend der Bau-
und Betriebsphase.

5 Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchflihrung der Planung ist die Fortsetzung der Griinlandnutzung anzunehmen. Das Mikroklima
wirde anthropogen vorbelastet bleiben und die Artenvielfalt auf bodenbriitende Vogelarten, Amphibien
sowie Fledermause beschrankt werden. Eine technische Uberpragung wiirde vermieden werden.

6 Planungsalternativen

Der anthropogen vorbelastete Standort erweist sich aufgrund der geringen naturschutzfachlichen Wieder-
stande in Form von Vorkommen geschitzter Arten und ihrer Fortpflanzungsstéatten, geringer landschaftli-
cher Bedeutung und nicht im Untersuchungsraum befindlicher Schutzgebiete als vorteilhaft flir das Projekt.
Alternative Bereiche mit ahnlicher Siedlungsnahe und bereits vorhandener Anbindung Gber eine mittig ver-
laufende StraBBe sind so nicht gegeben. Alternative Standorte mit &hnlichen Bedingungen sind im naheren
Umfeld nicht erkennbar, da entweder die Anbindung nicht gegeben ist, oder naturschutzfachlich bedeuten-
dere Lebensraume Uberpragt werden wiirden.

7 Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung

741 Biotopstruktur und Status des Gebietes

Die Biotopauspragung wurde anhand einer Biotopkartierung am 21.06.2022 und unter Zuhilfenahme von
Luftbildern nach LUNG M-V (2013) erfasst. Die Biotoperfassung erstreckt sich im Wirkbereich von 200 m
um den unmittelbaren Eingriffsbereich (LM 2018).
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Legende

[ B-Pian 13 *Fischereinof*
D Sondergebiet Ferienhauser
| __ | Untersuchungsraum Umkreis 200 m
Biotope
[ ] AGS - Streuobstwiese
I B5A - Atterer Einzelbaum
[:] BBG - Baumgruppe
- BBJ - Jungerer Einzelbaum
- BFX - Feldgehdlz aus Uberw. heim. Baumarten
BHB - Baumhecke
|| BHF - Strauchhecke
- BLR - Ruderalgebiisch
GMA - Artenames Frischgriinland
[ | oDE -Einzelgehst
|| ODF - Landiich gepr. Dorfgebiet
- OEL - Lockeres Einzelhausgebiet
|| ovD - Pfad, Rad- und Fuweg
I ovL - strake
- OVP -Parkplatz, vers. Freiflache
:] OVU - Witschaftsweg, teilvers.
|: PER - Artenarmer Zierrasen
- PFA - Strukturarmer Friedhof m. altem Baumbestand
[ Pzo - sportplatz
I: SEV - Veg. freier Bereich nahrstoffr. Stillgewasser
|: TMD - Ruderal. Sandmagerrasen
|| VRP- schilfrshricht
| [0 vsD - Gestorter Uferbereich
- VSX - Standorttyp. Gehdlzsaum a. Stillgew.
: VWN - Feuchtgebiisch eutr. Moor- und Sumpfst.
- WKZ - Sonstiger Kiefernwald tr. bis fr. St.
[:l VWT - Vorwald aus heim. Baumarten tr. St.

MaRstab:
0 25 50 75 100 125m A

Kartengrundlage:
© GeoBasis DE/M-V 2022

biota

Abbildung 2: Uberblick der erfassten Biotope im Umkreis von 200 m um das B-Plan-Gebiet Nr. 13 ,,Fischereihof*
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Biotopbeschreibung

Der direkte Eingriffsbereich, der sich in stddstlicher Hangneigung befindet, wird maBgeblich von einem
Artenarmem Frischgriinland (GMA) gestellt. Dieses wurde kurz vor dem Begehungszeitpunkt von Schafen
beweidet. Charakteristische Arten sind vor allem hochwiichsige Graser wie Glatthafer (Arrhenatherum ela-
tius), Knauelgras (Dactylis glomerata), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) oder Weiche Trespe (Bromus
hordeaceus). Dazu kommen wenige Krauter wie Wilde Moéhre (Daucus carota), Wiesen-Barenklau
(Heracleum sphondylium), Léwenzahn (Taraxacum sect. Ruderalia), oder Wiesen-Platterbse (Lathyrus
pratensis). Das Grundstiick wird durch einen teilversiegelten Wirtschaftsweg (OVU) befahren, der einen
Wendekreis bildet und Teile des direkten Eingriffsbereiches einnimmt. Hinzu kommen drei Wirtschaftsge-
baude (Einzelgehdéft — ODE), die der fischereilichen Nutzung dienen und in zwei Bereichen von versiegelten
Freiflachen (OVP) umgeben sind. Der Uferbereich, der fir die Auslibung der fischereilichen Nutzung be-
noétigt wird, wurde als gestorter Uferbereich (VSD) klassifiziert. Hier werden z. T. Boote gelagert, bzw. Be-
cken zur Fischhaltung im See abgegrenzt. Westlich des Eingangstores steht zudem eine alte Silber-Weide
(Salix alba), die gemaB § 18 NatSchAG M-V gesetzlich geschitzt ist. Der Gberwiegende Teil des Uferbe-
reiches des Lohmer Sees ist nahezu unbeeinflusst und wird von gesetzlich geschiitzten Biotopen geman
§ 20 NatSchAG M-V gestellt. Dabei handelt es sich um einen StandortgeméaBen Ufersaum néhrstoffreicher
Stillgewasser (VSX), der sich besonders nach Westen lber die Grenze des 200 m-Untersuchungsraum am
See entlang fortsetzt, und von Weidenarten (Salix spec.) Schwarz- und Grauerle (Alnus glutinosa, A. in-
cana), Stiel-Eiche (Quercus robur), Espe (Populus tremula) sowie Hangebirke (Betula pendula) bestanden
wird. Ostlich des gestdrten Uferbereiches bis Uber die Grundstiicksgrenze hinaus ist dann vor allem
Schilfréhricht (VRP) am Ufer bestandsbestimmend. Dieser bildet auB3er in den gestérten Uferbereichen im
gesamten Uferbereich des Lohmer Sees den Ubergang zum vegetationsfreien Bereich nahrstoffreicher
Stillgewasser (SEV). Ostlich des Forstweges verlauft ein Pfad (OVD) nach Osten am See entlang. An der
Seeseite wird er zum groBBen Teilen von einem Feuchtgebusch eutropher Moor- und Sumpfgebiete (VWN)
gesaumt, das vor allem von Weidengebiischen gestellt wird. Ostlich des Pfades verlduft eine Baumhecke,
welche ebenfalls gesetzlich geschiitzt ist und den Ubergang zum Landlich geprégten Dorfgebiet (ODF)
bildet. Hier sind alte Rosskastanien (Aesculus hippocastaneum), Walnussbaume (Juglans regia) und Stiel-
eichen (Quercus robur) die Oberhalter, wahrend z.B. Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Zweigriff-
liger WeiBdorn (Crataegus laevigata) im Unterwuchs aufkommen.

Im Oberhangbereich der Frischwiese westlich des B-Plans bildet ein Ruderalisierter Sandmagerrasen
(TMD) den Grinlandbereich. Hier kommen u.a. Scharfer Mauerpfeffer (Sedum acre), Zwerg-Schnecken-
klee (Medicago minima), Acker-Witwenblume (Knautia arvensis), Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) o-
der Jakobs-GreiBBkraut (Senecio jacobea) vor.

Der Gbrige Untersuchungsraum wird zudem von Siedlungs- und Verkehrsbiotopen (ODE, ODF, OEL, OVD,
OVL, OVP) einer —Winterlinden-Baumreihe (BBR), Alteren Einzelgehélzen(BBA), die zum Teil gemaR § 18
NatSchAG M-V geschiitzt sind, sowie einem Feldgehélz aus Uberwiegend heimischen Baumarten (BFX;
geman § 20 NatSchAG M-V) und Waldanteilen (WKZ) gebildet.

Die folgenden Abbildungen geben einen Uberblick iiber die vorhandenen Biotopstrukturen im Eingriffsbe-
reich sowie im Untersuchungsraum:
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Fotodokumentation:

Abbildung 3: Artenarmes Frischgriinland im Abbildung 4: Blick vom Griinland zum Ufer mit
Sondergebiet Ferienhduser Wirtschaftsgebauden

Abbildung 5: Silber-Weide als Alterer Einzelbaum Abbildung 6: Wirtschaftsweg und Wirtschaftsgebaude
(gesetzlich geschiitzt) des Fischereibetriebes

Abbildung 7: teilweise gestorter Uferbereich des Abbildung 8: Uferbereich des Lohmer Sees mit
Fischereihofes mit Schilfréhricht und Schilfréhricht und Standorttypischem
Feuchtgebiischen Gehodlzsaum
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Abbildung 9: Ruderalisierter Sandmagerrasen im Abbildung 10: Pfad entlang des Lohmer Sees 6stlich
Hangbereich westlich des Fischereihofes des Fischereihofes

Abbildung 11:  Lindenbaumreihe entlang des Abbildung 12:  Feldgehélz aus iiberwiegend
Sandmagerrasens heimischen Baumarten siidlich des
Sondergebietes

Abbildung 13:  Forstweg hin zum Ortskern von Abbildung 14:  Alte Esche (gesetzlich geschiitzt) am
Lohmen Ufer des Lohmer Sees
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7.2 Vorkommen gefahrdeter und geschiitzter Arten und Biotope

Laut LUNG M-V (2022a) sind keine gefahrdeten und geschitzten Arten im Eingriffsbereich vorhanden.

Potentiell angenommene Arten werden im Artenschutzfachbeitrag erfasst. Dabei handelt es sich um einige
Fledermausarten (GroBer Abendsegler, Braunes Langohr, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Gro-
Bes Mausohr, Mopsfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Teichfledermaus), Biber und
Fischotter.

Hinzu kommen die europaischen Vogelarten Amsel, Bachstelze, Drosselrohrsénger, Feldsperling, Garten-
baumlaufer, Graugans, Haubentaucher, Hausrotschwanz Klappergrasmiicke, Mdnchsgrasmiicke, Pirol,
Rauchschwalbe, Ringeltaube, Rohrammer und Teichrohrsénger.

Die Biotopkartierung am 21.06.2022 hat kein Vorkommen national geschitzter Arten ergeben:

7.3 Eingriffsermittlung

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses fir den Eingriff erfolgt auf der Grundlage der ,Hinweise
zur Eingriffsregelung® (LM M-V 2018).

Feststellung der Erheblichkeit von Beeintrdchtigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-
maBnahmen

Generell unterliegen Beeintrachtigungen nur dann der Eingriffsregelung, wenn ihre Wirkungen erheblich
und / oder nachhaltig sind. Erheblichkeit zielt dabei auf die Schwere, und Nachhaltigkeit auf die Dauer des
Eingriffs ab. Darlber hinaus sind alle Beeintrachtigungen von Funktionen mit besonderer Bedeutung, un-
abhangig vom Maf der Beeintrachtigung, erheblich.

Ein Eingriff ist dann als befristet zu werten, wenn der Genehmigungszeitraum nicht mehr als 15 Jahre
betragt bzw. wenn der Biotoptyp innerhalb von 15 Jahren wiederherstellbar ist. Dies bedeutet, dass Ein-
griffe nur auf solchen Biotoptypen als befristet gewertet werden kénnen, die eine Regenerationsféhigkeit
von Stufe 0 oder 1 nach LM M-V (2018) aufweisen. Ab Stufe 2 sind alle Eingriffe in Biotope als dauerhaft
zu werten.

Mit Bezug auf das Vorhaben werden aufgrund ihrer nachhaltigen Wirkung alle dauerhaften Biotopzerstd-
rungen und Flachenversiegelungen als Eingriffe angesehen.

7.4 Darstellung des Eingriffs

Der Eingriff beinhaltet die Ausweisung eines Sondergebietes, das der Erholung dient und sich auf dem
Grundstlck des Fischereihofes Geibrasch befindet. Das Sondergebiet soll auf dem Flurstlick 37/2 entste-
hen und eine Grundflachenzahl von 0,4 aufweisen. Es weist eine Flache von 980,8 m2 auf und wird mit der
Zweckbestimmung Ferienhduser festgesetzt. Die Zufahrt erfolgt Gber eine vorhandene Zufahrt des Fische-
reihofes auf den Flurstiicken 36 und 37/2. Die verkehrstechnische Anbindung erfolgt durch die ForststraBBe
nach Lohmen. Im Bebauungsplangebiet befinden sich bereits zwei Gebdude und ein Bootssteg, die der
fischereilichen Nutzung durch den Fischereihof dienen. Innerhalb der Gberbauten Flachen sind Gebaude
fir die Zubereitung von Fischen einschlieBlich das Rauchern und der Verkehr sowie fir Pflege, Instandhal-
tung und Lagerung von Geraten flr die Fische vorhanden. Zudem ist ein Mehrzweckgebaude fir Veran-
staltungen, Information Giber das nachhaltige Fischen und die Instandsetzung von Fischereitechnik vorhan-
den. Die Uferbereiche, die bislang nicht von der fischereilichen Nutzung gepragt sind, stellen gesetzlich
geschitzte Biotope geman § 20 NatSchAG M-V dar. Diese sind zur Realisierung des Sondergebietes nicht
vom Eingriff betroffen. GroBe Bereiche des Sondergebietes befinden sich jedoch innerhalb des 50 m brei-
ten Gewasserschutzstreifens des Lohmer Sees sowie im SPA ,Nossentiner/ Schwinzer Heide".

Auf dem Grundstlick befindet sich zudem eine abflusslose Grube.
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Satzung der Gemeinde Lohmen tiber den
Bebauungsplan Nr. 13 "Fischereihof"
Gemarkung Lohmen

Flur 1
Plangebietsgrofie ca. 7.684 m?

Planzeichnung (Teil A)

Es git de Verardnung iiber die bauiiche Nutzung der Grundstiicke (BauNVO) in der Fassung vom 21. November
2017 (BGBL | S. 3786), die durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBL 1S. 1802) gedndert worden ist
und dis Planzeichenverordnung (PlanzVO) in der Fassung vom 18. Dezsmber 1990 (BGBL 1891 | S. 58), zulstrt
geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04. Juni 2021 (BGBI. | S. 1802).

Erstelit auf dar Gundiage e

AL ‘aus dem L vom Kataser- und
Landkreises Rostodk vom 24.01.2022.

Planzeichenerklarung

Normatve Festestzungen
Art der bauiichen Nutzung
(§9Abs. 1 Nr. 1BauGB und § 10 BauNVO)
‘Sondergebiet, das dar Emolung dent
Zwecibestmmung Ferianhausgebist
Mai3 der bauiichen Nutzung
(55ADs. 2Nr. 1, 59 Abs. 1Nr. 1 BauGB, § 16 BauNVO)
SOFH ‘Sondergebiet Ferienhuser
N max aulssige Grblle der Grundfischanzshi
W 0 Baulinien, Baugrenzen
(§9Abs. 1 Nr. 2 BauGB, § 23 BaulVO)
—_— Baugrenze
S
Verkehrsf

flachen
(§9Abs. 1 Ne. 11 BauGB)
I:l Verkohrsfiache
Grinfischen

(§9Aba. 1Nr. 15 und Aba. 6 BauGS)
[ e
Wasserfigchen

(59 Abs. 1 Nr. 16 BauGB)
[ et

FiEichen fir Landwirtschatt und Wald
(59 Abs. 1 Nr. 18 und Abs. 6 BauGE)

|:| Landwitschat

Zweckbestimmung: Fischerei

Planungen, und Flchen fir
zum Schutz, zur Pegs und zur Entwickiung von Natur und Landschaft
(§5Abs. 2 Nr. 10 und Abs. 4, § 8 Abs. 1 Ni. 20, 25 und Abs. 6 BauGB)

& o
Umgrenzung jeten und
(55 Abs.4,5 9 Abs. 6 BauGE)

Zweckbestimmung:

el "DE 2339407 - ? Heide

Biolop "GUE 12157 - Sea; Gehilz; Exle; verbuscht, Weide; Phragmites-Rahicht
(O8] gosatzt. Name: Rahnchbastanda und Riode; Natumahe Brudh-, Sumgr- und Auwaider

‘Sonstge Planzeichen
Grenze des réumiichen Geltungsbersiches
des Bebauungsplanes
(§ 9 Abs. 7 BauGB)

e » Flursticksbezaichnung

———————— Flursticksgrenze

% bauliche Anlagen, Bestand

----- 50 m Gewassarschutzsireifen nach § 20 (1) NaiSch AG MV

D — 30 m Abstand zur Ulerinie

Abbildung 15:  Lageplan des B-Plans Nr. 13 ,,Fischereihof* (©GEISTERT 2022a)
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7.5 Ermittlung des Biotopwertes

Im Zuge der vereinfachten Bilanzierung wird auf eine dezidierte Ermittlung des Biotopwertes verzichtet. Als
Kriterium wird gemanB den Vorgaben in LM (2018) die Regenerationsfahigkeit bzw. die regionale Einstufung
des Biotoptyps in die Rote Liste der Biotoptypen Deutschlands (BFN 2006, Gefahrdung) aus der Anlage 3
der HzE genutzt. Die jeweils h6here Einstufung ergibt dabei die Wertstufe. Diese wiederum ergibt entspre-
chend der Tabelle 2 den durchschnittlichen Biotopwert.

Tabelle 2: Durchschnittlicher Biotopwert
Wertstufe (nach Anlage 3) Durchschnittlicher Biotopwert
0 1 — Versiegelungsgrad
1 1,5
2 3
3 6
4 10

Tabelle 3: Ermittlung der Wertstufen nach LM M-V (2018) fiir die beeintrachtigten Biotope

. Regenerati- » Wert- Biotop-
Code  Biotoptyp onsfahigkeit Gefdhrdung stufe wert
GMA  Artenarmes Frischgriinland 2 1 2 3
OVU  Wirtschaftsweg, teilversiegelt 0 0 0 0,8

7.6 Ermittlung des Lagefaktors

Die zu ermitteiInde Kompensationserfordernis ist nach der Lage der betroffenen Biotoptypen in wertvollen
und ungestdrten Raumen zu erhéhen bzw. bei bereits gegebener Vorbelastung des Raumes zu senken.
Dabei wird auf den jeweils betroffenen Biotoptypen Bezug genommen. Der Berechnung liegt nachfolgender
Tabelle 4 zugrunde.

Tabelle 4: Bestimmung der Lage des Eingriffsvorhabens zu vorhandenen Stérquellen und Zuordnung von Lage-
faktoren nach LM M-V (2018)

Lage des Eingriffsvorhabens Lagefaktor
< 100 m Abstand von vorhandenen Stérquellen* 0,75
100 m bis 625 m Abstand zu vorhandenen Stdérquellen® 1,00
> 625 m Abstand von vorhandenen Stérquellen* 1,25

Innerhalb von Natura 2000-Gebiet, Biospharenreservat, LSG, Kiisten- und Gewasserschutzstrei- 1,25
fen, landschaftliche Freirdume der Wertstufe 3 (1.200-2.399 ha)

Innerhalb von NSG, Nationalpark, landschaftlichen Freirdumen der Wertstufe 4 (>2.400 ha) 1,50

*Als Stdrquellen gelten dabei Siedlungsbereiche, B-Plangebiete, alle StraBen und vollversiegelte landliche Wege, Ge-
werbe- und Industriestandorte, Freizeitanlagen und Windparks.
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Da sich der Eingriffsbereich groBflachig innerhalb eines Natura 2000-Gebietes bzw. eines Gewasser-
schutzstreifens befindet, werden diese Flachenanteile mit einem Lagefaktor von 1,25 angesetzt. Der lbrige
Flachenanteil befindet sich bis 100 m Abstand zu Siedlungsstrukturen der Ortschaft Lohmen bzw. bzw. zur
ForststraBBe, sodass dort ein Lagefaktor von 0,75 angesetzt wird.

Legende MaRstab:

I:I Sondergebiet Ferienhauser Z] SPA Nossentiner/Schwinzer Heide 0 10 20 30 40 50 m A
Lagefaktor Gewasserschutzstreifen e

 Lagefaktor 0,75 (Stérquelle Siedlungsbereich) Kartengrundlage: biota
H_U Lagefaktor 1,25 (Gewasserschutzstreifen) Geobasis DE/M-V 2022

Abbildung 16:  Lagefaktoren der vom Eingriff beeintrachtigten Biotopfladchen des Sondergebietes Ferienhduser

1.7 Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents

7.71 Dauerhafte Beeintrachtigungen

Bei der Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents (EFA) wird zwischen unmittelbaren und mittelbaren Wir-
kungen unterschieden. Zu den unmittelbaren Wirkungen zahlen Biotopbeeintrachtigungen wie Flachen-
oder Funktionsverlust, die direkt infolge des Eingriffs entstehen. Mittelbare Wirkungen entstehen im Umfeld
des Eingriffsbereiches (L&rm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize, Eutrophierung). Je nach
Eingriffstyp wird zwischen Wirkzone | (<10 cm bis 50 m) und Wirkzone Il (200 m) unterschieden. Fir die
Errichtung des Sondergebietes Ferienhauser wird eine Wirkzone | von 50 m und Wirkzone Il von 200 m
angenommen.

7.7141 Unmittelbare Beeintrachtigungen

Fur Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt oder verandert werden, wird das Eingriffsflachenaquivalent
durch Multiplikationen der vom Eingriff betroffenen Flache des Biotoptyps, dem Biotopwert und dem Lage-
faktor berechnet (vgl. nachfolgende Tabelle). Bereits vollversiegelte Fldchen werden nicht in die Kompen-
sation mit eingerechnet.
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Eingriffsflachenédquivalent

Flache [m?] des Biotopwert des fiir die Biotopbeseitiqun
betroffenen Bio- x  betroffenen Bio- X Lagefaktor = . P . gung
1oDS {ODIVDS bzw. Biotopveranderung
p ptyp [m?]
Tabelle 5: Ubersicht Flachenverteilung des Sondergebietes
Gesamtflache %-Anteil be- %-Anteil der Restfliche un- GréBe der Restflache
reits verbaut/ noch mdégli- verbaut noch mogli-
versiegelt chen bebau- chen bebau-
baren Restfla- baren Flache
che (GRZ 0,4)
980,84 0,0 0,4 40,0 980,8 392,34
Tabelle 6: Ermittlung des Eingriffsflaichendquivalents fir unmittelbare Wirkungen
Code Biotoptyp Gesamtfla- Flachenver- Bio- Lage- EFA[m?2
chen [m?] brauch mit GRZ topwert faktor
0,4
GMA Artenarmes Frischgriinland 795,09 318,04 3 1,25 1.192,65
GMA Artenarmes Frischgriinland 171,38 68,55 3 0,75 154,24
ovu Wirtschaftsweg, teilversiegelt 14,38 5,75 0,8 1,25 5,75
Gesamt: 980,84 392,34 1.352,64

Der Gesamtkompensationsbedarf fiir die dauerhaft beeintrachtigten Biotope im Rahmen der Ausweisung
des Sondergebietes Ferienhduser mit einer Grundflachenzahl von 0,4 betragt 1.352,64 m2.

7.71.2 Mittelbare Beeintrachtigungen

Vom Vorhaben bzw. Vorhabenort kénnen in unterschiedlicher Intensitat auch erhebliche und nachhaltige
Einwirkungen auf die Umgebung bzw. umgebende Biotoptypen ausgehen. Hierbei handelt es sich um pro-
jektbezogene negative Randeinfliisse, wie Larm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize, Eu-
trophierung.

Bei dem Vorhabenbereich handelt es sich um ein Grundstlck, welches bereits seit langem als Fischerei-
betrieb genutzt wird, sodass mit Besucherverkehr und Stérungseffekten durch die Nutzung der Eigentimer
auf die umliegenden gesetzlich geschiitzten Biotope auszugehen ist. Zusatzlich befindet sich das Sonder-
gebiet in ndchster Nahe zum Siedlungsbereich der Ortschaft Lohmen, sodass von Larm und Emissionen
ebenso gerechnet werden kann. Westlich und &stlich des Grundstiicks befinden sich zudem Badestellen,
die besonders im Sommer mit einer Freizeit- bzw. touristischen Nutzung verbunden sind. Weiterhin sollen
auf dem Sondergebiet nur auf etwa 40 % der Flache eine Ferienhausnutzung etabliert werden, was mit der
Errichtung von zwei Ferienhdusern umgesetzt werden soll. Von einer erheblichen Funktionsbeeintrachti-
gung im Vergleich zum Ausgangszustand ist mit der Umsetzung der Ferienhauserrichtung insofern nicht
zu rechnen. In die gesetzlich geschitzten Uferbereiche des Lohmer Sees wird zudem nicht eingegriffen.
Auch werden die Biotopbereiche durch die Freizeitnutzung in Zukunft nicht beeintrachtigt werden, da der
Uferbereich des Fischereihofes bereits gestért ist. Auf die Berechnung mittelbarer Beeintrachtigungen wird
insofern verzichtet.
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7.7.2 Versiegelung und Uberbauung

Da die Versiegelung und Uberbauung von Flachen nicht nur negative Auswirkungen auf betreffende Bio-
tope, sondern auch auf die abiotischen Schutzgiiter Wasser und Boden haben, entstehen hier zusatzliche
Kompensationsverpflichtungen. Daher ist unabh&ngig von den Biotoptypen die Beeintrachtigung durch
Teil- und Vollversiegelung mit einem Zuschlag zu bericksichtigen. Hierzu wird die versiegelte Flache in m2
mit dem Faktor 0.2 (Teilversiegelung) und 0,5 (Vollversiegelung) multipliziert.

Der Kompensationsbedarf fur voll- und teilversiegelte Eingriffe wird wie nachfolgend ermittelt:

Zuschlag fur Teilver-
x  siegelung 0,2/ Vollver- =
siegelung 0,5

Kompensationsbedarf fir befris-
tete Eingriffe / EFA [m?]

Teil-/Vollversiegelte bzw.
Uberbaute Flache in m?

Tabelle 7: Ermittlung der Versiegelung des Eingriffs

Teilversiegelte bzw. iiberbaute Flache in m? Zuschlag fiir Teilversiegelung bzw. EFA [m2]

Uberbauung
Vollversiegelte Ferienhausflache: 70 m2 0,5 35
Teilversiegelte Terrassenbereiche: 100 m? 0,2 20
Gesamt 55

Innerhalb des Sondergebietes werden fiir die Errichtung von zwei Ferienhdusern insgesamt 170 m? versie-
gelt. Das ergibt ein EFA fiir Versiegelung von 55 m2.
7.13 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus dem unter 5.4.1. und 5.4.2 berechneten Eingriffsflachenaquivalenten ergibt sich durch Addition der
multifunktionale Kompensationsbedarf (vgl. Tabelle 7).

Eingriffsflachen- Eingriffsflachen- Eingriffsflachen-
aquwale.n.t far Bio- aquwglent . far aquwaleﬁ far Teil-/ Multifunktionaler Kom-
topbeseitigung +  Funktionsbeein- +  Vollversiegelung = )
. . . - pensationsbedarf [m?]

bzw. Biotopveran- trachtigung bzw.  Uberbauung
derung [m2 EFA] [m2 EFA] [m2 EFA]

Tabelle 8: Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs
Eingriffsflichen-aquivalent  Eingriffsflichenaquiva- Eingriffsflichendquiva- Multifunktionaler Kom-
fiir Biotopbeseitigung bzw. lent fiir Funktionsbeein- lent fiir Voll- und Teil- pensationsbedarf [m?]
Biotopveranderung [m?] trachtigung [m?] versiegelung [m?]
1.352,64 - 55 1.407,64

Aus den oben genannten Angaben und Berechnungen ergibt sich ein Kompensationsflachenbedarf von
insgesamt 1.407,64 m? Flachenaquivalenten, der im Rahmen von Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen zu
erreichen ist.
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7.8 KompensationsmaBnahmen

Als KompensationsmaBnahmen sind vorrangig MaBnahmen zur Wiederherstellung oder Neugestaltung
des Landschaftsbildes durchzuflhren. Dazu gehéren v. a. MaBnahmen zum Rickbau funktionsloser tech-
nischer Anlagen oder zur Anreicherung von landschaftsbildwirksamen Strukturen wie Hecken oder Alleen.

Es besteht die Méglichkeit, das Kompensationserfordernis iiber bestehende Okokonten auszugleichen.
Entsprechend § 4 Absatz 1 Nr. 2 OkoKtoVO M-V kann eine Anrechnung der OkokontomaBnahme als Kom-
pensationsmaBnahme fir einen Eingriff erfolgen. Durch diese MaBnahme sind zum einen die beeintréch-
tigten Funktionen des Naturhaushalts wiederherzustellen und die Minderung der Qualitét des Landschafts-
bilds auszugleichen bzw. neu zu gestalten (vgl. § 9 OkoKtoVO M-V).

Anerkannte Flachenagenturen kénnen gemaB § 14 Abs. 1 der Okokontoverordnung M-V die Kompensati-
onspflicht eines Eingriffsverursachers vollstdndig Gbernehmen. Es ist hierbei unbeachtlich, ob es sich bei
den hierfirr in Betracht gezogenen Flachen um KompensationsmafRnahmen im ,klassischen“ Sinne oder
um (bereits realisierte) Okokonten handelt.

In § 14 Absatz 4 OkokontoVO M-V wird diese Aufgabe weiter konkretisiert: ,Die Flachenagentur kann die
Verpflichtungen des Verursachers eines Eingriffs oder eines Tragers der Bauleitplanung zur Erfullung von
Kompensationsverpflichtungen mit befreiender Wirkung gegen Entgelt in der Weise bernehmen, dass al-
lein sie nach erfolgter Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung die Erfillung der Kompensationsver-
pflichtung zu Gbernehmen und die entsprechenden Kontrollen durch die Zulassungs- und die Naturschutz-
behérde zu gewahrleisten hat. Die Ubertragung der Kompensationsverpflichtungen auf die Flachenagentur
hat schriftlich und ohne Bedingungen oder Einschréankungen zu erfolgen, kann nicht widerrufen werden
und ist in die Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung aufzunehmen. KompensationsmaBnahmen
nach Satz 1 sollen innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach der Zulassung oder Genehmigungsentschei-
dung durchgeflihrt werden. Fir MaBnahmen nach § 4 Absatz 5 Satz 1, die einer dauerhaften Pflege be-
dirfen, richtet die Flachenagentur auf Veranlassung des MaBnahmentrégers ein Treuhandkonto ein, auf
dem sie den vom MaBnahmentrager eingezahlten Betrag gemaBR § 4 Absatz 5 zweckgebunden fiir die
Erflllung dieser Kompensationsverpflichtung verwaltet.*

Der B-Plan liegt in der Landschaftszone ,Héhenricken und Mecklenburgische Seenplatte”, sodass der
Eingriff in diesem Raum auszugleichen ist.

Da vor allem in Offenlandbiotope eingegriffen wird, sollte die Kompensation ebenfalls im Offenland erfol-
gen. Als KompensationsmaBnahmen fiir den Biotopausgleich stehen verschiedene Okokonten der Land-
schaftszonen zur Verfiigung.

Die Abbuchung der OkokontomaBnahme aus dem Okokontoverzeichnis kann entweder vollstandig oder
teilweise erfolgen. Die schriftliche Bestatigung zur verbindlichen Reservierung der OkokontomaBnahme ist
anschlieBend der Genehmigungsbehdérde vorzulegen.

Tabelle 9: Empfohlene Okopunktekontoflichen im Bereich ,,Hohenriicken und Mecklenburgische Seenplatte”
Stand 04.07.2022 (LUNG M-V 2022b)

Aquivalente Aquivalente

~Nr. Ziel ich .
Reg.-Nr. MaBnahme ielbereic ha(gesamt) ha (verfiigbar)
NWM-003 Streuobstwiese Selmsdorf Agrarland- 32836 2429
schaft
. . Agrarland-
NWM-012 Umbau von Pappelbestdnden in Zarnewenz schaft 6034 6034
. Agrarland-
LUP-019 Feldhecke bei Plauerhagen schaft 13535 8604
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8 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

8.1 Methodisches Vorgehen

Aus der FFH-RL und der VS-RL ergeben sich spezifische artenschutzrechtliche Anforderungen, die sich
auf die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die wildlebenden européischen Vogelarten beziehen.

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wurde unter Einbeziehung von Literaturangaben
eine Potentialabschatzung der Vorkommen von streng geschitzten Arten in Mecklenburg Vorpommern
sowie eine Relevanzprifung in Bezug auf Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG durchgefiihrt. Dies
bildet die Grundlage zur Beurteilung artenschutzrechtlicher Belange. Fur jede im Gebiet potentiell
vorkommende und entscheidungsrelevante Art wird dabei geprift, ob und inwieweit Einzelindividuen oder
die lokale Population vom Vorhaben betroffen sind. Dabei sind ihre autodkologischen Anspriiche (spezifi-
sche Lebensweise, Mindestanspriiche an den Lebensraum), der Gefédhrdungsstatus, ihre Vorkommen (in
M-V und im Untersuchungsraum) und der Erhaltungszustand einzubeziehen.

AbschlieBend ist zu beurteilen, ob fir die entscheidungsrelevanten Arten der Eintritt der Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Mégliche MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures), vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen, continuous ecological functionality-measures) und kompensa-
torische MaBnahmen (compensatory measures) sind ebenfalls zu berlcksichtigen.

8.2 Relevante Projektwirkungen

Mit der Aufstellung und anschlieBenden Umsetzung des Bebauungsplanes werden potenziell streng ge-
schitzte Arten beeintrachtigt. Es erfolgt eine Differenzierung der Projektwirkungen in bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren (Tabelle 10). Die Relevanz der folgenden Projektwirkungen ist im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Untersuchungen fir die einzelnen Arten/Artengilden zu ermitteln (vgl. Kapitel 3).

Tabelle 10:  Potenzielle Projektwirkungen im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 13 ,,Fischereihof*

Art des Wirkfaktors
Wirkung bau- anlagen- betriebs- mdgliche Beeintrachtigungen
bedingt bedingt bedingt

X X - temporérer Verlust von Vegeta-
tion/temporére Habitatveranderung
im Bereich der Baustelleneinrich-
tungen;
Bodenverdichtung;
Potentielle Tétung/Verletzung von
streng geschitzten Arten durch
Bauarbeiten

Flacheninanspruchnahme (Um-
wandlung von Biotopen, Flachenver-
siegelung durch Bauwerkskérper)

Eingriff in das Bodengeflige (Boden- X - - temporérer Verlust von Vegeta-

abtrag) tion/temporare Habitatveranderung
im Bereich der Baustelleneinrich-
tungen;

Bodenverdichtung;

Potentielle Tétung/Verletzung von
streng geschitzten Arten durch
Bauarbeiten

Zerschneidungswirkung - X - Minderung der Habitatqualitat
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Art des Wirkfaktors
Wirkung bau- anlagen- betriebs- mogliche Beeintréchtigungen
bedingt bedingt bedingt

Barrierewirkung und optische St6- - X - Minderung der Habitatqualitat;

rung durch Bauwerke Temporéare Stérung und Vergra-
mung von Tieren durch Eingriffe in
das Bodengeflige.

Kollisionsgefahr mit Baustellenfahr- X - - Potentielle Tétung/Verletzung von

zeugen streng geschiitzten Arten durch
Bauarbeiten

Larmbelastung (Verkehr, Baube- X - X Temporéare Stérung und Vergra-

trieb, Anlagenbetrieb) mung von Tieren durch den Eingriff

optische Stérwirkungen (Verkehr) X - X Temporare Stérungen und Vergra-

mung von Tieren durch baubedingte
Bewegungs- und Lichtreize.

stoffliche Emissionen durch Baube- X - X Temporéare Stérung und Vergra-
trieb und Verkehr mung von Tieren durch den Eingriff
8.3 Bestandsdarstellung und Relevanzprifung

8.3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Relevanzpriifung auf Grundlage einer Potenzialabschatzung umfasst die Einschatzung des Vorkom-
mens von Arten des Anhang IV der FFH-RL im Untersuchungsgebiet sowie méglicher Beeintrachtigungen
auf diese Arten/Artengilden (nach FROEHLICH & SPORBECK 2010). Ist eine Art nicht aufgefiihrt, ist im
Plangebiet und der naheren Umgebung nach spezifischer Literatur (u.a. DGHT 2022, LUNG M-V 2022c,
WINKLER et al. 2007, BFN (2022)) kein Nachweis erbracht worden.

Das Habitatpotenzial der Pflanzen, Insekten, Amphibien und Reptilien kann gut auf Basis der Biotopkartie-
rung abgeschéatzt werden. Das potenzielle Vorkommen von Fledermausarten beruht dabei auf Strukturen
innerhalb und im n&heren Umfeld des Untersuchungsgebietes.

Die GroBsauger (Biber, Fischotter, Wolf) werden durch die abweichende Ausdehnung der Territorien indi-
viduell anhand von Verbreitungsdaten und vorhandener Managementplane abgeschatzt. Marine Arten des
Anhang IV der FFH-RL werden nicht weiter aufgefihrt und betrachtet.

Kann eine Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden (Relevanzschwelle), muss die jeweilige Art keiner artenschutzrechtlichen Priifung mehr unterzogen
werden.

Tabelle 11:  Potenzialabschéatzung und Relevanzpriifung der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersu-
chungsgebiet, Legende: UG = Untersuchungsgebiet; grau hervorgehoben — Beeintrachtigung der Ar-
ten im Vorfeld nicht auszuschlieBen, artenschutzrechtlich relevant

Art/Gilde Vorkommen maogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz

Farn- und Blitenpflanzen Verbreitung und Habitatanspriiche nach BFN (2022) und LUNG M-V (2022c)

Sumpf-Engelwurz enge Bindung an Niedermoorstandorte keine nein
(Angelica palustris) sowie anmoorige und humusreiche
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Art/Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Standorte, keine Vorkommen im Natur-
raum
Kriechender Schei- besiedelt Pionierstandorte insb. im Be- keine nein
berich reich zeitweise Uberschwemmter Ufer,
(Apium repens) keine hinreichenden Habitatbedingungen
im UG, keine Vorkommen im Naturraum
Frauenschuh kein Vorkommen im Naturraum, entspre- keine nein
(Cypripedium chend der Habitatpraferenzen im UG aus-
calceolus) zuschlieBen
Sand-Silberscharte kein Vorkommen im Naturraum, entspre-  keine nein
(Jurinea chend der Habitatpraferenzen im UG aus-
cyanoides) zuschlieBen
Sumpf-Glanzkraut besiedelt Basen- und Kalkzwischenmoo- keine nein
(Liparis loeselii) ren sowie mesotrophe, kalkreiche Moore,
keine hinreichenden Habitatbedingungen
im UG
Schwimmendes besiedelt meso- bis oligotrophe Stillge- keine nein
Froschkraut wasser sowie Graben und Bache mit ge-
(Luronium natas) ringen Wassertiefen, keine hinreichenden
Habitatbedingungen im UG, keine Vor-
kommen belegt
Saugetiere
Abendsegler potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Nyctalus noctula) potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Braunes Langohr potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Plecotus auritus) potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Breitfligelfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Eptesicus serotinus) potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Fransenfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Myotis nattereri) potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Graues Langohr nein keine nein
(Plecotus austriacus) Vorkommen auBerhalb des Naturraumes
(LUNG M-V 2022c)
Bartfledermaus nein keine nein
(Myotis brandltii) Vorkommen auBerhalb des Naturraumes
(LUNG M-V 2022c)
GroBes Mausohr potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Myotis myotis) potentielle Quartierstrukturen im UG maogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
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Art/Gilde Vorkommen mdogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Kleine Bartfledermaus  nein keine nein
(Myotis mystacinus) seltene Art, Hauptverbreitungsgebiet au-
Berhalb UG (LUNG M-V 2022c)
Kleiner Abendsegler nein keine nein
(Nyctalus leisleri) seltene Art, Hauptverbreitungsgebiet au-
Berhalb UG (LUNG M-V 2022c)
Mopsfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Barbastella barbastel- potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Totungs- und Verlet-
lus) zungsrisiko
Muckenfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Pipistrellus pygmaeus  potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Tétungs- und Verlet-
zungstrisiko
Nordfledermaus nein keine nein
(Eptesicus nilssonii) keine Vorkommen zu erwarten, Hauptver-
breitungsgebiete auBerhalb UG (LUNG
M-V 2022c)
Rauhautfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Pipistrellus nathusii) potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Teichfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Myotis dasycneme) potentielle Quartierstrukturen im UG maogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Wasserfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Myotis daubentonii) potentielle Quartierstrukturen im UG maogliches Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko
Zweifarbfledermaus nein keine nein
(Vespertilio murinus) keine Vorkommen zu erwarten, Hauptver-
breitungsgebiete auBerhalb UG (LUNG
M-V 2022c)
Zwergfledermaus potentiell, als Nahrungshabitat Stérungswirkung, ja
(Pipistrellus pipistrel- potentielle Quartierstrukturen im UG mogliches Tétungs- und Verlet-
lus) zungsrisiko
Biber potenziell Stérungswirkung, ja
(Castor fiber) Nutzung des Lohmer Sees u.a. als Nah-  verletzungstisiko
rungsgewasser aufgrund des sicheren
Nachweises im Zuge der Aufstellung des
Managementplanes fir das GGB DE
2338-304 ,Mildenitztal mit Zuflissen und
verbundenen Seen“ moglich (STALU MM
2014)
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Art/Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Fischotter potenziell Stérungswirkung, ja
(Lutra lutra) Nutzung des Lohmer Sees u.a. als Nah-  vVerletzungsrisiko
rungsgewasser aufgrund des sicheren
Nachweises im Zuge der Aufstellung des
Managementplanes flir das GGB DE
2338-304 ,Mildenitztal mit Zuflissen und
verbundenen Seen“ moglich (STALU MM
2014)
Wolf potenziell im gesamten Bundesland vor- keine nein
(Canis lupus) kommend, Nachweis mit Reproduktion im
noérdlich angrenzenden Messtischblatt
(DBBW 2022)
Haselmaus nein keine nein
(Muscardinus nach LUNG M-V (2022c) kein Vorkom-
avellanarius) men im Naturraum
Reptilien Verbreitung und Anspriiche gepriift nach DGHT (2022) und LUNG M-V (2022c)
Zauneidechse potenziell ausgewiesene SO FH weift po- nein
(Lacerta agilis) die Art praferiert halboffene, sonnenexpo-  tenziell eine geeignete Biotop-
nierte Landschaften mit grabbarem Sub- struktur mit sonnenexponierter
strat und Kleinstrukturen; Lage auf, aber keine Kleinstruktu-
ren, wie Steine und Totholz und
Uberwinterungsquartiere (Fels-
und Erdspalten, Baumstubben
und verlassene Nagerbauten).
Zudem reagiert die Zauneidechse
sehr empfindlich auf Beweidung
(DGHT 2020), die teilweise auf
der Flache durchgeflhrt wird. In
den angrenzenden Bereichen
sind deutlich geeignetere Bedin-
gungen vorzufinden.
Schlingnatter nein keine nein
(Coronella vornehmlich in mosaikartigen Landschaf-
austriaca) ten mit offenen, krautigen und gehélzdo-
minierenden Strukturen (u.a. Randberei-
che von Waldern und Mooren);
keine Vorkommen im Naturraum
Européische Sumpf- nein keine nein

schildkrote
(Emys orbicularis)

besiedelt Stillgewasser mit dichtem Makro-
phytenbestand, besonnten Flachwasser-
zonen und Strukturreichtum; keine Vor-
kommen im Naturraum
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Art/Gilde Vorkommen mdogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Amphibien Verbreitung und Anspriiche gepriift nach DGHT (2022) und LUNG M-V (2022c)
Europaischer potenziell keine geeigneten Sommer- und nein
Laubfrosch die Art besiedelt stehende, flache und be- Winterlebensraume auf der SO FH
(Hyla arborea) sonnte Gewasser mit guter Wasserqualitdt vorhanden, Bauvorhaben hat nur
und  Strukturreichtum im  Umland; temporare und kleinflichige Wir-
Vorkommen im Uferbereichen des Lohmer  kung, betriebsbedingt ist aufgrund
Sees nicht auszuschlieBen der bisherigen Nutzung mit keinen
erheblichen  Beeintrachtigungen
zurechnen
Kammmolch potenziell keine geeigneten Sommer- und nein
(Triturus cristatus) besiedelte dauerhaft wasserflihrende und Winterlebensrdume auf der SO FH
sonnenexponierte Stillgewasser mit struk- vorhanden, Bauvorhaben hat nur
turierter Ufer- und Unterwasservegetation; temporare und kleinflachige Wir-
Vorkommen im Uferbereichen des Lohmer  kung, betriebsbedingt ist aufgrund
Sees nicht auszuschlieBen der bisherigen Nutzung mit keinen
erheblichen  Beeintrachtigungen
zurechnen
Kleiner Wasserfrosch nein keine nein
(Pelophylax lessonae)  bevorzugt werden kleine Stillgewésser,
Moorbiotope, Graben sowie Auengewas-
ser mit reichem Makrophytenbewuchs;
keine Vorkommen im Naturraum
Knoblauchkréte nein keine nein
(Pelobates fuscus) bevorzugt in sandigen Landschaften mit
vegetationsreichen und gut besonnten
Stillgewassern  furs  Laichgeschehen;
keine hinreichenden Habitatbedingungen
im UG
Kreuzkréte nein keine nein
(Bufo calamita) besiedelte offene, vegetationsarme Tro-
ckenbiotope mit sandigen Bdden und
strukturreichem Umland, temporaren Was-
serflachen sowie Flach- und Kleingewas-
ser werden zur Reproduktion genutzt;
keine hinreichenden Habitatbedingungen
im UG
Moorfrosch potenziell keine geeigneten Sommer- und  nein
(Rana arvalis) die Art besiedelt eine Vielzahl permanent Winterlebensrdume auf der SO FH
und temporar wasserfiihrender Lebens- vorhanden, Bauvorhaben hat nur
rdume (u.a. Bruchwélder, Moorgebiete, temporare und kleinflaichige Wir-
Nasswiesen, Auengebiete); kung, betriebsbedingt ist aufgrund
Vorkommen im Uferbereichen des Lohmer  der bisherigen Nutzung mit keinen
Sees nicht auszuschlieBen erheblichen  Beeintrdchtigungen
zurechnen
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Art/Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Rotbauchunke potenziell keine geeigneten Sommer- und nein
(Bombina bevorzugt sonnenexponierte Stillgewasser Winterlebensrdume auf der SO
bombina) mit Flachwasserzonen und reicher Sub- FH vorhanden, Bauvorhaben hat
mersvegetation als Laichhabitat; Feucht- nur temporéare und kleinflachige
wiesen, Bruchwalder sowie Feldgehdlze Wirkung, betriebsbedingt ist auf-
dienen als Landlebensraum; grund der bisherigen Nutzung mit
Vorkommen im Uferbereichen des Lohmer  keinen erheblichen Beeintrachti-
Sees nicht auszuschlieen gungen zurechnen
Springfrosch nein keine nein
(Rana dalmatina) die Art ist an gewasserreiche Laub-
mischwalder gebunden, besonnte Kleinge-
wasser und Graben mit Flachwasserzonen
dienen als Laichhabitat;
keine Vorkommen im Naturraum
Wechselkrote nein keine nein
(Bufo viridis) als Laichgewéasser dienen flache und ve-
gationsarme Gewasser in offenen Land-
schaften mit grabbarem  Substrat;
keine hinreichenden Habitatbedingungen
im UG
Fische Verbreitung und Anspriiche gepriift nach WINKLER et al. (2007)
Nordseeschnépel nein keine nein
(Coregonus keine bekannten Vorkommen, fehlende
oxyrhinchus) Habitateignung im Betrachtungsraum
Stdre (Acipenser sp.) nein keine nein
keine bekannten Vorkommen, fehlende
Habitateignung im Betrachtungsraum
Insekten Verbreitung und Anspriiche gepriift nach BFN (2022) und LUNG M-V (2022c)
Kafer
Breitrand nein keine nein
(Dytiscus latissimus) besiedelt permanent wasserfilhrende gro-
Bere Stillgewasser;
Verbreitungsgebiete auBerhalb des Be-
trachtungsraumes
Eremit potenziell keine — keine Eingriff in Altbaum- nein
(Osmoderma eremita)  Bindung an Altbaumbestande mit groBem besténde
Mulmkérper
Heldbock nein keine nein
(Cerambyx cerdo) Bindung an alte Eichen, vorzugweise in
Altwéldern;
keine hinreichenden Habitatbdume im UG,
Verbreitungsgebiete auBerhalb
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Art/Gilde Vorkommen mdogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Schmalbindiger Breit- nein keine nein
fligel-Tauchkafer besiedelt permanent wasserfiihrende gro-
(Graphoderus Bere Stillgewasser,
bilineatus) Verbreitungsgebiete auBerhalb des Be-
trachtungsraumes
Libellen
Asiatische Keiljungfer nein keine nein
(Gomphus besiedelt vorzugweise strdmungsberu-
flavipes) higte Bereiche von FlieBgewassern mit
feinsandigem Sediment;
keine Vorkommen im Naturraum
GroBBe Moosjungfer nein keine nein
(Leucorrhinia besiedelt sonnenexponierte Stillgewasser
pectoralis) mit Strukturreichtum (u.a. Torfstiche, Wei-
her, Kleingewésser);
keine hinreichenden Habitatbedingungen
Grine Mosaikjungfer nein keine nein
(Aeshna viridis) enge Bindung an Gewasser mit Vorkom-
men der Krebsschere, keine hinreichen-
den Habitatbedingungen zu erwarten;
Verbreitungsgebiete auBerhalb des Be-
trachtungsraumes
Ostliche Moosjunger nein keine nein
(Leucorrhinia albi- besiedelt kleine, nahrstoffarme Stillgewss-
frons) ser mit reichem Makrophytenbewuchs
(u.a. saure Moorkolke, Torfstiche);
keine hinreichenden Habitatbedingungen,
keine Vorkommen zu erwarten
Sibirische Winterlibelle  nein keine nein
(Sympecma paedisca)  pesiedelt sonnenexponierte und flache
Stillgewéasser mit einem Mosaik aus Ried-
und Réhrichtbestanden;
Verbreitungsgebiete auBerhalb des Be-
trachtungsraumes
Zierliche Moosjunger nein keine nein
(Leucorrhinia caudalis)  pesiedelt vorzugweise flache Stillgewas-
ser mit dichter Submersvegetation und
sonnenexponierter Lage;
Verbreitungsgebiete auBerhalb des Be-
trachtungsraumes
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Art/Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigungen Rele-
Arten Anhang IV FFH-RL vanz
Falter
Blauschillernder Feu- nein keine — keine hinreichenden Habi- nein
erfalter (Lycaena ein Einzelvorkommen im Bereich Ucker- tatbedingungen
helle) miinde; gebun-den an die Vorkommen des
Schlangen-Knéterichs; FraBpflanzen nicht
vorkommend, daher keine ausreichenden
Habitatbedingungen
GroBer Feuerfalter nein keine — Die geplante SO FH weist nein
(Lycaena dispar) ampferreiche Nass- und Feuchtwiesen, keine FraBpflanzen auf und wird
Rohrichte und Hochstaudensaume in Ver-  intensiv genutzt
bindung mit blitenreichen Wiesen, in
Norddeutschland oft unbewirtschaftete
Niederungsmoore oder Seggenbesténde;
keine hinreichenden Habitatbedingungen
im Eingriffsbereich
Nachtkerzenschwér- nein keine — Die geplante SO FH weist nein
mer Wiesengraben, Bach- und Flussufern so- keine FraBpflanzen auf und wird
(Proserpinus wie auf jiinge-ren Feuchtbrachen; Sekun-  intensiv genutzt
proserpina) darstandorte sind naturnahe Gartenteiche,
Weidenréschen-Bestdnde in  weniger
feuchten bis trockenen Ruderalfluren, In-
dustriebra-chen, Bahn- und Hochwasser-
dammen, Waldschlagen, Steinbriichen so-
wie Sand- und Kiesgrubenkeine hinrei-
chenden Habitatbedingungen
Mollusken Verbreitung und Anspriiche gepriift nach LUNG M-V (2022c)
Zierliche Tellerschne-  nein keine — kein Eingriff ins Gewasser  nein
cke (Anisus vorticulus)  pesiedelt klare, meist kalkreiche Stillge- geplant
wasser und Graben mit reichem und struk-
turiertem Pflanzenbewuchs.
Gemeine Flussmu- nein keine nein
schel Bindung an saubere, strdmungsreiche
(Unio crassus) FlieBgewdsser mit Strémungsvarianzen,
strukturiertem Substrat und dynamischer
Uferstruktur:
keine eigneten Habitatbedigungen vorhan-
den
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8.3.2 Europaische Vogelarten

Die in der folgenden Tabelle aufgelisteten Europédischen Vogelarten gem. Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
basiert auf der im Jahre 2022 erfolgten Kartierung (KANIA 2022).

Fir die weitere Bearbeitung wurden die Arten in sinnvolle Artengilden zusammengefasst.

Tabelle 12:  Lister aller im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten mit Angaben zu Gefahrdungsgrad und

Schutzstatus

Legende: RL D = Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020); RL MV = Rote Liste M.-V. (VOKLER et al. 2014),
RL Kategorien: 3 = Gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet; Brutplatz: Bo = Bodenbriiter, Fr =
Freibriiter, Fr/Bo = bodennaher Freibriiter, Gb = Gebaudebriiter, H = Hohlenbriiter, K = Koloniebriiter,
Ni = Nischenbriiter, R0 = Rohrichtbriiter, SchwN = Schwimmnest

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

RLD RL MV Brutplatz

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Amsel Turdus merula

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Bachstelze Motacilla alba

Bo, Ni, Gb

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Blaumeise Parus caeruleus

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Blasshuhn Fulica atra

Bo, Ro6

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus

*

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Elster Pica pica

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Feldsperling Passer montanus

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Gartenbaumlaufer  Certhia brachydactyla

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Graugans Anser anser

Bo, Ro6

Nahrungsgast, keine Beeintrachti-
gungen zu erwarten

Haubentaucher Podiceps cristatus

SchwN

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

Gb

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name RL D RL MV Brutplatz

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Mehlschwalbe

Delichon urbica 3

Gb, (K)

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beitenb

Ménchsgrasmiicke

Sylvia atricapilla *

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Pirol

Oriolus oriolus Vv

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Rauchschwalbe

Hirundo rustica Y

Ni, Gb, (K)

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

Ringeltaube

Columba palumbus *

Fr

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Rohrammer

Emberiza schoeniclus *

Bo, Ro6

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bauar-
beiten

Rotmilan*

Milvus milvus *

Ho

Nahrungsgast, keine Beeintrachti-
gung

Teichrohrsénger

Acrocephalus scirpaceus *

R6

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wéhrend der Bauar-
beiten

* wahrend Biotopkartierung Uberfliegend gesehen

In der folgenden Tabelle 13 werden die Artengilden aufgefihrt, fir die das Tétungs- und Verletzungsrisiko
in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten bzw. das Stérungsverbot durch das Bauvor-
haben nicht ausgeschlossen werden kann.

Tabelle 13:  Artengilden mit zugehérigem Arteninventar im betrachteten Untersuchungsgebiet

Artengilde Arten
o Amsel, Drosselrohrsanger, Elster, Klappergrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Pirol, Rin-
Freibriter
geltaube
Gewasser-/ Blasshuhn, Haubentaucher, Rohrammer, Teichrohrsénger
Réhrichtbriiter

Hohlenbriter

Blaumeise, Feldsperling, Gartenbaumlaufer

Gebaude-/
Nischenbriter

Bachstelze, Hausrotschwanz, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe
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8.4 Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

8.4.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

8.4.1.1 Fledermause

Potenzielles Artenspektrum

Abendsegler, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus, GroBes Mausohr,
Muckenfledermaus, Mopsfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: [1 nachgewiesen X potentiell vorkommend

Es sind keine Kartierungen erfolgt. Das Vorkommen der Arten beruht auf einer Potentialabschétzung (siehe Kapitel
2). Potentielle Quartiersstrukturen sind in der Umgebung vorhanden.

Abgrenzung der lokalen Population:

Als lokale Population gelten Wochenstuben, Médnnchenvorkommen, Paarungsquartiere, Wintereinzelquartiere bzw.
eng beieinanderliegende Komplexe von Winterquartieren. Eine Bewertung entfallt aufgrund fehlender Kartierungen.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination
[AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [ X Nein
Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stoérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[1Ja [XNein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie

ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
[1Ja [XNein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[1Ja [XNein

Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
XJa [ Nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[1Ja [XNein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote geman § 44 BNatSchG

Tétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Nach aktuellem Planungsstand ist eine Fallung von Baumen nicht vorgesehen, wodurch in diesen Zusammenhang
ein Tétungs- und Verletzungsverbot ausgeschlossen werden kann. Dartiber hinaus kann durch Umsetzung der Ver-
meidungsmaBnahme Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit [AFB-V1) ein Tétungs- und Verletzungsrisiko
zur Nacht- und Dammerungszeit verhindert werden. Anlage- und betriebsbedingt sind keine Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Stdrungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Im Umfeld des SO FH kénnen Stérungen in Form von Larm, Erschiitterungen und optischen Reizen durch die Auf-
stellung der Ferienhduser und der Anlagetétigkeiten entstehen. Betriebsbedingte Stérungen bestehen seit vielen
Jahrzehnten durch die Bewirtschaftung des Fischereihofes und werden als nicht erhebliche Beeintrachtigungen be-
wertet. Betroffene Individuen finden im AuBBenbereich des Gelandes und im naheren Umfeld des Untersuchungsge-
bietes geeignete und weitaus ungestdrtere Habitatstrukturen. Bautatigkeiten wahrend der Nacht sollten unterlassen
werden, um Scheueffekte zu vermeiden [AFB-V1].

Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten)

Ein Schadigungstatbestand im Zuge einer Tétung bzw. Verletzung in Verbindung mit einer Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten kann aufgrund des fehlenden Eingriffs in Quartierstrukturen ausgeschlossen werden.

Institut bicta Seite 43 | 88



Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof*

8.4.1.2 Biber (Castor fiber)

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: [] nachgewiesen X potentiell vorkommend

Es sind keine Kartierungen erfolgt. Das Vorkommen der Art beruht auf der Potentialabschatzung (siehe Kapitel 2).
Die Art ist im westlich liegendem GGB ,Mildenitztal mit Zuflissen und verbundenen Seen“ (DE 2338-304) gemeldet
und mit nachgewiesenen Habitaten am Garder See vorkommend. Das Untersuchungsgebiet ist das potenzieller
Wanderkorridor und Nahrungshabitat anzunehmen.

Abgrenzung der lokalen Population:
Aufgrund fehlender Kartierung entfallt eine Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung des Erhaltungszu-
standes.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination

[AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit

AFB-V3] Tagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bautatigkeit

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [XNein
Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[JJa [XNein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie

ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
[(JJa [X Nein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ben

[(JJa [X Nein

Okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt
X Ja [ Nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[(JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaB § 44 BNatSchG

Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Wahrend der Bautétigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem daraus resultierenden
Fluchtverhalten des Bibers zu keiner signifikanten Erh6hung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fiir Individuen der
Art, sofern die Bauarbeiten tagsiber stattfinden [AFB-V1]. Entsprechend der ddmmerungsaktiven Lebensweise sind
die Bauarbeiten auBerhalb der Aktivitatsphase der Art umzusetzen, sodass eine Verletzung/Tétung durch die Bau-
maBnahmen vermieden wird.

Darliber hinaus sind die Baubereiche entsprechend auszuzdunen und offene Baugruben zur Nachtzeit zu vermeiden
[AFB-V3], sodass kein zusatzliches Verletzungsrisiko flir wandernder Individuen entsteht.

Stérungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wahrend der Bauarbeiten kommt es zu temporaren Larmemissionen, Erschiitterungen und optischen Reizen durch
eingesetzte Baumaschinen. Da die Art Giberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiv ist, sind die Bauarbeiten auf3er-
halb des Nachtzeitraums durchzuflihren, um erhebliche Stérungen zu vermeiden. Die Aussetzung der Bauarbeiten
zur Nachtzeit [AFB-V1] verhindert dabei den Eintritt von erheblichen Stérungen. Anlage- und betriebsbedingt sind
keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten)

Es werden keine Bauarbeiten in Gewasserndhe bzw. im direkten Uferbereich des Lohmer Sees stattfinden und
daher keine Fortpflanzungsstatten beeintrachtigt. Schadigungstatbestande werden nicht ausgeldst.
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8.4.1.3 Fischotter (Lutra lutra)

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: [1 nachgewiesen X potentiell vorkommend

Es sind keine Kartierungen erfolgt. Das Vorkommen der Art beruht auf der Potentialabschatzung (siehe Kapitel 2).
Die Art ist im westlich liegendem GGB ,Mildenitztal mit Zuflissen und verbundenen Seen® (DE 2338-304) gemeldet
und mit nachgewiesenen Habitaten am Garder See vorkommend. Das Untersuchungsgebiet ist das potenzieller
Wanderkorridor und Nahrungshabitat anzunehmen.

Abgrenzung der lokalen Population:
Aufgrund fehlender Kartierung entféllt eine Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung des Erhaltungszu-
standes.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination

[AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit

[AFB-V3] Téagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bautatigkeit

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [XNein
Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[JJa [X Nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[JJa [X Nein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[JJa [X Nein

Okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

XJa [JNein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaB § 44 BNatSchG

Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Wahrend der Bautétigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem daraus resultierenden
Fluchtverhalten des Bibers zu keiner signifikanten Erh6hung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fiir Individuen der
Art, sofern die Bauarbeiten tagsiber stattfinden [AFB-V1]. Entsprechend der ddmmerungsaktiven Lebensweise sind
die Bauarbeiten auBerhalb der Aktivitatsphase der Art umzusetzen, sodass eine Verletzung/Tétung durch die Bau-
maBnahmen vermieden wird.

Darliber hinaus sind die Baubereiche entsprechend auszuzdunen und offene Baugruben zur Nachtzeit zu vermeiden
[AFB-V3], sodass kein zusatzliches Verletzungsrisiko flir wandernder Individuen entsteht.

Stérungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wahrend der Bauarbeiten kommt es zu temporaren Larmemissionen, Erschiitterungen und optischen Reizen durch
eingesetzte Baumaschinen. Da die Art Giberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiv ist, sind die Bauarbeiten auf3er-
halb des Nachtzeitraums durchzuflihren, um erhebliche Stérungen zu vermeiden. Die Aussetzung der Bauarbeiten
zur Nachtzeit [AFB-V1] verhindert dabei den Eintritt von erheblichen Stérungen. Anlage- und betriebsbedingt sind
keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten)

Es werden keine Bauarbeiten in Gewassernahe bzw. im direkten Uferbereich des Lohmer Sees stattfinden und
daher keine Fortpflanzungsstatten beeintrachtigt. Schadigungstatbestande werden nicht ausgeldst.
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8.4.2 Europaische Vogelarten
8.4.3 Freibriter

Artenspektrum

Amsel, Drosselrohrsénger, Elster, Klappergrasmicke, Ménchsgrasmiicke, Pirol, Ringeltaube

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Die uferbegleitenden Baum- und Strauchbestande entlang des Lohmer Sees und die angrenzenden Waldgebiete
und Siedlungsgehdlze bieten den o0.g. Arten geeignete Habitatstrukturen.

Abgrenzung der lokalen Population:
Die artspezifische lokale Population wird anhand der nachgewiesenen Tiere festgelegt.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination
[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [ X Nein
Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[1Ja [XNein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie

ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
[JJa [XNein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ben

[(JJa [X Nein

Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
XJa [ Nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[JJa [XNein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaB § 44 BNatSchG

Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Wahrend der Bau- und Anlagetatigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem daraus
resultierenden Fluchtverhalten der Végel zu keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fur
Individuen dieser Arten.

Stdrungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Stdrungen in Form von Larmemissionen und Erschitterungen durch eingesetzte Baumaschinen und Baufahrzeuge
sind wahrscheinlich, jedoch finden die Bauarbeiten nur temporér statt und sind sehr kleinrdumig und haben damit
nicht das Potential den Erhaltungszustand der lokalen Population langfristig negativ zu beeinflussen. Darliber hinaus
sind Uberwiegend ubiquitare Arten potenziell beeintrachtig, welche in ihrem Bestand nicht gefahrdet sind. Um St6-
rungen zu vermeiden, sind die BaumaBnahmen und Errichtung der Ferienhduser auBerhalb der Brut- und Aufzucht-
zeit zu realisieren. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2] erfolgt keine erhebliche Stérung.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten)

Im Zuge der Errichtung der Ferienhauser ist mit keinem Verlust von Brutplétzen fir freibritende Arten zurechnen.
Ein Schadigungstatbestand kann aus diesem Grund ausgeschlossen werden.
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8.44 Gewasser-/Rohrichtbriiter

Artenspektrum

Blasshuhn, Haubentaucher, Rohrammer, Teichrohrsanger

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Die Gewasserstrukturen und Ufervegetation im Untersuchungsgebiet bieten den Arten geeignete Bruthabitate.

Abgrenzung der lokalen Population:
Die artspezifische lokale Population wird anhand der nachgewiesenen Tiere festgelegt.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination
[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[(JJa [X Nein
Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[1Ja [XNein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[1Ja [XNein
Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

Ja [X Nein

Okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt
XJa [ Nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
Ja [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaB § 44 BNatSchG

Tétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Wahrend der Bautatigkeit kann das Tétungs- und Verletzungsverbot aufgrund des fehlenden Eingriffs in den Ufer-
bereich und den Lohmer See ausgeschlossen werden. Im Zuge der Anlagentatigkeiten kommt es durch die entste-
henden Scheuchwirkungen und dem daraus resultierenden Fluchtverhalten der Végel zu keiner signifikanten Erho-
hung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fir Individuen dieser Arten.

Stdrungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wahrend der Errichtung der Ferienh&user sind Stérungen in Form von Larmemissionen und Erschitterungen durch
eingesetzte Technik wahrscheinlich, jedoch finden die Bauarbeiten nur temporar statt und sind sehr kleinrdumig.
Darliber hinaus sind liberwiegend ubiquitére Arten potenziell beeintrachtigt, welche in ihrem Bestand nicht gefahrdet
sind. Um Stérungen zu vermeiden, sind die Errichtung der Ferienhduser auBBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit zu
realisieren. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2] erfolgt keine erhebliche Stérung und die
lokale Population wird nicht langfristig negativ beeinflusst. .

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten)

Im Zuge der Anlage der Ferienhduser ist mit keinem Eingriff in den Uferbereich bzw. Lohmer See zurechnen,
wodurch Schadigungstatbestédnde ausgeschlossen werden kénnen.
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8.4.5 Hohlenbriiter

Artenspektrum

Blaumeise, Feldsperling, Gartenbaumlaufer

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Im Nahbereich des Vorhabenstandortes sowie die gewasserbegleitenden Gehdélze und Waldbestédnde im Untersu-
chungsgebiet bieten den Arten Bruthabitate.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die artspezifische lokale Population wird anhand der nachgewiesenen Tiere festgelegt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination

[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [X Nein

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[1Ja [XNein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie

ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[JJa [X Nein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[JJa [X Nein

Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

XJa [JNein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote geman § 44 BNatSchG

Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Wahrend der Bau- und Anlagetéatigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem daraus
resultierenden Fluchtverhalten der Végel zu keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fiir
Individuen dieser Arten.

Stérungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wahrend der Errichtung der Ferienhduser Stérungen in Form von Larmemissionen und Erschiitterungen durch ein-
gesetzte Technik wahrscheinlich, jedoch finden die Bauarbeiten nur temporéar statt und sind sehr kleinrdumig. Dar-
Uber hinaus sind Uberwiegend ubiquitére Arten potenziell beeintrachtigt, welche in ihrem Bestand nicht geféhrdet
sind. Um Stérungen zu vermeiden, sind die Errichtung der Ferienhduser auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit zu
realisieren. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2] erfolgt keine erhebliche Stérung und die
lokale Population wird nicht langfristig negativ beeinflusst. .

Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten)

Im Zuge der Anlage der Ferienhauser ist mit keinem Eingriff in Gehdlzstrukturen zurechnen, wodurch Schadigungs-
tatbestande ausgeschlossen werden kénnen.
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8.4.6 Gebaude-/Nischenbriiter

Artenspektrum

Bachstelze, Hausrotschwanz, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Die Bestandsgebaude und die umliegenden Siedlungsbereiche stellen Bruthabitate flr die Arten dar.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die artspezifische lokale Population wird anhand der nachgewiesenen Tiere festgelegt.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination

[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [X Nein

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[JJa [XNein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
[1Ja [XNein

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[(JJa [X Nein

Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
XJa [ Nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[(JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Institut bicta Seite 54 | 88



Umweltbericht fiir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof

Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaB § 44 BNatSchG

Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Wahrend der Bau- und Anlagetétigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem daraus
resultierenden Fluchtverhalten der Végel zu keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos fur
Individuen dieser Arten.

Stdrungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Wahrend der Bauarbeiten kénnen Stérungen in Form von Larmemissionen und Erschiitterungen durch eingesetzte
Baumaschinen und Baufahrzeuge entstehen. Diese Stérreize kénnen ansassige Individuen wahrend der Fortpflan-
zungs- und Aufzuchtzeit stéren. Die Bauarbeiten finden jedoch nur temporar und kleinrdumig statt wahrscheinlich,
und haben damit nicht das Potential den Erhaltungszustand der lokalen Population langfristig negativ zu beeinflus-
sen. Um Stérungen zu vermeiden, sind die BaumaBnahmen sowie weitere Anlagen auBerhalb der Brut- und Auf-
zuchtzeit zu realisieren. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2] erfolgt keine erhebliche St6-
rung..

Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten)

Von einem Verlust von Brutplatzen fiir Nischenbritern ist nicht auszugehen, wodurch die Schadigungstatbestande
ausgeschlossen werden kdnnen.
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8.5 MaBRnahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden bei der Umsetzung eines Vorhabens zu verhindern, sind ge-
eignete VermeidungsmaBnahmen (mitigation measures) abzuleiten. Darliber hinaus kénnen zur Gewahr-
leistung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitdt sogenannte vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
[CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality measures)] vor Eintreten der Projektwirkungen not-
wendig werden. Kdnnen Verbotstatbestande trotz Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmaBnah-
men nicht ausgeschlossen werden, ist bei Erflllung der Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7
BNatSchG) auch die Umsetzung von KompensationsmaBnahmen (FCS-MaBnahmen) méglich. Andernfalls
ist das Vorhaben unzuléssig.

Tabelle 14 gibt eine Ubersicht (iber die MaBnahmen zur Umsetzung umweltrechtlicher Belange im Rahmen
des vorgestellten Vorhabens.

Tabelle 14:  Ubersicht iiber die MaBnahmen fiir die einzelnen Arten/Artengilden

Nr. Bezeichnung Arten/Artengilden
[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination alle aufgeflihrten Artengruppen
, . FI ause, E aische Vi , Bi-
[AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit edermause uropdische Vogelarten, Bi
ber, Fischotter
[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna) Europaische Vogelarten

Téagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende

Ser Eau Bl Fischotter und Biber

[AFB-V3]
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8.5.1 Generelle MaBRnahmen

Die generellen MaBnahmen umfassen alle relevanten Artengruppen und sind den weiter unten genannten
VermeidungsmafBnahmen Ubergeordnet. Hier ist einzig die Naturschutzfachliche Koordination [NatKo] auf-
gefiihrt. Diese MaBnahme besitzt eine ibergeordnete Rolle und dient der Koordination und Einhaltung der
VermeidungsmafBnahmen.

[NatKo] Naturschutzfachliche Koordination

Artengilden

alle Artengilden

Konflikt

Durch die Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof* der Gemeinde Lohmen
und anschlieBende Umsetzung kénnen Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG eintreten. Um dies zu verhindern, sind VermeidungsmaBnahmen notwendig.
Um die MaBnahmen zu koordinieren, ist eine naturschutzfachliche Koordination durch-
zufGhren.

Umfang und Lage

Gesamte Baubereiche

Beschreibung

Die zustandige Person (es wird eine verantwortliche Person festgelegt) ist fir die funkti-
onsgerechte Umsetzung der VermeidungsmaBnahmen im Sinne der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung inklusive einer eventuellen Erfolgskontrolle verantwortlich.

Durchfiihrung

X vor Baubeginn[X] mit Baubeginn X mit Bauabschluss

Institut dicta

Seite 57 | 88



Umweltbericht fir den Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof*

8.5.2 Vermeidungsmafnahmen

8.5.21 [AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit

MaBnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

[AFB-V1] Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit

MaBnahmentyp X VermeidungsmaBnahme [ AusgleichsmaBnahme
[J GestaltungsmaBnahme [0 ErsatzmaBnahme
Konflikt Dammerungs- und nachtaktive Arten sind gerade zur Nachtzeit besonders empfindlich

und kénnten durch Larm und Licht erzeugende né&chtliche Bauarbeiten gestért werden.

Umfang und Lage

Baubereiche

Beschreibung

Wahrend des Nachtzeitraumes (einschlieBlich eine Stunde vor Sonnenaufgang und eine
Stunde nach Sonnenuntergang) dirfen keine Bauarbeiten durchgefiihrt werden, um

Scheucheffekte durch Licht, LArm und Vibrationen zu vermeiden.

Begriindung/ Eintritt der Verbotstatbestande verhindern
Zielsetzung:
Eigentimer:
O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentumer:
[ Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn XI mit Baubeginn
[J wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden O vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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8.5.2.2 [AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

MaBnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V2 Bauzeitenregelung (Avifauna)

MaBnahmentyp X VermeidungsmaBnahme [ AusgleichsmaBnahme
[J GestaltungsmaBnahme [0 ErsatzmaBnahme
Konflikt Wahrend der Brutperiode reagieren Vogel generell empfindlicher auf Stérungen jeglicher

Art. Durch Baufahrzeuge und eingesetzte Bautechnik entstehende La&rmemissionen und
Erschitterungen, die mdgliche Lagerung von Baumaterialien sowie die Scheuchwirkung
durch sich bewegende Fahrzeuge und Menschen kénnen Tiere in ihrem Fortpflanzungs-
verhalten erheblich gestort werden.

Weiterhin kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie geeignete Nisthabitate verse-
hentlich zerstért, beschadigt oder verandert werden.

Umfang und Lage

Gesamter Eingriffsbereich — Bau- und Lagerflachen

Beschreibung

Zur Vermeidung einer erheblichen Stérung bzw. einer Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und einer damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen
der Avifauna, ist eine Bauzeitenregelung umzusetzen. Jegliche Bauarbeiten zur Realisie-
rung der Planung missen auf einen Zeitraum auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der
vorkommenden Brutvdgel beschrénkt werden (Brutperiode: Anfang Marz bis Mitte Au-
gust).

Der mdgliche Bauzeitraum wéare demnach 15. August bis 28. Februar.

Bei Abweichungen von der Bauzeitenregelung wird eine fachkundige Baubegleitung
empfohlen, die umfassend sicherstellt, dass Verbotstatbestande geman § 44 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Begriindung/ Eintritt der Verbotstatbestédnde verhindern
Zielsetzung:
Eigentimer:
O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentumer:
[0 Nutzungsénderung/ klnftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung Xl vor Baubeginn X mit Baubeginn
O wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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8.5.2.3 [AFB-V3] Tagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bautatigkeit

MaRnahmenblatt
Nummer/ Tagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bautatig-
. [AFB-V3] .
Bezeichnung keit
MaBnahmentyp Xl VermeidungsmaBnahme O AusgleichsmaBnahme
[J GestaltungsmaBnahme [J ErsatzmaBnahme
Konflikt Es besteht Verletzungsgefahr fiir den ddmmerungs- und nachtaktiven Fischotter wahrend

der Querung der Baubereiche bei offenen Baugruben, aus denen er nicht selbststandig
entkommen kann.

Umfang und Lage Gesamter Baubereich

Beschreibung Téaglich nach Ende der Bautatigkeiten sind Baugruben, die im Zuge der Bautatigkeiten
gegraben werden missen, abzudecken. um ein Verletzungsrisiko flir den Fischotter aus-
zuschlieBen.

Begriindung/

. 9 9 Verhinderung des Eintritts von Verbotstatbestdnden

Zielsetzung:

Eigentliimer:

O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:

[ Nutzungsanderung/ kinftige Unterhaltung:
-beschrankung:

Durchfiihrung O vor Baubeginn XI mit Baubeginn
[J wéahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens

Beeintrachtigung Xl vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

8.5.3 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

Im Rahmen des Vorhabens werden keine vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen, con-
tinuous ecological functionality measures) erforderlich.
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8.6 Zusammenfassung

Das geplante Vorhaben sieht im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof* der Ge-
meinde Lohmen eine Zulassigkeit von Ferienhausnutzungen auf dem Fischereihof vor. In diesem Zusam-
menhang soll die wirtschaftliche Situation des Fischereibetriebs gestéarkt und Lohmen als Erholungsort
weiterentwickelt werden (GEISTERT 2022b).

Grundlage der artenschutzrechtlichen Priifung ist die Kartierung der Avifauna und die einmalige Ortsbege-
hung und anschlieBende Relevanzprifung fir im Gebiet méglicherweise vorkommende Arten. Mit Umset-
zung der aufgefihrten VermeidungsmaBnahmen (Verhinderung von Larmemissionen und Erschitterung,
Bauzeitenregelung (Avifauna), Tagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bautéatigkeit) sind keine
erheblichen Beeintréachtigungen streng geschitzter Arten zu erwarten.

Im Rahmen der gutachterlichen Priifung und Bewertung des Vorhabens ist festgestellt worden, dass bei
Einhaltung der benannten MaBnahmen Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
nicht ausgelést werden.
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9 Prifung auf Natura 2000-Vertraglichkeit (SPA) gem. § 34
BNatSchG

Das Vorhabengebiet liegt im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern in der Gemeinde Lohmen des Land-
kreises Rostock. Das Vorhabengebiet liberlagert in Teilbereichen ein Natura 2000-Gebiet. Am Stidufer des
Lohmer Sees grenzt der Fischereihof an das Europaisches Vogelschutzgebiet (SPA) ,Nossentiner/Schwin-
zer Heide" (DE 2339-402). Dies sind in der Abbildung 17 dargestellt.

Im Rahmen dieser Priifung soll untersucht werden, ob die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 13 ,Fische-
reihof der Gemeinde Lohmen zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der Arten nach
Anhang | der VS-RL fihrt und ob die Koharenz im Natura 2000-Gebiet gesichert bleibt.

Es werden mdgliche Beeintrachtigungen dargestellt und die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen auf das
SPA bewertet. Fiihrt das Vorhaben allein oder in Verbindung mit anderen Planen und Projekten zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen des Natura 2000-Gebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck mafgeblichen Bestandteilen, ist dies als unzulédssig zu bewerten. Ein Vorhaben ist demnach unter
der Voraussetzung zuléssig, dass erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind.
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Legende MaRstab:

Grenze des raumlichen Geltungsbereiches des Bebaungsplanes (§ 9 Abs. 7 BauGB) 0 450 900 Meter
T
|7 | sPA"Nossentiner/Schwinzer Heide" (DE 2339-402)

Kartengrundlage: bivta
(c) GeoBasis-DE/M-V 2022

Abbildung 17:  Ubersicht des vom Vorhaben betroffenen Natura 2000-Gebietes
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9.1 Gesetzliche Vorgaben

Die rechtlichen Grundlagen fur Natura 2000-Gebiete sind von der Europaischen Kommission einerseits mit
der VS-RL (Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlamentes und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, geéndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom
13. Mai 2013) und andererseits mit der FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, gedndert durch die
Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013) entwickelt worden.

Die FFH-RL soll die Artenvielfalt durch die Erhaltung der natirlichen Lebensraume, aber auch der wildle-
benden Tiere und Pflanzen im europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten sichern. Dazu wurden von den
Mitgliedsstaaten Schutzgebiete ausgewiesen, die zur Schaffung eines zusammenhangenden, europai-
schen, dkologischen Netzes (,Natura 2000%) beitragen. Zur Festlegung von relevanten Zielen und MafB3-
nahmen gegenuber den LRT und Arten werden sogenannte Managementpléne aufgestellt. Das Netz Na-
tura 2000 sieht die Wahrung und Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes von Arten und
LRT nach den Anhangen | und Il der FFH-RL sowie von Arten nach Anhang | und Artikel 4, Absatz 2, der
VS-RL 2009/147/EG und ihrer im Standarddatenbogen (SDB) erfassten Lebensraume vor.

Das Uberleben und die Reproduktion der Anhang Il-Arten sind durch besondere SchutzmaBnahmen in den
Lebensraumen zu gewébhrleisten.

Mit EinfGhrung der FFH-RL unterliegen die GGBs dem Schutzregime von Natura 2000 und damit einem
Verschlechterungsverbot (Art. 6, Abs. 2 FFH-RL).

Im Rahmen der Natura 2000- Vertraglichkeitsvorprifung wird ermittelt, ob ein Vorhaben separat oder im
Zusammenwirken mit kumulierenden Projekten in rAumlicher Nahe und mit zeitlichem Bezug erhebliche
Beeintrachtigungen von den Lebensraumtypen, deren charakteristischen Arten, den flir das Gebiet fest-
gelegten Arten des Anhang Il, sowie Vogelarten nach Anhang | und Artikel 4, Absatz 2, der VS-RL
2009/147/EG nach sich zieht und nur unter der Festlegung von bestimmten MaBnahmen ein Verbotstat-
bestand verhindert werden kann. Jeglicher Hinweis auf einen Verbotstatbestand fiihrt zu einer Vertraglich-
keitshauptprifung.

Geman der FFH-RL ist eine Vertraglichkeitsprifung durchzufiihren, sofern ein geplantes Vorhaben in der
Lage ist, einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen. In dieser Prifung sind die definierten Erhaltungsziele der betroffenen Gebiete einzubezie-
hen. Die rechtliche Grundlage bildet Artikel 6 der FFH-RL. Die nationale Rechtsgrundlage wird mit den §§
33 und 34 BNatSchG gebildet. Diese sehen wie auch die EU-Richtlinie eine Vertraglichkeitspriifung von
Vorhaben mit den Erhaltungszielen eines GGB oder eines VSG vor. Flhrt ein Vorhaben zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen
Bestandteilen, ist es gem. § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulassig. Absatz 3 sieht vor, dass, abweichend von
Absatz 2, ein Projekt nur dann zugelassen oder durchgefiihrt werden kann, sofern dieses entweder aus
zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich sozialer oder wirtschaftli-
cher Art, notwendig ist oder zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.
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9.2 Beschreibung der Schutzgebiete und ihrer Erhaltungsziele

Das 34.339 ha gro3e SPA-Gebiet ,Nossentiner/Schwinzer Heide" beginnt im ¢stlichen Raum der Mecklen-
burgischen Seenplatte zwischen den Stadten Plau am See, Goldberg, Krakow am See, Malchow und Wa-
ren/Maritz. Im Bereich der Upahler und Lenzener Seen und des Sternberger Seenlandes Uberschneidet
sich die Flache des SPA-Gebietes mit der des GGB. Danach verlauft es weiter in siiddstliche Richtung und
Uberschneidet sich erneut im Bereich des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Dobbertiner Seenlandschaft
im mittlerem Mildenitztal“. Charakteristisch fir das Gebiet sind nach Standarddatenbogen (SDB) die aus-
gedehnten und weitgehend unzerschnittenen Walder und Ackerfluren mit zahlreichen Seen und Mooren
(LUNG M-V 2017).

9.21 Erhaltungszustand, Schutzzweck, Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Im Folgenden werden die Arten des Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG benannt, die laut SDB (LUNG M-
V 2017) fur das SPA gemeldet sind.

9.21.1 Erhaltungszustand (EHZ)

Tabelle 15 fihrt fir die im SPA gemeldeten Vogelarten neben ihren Erhaltungszustanden auch den Typ,
die PopulationsgréBe und die Lebensraumelemente der Arten auf.

Die Erhaltungszustande der Vogelarten wurden groRtenteils mit ,gut® (B) eingestuft. Lediglich drei Arten
weisen einen ,ungunstigen“ (C) Erhaltungszustand auf. Diese sind die Loffel-, Kndk- und Schnatterente.
Es gilt die guten Erhaltungszustande der Vogelarten zu sichern und fir die drei Arten mit ungiinstigem
Erhaltungszustand die Lebensraumqualitédt und Habitatbedingungen dahingehend zu verbessern, dass zu-
kiinftig eine Aufwertung in einen ginstigen Erhaltungszustand méglich ist.
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Tabelle 15: Gemeldete Vorkommen von Arten des Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG sowie die Lebensraumelemente geman

Natura 2000-LVO

Legende:

(Brutvogel, Zug-, Rastvogel, Uberwinterer)

Erhaltungszustand (EHZ): ,,B = ,,gut”, ,,C* = ,,durchschnittlich-schlecht”; k. A. = keine Angaben, Typ: r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung; Lebensraumelemente

EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel

Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

aktueller EHZ

groBe laut SDB der Habitate

RaufuBkauz

= (Aegolius funereus)

weitgehend unzerschnittene Kiefern-
mischwalder

- mit Altbestédnden (haufig auch einge-
streute Rotbuchen) und ausreichen-
dem Angebot an Schwarzspechthéhlen

- mit unterholzfreien Waldbereichen mit
niedrigwlchsiger Krautschicht (Jagd-
habitat

Eisvogel

A22 ,
9 (Alcedo atthis)

- stérungsarme Bodenabbruchkanten
von steilen Uferwanden an Flissen
und Seen, ersatzweise auch Erdab-
baustellen und Wurzelteller geworfener
B&aume in Gewassernéhe (Nisthabitat)

- ufernahe Bereiche fischreicher Stand-
und FlieBgewéasser mit ausreichender
Sichttiefe und uferbegleitenden Gehdl-
zen (Nahrungshabitat mit Ansitzwar-
ten)

20 B

Loffelente

O3 (Anas clypeata)

stérungsarmes von wassergefillten
Senken durchzogenes Feucht- und
Nassgrinland, renaturierte Polder und
stark verlandete Gewasser (einschlie3-
lich Torfstiche und Fischteiche) mit ge-
ringem Druck durch Bodenprédatoren
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EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

Knéakente

03 (Anas querquedula)

- stérungsarme, flache Gewasser mit
ausgepragtem Verlandungsgirtel
(Roéhrichte und Seggenbestande)

- Feucht- und Nassgrinland mit Gra-
ben

- Uberstautes Griinland und renatu-
rierte Polder

- mit moglichst geringem Druck durch
Bodenpradatoren

Schnatterente

A7
03 (Anas strepera)

stérungsarme Flachwasserbereiche mit stdérungsarme, flache Buchten gréBerer
ausgepragter Ufer- und Submersvege- Seen mit ausgepragter Submersvege-
tation (Seen, Fischteiche, Altarme, tation sowie renaturierte Polder
langsam strémende FlieBgewasser,

Uberstaute Gelandesenken, renatu-

rierte Polder) sowie Uferbereiche mit

mdoglichst geringem Druck durch Bo-

denprédatoren (vorzugsweise Inseln)

60

Blassgans

S (Anser albifrons)

- Seen mit gréBeren stérungsarmen
Bereichen als Schlafgewésser und
landseitig nahe gelegenen stérungsar-
men Bereichen als Sammelplatze

- groBBe unzerschnittene und moglichst
stérungsarme landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen als Nahrungshabitat

10.000
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Lebensraumelemente

Typ | Populations- ktueller EHZ
EU-Code Art _ yp laut o“pu ations aktuelle _
Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer SDB groBe laut SDB  der Habitate
- gréBere Gewasser Seen mit st6-
rungsarmen Flachwasserbereichen
und Buchten als Ruhe- und Schlafplatz
Graugans und landseitig angrenzenden stérungs-
A043 (Anser anser) armen Bereichen als Sammelplatze ¢ 4.000 B
- nahe unzerschnittene und méglichst
stérungsarme landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen als Nahrungshabitat
- Seen mit gréBeren stdérungsarmen
Bereichen als Schlafgewasser und
landseitig nahe gelegenen stérungsar-
Saatgans ) men Bereichen als Sammelplatze c 4.000 B
(Anser fabalis) . o
- groB3e unzerschnittene und moglichst
stérungsarme landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen als Nahrungshabitat
stérungsarme deckungsreiche Flach-
wasserbereiche mit strukturreicher Ver-
A059 Tafelente landungsvegetation (Réhrichte mit ; 15 B
(Aythya ferina) Seggenbulten) und mdglichst geringem
Druck durch Bodenpradatoren (vor-
zugsweise Inseln)
A061 Seen und Teiche r 20 B
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Lebensraumelemente

Typ laut Populations-

aktueller EHZ

EU-Code Art Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer SDB groBe laut SDB  der Habitate
- mit stérungsarmen Flachwasserberei- _ stérungsarme windgeschiitzte Ge-
chen sowie ausgepragter Verlandungs- yzsserbereiche mit reichen Bestanden
und Submersvegetation benthischer Mollusken (Mausergewés-
- mit in der N&he gelegenen stérungs-  ser),
armen deckungsreichen Stellen auf tro- _ stérungsarme Flachwasserbereiche
ckenen Boden mit moglichst geringem 4oy GroBseen mit reichen Besténden
. Druck durch Bodenprédatoren (z. B. In-  panthischer Mollusken (Nahrungsge-
z\e;lfrt]f?}::r:‘iigula) seln) als Nistplatz wasser zur Zug- und Uberwinterungs- ¢ 15.000 B
zeit) und mdglichst geringen fischereili-
chen Aktivitaten (bezogen auf Stell-
netze)
- stdrungsarme windgeschutzte Ge-
wasserbereiche oder kleinere Gewas-
ser in der Nahe der Nahrungsgewasser
(Tagesruheplatze)
- breite, stérungsarme und weitgehend
ungenutzte Verlandungszonen mit De-
ckung bietender Vegetation (insbeson-
dere Alt-Schilf- und/oder typhabe-
AGSS Rohrdommel . stimmte Rdéhrichte), . o 5
(Botaurus stellaris) - in Verbindung mit stérungsarmen
nahrungsreichen Flachwasserberei-
chen an Seen, Torfstichen, Fischtei-
chen, Flissen, offenen Wassergrédben
oder in renaturierten Poldern
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente Typ laut Populations-

Brutvogel

Zug-, Rastvogel, Uberwinterer SDB groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A224

Ziegenmelker
(Caprimulgus europaeus)

- lichte Kiefernwélder auf Sandstandor-
ten

- mit Einzelgehdélzen bestandene
Randbereiche groBflachiger Heiden

- gréBere Lichtungen (z. B. Schneisen)
von Kiefernwaldern mit liickiger und
Uberwiegend niedriger Vegetation (ins-
besondere Zwergstrauchheiden und
Sandmagerrasen)

A667

WeiBstorch
(Ciconia ciconia)

mdoglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (im Hinblick auf Hoch-
spannungsleitungen und Windkraftan-
lagen)

- mit hohen Anteilen an (vorzugsweise
frischen bis nassen) Griinlandflachen
sowie Kleingewéassern und feuchten
Senken (Nahrungshabitat),

- Gebaude und Vertikalstrukturen in
Siedlungsbereichen (Horststandort)
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A081

Rohrweihe
(Circus aeruginosus)

moglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-
blick auf Hochspannungsleitungen und
Windkraftanlagen)

- mit stérungsarmen, weitgehend unge-
nutzten Réhrichten mit méglichst ho-
hem Anteil an flach (berstauten Was-
serréhrichten und geringem Druck
durch Bodenpradatoren (auch an
Kleingewassern)

- mit ausgedehnten Verlandungszonen
oder landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen (insbesondere Grlinland) als
Nahrungshabitat

25

A113

Wachtel
(Coturnix coturnix)

offene Flachen der Kulturlandschaft
(vorzugsweise Ackerflachen mit
Gerste, Weizen und Roggen sowie
Wiesen oder ahnliche Flachen)

40

A122

Wachtelkénig
(Crex crex)

Grinland (vorzugsweise Feucht- und
Nassgrinland) mit Deckung gebender
Vegetation, flachige Hochstaudenflu-
ren, Seggenriede sowie Gras- oder
Staudenfluren oder ahnliche Flachen

A238

Mittelspecht
(Dendrocopos medius)

Laub- und Laub-Nadel-Mischwalder mit
ausreichend hohen Anteilen an Altbe-
stdnden und stehendem Totholz sowie
mit Beimischungen alterer grobborkiger
Baume (u. a. Eiche, Erle und Uraltbu-
chen)

20
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EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel

Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

Schwarzspecht

gae (Dryocopos martius)

gréBere, vorzugsweise zusammenhan-
gende Laub-, Nadel- und Mischwalder
mit ausreichend hohen Anteilen an Alt-
bestanden und Totholz

100

Ortolan

A37 .
379 (Emberiza hortulana)

- Alleen, Baumreihen, Baumhecken,
Feldgehdlze mit &lteren Laubbaumen
(vorzugsweise mit Eichen, aber auch
Obstbaumen und anderen Laubbau-
men), Einzelbdume mit Krautsaum-
strukturen oder kulissenartige Waldran-
der mit niedrigwichsiger schitter-licki-
ger Krautschicht (ohne oder mit gering
ausgepragter Strauchschicht) als Sing-
warten und Nahrungshabitat sowie als
Nisthabitat (nur Krautschicht)

- angrenzende Bereiche von Ackerfla-
chen (vorzugsweise Getreide) auf was-
serdurchlassigen Bdden als Nist- und
Nahrungshabitat

Wanderfalke

A7 ,
08 (Falco peregrinus)

ausgedehnte Kiefernwéalder mit Altbe-
standen in der Nahe groBerer Gewas-
sern

Turmfalke

O (Falco tinnunculus)

Bereiche der offenen Kulturlandschaft

- mit hohen Anteilen an Grlinland,
Saumstrukturen, Gras- oder Stauden-
fluren oder dhnlichen Flachen als Nah-
rungshabitat

- Feldgehdlze, Baumhecken, Baum-
gruppen oder Einzelbdume als Nistha-
bitat

20
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A320

Zwergschnapper
(Ficedula parva)

Laub- und Laub-Nadel-Mischwalder mit
ausreichend hohen Anteilen an Be-
stdnden mit stehendem Totholz (H6h-
lungen als Nistplatz), mit wenig oder
fehlendem Unter- und Zwischenstand
sowie gering ausgepragter oder fehlen-
der Strauch- und Krautschicht (Hallen-
walder)

A723

Blasshuhn
(Fulica atra)

stérungsarme Flachwasserbereiche
gréBerer Binnenseen mit reicher Sub-
mersvegetation oder reichem Angebot
benthischer Mollusken

20.000

A153

Bekassine
(Gallinago gallinago)

im Wesentlichen waldfreie feuchte bis
nasse Flachen (z. B. Feucht- und
Nassgriinland, Moore und Simpfe) mit
méglichst langanhaltender Uberstau-
ung und Deckung gebender Vegeta-
tion, wobei ein niedriger sehr lichter
Baumbestand toleriert wird

20

A639

Kranich
(Grus grus)

- stérungsarme nasse Waldbereiche,
wasserfiihrende Sélle und Senken,
Moore, Simpfe, Verlandungszonen
von Gewassern und renaturierte Polder
- angrenzende oder nahe stdrungs-

arme landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen (insbesondere Griinland)

60
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente Typ laut Populations-

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer sbB groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A075

Seeadler
(Haliaeetus albicilla)

moglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-
blick auf Hochspannungsleitungen und
Windkraftanlagen)

- mit stérungsarmen Waldern (vorzugs-

weise Laub- und Laub-Nadel- r 10
Mischwalder, ersatzweise Feldgehdlze)

mit ausreichend hohen Anteilen an Alt-

bestanden als Bruthabitat

- fisch- und wasservogelreiche Seen
als Nahrungshabitat

A233

Wendehals
(Jynx torquilla)

Walder, Waldrénder, Feldgehdlze und

Baumreihen mit angrenzenden Fla-

chen aus kurzgrasiger oder llickiger

und niedriger Vegetation (insbeson-

dere Trocken- und Magerrasen, tro- r 20
ckene Gras- oder Staudenfluren und

Staudensdume, Schneisen und Kahl-

schlage auf trockenen Bdden, kurzgra-

siges Griinland)
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EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

Neuntoter

LSES (Lanius collurio)

- strukturreiche Hecken, Waldmantel,
Strauchgruppen oder dornige Einzel-
straucher mit angrenzenden als Nah-
rungshabitat dienenden Griinlandfla-
chen, Gras- oder Staudenfluren oder
ahnlichen Flachen (ersatzweise
Saume)

- Heide- und Sukzessionsflachen mit
Einzelgehdlzen oder halboffenem Cha-
rakter

- Strukturreiche Verlandungsbereiche
von Gewassern mit Gebilischen und
halboffene Moore

75

Raubwirger

ABS3 (Lanius excubitor)

- mehrschichtige Feldgehdélze, Baum-
gruppen oder Baumhecken mit angren-
zenden als Nahrungshabitat dienenden
Griunlandflachen, Gras- oder Stauden-
fluren oder ahnlichen Flachen

- groBflachige Moore, Heide- und Suk-

zessionsflachen mit Geblischen und
Einzelbaumen

Lachmoéwe

1) (Larus ridibundus)

- stérungsarme ausgedehnte Verlan-
dungszonen von Gewassern oder In-
seln mit geringem Druck durch Boden-
pradatoren

- offene Kulturlandschaft als zusatzli-
ches Nahrungshabitat

3.500
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente

Typ laut Populations-

Brutvogel

Zug-, Rastvogel, Uberwinterer SDB groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A246

Heidelerche
(Lullula arborea)

fischreiche Standgewésser

- mit stérungsarmen offenen Wasser-
flachen zum Nahrungserwerb

- mit stérungsarmen Verlandungsberei-
chen mit Strukturen fir die Befestigung
des Schwimmnestes (z. B. Schilf, Bin-
sen, Kalmus, Rohrkolben)

r 200

Blaukehichen
(Luscinia svecica cyanecula)

- von Wasser und horstartig verteilten
Gebuschen durchsetzte Réhrichte und
Verlandungszonen

- von Grauweidengeblischen durch-
setzte Torfstiche

A073

Schwarzmilan
(Milvus mirgrans)

mdoglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-
blick auf Hochspannungsleitungen und
Windkraftanlagen)

- mit Laubwaldern und Laub-Nadel-
Mischwaldern mit Altbestanden und
Altbdumen insbesondere im Waldrand-
bereich sowie einem stérungsarmen
Horstumfeld, ersatzweise auch Feldge-
hélze und Baumreihen (Bruthabitat)

- mit hohen Griinlandanteilen und/oder
fischreichen Gewassern als Nahrungs-
habitat
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EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

Rotmilan

AO74 (Milvus milvus)

moglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-
blick auf Hochspannungsleitungen und
Windkraftanlagen)

- mit Laubwaldern und Laub-Nadel-
Mischwaldern mit Altbestdénden und
Altbdumen insbesondere im Waldrand-
bereich sowie einem stérungsarmen
Horstumfeld, ersatzweise auch Feldge-
hdlze und Baumreihen (Bruthabitat)

- mit hohen Grlinlandanteilen sowie
maoglichst hoher Strukturdichte (Nah-
rungshabitat)

12

Steinschmaétzer

A277
(Oenanthe oenanthe)

- offenes Gelande mit sehr niedriger
und llickiger Vegetation auf trockenen
Bdden

- Héhlungen, Nischen oder Spalten (z.
B. Steinhaufen) als Nistplatz

20

Fischadler

AD94 (Pandion haliaetus)

maoglichst unzerschnittene Land- fischreiche Gewasser mit ausreichen-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-  der Sichttiefe
blick auf Windkraftanlagen)

- mit fischreichen Gewassern mit aus-
reichender Sichttiefe

- mit herausragenden Altbdumen in
Waldern oder Altbdumen an Waldran-
dern sowie anderen exponierten
Horstunterlagen (z. B. Stromleitungs-
masten) und Stérungsarmut in der
Brutperiode (Nisthabitat)

14
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EU-Code

Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

A072

Wespenbussard
(Pernis apivorus)

moglichst unzerschnittene Land-
schaftsbereiche (insbesondere im Hin-
blick auf Hochspannungsleitungen und
Windkraftanlagen)

- mit méglichst groBflachigen und sté-
rungsarmen Waldgebieten (vorzugs-
weise Laub- oder Laub-Nadel-
Mischwalder) mit ausreichend hohen
Anteilen an Altbestéanden als Bruthabi-
tat

- mit Offenbereichen mit hoher Struk-
turdichte (insbesondere Trocken- und
Magerrasen, Heiden, Feucht- und
Nassgriinland, Sdume, Gras- oder
Staudenfluren oder ahnliche Flachen
nahe des Brutwaldes)

A691

Haubentaucher
(Podiceps cristatus)

fischreiche Standgewésser

- mit stérungsarmen offenen Wasser-
flachen zum Nahrungserwerb

- mit stérungsarmen Verlandungsberei-
chen mit Strukturen fir die Befestigung
des Schwimmnestes (z. B. Schilf, Bin-
sen, Kalmus, Rohrkolben)

300

A119

Tupfelsumpfhuhn
(Porzana porzana)

stérungsarme Verlandungsbereiche
von Gewassern, lockere Schilfréhrichte
mit kleinen Wasserflachen, Torfstiche,
seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
renaturierte Polder

10

A155

Waldschnepfe
(Scolopax rusticola)

k. A.

75
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EU-Code Art

Lebensraumelemente

Brutvogel Zug-, Rastvogel, Uberwinterer

Typ laut Populations-

SDB

groBe laut SDB

aktueller EHZ
der Habitate

Flussseeschwalbe

A193 (Sterna hirundo)

- fischreiche Gewasser an der Kiiste
und im Binnenland mit ausreichender
Sichttiefe

- vegetationsarme oder kurzgrasige
Flachen (z.B. Schlammbanke, Sand-,
Kies, oder Griinlandflachen), vorzugs-
weise auf stérungsarmen und boden-
pradatorenfreien Inseln (ersatzweise
auf kinstlichen Nistfl6Ben)

150

Sperbergrasmiicke

A307 R
30 (Sylvia nisoria)

Hecken, Geblische und Waldrander
mit einer bodennahen Schicht aus
dichten, dornigen Stréduchern und an-
grenzenden offenen Flachen (vorzugs-
weise Feucht- und Nassgrinland, Tro-
ckenrasen, Hochstaudenfluren, Gras-
oder Staudenfluren oder &hnliche Fl&-
chen)

12

Kiebitz

A142
(Vanellus vanellus)

offene, unzerschnittene und stérungs-
arme Flachen

- mit fehlender oder niedriger und I0-
ckenhafter Vegetation (insbesondere
Feucht-, Nassgriinland sowie seichte
Uferbereiche, ersatzweise temporéare
Nassstellen in Ackern)

- mit nur geringem Druck durch Boden-
pradatoren

60
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9.2.1.2 Schutzzweck

Schutzzweck allgemein

Das SPA-Gebiet ist Vorkommensschwerpunkt fiir Anhang I-Brutvogelarten der Wélder auf mageren Béden
und der Feuchtegebiete. Hierzu zédhlen Heidelerche, Ziegenmelker bzw. Rohrdommel, See- und Fischad-
ler, Kranich sowie nordische Rastvogel (Enten und Génse). Strukturgebende Elemente der Landschaft im
SPA-Gebiet sind schlagweise Kieferhochwaldnutzung, trockengelegte Seen, Wassermiihlen und ehema-
lige Truppenubungsplatze. Auch die Sander der Pommerschen Haupteisrandlage, die Grundmoréne und
die vermoorten Becken sind im Gebiet wertgebend und schiitzenswert (LUNG M-V 2017).

Projektspezifischer Schutzzweck

Die Flachen des SPA werden von den geplanten BaumaBnahmen der Ferienhduser nicht direkt betroffen.
Ob sich dennoch durch das geplante Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen auf den Schutzzweck des
SPA-Gebietes ergeben, wird in Kapitel 4 ausfihrlicher dargestellt.

9.21.3 Funktionale Beziehungen der Schutzgebiete im Netz Natura 2000

Das SPA DE 2339-402 ,Nossentiner/Schwinzer Heide" Giberlagert sich mit mehreren GGB, zu denen u.a.
das GGB DE 2338-304 ,Mildenitztal mit Zuflissen und verbundenen Seen® zahlt. DarGber hinaus sind
weitere SPA, wie das Gebiet ,Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin“ (DE 2437-401) vorhanden.
Funktionale Beziehungen bestehen zwischen den Gebieten fiir Vogelarten mit spezifischen Abhangigkei-
ten von Lebensraumtypen oder zwischen Arten mit gegenseitigem Einfluss. So profitieren beispielsweise
Vogelarten des SPA von den Fischen des GGB als Nahrungsgrundlage. Weiterhin sind die Habitatbedin-
gungen von den LRT des GGB nicht nur fiir Arten des Anhang Il, sondern auch fiir die im SPA gemeldeten
Vogelarten von Relevanz. Austauchbeziehungen zwischen weiteren SPA und GGB sind fiir Arten mit gro-
Ben Aktionsradien denkbar.

9.3 Verminderungs- und VermeidungsmaRnahmen

Um die Beeintrachtigungen des Bauvorhabens so gering wie méglich zu gestalten, sind im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Priifung (geman 8) bereits MaBnahmen erarbeitet worden, welche nachfolgend auf-
gelistet werden:

— Aussetzung der Bauarbeiten zur Nachtzeit [AFB-V1]
— Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2]
—  Tagliche Abdeckung von Baugruben nach Ende der Bauarbeiten [AFB-V3]

94 Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Da Beeintrachtigungen des Schutzzwecks und der Erhaltungsziele durch das Bauvorhaben im Vorfeld nicht
ausgeschlossen werden konnten, werden nachfolgend die Natura 2000-relevanten Wirkungen des Projek-
tes beschrieben. Grundsatzlich werden die Wirkfaktoren entsprechend ihrer unterschiedlichen Ursachen in
drei Kategorien eingeteilt:

— Baubedingte Wirkfaktoren (Wirkungen, die durch den Bauprozess und dem damit verbundenen
Zufahrtsverkehr hervorgerufen werden)

— Anlagebedingte Wirkfaktoren (Wirkungen, die durch den Baukérper hervorgerufen werden)

—  Betriebsbedingte Wirkfaktoren (Wirkungen, die durch die InstandhaltungsmaBnahmen der Bau-
werke, die Betriebsprozesse bzw. den wartungsbedingten Verkehr hervorgerufen werden)

Eine Ubersicht der potentiellen Wirkfaktoren kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.
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Tabelle 16:  Liste der Wirkfaktorenkomplexe

Art des Wirkfaktors

Wirkung Wirkintensitat

baubedingt anlagenbedingt betriebsbedingt
Flacheninanspruchnahme (Umwandlung X X = gering
von Biotopen, Flachenversiegelung durch
Bauwerkskdrper)
Eingriff in das Bodengeflige (Bodenab- X - - gering
trag)
Zerschneidungswirkung = X = gering
Barrierewirkung und optische Stérung - X - gering
durch Bauwerke
Kollisionsgefahr mit Baustellenfahrzeugen X - - gering
Larmbelastung (Verkehr, Baubetrieb, An- X - X gering
lagenbetrieb)
optische Stdrwirkungen (Verkehr) X - X gering
stoffliche Emissionen durch Baubetrieb X - X gering

und Verkehr

Baubedingte Wirkfaktoren

Alle Wirkungen, die wahrend des Baubetriebes entstehen, nach Beendigung des Bauablaufes enden und
somit temporar begrenzt auftreten, zahlen zu den baubedingten Wirkfaktoren. Diese umfassen neben dem
Bauprozess und dem Betrieb von Baumaschinen an sich auch den Baustellenverkehr und Transport von
Baumaterial.

Es entstehen temporare stoffliche, optische, sowie akustische Wirkungen, die die Végel in ihrem Brutver-
halten stéren kénnen. Da sich die SO FH nur kleinflachig mit dem SPA Uberlagert und der Bereich bereits
anthropogen vorbelastet ist, sind die Stérungen gering, wie auch das Kollisionsrisiko. AuBBerhalb der Brut-
zeit sind diesbezliglich ebenso nur geringe Stérungen zu erwarten, die Vergramungseffekte erzeugen kdn-
nen, welche keinen erheblichen Einfluss auf die Erhaltungszustande der Arten haben. Gleiches gilt fiir den
Eingriff ins Bodengefuge.

Aufgrund des zeitlich begrenzten Eingriffs und der MaBBgabe, dass entsprechende Vorkehrungen zum um-
weltgerechten Bauablauf getroffen sowie die Eingriffe sinnvoll geplant werden, ist die Wirkintensitat bau-
bedingter Beeintrachtigungen am Eingriffsort gering. Hier werden auch keine Bruthabitate gefahrdet, da
der Eingriff in Habitate erfolgt, die von den im SDB gemeldeten Vogelarten nicht derartig genutzt werden.

Eine Barrierewirkung ist bereits durch die vorhandenen Gebaude des Fischereibetriebes gegeben, sodass
hier keine wertgebende zusatzliche Beeintrachtigung zu berlcksichtigen ist. Die optische Stérwirkung
durch die geplanten Ferienhduser hat keinen erheblichen Einfluss.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die Art von Wirkungen beziehen sich auf die errichteten Gebaude als solche. Hierbei ergeben sich die
Flacheninanspruchnahme durch den Baukdrper, die hervorgerufene Zerschneidungswirkung und damit
einhergehend eine Barrierewirkung, welche gleichermaBen eine optische Stérung bedeutet. Die Flachen-
inanspruchnahme beschrénkt sich gréBtenteils auf bereits anthropogen vorbelastete Bereiche. D.h. eine
neue signifikant erhdhte Barriere oder Zerschneidungswirkung entsteht durch die neuen Bauwerke nicht.
Der Verlust des Artenarmen Frischgriinlandes wird als unerheblich bewertet und die entstehende optische
Barriere aufgrund der bereits vorhandenen Gebaude ebenfalls.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Durch den Betrieb der Ferienhduser ist mit einem geringfligig héheren Verkehrs- und Menschenaufkom-
men zu rechnen. Jedoch wird das Gelande bereits zum jetzigen Zeitpunkt durch die Fischerei genutzt,
sodass eine anthropogene Vorbelastung, akustische und optische Beunruhigung bereits vorhanden sind.
Dartber hinaus beinhaltet die Planung einen kleinen Bootsverleih und die Méglichkeit einen Einblick in die
Berufsfischerei zu erlangen, wodurch es zu einer geringflgig erhdhten akustischen Stérung im Bereich des
Lohmer See kommen kdnnte. Da diese bereits durch den Betrieb des Fischereihofes zum jetzigen Zeit-
punkt vorhanden ist und eine zusatzliche Stérung durch den Bootsverleih im Zuge einer ordnungsgemafen
Einweisung vermieden werden kann, ist mit keinen erheblichen Stérungen auf die ansassige Vogelfauna
zu rechnen.
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9.5 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele des Schutzgebiets

9.5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Als mafBgebliche Bewertungsgrundlage dient der glnstige EHZ der Arten nach Anhang | der EU-Vogel-
schutzrichtlinie. MaBgeblich ist demnach die Sicherung der Erhaltungszustande, wie sie vor dem Eingriff
definiert sind. Damit einher geht ein Verschlechterungsverbot der derzeitigen Zustédnde. Entscheidend ist
die Erheblichkeit des Eingriffs, welche sich liber den Grad der Beeintrachtigung definiert. Als erheblich gilt
eine Auswirkung, wenn sie zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Habitate und/oder Ar-
ten fihrt und es MaBBnahmen bedarf, die Auswirkung zu vermeiden oder abzumindern.

9.5.2 Beeintrachtigung relevanter Vogelarten (Anhang | VS-RL)

Im Rahmen dieser Prifung wurde eine mdgliche Betroffenheit der in Tabelle 15 aufgelisteten Vogelarten
Uberpruft.

Das SO FH, das der Erholung dienen soll und die Zweckbestimmung Ferienhausgebiet besitzt, soll aus-
schlieBlich auf einer bereits anthropogen beeinflussten Flache umgesetzt werden. Auf Grundlage des jet-
zigen Planungsstandes und der zu berlcksichtigenden Wirkfaktoren ist von nicht erheblichen Beeintrach-
tigungen der EntwicklungsmaBnahmen und -ziele zum Erhalt der européischen Vogelarten des SPA DE
2339-402 ,Nossentiner/Schwinzer Heide" auszugehen.

Aufgrund der derzeitigen Nutzung als Fischereihof und der damit verbundenen menschlichen Prasenz, ist
ein Vorkommen stérungsanfélliger Vogelarten, wie beispielweise Fischadler, Seeadler und Kranich im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes auszuschlieBen. Eine baubedingte Stérung wird durch die Umsetzung
der im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages festgelegten Bauzeitenregelung verhindert.

Dartber hinaus ist von keiner signifikant erhéhten betriebsbedingten Stérung aufgrund der bereits vorhan-
denen Nutzung durch den Fischereibetrieb mit eingeschlossenem Booten auszugehen. Des Weiteren be-
inhaltet die Planung einen Bootsverleih flr Feriengéste. Eine mégliche erhebliche Beeintrachtigung sinkt
aber aufgrund der geringen Larmbelastung durch unmotorisierte Boote und einer ordnungsgemaBien Ein-
weisung mit deutlichen Hinweisen der Meidung und des Zutrittsverbotes von geschitzten Uferbereichen
unter das Signifikanzniveau. Ergédnzend dazu ist zu erwéhnen, dass im Umfeld des Grundstiicks bereits in
den angrenzenden Schilfbereichen nichtmotorisierte Boote gelagert sind, die als Vorbelastungen zu werten
sind. Das Ausmal einer zuséatzlichen nicht motorisierten Bootsnutzung durch die zwei geplanten Ferien-
h&user fihrt dahingehend zu keiner signifikant erh6hten Beeintrachtigung.

Im Zusammenhang muss bedacht werden, dass das SPA im Bereich des Lohmer Sees nur einen kleinen
Teil des gesamten SPA ausmacht und das Vorhaben keine signifikanten Einflisse auf die EHZ der im
Gebiet gemeldeten Arten hat. Ebenfalls werden anlagebedingten Stérungen, die zu einer Verschlechterung
des glinstigen EHZ flihren wiirden, aufgrund der bereits existierenden Gebaude und Nutzung ausgeschlos-
sen.
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9.6 Zusammenfassung

Das geplante Vorhaben sieht im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof* der Ge-
meinde Lohmen eine Zulassigkeit von Ferienhausnutzungen auf dem Fischereihof vor. In diesem Zusam-
menhang soll die wirtschaftliche Situation des Fischereibetriebs gestéarkt und Lohmen als Erholungsort
weiterentwickelt werden.

Geman der FFH-RL ist eine Vertraglichkeitsprifung durchzufiihren, sofern ein geplantes Vorhaben in der
Lage ist, einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen. In diesem Rahmen wurde geprift, ob es durch die Aufstellung des Bebauungsplans Nr.
13 ,Fischereihof* der Gemeinde Lohmen® zu einer erheblichen Beeintrdchtigung im Sinne einer Ver-
schlechterung des EHZ der Arten nach Anhang | der VS-RL kommt und ob die Kohé&renz in den Natura
2000-Gebieten gesichert bleibt.

Das SPA-Gebiet ist Vorkommensschwerpunkt fir Anhang |-Brutvogelarten der Wélder auf mageren Béden
und der Feuchtegebiete. Hierzu zédhlen Heidelerche, Ziegenmelker bzw. Rohrdommel, See- und Fischad-
ler, Kranich sowie nordische Rastvdgel (Enten und Ganse). Strukturgebende Elemente der Landschaft im
SPA-Gebiet sind schlagweise Kiefernhochwaldnutzung, trockengelegte Seen, Wassermuhlen und ehema-
lige Truppenibungsplatze. Auch die Sander der Pommerschen Haupteisrandlage, die Grundmorane und
die vermoorten Becken sind im Gebiet wertgebend und schitzenswert (LUNG M-V 2017).

Fir das SPA DE 2339-402 ,Nossentiner/Schwinzer Heide" sind keine erheblichen Beeintrachtigungen fir
die Erhaltungszusténde der Arten des Anhang | oder ihrer Habitate zu erwarten. Eine Vertraglichkeit des
Vorhabens mit dem Natura 2000-Gebiet ist demnach gegeben.

Im Endergebnis ist durch die Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 13 ,Fischereihof der Ge-
meinde Lohmen keine erhebliche Beeintrachtigung der maBgeblichen Bestandteile des Schutz-
gebietes zu erkennen; die formulierten Erhaltungsziele bleiben gewahrt. Das Bauvorhaben ist
somit nach §34 BNatSchG zulédssig.
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