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1 Einleitung

1.1 Anlass und Ziel des Umweltberichtes

Anlass zur Erstellung eines Umweltberichts (UB) gibt die Aufstellung Bebauungsplans Nr. 39 , Agri-
Solaranlage in Hof Lalchow” der Stadt Plau am See im dufSersten Osten des Landkreises Ludwigslust-
Parchim. Ziel des Bebauungsplans ist die Errichtung einer 89,08 ha grolRen Agri-Photovoltaikanlage
nach DIN SPEC 91434. Agri-Solar ermoglicht die gleichzeitige Nutzung von landwirtschaftlicher
Produktion und Photovoltaik-Stromproduktion. Diese wird erreicht durch eine leicht erhéhte Anlagen-
Konstruktion (lichte Hohe 2,1 m) und bifaziale Glas-Glas-Module, wodurch unter den Modulreihen
genigend Licht ankommt um Pflanzenwachstum anzuregen (Rosenthal et al., 2024). In Deutschland
liegt inzwischen eine DIN-Vornorm fiir APV vor: , Agri-Photovoltaik-Anlagen —Anforderungen an die
landwirtschaftliche Hauptnutzung” (91434) (DIN Deutsches Institut fir Normung 2021). Darin wird die
Flachenbewirtschaftung entweder durch Maschinen, durch Arbeitsenergie oder Tierbesatz auf dem
deutlich Gberwiegenden Teil der Flache als zentrales Abgrenzungskriterium gesehen. Die Planungen
fiir Hof Lalchow sehen eine landwirtschaftliche Nutzung nach Errichtung der Agri-PV-Anlage gem. DIN
SPEC 91434 vor.

Das Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern (LEP M-V) 2016 nennt in Kapitel
5.3 den Grundsatz der Bereitstellung einer sicheren, preiswerten und umweltvertraglichen
Energieversorgung, wobei der weiteren Reduzierung von Treibhausgasemissionen durch eine
komplexe Beriicksichtigung von ,,MaRnahmen der Nutzung regenerativer Energietrager” insbesondere
Rechnung zu tragen ist. Anlagen zur Erzeugung von Strom aus alternativer Energie, wie z.B.
Solarstromanlagen bilden einen wichtigen Baustein der zuklnftigen regenerativen Energieversorgung
und leisten einen nachhaltigen Beitrag zum Klimaschutz. Im Vergleich der Effizienz der verschiedenen
Formen erneuerbarer Energien bilden die Agri - Photovoltaikanlagen nach der Windkraft derzeit die

flacheneffizienteste Methode zur Erzeugung regenerativer Energie.

Mit der Verabschiedung des Gesetzes liber den Vorrang erneuerbarer Energien (Steege&Zagt, 2002)
wurden die rechtlichen Grundlagen zum Einsatz regenerativer Energien geschaffen. Aktuell liegt das
Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 4 des
Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. I S. 1353, 1360) gedndert worden ist, vor. Das EEG regelt neben den
Anschluss- und Abnahmebedingungen auch die Vergiitung fir die Einspeisung von Strom aus
erneuerbaren Energiequellen. Das betrifft neben der Hohe der jeweiligen Verglitungssatze u.a. die

notwendigen Voraussetzungen fiir die Einspeisung von Solarstrom in das 6ffentliche Netz.

Das Plangebiet wird als Sonstiges Sondergebiet nach §11 Abs. 2 der BauNVO mit der
Zweckbestimmung ,Agri-Photovoltaik” festgesetzt. Die Zuldssigkeit der baulichen Anlagen wird in den
textlichen Festsetzungen konkret definiert. Zulassig sind alle Bestandteile, die zur Erzeugung von
elektrischem Strom aus Sonnenenergie und dessen Einspeisung in das Stromnetz erforderlich sind. Das
Mal der baulichen Nutzung wird mit einer Grundflaichenzahl (GRZ) festgesetzt. Die vorhandene
Sonderflache soll unter Beachtung der Verschattungsabstande mit Photovoltaikmodulen bestiickt

werden. Die Module werden auf Stahlgeriisten befestigt. Die von den Modulen {berdeckte
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Grundflache, das heiRt die Grundflache die sich senkrecht unterhalb der Modultische befindet, wird
als bebaubare Flache gewertet. Die GRZ ist auf 0,6 festgelegt.

Mit Inkrafttreten der Richtlinie 2001/42/EG des Europaischen Parlaments und des Rates Uber die
Prifung der Umweltauswirkungen von bestimmten Planen und Programmen (Plan-UP-RL) am 21. Juli
2001 missen raumplanerische und bauleitplanerische Pldane als zusatzliche Begriindung einen
Umweltbericht enthalten. Diese Verpflichtung wurde durch das Gesetz zur Anpassung des
Baugesetzbuches an EU-Richtlinien (Europarechtsanpassungsgesetz Bau - EAG Bau) vom 24. Juni 2004
in das BauGB eingefiigt, welches am 20. Juli 2004 erstmals in Kraft trat, zuletzt geandert durch Artikel 1
des Gesetzes vom 22.07.2011 (BGBI. I S. 1509).

Ziel bei der Bearbeitung einer Umweltprifung auf der Ebene eines Bebauungsplans ist, dass im Hinblick
auf die Férderung einer nachhaltigen Entwicklung ein hohes Umweltschutzniveau sichergestellt wird,
und dass Umwelterwagungen schon bei der Ausarbeitung von solchen Planen einbezogen werden und
nicht erst oder nur in der Eingriff-Ausgleich-Bilanz abgearbeitet werden (Haaren, 2004; Jessel, 2007).
Wesentliches Kernelement der Umweltprifung ist die Erstellung des vorliegenden Umweltberichts, in

dem der planungsintegrierte Priifprozess dokumentiert ist (vgl. Bonsel, 2003).

Im Umweltbericht sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, welche bei Durchfiihrungen
des B-Plans auf die Umwelt entstehen, sowie anderweitige Planungsmdglichkeiten unter
Bericksichtigung der wesentlichen Zwecke des B-Plans zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.
Der Umweltbericht wird gemaR den Kriterien der Anlage 1 und 2 des BauGB erstellt. Er enthalt die
Angaben, die verniinftigerweise verlangt werden kénnen, und berticksichtigt dabei den gegenwartigen
Wissensstand und die aktuellen Priiffmethoden (Herbert, 2003), Inhalt und Detaillierungsgrad des B-
Plans sowie das AusmaB von bestimmten Aspekten der Vermeidung und Verminderung von

Auswirkungen auf die Umwelt (die Schutzgiiter) .

In der Wirkungsprognose werden die einzelnen erheblichen Effekte auf die Umweltaspekte ermittelt.
Die Ermittlung der Umweltauswirkungen erfolgt differenziert fir die einzelnen Festlegungen der
hohen Umweltschutzziele. Zum Abschluss der Wirkungsprognose erfolgt eine variantenbezogene
Bewertung der Auswirkungen, soweit dies notwendig ist (Haaren, 2004). Bei der Wirkungsprognose

flieRen auRerdem die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Faktoren ein.

Uberdies werden Aussagen zu kiinftigen UberwachungsmalRnahmen benannt, fiir den Fall, dass die

vorbereitenden bauleitplanerischen Festsetzungen rechtskraftig und umgesetzt werden.
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1.2 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplans

1.2.1 Plangebiet

Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 39“ Agri-Solaranlage in Hof Lalchow” liegt westlich der Stadt
Plau am See im Landkreis Ludwigslust-Parchim. Es gliedert sich in sieben Teilgeltungsbereiche, welche
westlich und nérdlich der kleinen Ortschaft Hof Lalchow liegen. Weiter im Norden befinden sich die
Lalchower Tannen und die B 191. Die GRZ betragt 0,6. Das Plangebiet hat eine GroRe von 89,08 ha. Die
Sondergebietsflache ist 72,04 ha groR.

A }
A nbery ‘7;7‘:'
/‘} &

et Wmle*her{

3 Legende

| B-Plan Nr. 39 (Stand 14.03.2025)
| [ Geltungsbereich
—— Baugrenze (+ Nummer der SO APV)
| Schutzgebiete
| FFH-Gebiete

Planung fiir alternative Umwelt

Abbildung 1 Ubersichtskarte zu dem Plangebiet des B-Plans Nr. 39 ,,Agri-Solaranlage in Hof Lalchow*

1.2.2 Gebietsbeschreibung

Der Geltungsbereich wurde bisher als landwirtschaftliche Flache genutzt, die sich im Siiden und Osten
weiter fortsetzt. Im Norden schlieRt sich mit den Lalchower Tannen eine Nadelwaldgebiet an, dessen
Waldrand teilweise auch von Eichen gebildet wird (Waldrand in Abb. 2D). Weiter nordlich verlduft die
B 191, die von einem Radweg begleitet wird. Im Westen verlduft ein Graben (L5925.093 — Graben bei
Barkow), der von Dauergriinland umgeben ist. Im Slidosten liegt die Ortschaft Hof Lalchow. Entlang
der westlichen Grenze von SO APV 6 zweigt die Dorfstralle nach Hof Lalchow von der B 191 ab und
wird dort von Alleebdaumen begleitet. Weiter stidlich, an der 6stlichen Grenze von SO APV 5, verlauft

auf einer Lange von ca. 310 m ein 20m breiter Kiefern-Birken-Streifen parallel zur DorfstraRe (Abb. 2C).




Unterlage 1.02 Umweltbericht zum B-Plan Nr. 39 , Agri-Solaranlage in Hof Lalchow”

Abbildung 2 A) Drohnenaufnahme vom Osten des Plangebiets (SO APV 6 und 7), B) Drohnenaufnahme
(Blick Richtung Siiden) des gesetzlich geschiitzten Biotops PCH14308 (permanentes
Kleingewdsser) sowie der Solitdrbdume im Westen von SP APV 2 (rechter Bildrand) und auRer
des Plangebiets (links oben), C) Birken-Kieferngehdlzstreifen an der StraRe nach Hof Lalchow,
D) Waldrand der Lalchower Tannen, E) Permanentes Kleingewdsser mit Kopfweiden im Mai
2024

Das Plangebiet ist von groBer Strukturarmut gekennzeichnet. Die ausgerdumte Ackerlandschaft um
Lalchow weiRt nur kleine Griinlandflachen und Waldreste auf, einzelne Baume entlang der Wege
beleben das ansonsten monotone Landschaftsbild. Das Plangebiet beinhaltet die gesetzlich
geschiitzten Biotope PCH14308 (GIS-Code: 0506-324B5048) zwischen SO APV 3 und 4 sowie PCH13888
(GIS-Code: 0506-322B5021) im Norden von SO APV 5. Bei ersterem handelt es sich um ein
permanentes Kleingewdsser, das von Geholzen (Kopfbaum-Weiden) sowie von Staudenflur, Typha-
Rohricht und GroRRseggenried umgeben ist (Abb. 2B und E). PCH13888 wird als naturnahes Feldgeholz
gefihrt (Abb. 2A). Gleichwohl scheint es sich um ein trockengefallenes Soll zu handeln, dessen Rander
von Geholzen wie Eiche, Esche und Berg-Ahorn eingenommen werden. Weitere gesetzlich geschiitzte
Biotope liegen aulRerhalb des Plangebiets. Im Osten von SO APV 2 befindet sich eine alte, ausgehdhlte
Hainbuche (Carpinus betulus), der als solitarer Hutebaum Relikt der ehemaligen Weidehaltung ist. Zu

allen Geholzen wird ein Abstand eingehalten.

Der Boden besteht im Norden des Plangebiets aus Sand-Braunerde/ Braunerde-Podsol (Braunpodsol
unter Wald, Rosterde unter Acker); Hochflachensande und Sande in und unter den Grundmorénen und
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im Siiden aus Sand-/ Tieflehm-Braunerde/ Braunerde-Podsol (Braunpodsol)/ Fahlerde mit geringem

Wassereinfluss. Das Relief ist eben bis wellig.

1.2.3 Vorhabensbeschreibung

Im Folgenden werden die wesentlichen Inhalte und Ziele des Bebauungsplanes der Stadt Plau am See
vorgestellt. Hinsichtlich weiterer Ausfiihrungen und Abgrenzungen des Planungsraumes wird auf die

Begriindung des Bebauungsplanes verwiesen.

Es ist beabsichtigt, eine Agri-Photovoltaik-Anlage nach DIN SPEC 91434 bei Hof Lalchow zu errichten
und zu betreiben, wodurch eine Doppelnutzung der landwirtschaftlichen Flachen ermdglicht wird. Der
Agrarstatus der Flachen bleibt erhalten und der Flachendruck auf landwirtschaftlichen Flachen wird
reduziert. Der Inhalt und Umfang der landwirtschaftlichen Nutzung obliegt, wie auch vor dem Bau der
Agri-PV-Anlage, den Eigentimern und/oder landwirtschaftlichen Bewirtschaftern. Sofern diese sich fur
eine Nutzung als Griinland entscheiden, erfolgt diese hauptsdchlich durch Beweidung mit
gelegentlicher Schnittnutzung. Die Beweidung erfolgt nach Bio-Standards. Auch eine Nutzung als
Ackerflache mit entsprechend passenden Kulturen gemaRR DIN SPEC 91434 ist moglich. Bei einer
landwirtschaftlichen Nutzung bliebe es bei Diingung und dem Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,
lediglich auf die maschinelle Ausbringung von Giille wiirde verzichtet werden. Die konkrete Nutzung
der landwirtschaftlichen Flachen wird sich im Zuge der weiteren Planung des Vorhabens weiter
ausgestalten und verfeinern. Eine Einhaltung der DIN SPEC 91434 ist in jedem Falle Voraussetzung, die
exakte Nutzung der Flachen wird jedoch weiterhin der unternehmerischen Freiheit der
landwirtschaftlichen Bewirtschafter unterliegen.

Die ErschlieBung der Vorhabenflache erfolgt Gber die DorfstraRe nach Hof Lalchow. Von dieser
Zuwegung ausgehende Wege kénnen zudem genutzt werden, um auf die einzelnen Agri-Photovoltaik-
Bereiche zu gelangen. Aus Grinden der Sicherheit, vor unbefugtem Betreten, sowie aus Grinden des
Versicherungsschutzes erfolgt die Umzdunung der Flache durch eine Zaunanlage mit ca. 2,00 m Hohe
plus Ubersteigschutz sowie mit Kleintierdurchlass (ca. 15-20 cm) am unteren Ende. Die Zaunldnge
betragt ca. 6.400 m. Betreten wird die Vorhabenflache durch den Anlagenbetreiber im laufenden
Betrieb lediglich von Wartungstechnikern voraussichtlich 1 x jahrlich sowie von den
landwirtschaftlichen Bewirtschaftern. Durch einen weitgehend wartungsfreien Betrieb der Agri-
Photovoltaik-Anlage und digitales Controlling sind lediglich kurze bzw. festgelegte Wartungsintervalle
notig.

Die geplante Agri-Photovoltaikanlage besteht aus feststehende, horizontal aufgestdnderten
Modultischen  mit teiltransparenten, bifazialen  Glas-Glas-Modulen mit  patentierter
Regenwasserverteilschiene unter den Modulen sowie Stahl-Unterkonstruktionen, die ohne weitere
Versiegelung in den Boden gerammt werden und korrosionsgeschiitzt sind. Die Modultische werden
mit einem Modulreihenabstand von ca. 3 m von Modulkante zu Modulkante platziert. Die Module
werden in einem Neigungswinkel von 15° siidausgerichtet, die Modulunterkante wird entsprechend
den Vorgaben der DIN SPEC 91434 eine lichte H6he von mindestens 2,10 m erhalten. Die
Moduloberkante erhalt ein maximale lichte H6he von ca. 3,60 m, so dass sowohl Licht direkt durch die

Glas-Glas-Module als auch Globaleinstrahlung aufgrund der Aufstinderung unter die Agri-
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Photovoltaik-Anlage gelangt und Pflanzenwachstum durch Photosynthese beférdert wird. Gleichzeitig
sorgt die Regenwasserverteilschiene, die jeweils unter jeder Modulkante platziert wird, dafiir, dass
Regenwasser in die Regenwasserverteilschiene ablauft und aufgrund der Adhdsion des Wassers
chaotisch und breitflachig aus den Langsschlitzen der Schiene ,regnet”. Auf diese Weise wird
Bodenerosion vermieden, die breitflachige Verteilung des Wassers zusammen mit der Teilschattierung
durch die Glas-Glas-Module fiihrt zu einer ca. 2 Grad kiihleren Temperatur unter den Modulen im
Sommer und alles zusammen zu einer signifikanten Transpirationsminderung. Auf diese Weise werden
Vegetation und Biomasseertrage auf der Flache auch in Hitze- und Diirreperioden geschiitzt und
Wasserverbrauch reduziert. Die teiltransparenten Glas-Glas-Module lassen ca. 8-10 % Tageslicht durch
und dienen zum Beispiel bei Tierhaltung als idealer Witterungsschutz. Im Winter herrscht unter der
Anlage eine leicht warmere Temperatur von plus ca. 2 Grad Celsius, wodurch Tiere und Pflanzen unter
der Anlage vor Witterungsbeeintrachtigungen optimal geschitzt sind. Die hohe Aufstanderung
ermoglicht es zudem, mit kleinen sogenannten ,Kommunaltraktoren” die Fliche unter den
Modultischen zu bewirtschaften. Auf das Ausbringen von Giille wird verzichtet, wodurch die Flachen

extensiv genutzt und Nitrat-Eintrage ins Grundwasser deutlich verringert werden.

Der durch die PV-Module erzeugte Gleichstrom wird Uber Kabelstrangen bis zu einem
Zentralwechselrichter gesammelt. Dieser wird sich in den Trafostationen befinden. In der Planung
werden fur die geplanten Trafostationen maximale MalRe von ca. 3,5 m x 2,5 m x 2 m (LxBxH)
berlicksichtigt. Der produzierte Strom wird liber eine 110 kW-Freileitung an das 6ffentliche Stromnetz

der E.DIS angeschlossen.

1.3 Zielaussagen der Fachgesetze und Fachvorgaben

In der nachfolgenden Tabelle sind relevante Fachgesetze mit ihren Zielaussagen und allgemeinen

Grundsatzen zu den anschlieBend betrachteten Schutzgiitern dargestellt.

Tabelle 1 Zielaussagen und Grundsatze zu den Schutzgiitern
Mensch Baugesetzbuch Sicherung einer menschenwiirdigen Umwelt, Schutz und Entwicklung
(BauGB) der natdrlichen Lebensgrundlagen, auch in Verantwortung fiir den

allgemeinen Klimaschutz, baukulturelle Erhaltung und Entwicklung
stadtebaulicher Gestalt und des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 Abs. 5).

Bundesnaturschutz | Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
gesetz (BNatSchG) Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfihigkeit des Naturhaushalts
einschlieBlich der Regenerationsfihigkeit und nachhaltigen
Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind (§ 1 Abs. 1).
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Tiere
Pflanzen

Boden

und

Bundes-
Immissionsschutzge
setz (BImSchG)
einschl.
Verordnungen
Technische
Anleitung (TA) Larm

Technische
Anleitung (TA) Luft

DIN 18005

Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG)

BauGB

TA Luft

Bundes-
Bodenschutzgesetz
(BBodSchG)

BauGB

Schutz fir Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die
Atmosphdre sowie Kultur- und sonstige Sachgtiter vor schadlichen
Umwelteinwirkungen, Vorbeugen der Entstehung schadlicher
Umwelteinwirkungen (& 1).

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Geradusche sowie deren Vorsorge.

Diese Technische Anleitung dient dem Schutz der Allgemeinheit und
der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen und der Vorsorge gegen schadliche
Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, um ein hohes
Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt zu erreichen.

Zwischen schutzbeddrftigen Gebieten und lauten Schallquellen sind
ausreichende Abstande einzuhalten. Ist dies nicht moglich, muss durch
andere MaRnahmen fiir angemessenen Schallschutz gesorgt werden.

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schitzen,

1. dass die biologische Vielfalt,

Naturhaushalts
nachhaltigen

des
und

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit
einschlieBlich der Regenerationsfahigkeit
Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind (§ 1 Abs. 1).

Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlielich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, insbesondere die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen,
Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen ihnen
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt zu beriicksichtigen (§
1 Abs. 6).

s.0.
Das BBodSchG fordert die nachhaltige Sicherung oder
Wiederherstellung der Funktionen des Bodens, das Abwehren
schadlicher Bodenveranderungen, die Sanierung der Béden und
Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden.

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner
natiirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden (§ 1).

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen
werden; dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen
Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche Nutzungen die
Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch
Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere
MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bodenversiegelungen auf das notwendige MaR zu begrenzen (§ 1a Abs.
2).
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Wasser

Luft

Klima

Landschaft

Wasserhaushaltsges
etz (WHG)

Bewirtschaftungspl
an WRRL

TA Luft

BImSchG einschl.
Verordnungen
TA Luft
Baugesetzbuch
(BauGB)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Baugesetzbuch
(BauGB)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Bundesnaturschutz
gesetz (BNatSchG)

Zweck dieses Gesetzes ist es, durch eine nachhaltige
Gewdsserbewirtschaftung die Gewasser als Bestandteil des
Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum
flr Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen (§ 1).

Der Bewirtschaftungsplan fiir das Einzugsgebiet enthilt eine
Zusammenfassung derjenigen Mallnahmen nach Artikel 11, die als
erforderlich angesehen werden, um die Wasserkorper bis zum Ablauf
der verlangerten Frist schrittweise in den geforderten Zustand zu
Uberfihren (Art. 4 Abs. 4 (d) WRRL)

S.0.
S.0.

s.0.
Beriicksichtigung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft (§ 1 Abs. 6
Nr. 7a) und Erhaltung der bestmaoglichen Luftqualitdt (§ 1 Abs. 6 Nr. 7h)

Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts sind insbesondere Luft und Klima auch durch
MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu
schiitzen; dies gilt insbesondere fiir Flachen mit glinstiger
lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem Aufbau
einer  nachhaltigen  Energieversorgung insbesondere durch
zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine besondere
Bedeutung zu (§ 1 Abs. 3 Nr. 4.)

Nachhaltige Stadtebauliche Entwicklung, Verantwortung fiir den
allgemeinen Klimaschutz(§ 1 Abs. 5) und Berticksichtigung der
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima (§ 1 Abs. 6 Nr. 7a)

siehe Luft

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in
Verantwortung fur die kinftigen Generationen im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schitzen, dass die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der
Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind (§ 1
Abs. 1 Nr. 3).

Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie
des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere

1.Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften,
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor
Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu
bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer
Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen vor allem im besiedelten
und siedlungsnahen Bereich zu schiitzen und zuganglich zu machen.
(§ 1 Abs. 4)

GroRflachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind vor
weiterer Zerschneidung zu bewahren.... (§ 1 Abs. 5)
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Kultur- und | penkmalschutzgese | Denkmiiler sind als Quellen der Geschichte und Tradition zu schiitzen,

sonstige tz M-V zu pflegen, wissenschaftlich zu erforschen und auf eine sinnvolle
Sachgiiter (DSchG M-V) Nutzung ist hinzuwirken (§ 1).
Baugesetzbuch Berilicksichtigung umweltbezogener Auswirkungen auf Kulturgiiter
(BauGB) und sonstige Sachgiiter (§ 1 Abs. 6 Nr. 7d)

Bundesnaturschutz | Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie

gesetz (BNatSchG) des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere
Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften,
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor Verunstaltung,
Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren (§ 1 Abs.
4 Nr. 6)

1.4 Zielaussagen der Fachpldne

In den nachfolgenden Kapiteln sind die Zielaussagen der einzelnen Fachpldane hinsichtlich der

regionalen Entwicklung der Stadt Plau am See zusammenfassend dargestellt.
1.4.1 Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Das ,Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg- Vorpommern® (LEP M-V) des Ministeriums fur
Arbeit, Bau und Landesentwicklung wurde 2005 herausgegeben, 2016 wurde die erste Fortschreibung
veroffentlicht. Das LEP M-V nennt in Kapitel 5.3 den Grundsatz der Bereitstellung einer sicheren,
preiswerten und umweltvertraglichen Energieversorgung, wobei der weiteren Reduzierung von
Treibhausgasemissionen durch eine komplexe Bericksichtigung von ,MaRnahmen der Nutzung
regenerativer Energietrager” insbesondere Rechnung zu tragen ist. Weiter wird ergdnzt, dass
Freiflaichenphotovoltaikanlagen ,effizient und flachensparend errichtet werden” sollen. Agri-

Solaranlagen werden im Landesraumentwicklungsprogramm noch nicht ndaher beschrieben.

Das LEP M-V kennzeichnet die Flache flir die Agri-Solaranlage der Stadt Plau am See als
Vorbehaltsgebiet Tourismus und als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft. In den Vorbehaltsgebieten
Tourismus soll der Sicherung der Funktion fiir Tourismus und Erholung besonderes Gewicht
beigemessen werden. Dies ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Planungen,
Maflnahmen, Vorhaben, Funktionen und Nutzungen und denen des Tourismus selbst besonders zu
bericksichtigen. In den Vorbehaltsgebieten Landwirtschaft soll dem Erhalt und der Entwicklung
landwirtschaftlicher Produktionsfaktoren und -stdtten ein besonderes Gewicht beigemessen werden.
Dies ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Planungen, MaBnahmen, Vorhaben,

Funktionen und Nutzungen zu berlcksichtigen.

1.4.2 Regionales Raumentwicklungsprogramm

Mit dem Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg (RREP WM) existiert seit 2011
eine querschnittsorientierte und fachibergreifende raumbezogene Rahmenplanung im MaRstab
1:100.000, welche auf der Grundlage von ROG, LPIG M-V und LEP M-V (2005) erarbeitet wurde. Das
Regionale Raumentwicklungsprogramm weilt die Flachen der geplanten Agri-Solaranlage Hof Lalchow
als Schwerpunktraum Tourismus aus. Bei den Tourismusschwerpunktrdumen handelt sich um

Teilrdume, die bereits eine gute touristische Ausstattung aufweisen und entsprechend intensiv genutzt
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werden. Sie heben sich von den lbrigen Tourismusrdaumen durch eine Uberdurchschnittlich hohe
touristische Nachfrage und durch ein iberdurchschnittlich hohes touristisches Angebot ab (Amt fir
Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg, 2011). In den Tourismusschwerpunktraumen 6
soll der Tourismus in besonderem MaRe als Wirtschaftsfaktor entwickelt werden. Die touristischen
Angebote sollen, abgestimmt auf die touristische Infrastruktur, gesichert, bedarfsgerecht erweitert
und qualitativ verbessert werden. In Tourismusschwerpunktrdumen sollen extensive Formen der
Tierhaltung bevorzugt werden. Der Regionale Planungsverband Westmecklenburg hat beschlossen,
Tourismusschwerpunktraume im Rahmen seiner Abwagungsentscheidung von Windenergieanlagen

freizuhalten. Eine solche Entscheidung ist nicht fur Solar bekannt.

Im RREP WM bzw. in der Teilfortschreibung des Kapitels 6.5 Energie heilSt es zum Thema Energie, dass
eine wirtschaftliche, versorgungssichere und umweltvertragliche Energiewirtschaft eine wesentliche
Voraussetzung fir die weitere Entwicklung Westmecklenburgs ist. Die Anlagen und Netze der
Energieversorgung in Westmecklenburg sollen sicher, kostenglinstig sowie umwelt- und
sozialvertraglich erhalten und bedarfsgerecht auch im Sinne dezentraler Erzeugung weiter ausgebaut
werden. Die Nutzung der Sonnenenergie ist eine zukunftsorientierte Moglichkeit zur Deckung des
Energiebedarfs. In Westmecklenburg koénnen bei Ausschépfung aller unter den heutigen
Rahmenbedingungen nutzbaren Erneuerbaren-Energien-Potenziale insgesamt 15.800 GWh Energie
bereitgestellt werden. Unter Zugrundelegung des aktuellen Stromverbrauchs (Stand 2021) ist bei
Realisierung des gesamten nutzbaren Erneuerbaren-Energien-Potenzials eine rund 3-fache
Uberdeckung im Strombereich méglich. Dieses Potenzial steht fiir die Versorgung anderer Regionen

zur Verfligung und kann so einen Beitrag zur regionalen Wertschopfung leisten.

1.4.3 Gutachtliches Landschaftsprogramm Mecklenburg- Vorpommern

Dieser gutachtliche Fachplan des Naturschutzes wurde 1992 verfasst und im Zeitraum 1997 bis 2003
fortgeschrieben. Es stellt die Landschaftsplanung auf Landesebene als Fachplanung des Naturschutzes
und der Landschaftspflege dar und bildet die Grundlage fiir den Schutz, die Pflege und die Entwicklung
von Natur und Landschaft sowie zur Vorsorge fiir die Erholung in der Landschaft. Die dort festgelegten

Anforderungen fiir den Bereich Energiewirtschaft in Bezug zu erneuerbaren Energien lauten:

e Fir die Nutzung regenerativer Energiequellen sollen mdoglichst konfliktarme Standorte er-
mittelt werden.

Zum Zeitpunkt der Aufstellung des GLP MV lag der Fokus bei regenerativen Energiequellen aber noch
vielmehr auf Windkraft, Photovoltaik war noch kein relevantes Thema, so dass dazu keine Angaben

gemacht werden.

Weiterhin flhrt der GLP aus, dass die intensive landwirtschaftliche Nutzung vielfach zu einer Isolation
naturnaher Lebensrdume gefiihrt hat. Strukturelemente des Offenlandes wie Alleen, Hecken,
Feldgehélze, Einzelbdume, Kleingewdsser, Griben u.a. leisten einen wesentlichen Beitrag dazu,
isolierte Lebensrdume (wieder) miteinander zu vernetzen und die Lebensraumfunktion der
landwirtschaftlichen Nutzflichen zu erhéhen. Neben MafSnahmen in diesen Bereichen sollen vorrangig

strukturverbessernde Mafinahmen in den Biotopverbundfldchen (vgl. Karte V) erfolgen.
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Im Rahmen des Landschaftsprogrammes wurden die Naturgiter in MV dargestellt und z.T. bewertet.
So auch z.B. die unzerschnittenen landschaftlichen Freiraume und deren Funktionsbewertung, was bei
der Eingriffsermittlung als Grundlage zur Berechnung des jeweiligen Freiraumbeeintrachtigungsgrades
herangezogen wird. Die Aussage des GLPs zum Plangebiet bezliglich der Freiraumeinschatzung ist in
der folgenden Abbildung zu sehen. Darin wird ersichtlich, dass der Westen der Plangebiet des
Solarfelds Hof Lalchow in einem 1.717 ha grofRen landschaftlichen Freiraumraum mit der Wertstufe 3
(11 Punkte) liegt. Die Ostlichen Teilflachen liegen Uberwiegend auBerhalb eines landschaftlichen

Freiraums, was durch die rdumliche Nahe zur B191 begriindet ist.

. Kolonie Lalehaw
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A S R
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% o

-~

Legende

B-Plan Nr. 39 (Stand 30.10.2024)
Geltungsbereich

LFR 2001 KERNBER. LANDSCHAFTL. FREIRAUME - Bewertung Funktinen
M stufe 4 - sehr hoch: 14 - 22 Punkte
M stufe 3 - hoch: 9 - 13 Punkte
[ stufe 2 - mittel: 6 - 8 Purkte
] stufe 1 - gering: 1 - 5 Punkte

PfaU © GmbH

Planung fiir alternative Umwelt

1:15.000

Abbildung 3 Aussage des GLPs liber die Bewertung der landschaftlichen Freiraume nach Funktion

1.4.4 Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan der Region Westmecklenburg

Der Gutachtliche Landschaftsrahmenplan fiir die Region Westmecklenburg (GLRP WM) wurde durch
das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie als zustandige Behorde nach § 12 Abs. 2 des
Landesnaturschutzgesetzes in dem Zeitraum Oktober 2006 bis April 2008 fortgeschrieben und bildet
eine Grundlage fiir die Beachtung naturschutzfachlicher Erfordernisse bei weiteren Planungen. Es
werden die Uberortlichen Erfordernisse und MaBnahmen zur Realisierung der Ziele des Naturschutzes
und der Landschaftspflege, durch die Darstellung von Qualitatszielen fiir die einzelnen
Grof3landschaften bzw. deren Teilflichen innerhalb der Planungsregion, bestimmt. Weiterhin werden
aus den Qualitatszielen, die fuir den Schutz, die Pflege und die Entwicklung von Natur und Landschaft
erforderlichen MalRnahmen abgeleitet. Diese miissen wiederrum innerhalb von Landschaftsplanen,
Grinordnungsplanen sowie Pflege- und Entwicklungsplanen flr Schutzgebiete und spezielle

Naturschutzplanungen sowie — projekten konkretisiert werden. Im GLRP WM werden keine speziellen
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Forderungen fir den Bereich Photovoltaikanlagen und demnach auch nicht fiir Agri-Solaranlagen

genannt.

In seiner Fortschreibung von 2008 kommt der GLRP WM fiir agrarisch gepragte Nutzflachen zur
Gesamteinschatzung, dass besonders im Bereich agrarisch genutzter Natura 2000-Gebiete zukiinftige
AgrarumweltmalBnahmen ein wichtiges Instrument zur Umsetzung der FFH-Richtlinie und der
Europdischen Vogelschutzrichtlinie sein kénnen (S. 11-86). Eine Trendwende hinsichtlich des
Artenrickgangs in der agrarisch genutzten ,Normallandschaft” ist laut GRLP WM nur durch eine

Weiterentwicklung der bestehenden Agrarumweltprogramme moglich.

Im Rahmen des GLRPs wurden Aussagen zu verschiedenen naturschutzfachlichen Themen gemacht,
die fur eine Bewertung des Standortes herangezogen werden kdonnen. In Karte | werden Arten und
Lebensrdume betrachtet. Das Plangebiets wird in Karte | ohne Signatur ausgewiesen. Die Lalchower
Tannen im Norden des Plangebiets werden als W.3 Walder mit deutlichen strukturellen Defiziten
ausgewiesen. Der Graben westlich des Plangebiets wird als bedeutendes FlieBgewasser (Einzugsgebiet
> 10 km?2) mit einer vom natirlichen Referenzzustand stark abweichenden Strukturgiite bewertet.
Entsprechend Karte Il (Biotopverbundplanung) liegt das Plangebiet auferhalb von
Biotopverbundsystemen. Der nordliche Bereich des Plangebiets wird in Karte lll (Entwicklungsziele und
MaRnahmen) ohne Signatur ausgewiesen. MaRnahmen, die im Stiden des Plangebiets angedacht sind,
zielen hauptsachlich auf eine Strukturanreicherung der Ackerlandschaft ab. Fir den westlich
angrenzenden Graben wird die Regeneration gestorter Naturhaushaltsfunktionen naturferner
FlieRgewasserabschnitt ausgewiesen. Das Plangebiet gehort laut Karte IV (Raumentwicklung) zu einem
Bereich mit besonderer Bedeutung fiir die Sicherung 6kologischer Funktionen. In Karte V werden die
Anforderungen an die Landwirtschaft dargestellt. Das Plangebiet weist darin deutliche Defizite an

vernetzenden Landschaftselementen auf. Karte VI (Wassererosionsgefahrdung) ist nicht relevant.

1.4.5 Flachennutzungsplan

Die Stadt Plau am See verfiigt iber einen wirksamen Flachennutzungsplan, der in der Folge bereits
gedndert wurde. Die Anderung des Flichennutzungsplanes fiir den Bereich der Agri-Solaranlage in Hof
Lalchow erfolgt gem. § 8 Abs. 3 BauGB im Parallelverfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr.
39. Das entsprechende Verfahren zur 6. Anderung des FNP wurde mit dem Beschluss vom 28.06.2023
eingeleitet.

1.4.6 Sonstige Ziele des Umweltschutzes

Fiir den Landkreis Ludwigslust-Parchim wurde ein integriertes landliches Entwicklungskonzept (ILEK)
erarbeitet (2016). Als integriertes landliches Entwicklungskonzept wird ein besonderes Konzept zur
landlichen Entwicklung bezeichnet, das darauf abzielt, den ldndlichen Raum gleichzeitig als Lebens-,
Arbeits-, Erholungs- und Naturraum weiterzuentwickeln. Dieses Konzept zielt auf eine moglichst
umfassende Berlicksichtigung verschiedener Handlungsfelder ab. Dabei sollen regionaltypische
Eigenheiten besonders beriicksichtigt werden, und es sollen regionalinterne Krafte aktiviert und
regionale Netzwerke aufgebaut werden. Das ILEK LUP formuliert unter dem Punkt Umweltsituation,

dass im landlichen Raum des Kreisgebiets ideale Voraussetzungen fiir Schutz von Natur und Umwelt
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bei gleichzeitiger wirtschaftlicher Nutzung gegeben sind. Die Analyse der regionalen Starken,
Schwachen, Chancen und Risiken offenbart allerdings auch Nutzungskonflikte zwischen Natur,
Tourismus und Landwirtschaft. Die geringe Bodenwertzahlen in weiten Teilen des Kreises (z. B. Griese
Gegend) und die Grenzertragsbéden bedeuten entsprechende wirtschaftliche Risiken fiir die
bewirtschaftenden Betriebe. Es gibt im ILEK LUP keine speziellen Forderungen fiir den Bereich

Energieversorgung und Agri-Solaranlagen im Besonderen.

Ein weiteres Ziel des Umweltschutzes ist im Sinne der Leitlinien der nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie, welche Generationengerechtigkeit, Lebensqualitat, sozialer Zusammenhalt
und internationale Verantwortung sind. Darin wird der Ausbau der Erneuerbaren Energien verfolgt
und damit einhergehend die Reduktion von Treibhausgasemissionen vorangetrieben. So soll der Anteil
erneuerbarer Energien am Energieverbrauch bis 2050 auf 80 Prozent steigen. In Deutschland wurden
2023 rund 515 Milliarden Kilowattstunden Strom erzeugt. 52 % des Stroms wurde aus regenerativen
Energien gewonnen. Okostrom vor allem durch Windkraft (27,0 %), Biomasse (9,0 %) und Photovoltaik
(12 %) erzeugt (Website des Statistischen Bundesamts, Abfrage 4.KW 2025). Der Ausbau Erneuerbarer
Energien — wie mit der Agri-Solaranlage in Hof Lalchow betrieben —ist demnach Teil der Energiewende
und unterstiitzt die Nachhaltigkeitsstrategie = Deutschlands. Unter allen integrierten
Photovoltaikanwendungen birgt die Agri-PV besonders groRe Chancen. Aus Sicht der Stromproduktion
ist die Doppelnutzung der landwirtschaftlichen Flache mit Agri-PV deutlich effizienter als der Anbau
von Energiepflanzen (Trommsdorff et al., 2024).

Die Gemeinde verfligt tber einen Teillandschaftsplan (Grinordnungsplan Stadt Plau als Bestandteil
des Stadtebaulichen Rahmenplanes, 1995). Im Teillandschaftsplans gibt es zu dem Plangebiet keine
Aussagen zu geplanten MalRnahmen. Die Flache wird im dazugehdrigen Kartenwerk als Flache fir

Landwirtschaft dargestellt.

2 Bestandsaufnahme und Bewertung des Umweltzustandes

2.1 Schutzgut Fauna und Flora (biologische Vielfalt)

2.1.1 Fauna

Im Rahmen einer Relevanzpriifung kénnen zunéachst alle Tierarten ausgeschlossen werden, die
aufgrund ihrer Lebensraumanspriiche und der festgestellten Habitatausstattung nicht betroffen sind.
Ausflhrlichere Darstellungen der potentiell vorkommenden Arten und die Bewertung hinsichtlich der
Auswirkungen des B-Plans Nr. 39 ,Agri-Solaranlage in Hof Lalchow” auf diese Arten sind im
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 1.01) zu finden. Generell ist zu konstatieren, dass die

intensiv bewirtschaftete Ackerflache nur sehr wenigen Arten einen Lebensraum bietet.

2.1.1.1 Saugetiere

Im Plangebiet kommen die besonders geschitzte Arten Wolf, Biber, Fischotter, Haselmaus und
Schweinswal aufgrund der fehlenden Habitateignung nicht vor. Fir sie ergibt sich kein erhohter

Untersuchungsbedarf, da diese Arten nutzungs- und strukturbedingt ausgeschlossen werden kénnen.
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Das Vorhaben zeigt dariiber hinaus keinerlei Wirkungen, die eine Gefahrdung oder erhebliche

Beeintrachtigung dieser Arten in angrenzenden Lebensraumen nach sich ziehen wiirde.

In der Nossentiner/Schwinzer Heide und bei Retzow-Jannerstorf (Stand: Sept. 2022) sind Wolfsrudel
(Canis lupus) bekannt, weshalb nicht ausgeschlossen werden kann, dass Woélfe durch das Plangebiet
ziehen. Das Plangebiet kann allerdings nicht als storungsfrei eingestuft werden, da es
landwirtschaftlich genutzt wird. Die dadurch regelméaRig auftretenden Stérungen bedingen, dass sich
die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art nicht im Plangebiet befinden. Eine Durchwanderung des
Gebiets ist weiterhin moglich, da sich die Agri-Solaranlage Hof Lalchow auf sieben Teilflachen
aufgliedert, wodurch das Sondergebiet parzelliert wird. Dazwischen koénnen umbherziehende
Einzeltiere auf der Suche nach einem neuen Revier ungehindert durchwandern. Diese Parzellierung
ermoglicht auch anderen GroRsdugetieren wie Rehen, Hirschen oder Wildschweinen durch das Gebiet

zu wandern. Fir den Wolf sind deshalb keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erkennen.

Sowohl Biber (Castor fiber) als auch Fischotter (Lutra lutra) kommen entlang der Miritz-Elde-
WasserstraBe vor. Bei Ortsbegehungen und diversen Kartiertatigkeiten sind keine Hinweise auf
derartige Vorkommen gefunden worden. Der westlich angrenzende Graben L5925.093 zeigt keine
Habitateignung und wird zudem von den Planungen nicht beriihrt, wodurch er durch durchwandernde
Individuen weiterhin genutzt werden kann. Das Eintreten von Verbotstatbestanden kann fir diese
Arten ausgeschlossen werden. Der Anlagenzaun wird so ausgebildet, dass insbesondere fir
Kleinsduger ein Durchschlupf und damit die Nutzung/Durchwanderung des Plangebiets weiterhin

moglich sind.

Auch fur Flederméause (Microchiroptera) ergibt sich wirkbedingt kein erhéhter Untersuchungsbedarf.
Im Plangebiet befinden sich keine geeigneten Uberwinterungsquartiere. Eingriffe in Gehdlze sind nicht
geplant, so dass potentielle Zwischen- oder Tagesquartiere nicht betroffen sind. Eine Beleuchtung der
Agri-Solaranlage ist nicht vorgesehen, weshalb traditionelle Jagdgebiete bzw. Jagdrouten auch von
lichtempfindlichen Fledermausarten nicht beeintrachtigt werden. Das Plangebiet kann nach
Fertigstellung der Agri-Solaranlage als Nahrungshabitat genutzt werden. Durch die
Nutzungsumwandlung von Intensivacker hin zur extensiven Nutzung ist mit einer Verbesserung der

Habitatqualitat zu rechnen.

2.1.1.2 Reptilien

Ein Nachweis von Zauneidechsen erfolgte bislang weder durch Kartierungen in 2024 noch gibt es
dokumentierte Nachweise im Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands fiir das
UTM-Gitter im Zeitraum von 2000 — 2018. Die Ackerflachen selbst bieten derzeit aufgrund der hohen
Nutzungsintensitdt und der schlechten Habitatausstattung keinen geeigneten Lebensraum fir
Reptilien. Das Mikroklima unter dichten Ackerkulturen ist kiihl und feucht wahrenddessen Reptilien
aufgrund ihrer wechselwarmen Kérpertemperatur auf Warmesummen durch Sonne angewiesen sind.
An das Plangebiet grenzt im Norden das Waldgebiet Lalchower Tannen, dessen Waldrand bisweilen
lickig ist und neben Kiefern auch von (alten) Eichen bestockt ist. Weitere potentielle Habitate im und
um das Plangebiet sind ein Kiefer-Birken-Streifen zwischen SO APV 5 und der DorfstraRe. Waldrander

kénnen von geschiitzten Arten wie der Zauneidechse — einem urspriinglichen Bewohner der
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Waldsteppen und Flussauen - besiedelt werden. Im Untersuchungsgebiet wurden allerdings nur die
Waldeidechse (Zootoca vivipara) am Waldrand der Lalchower Tannen und im Kiefern-Birken-Streifen
und die Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen. Im gesamten Untersuchungsgebiet konnte im

Untersuchungszeitraum keine Zauneidechsen (Lacerta agilis) beobachtete werden.

Durch die Nutzungsumwandlung von Intensivacker hin zur extensiven Nutzung ist mit einer
Verbesserung der Habitatqualitdit zu rechnen. Fir die Zauneidechse sind deshalb keine

artenschutzrechtlichen Konflikte zu erkennen.

Das Vorkommen von Schlingnatter und Sumpfschildkrote kann aufgrund fehlender Habitatausstattung

ausgeschlossen werden.

2.1.1.3 Amphibien

Von Art zu Art haben Amphibien ganz unterschiedliche Anspriiche an ihren Lebensraum: Feuchte
Walder, trockene Standorte oder eine ganzjahrige Bindung ans Wasser. Obligat fiir alle Amphibien ist
jedoch die an Wasser gebundene Fortpflanzung, womit fir viele Arten ein Wechsel der Lebensrdaume
einhergeht. Nach ihrer Fortpflanzung verlassen viele Amphibien die Laichstatten oder Geburtsorte und

wandern zuriick zu ihrem Sommerlebensraum.

Im Untersuchungsraum konnten mehrere Individuen aus dem Griinfrosch-Komplex im permanenten
Kleingewdsser sudlich von SO APV 3 (Biotop PCH14308), aber keine Anhang IV-Arten der FFH-RL

nachgewiesen werden.

Das Vorkommen von relevanten Amphibien im Plangebiet kann nutzungs- und strukturbedingt

ausgeschlossen werden, da keine Habitateignung im Plangebiet vorliegt.

2.1.1.4 Fische

Das Plangebiet beansprucht keine natiirlichen aquatischen oder semiaquatischen Lebensraume, so

dass Wirkungen auf Fische auszuschlieRen sind.

2.1.1.5 Insekten

Das Plangebiet beansprucht keine natiirlichen aquatischen oder semiaquatischen Lebensraume, so
dass Wirkungen auf Libellen auszuschlieBen sind. Die Vorzugslebensrdume streng geschitzter
Kaferarten werden durch die Planung nicht berihrt. Vorzugslebensrdaume der Arten Breitrand
(Dytiscus latissimus) und Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) sind
nahrstoffarme bis — maRige Stehgewasser. Diese werden durch die Planung nicht beriihrt. Eremit
(Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo) besiedeln alte Hohlenbaume und Wailder. Diese
sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden bzw. ist ein Eingriff in Geholze nicht geplant. Eine

Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroRe Feuerfalter (Lycaena dispar), der Blauschillernde
Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) leben in Mooren,

Feuchtwiesen und an natirlichen Bachlaufen. Vorkommen dieser Arten sind z.T. obligat an das
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Vorkommen von FraRpflanzen gebunden. Das Vorkommen des GroRen Feuerfalters ist an die
FraBpflanze Rumex hydralopathum gebunden, die bei der Biotopkartierung nicht nachgewiesen
werden konnte. Der Lebensraum des Nachtkerzenschwarmers ist insbesondere im Bereich
verschiedener Weidenrdschenarten (Epilobium sp.) zu finden. Die Arten wurden im Gebiet bisher auch
nicht nachgewiesen (Verbreitungskarte BfN, Kartenportal Umwelt), wodurch artenschutzrechtliche

Konflikte ausgeschlossen werden kdnnen.

2.1.1.6 Weichtiere

Das Plangebiet beansprucht keine natiirlichen aquatischen oder semiaquatischen Lebensraume, so

dass Wirkungen auf Weichtiere auszuschlieSen sind.

2.1.1.7 Avifauna

Fiir die Untersuchung der Avifauna wurde im Jahr 2024 eine Brutvogelkartierung durchgefihrt.
Methodik und Ergebnisse zu den vorkommenden Brutvogeln im Untersuchungsgebiet (Projektgebiet

Stand 2024 + 10 m Puffer) kdnnen im AFB nachgelesen werden.

Bei den Kartierungen wurden 17 Vogelarten im UG nachgewiesen. Die Brutreviere konzentrieren sich
Uberwiegend auf die peripheren Gehdlzstrukturen. Dementsprechend sind Baum- und Gebuischbriter
am haufigsten im Untersuchungsraum anzutreffen. Unter den Gehdlzbriitern treten liberwiegend
ubiquistische Arten wie Amsel, Buchfink, Heckenbraunelle, Mdnchsgrasmiicke, Blaumeise, Kohlmeise
und Zilpzalp auf, die nur geringe Anspriiche an die Struktur ihrer Bruthabitate stellen. Am haufigsten —
mit insgesamt 9 Brutrevieren - wurde die Feldlerche (Alauda arvensis) kartiert. Sieben Brutreviere

befinden sich unmittelbar im Plangebiet.

Dariliber hinaus finden sich einige anspruchsvollere, gleichwohl aber ebenfalls hdufige und weit
verbreitete Arten. So ist beispielsweise die Goldammer (Emberiza citrinella) zur Brut auf eine
halboffene strukturreiche Landschaft mit linearen Gehdlzstrukturen angewiesen, die an offene

Nutzflachen angrenzen.

Das Plangebiet liegt in einer Zone mit mittlerer bis hoher relativer Dichte des Vogelzugs. Es wird im
Kartenportal Umwelt als regelmafig genutztes Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten
verschiedener Klassen - mittel bis hoch (Stufe 2) geflihrt. Das Plangebiet wird von Ackerflachen
dominiert. Solche Ackerflachen sind allerdings wegen der dynamisch wechselnden Fruchtfolge oft
groBen jahrlichen Veranderungen unterworfen und stellen daher kein regelmallig wertvolles
Rastgebiet dar. Das UG diirfte als Rastplatz nur unregelmaRig eine geringe Bedeutung aufweisen etwa
nach der Maisernte, wenn starkeres Rastgeschehen beobachtet werden kann. Eine Relevanz, dass
durch Nutzungsumwandlung Rastvogel erheblich beeintrachtigt werden koénnten, ist aus

gutachterlicher Sicht nicht gegeben.

Vorbelastung

Die im Plangebiet lebenden Arten sind durch die intensive Landwirtschaft und durch die

forstwirtschaftliche Nutzung der angrenzenden Lalchower Tannen vorbelastet. Dadurch werden die
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Arten regelmaRig durch anthropogene Tatigkeiten gestort. Die angrenzende B 191 belastet die Arten

durch Lidrm und Bewegung, sowie durch die stofflichen Eintrage in das Okosystem.

Bewertung

Aufgrund der verarmten Lebensraumstruktur durch die intensive Landwirtschaft bietet das Plangebiet
nur wenigen Tieren einen Lebensraum, der durch Herbizid- und Pestizideinsatz in der konventionellen
Landwirtschaft zudem stark belastet ist. Die biologische Vielfalt ist stark eingeschrdankt und das
Plangebiet durch seine bisherige Nutzung nicht von hohem Wert. Lebensraumstrukturen fir Végel und

Tiere gibt es allenfalls in den angrenzenden Gehdlzstrukturen.

Eine gewisse Beeintrachtigung durch baubedingte Stérungen der vorkommenden Tiere auf der und in
der Nahe des Plangebietes ist nicht auszuschlieRen, jedoch sehr gering und von kurzer Dauer. Diese
Beeintrachtigungen sind allerdings so gering, dass nicht von erheblichen Beeintrachtigungen
auszugehen ist und schon gar nicht von einer Gefahr des Erléschens der lokalen Vorkommen. Jeglichen
Gefahren kann durch geeignete VermeidungsmaBnahmen wie einer Bauzeitenregelung

entgegengewirkt werden.

Anlagebedingt kann bei dichter Modulbelegung ein dauerhafter Funktionsverlust der Flache fir die
Feldlerche nicht ausgeschlossen werden (Peschel et al., 2019; Troltzsch&Neuling, 2013). Es sind
deshalb geeignete Ersatznistflachen in der Umgebung zu schaffen und deren Funktion mindestens fiir
die Dauer der Betriebszeit der Agri-Solaranlage zusichern (CEF-MaRRnahme).

Unter Bezug auf die Bestimmungen des Artenschutzes hat der vorliegende gutachterliche
artenschutzrechtliche Fachbeitrag ergeben, dass keine Habitate (Lebensraume) von europarechtlich
geschitzten Arten dauerhaft zerstort werden, oder nicht ersetzbar waren. Die Home Ranges, und
damit die Gesamtlebensraume bleiben grundsatzlich erhalten. Somit ist unter Beriicksichtigung der
CEF- und der VermeidungsmaRnahmen ein Verbotstatbestand fir keine der gepriiften Arten erfullt.

Eine signifikante Beeintrachtigung der Arten ist auszuschlieRen.

2.1.2 Flora
2.1.2.1 Potentielle natiirliche Vegetation

Die heutige potentielle natiirliche Vegetation (HPNV) beschreibt das Vegetationsgeflige, das sich unter
den gegebenen Umweltbedingungen nach Beendigung jeglicher menschlichen Einfliisse einstellen
wirde. Die HPNV dient der Darstellung des biotischen Potenzials eines Standortes und ist eine
Planungsgrundlage fiir MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege. Die Darstellung der
HPNV fir den Planungsraum basiert auf den LINFOS-Daten der potentiellen natiirlichen Vegetation des
LUNG (Gustrow, 2003). Faktisch wird sich diese Vegetation an diesem Standort wohl nie mehr
einstellen, da hier eine menschliche Nutzung in Form von Waldwirtschaft, Viehwirtschaft und
Ackerbau dominiert, die man schon aus 6konomischen Griinden nicht aufgeben wird. Kowarik, 1987
hat unter anderem aus diesem Grunde bei der Konstruktion der potentiell natiirlichen Vegetation das
Heranziehen der nachhaltig anthropogenen Standortveranderungen gefordert. Generell ist die

Dynamik der Landschaft zu bericksichtigen, um Eingriffe richtig bewerten zu konnen (vgl.
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Bonsel&Matthes, 2007). Dennoch sollen die hier dargestellten Einheiten der HPNV der Vollstandigkeit
kurz wiedergegeben werden.

Die heutige potentiell natirliche Vegetation im Untersuchungsgebiet in der Landschaftszone
»Hohenrlcken und Mecklenburgische Seenplatte” wiirde von Buchenwaldern mesophiler Standorte in
der Ausprdgung als Waldmeister-Buchenwald inklusive Perlgras-Buchenwald bestimmt (siehe

Kartenportal Umwelt MV).
2.1.2.2 Aktuelle Vegetation

Die Kartierung der Biotoptypen im Plangebiet des B-Plans 39 erfolgte an mehreren Terminen in 2024
parallel zu den Kartierungen der Avi- und Herpetofauna gemaR der ,Anleitung fir die Kartierung von
Biotoptypen und FFH- Lebensraumtypen in Mecklenburg- Vorpommern“ (Landesamt fiir Umwelt,
2013). Folgende Biotoptypen konnten festgestellt werden (siehe Biotopkarte in Anhang 1 und Tab. 2).

Tabelle 2 Verteilung der festgestellten Biotoptypen
Biotopcode Biotopbezeichnung Fliche [m?] p':::;:‘;;'f ‘
ACS Sandacker 859.955 96,5
BAA Allee 808 0,1
BFX Feldgehdlz aus iberwiegend heimischen Baumarten 8.395 0,9
BFY Feldgeholz aus Uberwiegend nicht-heimischen Baumarten 610 0,1
BHB Baumhecke 3.415 0,4
FGB Graben mit intensiver Instandhaltung 146 0,02
GMA Artenarmes Frischgrinland 1.339 0,2
OvL Strale 2.199 0,2

RHU Ru.derale Staudenflur frischer bis trockener 3.622 10
Mineralstandorte

Wasserlinsen-, Froschbiss- und Krebsscheren-

SEL Schwimmdecke 1.712 0,2

VHF Hochstaudenflur feuchter Moor- und Sumpfstandorte 431 0,05

VSX Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewdssern 2.999 0,3

WKX Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte 203 0,02
890.834

Der groRte Anteil entfallt im UG auf intensiv genutzte Acker mit 96,5 % der gesamten Fliche. Ruderale
Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte und Feldgehdlz aus berwiegend heimischen
Baumarten nehmen jeweils knapp 1% ein. Alle anderen Biotoptypen sind nur marginal vertreten und

liegen auch aulRerhalb der Baufelder.
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2.1.2.3 Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Plangebiet und im Umkreis von 200 m befinden sich mehrere gesetzlich geschiitzte Biotope nach
§20 NatSchAG M-V (siehe Abb. 4). Die Kartierung stammt aus dem Jahr 2000. Ergdnzt wird diese
Kartierung durch eine aktuelle Kartierung aus 2024 wonach auch ein Kiefer-Birken-Streifen parallel zur
DorfstralRe im Osten von SO APV 4 als Feldgehdlz geschiitzt ist (entspricht nicht Biotop # 4 in Abb. 4 —
Biotop #4 befindet sich auf der anderen StralRenseite!).

Hinzukommen weitere gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 19 wie die Allee parallel zur DorfstraRe
westlich von SO APV 6 und eine Baumreihe siidlich von SO APV 7 (siehe Karte Biotopkartierung im
Anhang 1). Ebenfalls gesetzlich geschiitzt, aber nach § 18NatSchAG MYV ist ein solitdrer Hutebaum

(Carpinus betulus) westlich eines permanenten Kleingewassers (Biotop # 2 in Abb. 4).

f&t_‘iﬁnu-}f
. iy

Legende
B-Plan Nr. 39 (Stand gesetzlich geschiitze Biotope Feldgeholze, Alleen und Stehende Gewasser
30.10.2024) (BKMV 1) Baumreihen - Wasserlinsen-, Froschbiss- und
|:| Geltungsbereich 1. Kartierdurchgang; Stand: 2000 [:] Allee § Krebsscheren- Schwimmdecke §
D 200 m Puffer [ Feuchtbiotop e Feldgehdlz aus tiberwiegend Waldfreie Biotope der Ufer sowie
2 . heimischen Baumarten § eutropher Moore und Siimpfe
- Gewasserbiotop
. - Baumhecke § - Hochstaudenflur feuchter Moor- und
Trockenbiotop Sumpfstandorte §

. - Geholzbiotop Standorttypischer Gehélzsaum an

1 1 7500 - stehenden Gewéassern §

Abbildung 4 gesetzlich geschiitzte Biotope 200 m um das Plangebiet (die Nummer korrespondiert mit der
Lfd. Nr. in Tabelle 3)

Tabelle 3 Ubersicht der gesetzlich geschiitzten Biotope im 200 m Radius (Quelle: LUNG 2000)
Laufende Nummer GroBe
Biotopbezeichnung Bemerkung
im Landkreis [ha]
1 PCH13748 Feldgehdlz; Pappel; Eiche; 0,36 AuRerhalb des Plangebiets
Weide; Birke
2 PCH14308 temporares Kleingewasser; 0,40 Heutige Ausdehnung 0,21 ha,
Geholz; Weide; Kopfbaum; ein von Kopfweiden (Biotop-
code VSX) umstandenes,
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Laufende Nummer

Biotopbezeichnung Bemerkung

im Landkreis
Staudenflur; Soll; Typha- permanentes Gewasser ohne
Rohricht; GroRseggenried typ. Vegetation (SEL),

Uferbereich mit Grasern,

Brennnesseln und Kleblabkraut

3 PCH14306 Baumgruppe; sonstiger 0,02 Auflerhalb des Plangebiets
Laubbaum

4 PCH13870 Baumgruppe; Pappel; Kiefer 0,08 AufRlerhalb des Plangebiets

5 PCH13877 Feldgehdlz; Kiefer; adlterer 0,82 Gberwiegend auBerhalb

Komplex  pCH13875 Bestand; ltickiger Bestand/ 0,65 Plangebiets, einzelne Biotope
PCH13873 lickenhaft; Eiche; Pappel; 0,14 nicht voneinander abzugrenzen
PCH13879 Birke; Esche 0,11 -> bilden eine Einheit

6 PCH13880 Baumgruppe; Weide 0,02 Natirliche Senke, die von

standorttypischen Geholzen
umstanden ist und fast
ausschliefRlich von nitrophilen
Stauden eingenommen wird
7 PCH13888 Baumgruppe; Ahorn; 0,11 Feldgeholz, ehemaliges Soll,

sonstiger Laubbaum heute aber trocken

Vorbelastungen

Die Vorbelastung auf die Vegetation geht hauptsachlich von dem anthropogenen Einfluss auf die
Flache aus. Belastet wird das Plangebiet durch die groRflachige Pragung der Gegend durch intensive

Landwirtschaft (Acker) und die damit verbundenen Stoffeintrige in das Okosystem.

Bewertung

Das Plangebiet wird intensiv als Ackerflache genutzt, ist stark durch die Bodenbearbeitung und
Stoffeintrage beeintrachtigt und nicht von hohem 6kologischem Wert. Die angrenzenden ruderalen
Bereiche sind ebenfalls stark durch die Stoffeintrdage beeintrachtigt, die in der Landwirtschaft
freigesetzt werden wie z.B. Nitrat und Phosphat. Die umgebenden Walder werden groRflachig und
intensiv forstwirtschaftlich genutzt.

2.2 Schutzgut Wasser

Im Plangebiet befindet sich mit dem permanenten Kleingewasser PCH14308 ein Stillgewasser im
Plangebiet. Dieses hat eine aktuelle Ausdehnung von 0,21 ha. Im Westen tangiert das Plangebiet den
Graben bei Barkow (L5925.093), welcher ein FlieRgewdsser 2. Ordnung des Wasser- und
Bodenverbands Mildenitz / Lubzer Elde ist und zum Flussgebiet der Elbe gehort. Hierbei handelt es sich

um einen sandgepragten Tieflandbach. Letztlich miindet der Graben in die Miritz-Elde-WasserstraRe.
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Der Grundwasserflurabstand nimmt im Plangebiet von West nach Ost zu. So betragt er im Westen
>2-5m und im Osten > 10 m. Die Machtigkeit bindiger Deckschichten ist westlich der DorfstralRe
Uberwiegend < 5 m, der Grundwasserleiter ist unbedeckt und besitzt eine geringe Geschiitztheit. Die
Machtigkeit bindiger Deckschichten ist 6stlich der Dorfstralle > 10 m, der Grundwasserleiter gilt somit
als bedeckt und hat einen hohen Grad Geschiitztheit. Die natlrliche Geschiitztheit des Grundwassers
ist ein Mal} fur den durch die Grundwasserdeckschichten gegebenen Schutz des Grundwassers vor
einem Eintrag von Schadstoffen in vertikaler Richtung, also von der Erdoberfliche her. Die
Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung wird von zahlreichen Faktoren beeinflusst, wie z.B. den
geologischen Eigenschaften, den Bodeneigenschaften, der Sickerwasserrate und
Sickergeschwindigkeit, dem pH-Wert des Sickerwassers, der Kationenaustauschkapazitdt sowie dem

Flurabstand.

Die Grundwasserressourcen im gesamten Plangebiet sind potentiell nutzbar — mit hydraulischen und
chemischen (Nitrat) Einschrankungen. Die mittlere Grundwasserneubildung betragt 139 mm/a. Das
nutzbare Dargebot betrdgt 2152 m3/d. Die jihrliche Grundwasserneubildung betrdgt auf dem
Geschiebelehm-Sand-Mosaik im Uberwiegenden Teil des Plangebiets mit Beriicksichtigung eines
Direktabflusses 204,7 mm/a.

Das Plangebiet liegt auRerhalb der Wasserschutzgebietskulisse.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen auf das Wasser gehen hauptsachlich durch die anthropogene Nutzung der Landschaft
aus. Hier vor allem durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung auf den Ackerflachen, bei welcher
es zu hohen Diingemitteleintragen und zu einer erhdéhten Nitratauswaschung kommt. Eine weitere
Belastung ist die physische Verdnderung des Grabens bei Barkow. Hinzu kommt aber laut
Wasserkorpersteckbrief (MEME-1400) auch die Belastung mit Pentabromdiphenylether und mit
Quecksilber und seine Verbindungen. Der chemische Zustand wird als nicht gut, der 6kologische

Zustand als gefdahrdet bewertet.

Bewertung:

Ein natirlicher Wasserkreislauf ist deutschlandweit kaum noch gegeben und der Wasserfluss wird
haufig kinstlich gelenkt. Das Gebiet ist diinn besiedelt, sodass die Versickerung des
Niederschlagwassers grofflachig gegeben ist und keine hohen Abwdsser anfallen. Vom Plangebiet geht
ein relativ groBer Einfluss auf das Grundwasser aus, da es intensiv landwirtschaftlich genutzt wird und
wodurch es zum erhdhten Eintrag von Diingemitteln kommt — gerade im Westen des Plangebiets wo

der Grundwasserleiter unbedeckt ist.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser auf der Planflache sind als mittel zu bewerten. Das

Regenwasser kann auch hier ungehindert versickern.
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2.3 Schutzgut Klima und Luft

Das Klima der Mecklenburgischen Seenplatte ist durch den Ubergang vom subatlantischen
Klimabereich zu einem kontinentalen Klima gepragt. Wahrend im Gebiet nérdlich der Pommerschen
Hauptrandlage der Ostseeeinfluss noch zu spiren ist, sind im stdlichen Teil der Region Relief und
Gewasserverteilung fiir Differenzierungen verantwortlich. Im 06stlichen Teil ist der kontinentale

Charakter am starksten ausgepragt.

Das Klima in Hof Lalchow ist warm und gemaRigt. Hof Lalchow hat wahrend des Jahres 715 mm an
Niederschldagen zu verzeichnen. Das gilt auch fir den trockensten Monat Februar mit 46 mm
Niederschlag. Die Klassifikation des Klimas lautet Cfb (Ozeanklima) entsprechend der Klima-Klassen
nach Koppen-Geiger. Eine Jahresdurchschnittstemperatur von 9,4 °C wird in Hof Lalchow erreicht
(https://de.climate-data.org/, Data: 1991 — 2021, Abfrage 27.01.2025).

In Hof Lalchow ist der Monat mit den meisten taglichen Sonnenstunden der Juli mit durchschnittlich
10,27 Sonnenstunden und in der Summe 318,48 Sonnenstunden im gesamten Monat Juli. Im Januar
sind es im Durchschnitt am Tag 2,25 Sonnenstunden und in der Summe 69,7 Sonnenstunden. In Hof

Lalchow werden lber das gesamte Jahr etwa 2324,09 Sonnenstunden gezahlt.

Das Meso- und Mikroklima des Plangebietes wird von der Auspragung der natirlichen und baulich
gestalteten Umwelt bestimmt. Das Relief, die Vegetation, die Bebauung sowie die aquatischen und
terrestrischen Flachen beeinflussen das Lokalklima bzw. das Klimatop. Klimatope beschreiben Gebiete
mit ahnlichen mikroklimatischen Ausprdgungen. Diese unterscheiden sich vornehmlich nach dem
thermischen Tagesgang, der vertikalen Rauhigkeit (Windfeldstérung), der topographischen Lage bzw.
Exposition und vor allem nach der Art der realen Flachennutzung (https://www.staedtebauliche-
klimafibel.de). Die kleinklimatischen Erscheinungen in dem Gebiet um die Planfliche werden
hauptsachlich durch die landwirtschaftlichen Flachen und die Walder bestimmt. Ein kleiner Teil wird

durch die Ortschaft Hof Lalchow (Gartenstadt-Klimatop) sowie Infrastruktur wie die B191 beeinflusst.

Das Wald-Klimatop zeichnet sich durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange der Temperatur und
Feuchte aus. Walder lassen kaum Sonnenstrahlung bis an die Erdoberflache vordringen. Die Erde
erwarmt sich ganz langsam und gibt kaum Warme an die Luftschichten ab. Tagsiber herrschen relativ
niedrige Temperaturen vor, nachts sind sie relativ milde. Das Blatterdach wirkt als Filter gegenilber
Luftschadstoffen, so dass die Waldklimatope als Regenerationszonen fiir die Luft und als

Erholungsraum flir den Menschen geeignet sind.

Landwirtschaftliche Flachen zahlen zum Freiland-Klimatop. Wieviel Sonneneinstrahlung auf den
landwirtschaftlichen Flachen bis an die Erde vordringt, hangt von der Fruchtfolge und dem
Vegetationszustand ab. So erwarmt sich unbestelltes Ackerland sehr schnell wohingegen
dichtstehende hochgewachsene Pflanzen viel weniger Einstrahlung bis an die Oberflache durchdringen
lassen. Trotzdem ist die Wuchshéhe auf Feldern generell niedriger als im Wald, wodurch sich die
Erdoberflaiche und somit die Luft unterschiedlich erwarmen. Es kommt zu einer Ausbildung

verschiedener Luftdriicke und zu einer Bewegung von Hoch- zu Tiefdruckgebiet und zu einem steten
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Luftaustausch. Das Freiland-Klimatop weist einen extremen Tages- und Jahresgang der Temperatur

und Feuchte auf.

Das Gartenstadt-Klimatop (Abb. 5/15) umfasst bebaute Flachen mit offener, ein- bis dreigeschossiger
Bebauung und reichhaltigen Griinflachen. Gegenliber dem Freiland-Klimatop sind alle Klimaelemente
leicht modifiziert, wobei eine merkliche nachtliche Abkihlung stattfindet und Regionalwinde nur

unwesentlich gebremst werden.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen von Klima und Luft entstehen hauptsachlich durch die anthropogene Nutzung der
Landschaft, welche zum grof3en Teilen nicht mehr mit der natirlichen Vegetation bestockt ist und es
zu einer Verschiebung der klimatischen Auswirkungen kommt. Auf der Ackerflaiche kommt es zur
Staubentwicklung bei der Bodenbearbeitung und Ammoniakemission. Die Landwirtschaft ist mit einem
Anteil von etwa 95 Prozent Hauptemittent des Luftschadstoffs Ammoniak in Deutschland
(Umweltbundesamt). Auch die Lagerung und Ausbringung von Géarresten der Biogasproduktion in der
Landwirtschaft verursachen Ammoniak-Emissionen. Ammoniak und das nach Umwandlung
entstehende Ammonium schadigen Land- und Wassertkosysteme erheblich durch Versauerung und

Eutrophierung (Nahrstoffanreicherung).

Bewertung:

Das vorherrschende Mikro- und Mesoklima ist nahezu tberall auf der Welt anthropogen bestimmt und
wirkt sich auf das Makroklima aus. In der Region sind neben landwirtschaftlichen Flachen auch gréRere
Waldflachen vorhanden, die eine ausgleichende Funktion Gbernehmen und eine Filterung der Luft
durchfiihren. Die Region ist diinn besiedelt, aber liegt in der Nahe von Plau am See und damit in einem
Schwerpunktraum fiir Tourismus, so dass vor allem in den Sommermonaten mit hohem
Verkehrsaufkommen auf der B 191 zu rechnen ist. Hinzukommt ein ganzjdhriger Verkehr durch
Berufspendler und Warentransport. Somit findet die Hauptbelastung des Plangebiets durch
Landwirtschaft und Verkehr statt.

Die Belastung der Umwelt mit Ammoniak wird sich durch die Nutzungsdanderung von Landwirtschaft

hin zu Agri-PV auf Griinland verringern.

2.4 Schutzgut Geologie und Boden

Bei den Boden im Nordosten des Plangebiets handelt es sich um Sand-Braunerde-Rosterde auf
Hochflachensanden und Sanden in und unter der Grundmordne mit Grundwassereinfluss. Im
Studwesten des Plangebiets ist die Bodengesellschaft Sand-/ Tieflehm-Braunerde/ Braunerde-Podsol
oder Fahlerde der sandigen Grundmorane mit geringem Wassereinfluss. Die Boden haben eine
erhohte Schutzwiirdigkeit. Die natirliche Bodenfruchtbarkeit betrdgt 3. Die nutzbare Feldkapazitat
und die Luftkapazitat sind hoch. Die Nitatauswaschungsgefdahrdung ist sehr hoch. Das Relief ist eben

bis wellig. Es besteht daher keine oder nur sehr geringe Wasser- und Winderosionsgefahrdung.

Im Plangebiet werden keine Rohstoffe abgebaut. Im Westen des Plangebiets liegt ein Hoffigkeitsgebiet
fur Sande und Kiessande (Sicherungswirdigkeit: 2539-1-8-Sa-1 / SWK: S 4).
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Im Vorhabengebiet befinden sich keine gesetzlich geschiitzten Geotope oder Naturdenkmaler.
Hinweise auf Bodendenkmale und Baudenkmale liegen bisher nicht vor. Sollten wéahrend der
Erdarbeiten dennoch Funde oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt werden, wird gemal § 11
DSchG M-V die untere Denkmalschutzbehorde des Landkreises benachrichtigt und der Fund und die
Fundstelle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder Beauftragten des Landesamtes fiir Kultur- und
Denkmalpflege in unverandertem Zustand erhalten. Verantwortlich hierfiir sind die Entdecker, der
Leiter der Arbeiten, der Grundstiickseigentiimer sowie zufillige Zeugen, die den Wert des Fundes
erkennen. Die Verpflichtung erlischt finf Werktage nach Zugang der Anzeige, doch kann die Frist fir

eine fachgerechte Untersuchung im Rahmen des Zumutbaren verlangert werden.

Sollten im Zuge von Baugrunduntersuchungen Bohrungen niedergebracht werden, sind die
ausfihrenden Firmen gegeniliber dem Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V,

Geologischer Dienst, meldepflichtig.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen auf das Schutzgut stammen von der Nutzung als landwirtschaftliche Flache mit

Diingemitteleintrag und Bodenbearbeitung.

Bewertung:

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden ist durch die Nutzung als Intensivackerflache im Plangebiet

als hoch zu bewerten.

2.5 Schutzgut Flache

Entsprechend des § 1 a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen.
Landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen
Umfang umgenutzt werden. Nach § 32 Absatz 3 Nr. 4 EEG kdnnen sich die Solaranlagen an Autobahnen
und Schienenwegen auf Freiflachen jedweder Art befinden. Ackerflachen sind fiir die Zielerreichung
zulassig und unerlasslich (Glinnewig et al., 2022) und im Sinne der Energiewende im offentlichen

Interesse und somit notwendiger Weise in den Ausbau der erneuerbaren Energien mit einzubeziehen.

In der Diskussion um die Moéglichkeiten und Vorteile, welche die APV-Technik er6ffnet, wird vor allem
der Punkt der gesteigerten Flacheneffizienz durch Doppelnutzung betont (Rosenthal et al., 2024). Die
Aufhebung der Flachenkonkurrenz zur Landwirtschaft durch APV erweitert das Potential der fiir solare

Energieversorgung zur Verfligung stehenden Flachen erheblich (Badelt et al., 2020).

Vorbelastung:

Die Flache wird landwirtschaftlich intensiv genutzt. Die Ruderalflur ist nur sehr schmal ausgebildet, ein

Ackerrandstreifen wird nicht eingehalten.

Bewertung:

Flachenverbrauch oder -versiegelung durch Landwirtschaft ist nicht zu erkennen. Dennoch resultiert

jahrzehntelange Nutzung schweren technischen Gerdts auf den Flachen ebenfalls in
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Flachenverdichtung. Die Landwirtschaft schreibt eine strikte Fruchtfolge vor. Zudem werden durch die

Landwirtschaft sukzessive Entwicklungen gehindert und der Offenlandcharakter der Flachen erhalten.

2.6 Schutzgut Landschaft

Das Plangebiet liegt in der Landschaftszone 4 , Hohenricken und Mecklenburgische Seenplatte” und
in der Grolllandschaft 41 ,Mecklenburger GrolRseenlandschaft”. Es gehort zu der Landschaftseinheit

412 ,,GroRseenland mit Mdritz-, Kélpin- und Fleesensee”.

Das Plangebiet gehort zum Landschaftsbildraum , Ackerlandschaft um Lalchow”, dass mit mittel
bewertet wird. Die Landschaft rund um das Plangebiet ist landlich und durch intensive
landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Das monotone Landschaftsbild wird durch einzelne Bdaume
entlang der Wege belebt. In der ausgeraumten Ackerlandschaft gibt es nur kleine Griinlandflachen und
Waldreste (Landschaftsbildpotential — Bewertung — Formblatt V4 — 17). Kleinflachig gibt es
Altbuchenbestande — diese kommen aber nicht in der N&dhe des Plangebiets vor. Im
Landschaftsbildraum gibt es keine schitzenswerten Landwege. Das Plangebiet liegt nicht im
Landschaftsschutzgebiet, es gibt im Plangebiet keine geschiitzten Landschaftsbestandteile oder
Flachendenkmale. Die hochsten Erhebungen im Landschaftsbildraum sind der Gallenberg (86 m) und
der Wiererberg (97 m).

Lalchow ist ein sogenanntes Haufendorf am Ende einer StraRe. Das Gutshaus ist vor 1800 erbaut

worden. Es gibt keine Kirche oder andere bedeutende Bauten in Hof Lalchow.

Das Plangebiet liegt teilweise in einem 1.717 ha groRen landschaftlichen Freiraumraum mit der

Wertstufe 3 (11 Punkte, hohe Bewertung).

Vorbelastungen des Landschaftsbildes

Vorbelastungen auf das Landschaftsbild sind in Melioration und im Ubergang zur industriellen
GroRBraumlandwirtschaft durch die LPGs zu Zeiten der ehemaligen DDR zu erkennen. Der
Landschaftsbildraum wird durch die B 191 im Norden begrenzt, welche den Nordosten des Plangebiets
vorbelastet. Die Region ist aber nur dinn besiedelt und daher wenig beeintrachtigt. Das sehr
schwachwellige Relief im Plangebiet wird véllig von intensiver Landschaft Uberformt (siehe
Analyseblatt V 4- 17).

Bewertung:

Der Gesamteindruck des Landschaftsbilds wird im Analyseblatt mit einer landschaftsdsthetisch
geringen Bedeutung beschrieben. Im Bewertungsbogen erhalt keine Kategorie (Vielfalt, Naturnahe,
Schénheit und Eigenart) eine nennenswerte Bewertung. Die intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen
haben nur eine untergeordnete Bedeutung fiir die Bewertung des Landschaftsbildes. Eine kleinflachige

Nutzungsartenvielfalt ist im Plangebiet jedenfalls nicht zu erkenn.

Die Bewertungsrichtlinie fir PV-Anlagen von Gatz, 2011 (in Baier et al., 1999) weist darauf hin, dass
das Landschaftsbild nur bei Anlagen, die die umliegenden Flachen um mehr als 10 m tberragen, eine

gesonderte Kompensation des Landschaftsbildes zu ermitteln ist. Ansonsten wird die potenzielle
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Beeintrachtigung des Wertes Landschaftsbild im ,Huckepack-Verfahren” mit den betroffenen

Biotoptypen ausgeglichen.

2.7 Schutzgut Schutzgebiete

Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 wird von den "Special Areas of Conservation"
(SAC) der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) zusammen mit den "Special Protected Areas”
(SPA) der Vogelschutz-Richtlinie gebildet. Das Plangebiet liegt nicht innerhalb eines NATURA 2000

Gebietes und auch in keinem anderen internationalen oder nationalen Schutzgebiet.

Das FFH-Gebiet ,,Plauer See und Umgebung” (DE 2539-301) und das SPA ,,Plauer Stadtwald“ (DE 2539-
401) im Osten sowie das FFH-Gebiet , Alte Elde bei Kuppentin, Fahrenhorst und Bobziner Zuschlag” (DE
2538-302) im Nordwesten sind knapp 3 km entfernt (Abb. 5) und damit die nachstgelegenen
internationalen Schutzgebiete. 5 km im Nordosten befindet sich das EU-Vogelschutzgebiet (SPA)
,Nossentiner/Schwinzer Heide” (DE 2339-402).
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Abbildung 5 Schutzgebietskulisse um die geplante Agri-Solaranlage in Hof Lalchow

Vorbelastung:

Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen mit starkem Einfluss auf das
internationale Schutzgebiet sind nach den jeweiligen SDB oft Diingung, anthropogene Veranderungen
der hydraulischen Verhéltnisse und Veranderungen von Lauf und Struktur von FlieRgewdssern. Die
Vorbelastungen auf die Schutzgebiete gehen ebenso von der landwirtschaftlichen Nutzung aus. So
kommt es zu Larm- und Schadstoffemissionen und Stoffeintrdagen durch Pflanzenschutz- und —
hilfsmittel.
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Bewertung:

Die nationalen und internationalen Schutzgebiete haben eine hohe Bedeutung fiir den Naturhaushalt.
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgebiete sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht
gegeben.

2.8 Schutzgut Mensch und Gesundheit

Die Region ist diinn besiedelt und wenig befahren. Der Ort Hof Lalchow bestand urspriinglich nur aus
den Hofgebaduden. Das Gutshaus ist vor 1800 erbaut worden. Auller dem Gutshaus bestanden zwei
Tagel6hnerkaten fiir je vier Familien, dazu eine Schnitterkaserne. Der Ort Hof Lalchow wird zum grof3en
Teil von der Landwirtschaft gepragt. GroRRe VerkehrsstraRen verlaufen nicht durch das Gebiet. Die B
191 verlauft im Norden und wird von einem Radweg begleitet. Eine Anbindung an das Schienennetz

gibt es nicht.

Hof Lalchow ist seit dem 1. Januar 1973 ein Ortsteil der Stadt Plau am See im Osten des Landkreises
Ludwigslust-Parchim in Mecklenburg-Vorpommern. Plau am See ist das nachstgelegenen
Grundzentrum. Fir den seit 1998 staatlich anerkannten Luftkurort Plau am See hat vor allem
Tourismus Bedeutung. Die Stadt wirbt mit ,Leben, da wo andere Urlaub machen®. Arzte, Schule und
KITAs sind in der Stadt angesiedelt. Zudem gibt es diverse Freizeitaktivitdten, gastronomische
Angebote, Ubernachtungsmdoglichkeiten sowie kulturelle Angebote. Die Stadt Plau am See hatte 2023
6.166 Einwohner.

Vorbelastung:

Von Landwirtschaft und Verkehr ausgehende Emissionen lberschreiten keine Grenzwerte, so dass

Vorbelastungen des Schutzgutes Mensch am geplanten Standort nicht festzustellen sind.

Bewertung:

Eventuelle Konflikte muissen frihzeitig erkannt und gelost werden. Eine systematische
Auseinandersetzung mit auftretenden Konflikten kann einen wesentlichen Beitrag zur
Akzeptanzforderung und Konfliktminimierung leisten. So wurden Vorschlage der ansassigen
Bevolkerung zur Integration der Anlage in die Landschaft aufgenommen. Die Ortschaft Hof Lalchow
wird westlich durch einen Waldstreifen von der Agri-Solaranlage abgeschirmt. Zugleich wird eine
Sichtachse nach Norden durch die Anlage einer Feldhecke eingeschrankt. Diese MaBnahmen
minimieren die Sichtbarkeit der Agri-Solaranlage und erhdhen die Akzeptanz in der Bevolkerung.

2.9 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

In der Denkmalliste des Landkreises Ludwigslust-Parchim werden keine Denkmale in Hof Lalchow
aufgelistet. In der nahegelegenen Ortschaft Klebe gibt es an der B 191 Richtung Liibz einen Meilenstein

sowie in der Plauer StraRe einen Gedenkstein fiir die Kollektivierung.

Parks und Garten sowie Schldsser oder Herrenhauser befinden sich in < 10 km Entfernung z.B. bei in

Liibz oder Plau am See.

Im Plangebiet und seiner Umgebung gibt es keine Bodendenkmale nach Denkmalschutzgesetz M-V.
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Alle Veranderungen am Denkmal und in seiner Umgebung, wenn das Erscheinungsbild erheblich
beeintrachtigt ist, sind genehmigungspflichtig. GemaR § 7 Abs. 1 DSchG M-V ist die untere
Denkmalschutzbehérde bzw. gemaR § 7 Abs. 6 DSchG M-V die zustidndige Behodrde

Genehmigungsbehorde.

Vorbelastungen:

Vorbelastungen sind nur bedingt zu erkennen. Nach Jahrzehnten des Bevélkerungsriickgangs in
landlichen Regionen mit einhergehendem Verfall von (historischen) Gebauden und Kulturgitern ist in
den letzten Jahren einer Umkehr des Trends zu erkennen. Vielerorts werden Gutshduser nach Jahren
des Leerstands und Verfalls restauriert. Kriegsdenkmale werden gepflegt, freigeschnitten und zu

Gedenkanldssen wieder vermehrt geschmiickt. In Hof Lalchow ist dies allerdings nicht zu beobachten.

Bewertung:

Die Denkmale des Ortes sind Bestandteile historisch gewachsener Kulturlandschaften und damit auch
nach § 1(4) BNatSchG geschiitzt.

3 Entwicklungsprognose des Umweltzustands

3.1 Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung

der Planung

Nachfolgend wird eine Prognose erstellt, wie sich der Umweltzustand bei Umsetzung des

bauleitplanerischen Vorhabens entwickeln wird.

Die Prifung dieser Prognose orientiert sich am gegenwartigen Wissensstand. Die Prifung entspricht
einer 6kologischen Risikoanalyse (Abbildung 6). Die Empfindlichkeit der Einwirkungen auf das jeweilige
Schutzgut wird stufenweise abgeschatzt und ebenfalls stufenweise die Einwirkungsintensitat auf das
jeweilige Schutzgut benannt. Daraus ergibt sich das 6kologische Risiko fur das jeweilige Schutzgut bei

Umsetzung der Planung.

Beeintrachtigung durch das Vorhaben/Einwirkungsfaktoren

u

Einwirkungsintensitidtsstufen

Sehr ge- | Gering Mittel Hoch Sehr
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Funktionen und Merkmale
des Schutzgutes
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Okologisches Risiko fir Schutzgut XY

Abbildung 6 Matrix zur Ermittlung des potentiellen 6kologischen Risikos
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Die Vorbelastungen fir die einzelnen Schutzgiiter werden bei der Risikoanalyse berlicksichtigt. Die
Empfindlichkeit kann bei einer hohen Vorbelastung des Schutzgutes kaum noch gegeben sein oder
gerade durch die Belastung sehr hoch werden. Diese Einschdtzung hangt von den einzelnen Faktoren

ab, die zu den Vorbelastungen fihrten.

Bei der Prognose der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen insbesondere auf die in

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB aufgefiihrten Schutzgiiter wurden die folgenden Priifkriterien berticksichtigt.

Tabelle 4 Prifliste zur Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der
Planung

Zu beriicksichtigende
Umweltbelange

gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 und Priifkriterien

§ 1a BauGB

Mensch und Gesundheit, Larm, Licht, Gerliche, elektromagnetische Felder, Luftschadstoffe, Bioklima, Flachen-
Bevolkerung insgesamt /Realnutzung, Griinversorgung, Darstellungen von Planen des Immissionsschutzrechts
Tiere, Pflanzen, Biotope Schutzgebiete und -objekte, Biotoptypen, seltene/gefihrdete Tier- und Pflanzenarten/-

gesellschaften, Darstellungen von Landschaftspldanen und Griinordnungspldnen, Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Directive, und Europdische Vogelschutzgebiete
im Sinne des BNatSchG

Biologische Vielfalt besondere Lebensraumverbiinde/"Biotopverbund", landschafts-/regionaltypische Natur-
und Kultur — Biotope, Pflanzengesellschaften (Phytozénose), Zoozoénosen, lokal
typische/seltene Arten, RL-Arten, nicht heimische/(Adventiv-) Organismen

Boden Bodentypen, Bodenfunktionen, schiitzenswerte Bdden, gefahrdete Boden, Versiegelung,
Altlasten und Altablagerungen

Flache Nutzungsanderungen, Neuinanspruchnahme, Dauerhaftigkeit, Nutzungsbeschrankte
Nebenflachen, Entlastungswirkung und Flachenbedarf

Wasser Oberflichengewisser, Grundwasser, Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete,
Wassergewinnung, Entwasserung/Abwasser, Darstellungen von Plédnen des
Wasserrechts, WRRL

Luft Immissionen, Emissionssituation, Luftaustausch, Bestmogliche Luftqualitét, Geriiche,
Darstellungen von Planen des Immissionsschutzrechts

Klima Klimatope (Belastungs- und Ausgleichsraume), besondere Klimafunktionen wie
Frischluftschneisen, Belliftungsbahnen usw., Emissionssituation klimaschadlicher Stoffe
(Allg. Klimaschutz)

Landschaft Schutzgebiete und -objekte, schiitzenswerte Landschaftsraume, Biotoptypen,
Freiraumnutzungen, pragende und gliedernde Landschaftselemente, Sichtverbindungen,
Darstellungen von Landschaftspldnen einschl. GOP/LBP/STOB

Kultur- und sonstige Denkmale, sonstige schiitzenswerte Objekte, Fldichen-/Realnutzung, Erschiitterungen,
Sachgiiter Vernichtung wirtschaftlicher Werte durch Uberplanung, Stadt- und Ortsbild, Sichtachsen

In der folgenden Tabelle werden die Projektmerkmale bzw. Wirkfaktoren von Freiflachen-
Photovoltaikanalagen beschrieben, die Auswirkungen auf die Umwelt ausldésen kénnen. Nicht alle
genannten umweltrelevanten Projektwirkungen missen tatsdchlich auftreten. Auch hinsichtlich
Intensitat, rdumlicher Reichweite und zeitlicher Dauer kénnen die von einem Projekt ausgehenden
Wirkungen in Abhangigkeit von den Merkmalen der geplanten FF-PVA voneinander abweichen. Hier
missen standortspezifische Merkmale und Vorbelastungen beriicksichtigt werden, wobei gilt: je hher
die Vorbelastung, desto niedriger die Empfindlichkeit gegeniber dieser (Stor-) Wirkungen (also desto
hoéher die Erheblichkeitsschwelle).
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Tabelle 5 Mogliche Wirkfaktoren einer PV-Anlage (angelehnt an ffh-vp-info.de)

e Bau-, (riickbau-) Anlage- Betriebsbedingt/
bedingt bedingt wartungsbedingt

Flaichenumwandlung, -inanspruchnahme X X

Bodenversiegelung X

Bodenverdichtung X

Bodenumlagerung X

Schadstoffemissionen X X

Lichtemissionen X

Erschiitterungen X

Scheuch-/Lockwirkung X

Zerschneidung/ Barriere-Effekt X

Verschattung, Austrocknung X

Aufheizen der Module X

Elektromagnetische Spannungen X

Visuelle Wirkung der Anlage X

Gerdusche X X

AnschlieBend werden die potenziellen Wirkungen auf die standortspezifischen Merkmale des
geplanten Vorhabens bezogen und die Erheblichkeit bewertet. Am Ende des Kapitels befindet sich eine

tabellarische Zusammenfassung dieser Bewertung der Wirkfaktoren.
3.1.1 Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna und Flora (biologische Vielfalt)

Baubedingt kommt es bei der Errichtung der FF-PVA zu einem Flachenverlust und zur Veranderung
der Habitatstruktur. Allerdings stellen die betroffenen Vegetationsstrukturen keinen wesentlichen
Lebensraum oder Teillebensraum z.B. fiir eine Art der Vogelschutzrichtlinie oder des Anhangs Il oder
des Anhangs IV FFH-RL dar, da es sich um intensiv landwirtschaftlich genutzte Flache handelt. Eine
Ausnahme hiervon stellt die Feldlerche (Alauda arvensis) dar, die entsprechend der faunistischen
Kartierung aus 2024 mit sieben Brutreviere im Plangebiet nachgewiesen werden konnte. Dariber
hinaus wurde die Goldammer (Emberiza citrinella) nachgewiesen, die zur Brut auf eine halboffene
strukturreiche Landschaft mit linearen Gehdlzstrukturen angewiesen ist. Baubedingte Auswirkungen
kénnen aber durch eine Bauzeitenregelung (BV-VM 1) vermieden werden. Beim Bau kann es zu
Uberbauung oder Versiegelung fiir eventuell notwendige Materiallager kommen. Wenn Flache fiir

Materiallager in Anspruch genommen werden, so kann es zu einem tempordren Verlust der Flachen
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fur die vorkommende Arten-Gemeinschaft kommen. Allerdings handelt es sich um Intensivacker.
Dieser Biotoptyp ist ungefdahrdet und weist eine sehr geringe Regenerationszeit auf. Die Wirkung stellt
daher keine Beeintrachtigung dar.

Allgemeiner Konsens ist, dass PVA keine 6kologisch wertvolle Flachen zerstéren, sondern diese
gewohnlich férdern und als Renaturierung zu sehen sind (Wirth, 2022). Dies gilt natirlich nur, wenn
sich im weiteren Prozess fiir die Nutzung als Griinland fir die Bio- Rinderhaltung entschieden werden
wirde. Wird eine Flache aus der intensiven Landwirtschaft herausgenommen, in Griinland
umgewandelt und darauf eine PV-FFA errichtet, dann nimmt die Biodiversitat grundsatzlich zu (Wirth,
2022). Weitere Verbesserungen kdnnen durch Einsaat von Wildpflanzenmischungen und angepasste
Pflege erreicht werden. Deshalb ist zu erwarten, dass sowohl Zauneidechse als auch Bodenbriiter
zuklnftig von der Nutzungsumwandlung profitieren, wenn dem landwirtschaftlichen Konzept der
Nutzung durch Bio-Rinder gefolgt werden wiirde. Peschel et al., 2019 und Herden et al., 2009 halten
eine Aufwertung der betreffenden Flache fir Fledermause durch die Entwicklung eines artenreichen
Grinlandes auf der PV-Flache gegeniiber einer intensiven, z. B. ackerbaulichen, Vornutzung in Bezug
auf das Nahrungsangebot von insbesondere  Fluginsekten  fir  moglich. Diverse
Untersuchungsergebnisse haben eine regelmalige Besiedlung der Solaranlagen zur Brutzeit von Arten
des Offenlands, des Halboffenlands, des Gebaudes und der Felsen gezeigt (Peschel&Peschel, 2023). Je
dichter ein Solarfeld allerdings mit Modulplatten belegt ist, desto wahrscheinlicher wird, dass
Feldlerchen die Flachen als Brutreviere meiden (Troltzsch&Neuling, 2013), denn die Art briitete in den
untersuchten Parks nicht zwischen den Modulreihen (Peschel et al., 2019). Aus artenschutzrechtlicher
Sicht kann bei dichter Modulbelegung ein dauerhafter Funktionsverlust der Flache fiir die Feldlerche
deshalb nicht ausgeschlossen werden. Deshalb ist der baubedingte Flachenverlust fur die Feldlerche
mit einem mittleren okologischen Risiko zu bewerten. Fir alle anderen Vogelarten sowie
Saugetierarten, neben den Fledermausen, wie Feld- und Spitzmaus und dadurch auch fiir Raubtiere
wie Fuchs und Marderartige, knnen durch die Umwandlung von Acker in Grinland profitieren — bei

fortgefiihrter Ackernutzung bleibt der Status quo natdirlich bestehen.

Bei der Errichtung der Agri-Solaranlage kann es partiell zu Bodenverdichtung durch die Baumaschinen
und Bodenumlagerung beim Verlegen der Kabel kommen. So kommt es kleinflachig zum
Funktionsverlust der unmittelbar iberbauten Grundstiicksteile. Das Plangebiet der geplanten Agri-
Solaranlage ist derzeit durch groRflachige, intensive landwirtschaftliche Nutzungen gepradgt und
ohnehin groRtenteils von Bodenbearbeitung betroffen. Eine natlrliche Vegetation ist hier nicht
ausgebildet, denn das regelmalige Bearbeiten mit schwerer Landmaschinentechnik, das Diingen und
insbesondere der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln beschranken den Vegetationsbestand auf die
entsprechenden Anbaukulturen des Landwirtes. Die betroffene Eingriffsfliche innerhalb der
Baugrenze selbst kann deshalb kaum als hochwertiger Lebensraum bezeichnet werden. Mit der
Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes flir Agri-Photovoltaik ist ein Totalverlust als Biotop und
Lebensraum nicht zu beflirchten. Deshalb wird der baubedingte Funktionsverlust des Bodens als

Lebensraum fir Tiere und Pflanzen als gering bewertet.

Baubedingte Auswirkungen auf die Arten ergeben sich durch Beleuchtung, Erschiitterungen und

Gerausche, welche von den Baumaschinen, dem Rammen und dem Baugeschehen selbst ausgehen.
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Dies kann zu Storungen der auf dem Plangebiet und in der Ndahe vorkommenden Tiere, z.B.
umherziehende Woélfe (Canis lupus) oder Fledermduse fihren. Wolfe sind sehr agile und
anpassungsfahige Tiere. Sie sind in der Regel scheu und ziehen sich zuriick, sobald sie Menschen
wittern. Bei baulichen Aktivitdten werden sie den Bereich voriibergehend meiden. Zudem ist der Wolf
Uberwiegend ddammerungs- und nachtaktiv. Auch Fledermause sind ddmmerungs- und nachtaktiv,
sodass die Bauarbeiten aullerhalb der Aktivitatszeit stattfinden und eine Stérung nicht zu erwarten ist.
Es ist nicht von erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen. Es besteht keine Gefahr des Erléschens
der lokalen Vorkommen. Beleuchtung, Erschiitterungen und Gerdusche werden als ein sehr geringes

Risiko eingestuft.

Baubedingte Kollisionen sind theoretisch mdglich. ErfahrungsgemaR betragt die Bauzeit bei einem
Solarpark dieser GroRenordnung ca. 9 Monate. Diese Beeintrachtigung wird einmalig und unter
Berlicksichtigung der Bauzeitenregelung durchgefiihrt. Aufgrund des sehr geringen
Verkehrsaufkommens liegt das Kollisionsrisiko nicht Gber dem allgemeinen Lebensrisiko, da das
Plangebiet bereits von landwirtschaftlichem Verkehr genutzt wird. Langsam fahrende Baumaschinen

erzeugen zudem eine Scheuchwirkung. Kollisionen werden als ein sehr geringes Risiko eingestuft.

Anlagebedingt kommt es zu einer verdnderten Flachennutzung durch ansdssige Brutvogel.

Mittlerweile kann allerdings davon ausgegangen werden, dass gerade in Solarparks hohe Revierzahlen
von Offenlandarten zu verzeichnen sind (Thiemann, 2024). Eine aktuelle Studie aus einem Solarpark
bei Kéthen zeigte, dass es sich bei den Arten, die direkt in den bebauten Anlageflachen briiten, fast
ausschlieBlich um Offenlandarten wie Feldlerche, Braunkehlchen und Schwarzkehlchen handelt
(Thiemann, 2024). Weitere "echte Solarparkarten" sind Bachstelze und Steinschmatzer. Thiemann
stellte in seiner Studie aber auch fest, dass Feldlerchen Solarparkbereiche mit einem niedrigen
Anlagetyp nutzten. Dieser zeichnet sich durch eine geringe Modultischhéhe, dichte Reihenabstinde
und Pflege in Form einer Staffelmahd aus. Aufgrund dieser Ergebnisse muss deshalb in bei der
hochaufgestanderten Agri-Solaranlage Hof Lalchow davon ausgegangen werden, dass die Feldlerche
sich eher nicht im Solarpark aber sehr wohl auRerhalb in den Ausgleichsflaichen (CEF-Flachen)
ansiedeln wird und dort ebenso hohe Revierzahlen erreichen kann wie bisher auf der gesamten,
landwirtschaftlich genutzten Flache. Unterstiitzt wird dies durch BV-VM2 (Staffelmahd). Eine
Beeintrachtigung ist deshalb nicht zu erkennen.

Anlagebedingt werden Teile der Fliche durch die Solarmodule tiberschirmt. Durch die Uberschirmung
kommt es zu lokalen Verschattungen auf der Flache und zu einer Umverteilung des Regenwassers.
Die geplante Agri-Photovoltaikanlage von SunFarming besteht aus feststehende, horizontal
aufgestanderten Modultischen mit teiltransparenten, bifazialen Glas-Glas-Modulen mit patentierter
Regenwasserverteilschiene unter den Modulen sowie Stahl-Unterkonstruktionen, die ohne weitere
Versiegelung in den Boden gerammt werden und korrosionsgeschiitzt sind. Die
Regenwasserverteilschiene verhindert eine Umverteilung des Regenwassers. Das Regenwasser wird
weiterhin auf der gesamten Flache gleichmaRig verteilt. Durch die bifazialen Glas-Glas-Modulen wird
vermieden, dass es zu einer Verschiebung der annuellen Entwicklung und dem Verschwinden von
lichtliebenden Arten kommt. Durch den gewahlten Anlagetyp werden ergo anlagebedingte

Beeintrachtigungen auf ein Minimum reduziert. Wiirde sich im Laufe des Planungsprozesses fiir die
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abschnittsweise Nutzung zur Rinderhaltung entschieden werden, so kann sich auf den ungenutzten
Flachen die Vegetation regenerieren und aufwachsen, so dass hier verschiedenen Teillebensraume fiir
Insekten, Zauneidechsen, Brutvogel, Kleinsduger (Mause, Flichse, Hasen) entstehen kdnnen. Selbst bei
der Nutzung durch Rinder ist nicht zu beflirchten, dass die Vegetation dauerhaft auf die Grasnarbe
abgeweidet wird. Es werden sich stets auch Bereiche erhalten, in denen die Vegetation aufwachsen
und mehrjahrig stehenbleiben kann. Wird die landwirtschaftliche Nutzung wie gewohnt fortgefihrt,
so bliebe es beim Status quo. In ausgewiesenen Ausgleichsflachen im Plangebiet ist eine Staffelmahd
vorgesehen. Die extensive Bewirtschaftung der Flachen erzeugt eine vielfiltige Vegetation, die
wiederrum Insekten anzieht und somit die Attraktivitdt des Jagdhabitats fir Vogel und Fledermause
erhoht. Die Variabilitat der Flache erhoéht sich und gewinnt an Biodiversitdt. Neben Bodenbritern
konnen sich durch bei Nutzung als Grinland vermehrt Kleinsduger auf den Plangebiet ansiedeln und
somit eine zusatzliche Nahrungsgrundlage fiir Greifvogel bieten und zum Strukturausbau der Flache
beitragen. Deshalb wird der anlagebedingte Funktionsverlust als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen
als gering bewertet.

Sehr geringe Gerausche konnen im direkten Umkreis der Trafostation wahrnehmbar sein. Aufgrund
der geringen Intensitdt und raumlichen Begrenzung stellen diese kein Risiko dar. Es ist davon
auszugehen, dass die Umwelt mit zahlreichen anthropogen ausgeldsten Gerauschen belastet ist, dass
bereits eine Gewohnung stattgefunden hat und es nicht zu einem Vermeidungsverhalten kommt.
Tempordre Gerausche durch den Wartungsverkehr sind gleichzusetzen mit dem derzeit sowieso

stattfindenden landwirtschaftlichen Verkehr.

Die Agri-Solaranlage wird schon aus Sicherheitsgriinden mit einer Einfriedung versehen. Dabei ist stets
eine Kleintiergangigkeit durch eine Maschenweite von 15 x 20 cm gewahrleistet. So kdnnen Tiere von
geringer GroRRe weiterhin die Flache passieren und bleiben in ihren Wanderungen unbeeinflusst. Aber
vor allem fur groRere Sdugetiere wie Wildschwein, Reh, Rotwild u.a. kann es zu einer Unterbrechung
traditionell genutzter Verbundachsen und Wanderkorridore kommen. Insbesondere bei groRflachigen
Anlagen und in Abhangigkeit des Flachenzuschnitts kénnen auRerdem tradierte Habitatverbindungen
und Wanderkorridore beeintrachtigt werden. Die Wirkung der Umz&aunung als Barriere variiert in ihrer
Intensitat mit der AnlagengréBe. Auch ein Umwandern der Teilflichen ist moglich. Daher stellt die
Auswirkung ein geringes Risiko dar.

Durch Photovoltaik-Anlagen kommt es generell zu verschiedenen Lichtemissionen. Dazu gehoéren
Lichtreflexe, Spiegelungen und einer Polarisation des Lichtes. Durch die Anlagen kommt es zu einer
Verstarkung der Transmission und der Absorption der Sonnenstrahlung. Das fiihrt zu einer
verminderten Reflexion des Lichtes, so lassen Antireflexschichten 95% des Lichtes passieren
(Monitoring, 2007). Der kleine Teil des Lichtes, der nicht passieren kann, wird reflektiert und dabei
sowohl direkt als auch diffus gestreut. Bei Reflexion wird das Licht polarisiert. Die Polarisationsebene
hdngt vom Stand der Sonne ab. Auch die Erde reflektiert stark polarisiertes Licht. Durch die
Sonnenposition entsteht ein bestimmtes Polarisationsmuster des Himmels. Diese stellt zum Beispiel
fiir Bienen und Ameisen einen wichtigen Aspekt der Orientierung dar. Auch Vogel nehmen das
polarisierte Licht wahr und nutzen es zum Teil fiir die Orientierung. Aus diesem Grund besteht die

Vermutung, dass es zu anlagebedingten Irritationen von Insekten und Végeln kommen kann. Diese ist
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jedoch bei den modernen Anlagen als geringes Risiko einzustufen und konnte bei groRangelegter
Untersuchung von PV-Anlagen auch nicht nachgewiesen werden (Garniel et al., 2007). Ob es zu
Verwechslungen der reflektierenden Module mit Wasserflachen kommt, die zu Vogelkollisionen fiihrt,

ist noch nicht ausreichend untersucht.

Ein Kulissen- bzw. Silhouetteneffekt auf Offenlandarten kénnen weithin sichtbare FF-PVA bewirken.
Die Flachen kénnen dann ihren Wert als Rast- und Bruthabitat fir Offenland bewohnende Végel
verlieren. Reaktionen auf die ,Silhouetten” sind bei typischen Wiesenvogeln (z.B. Brachvogel,
Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz) und in Ackerlandschaften rastenden Zugvogel (z.B. nordische
Ganse, Zwerg- und Singschwane, Kraniche, Kiebitze und Goldregenpfeifer) moéglich, konnte aber bei
groRangelegten Untersuchungen einer PV-Anlage neben dem Main-Donau-Kanal nicht bestatigt
werden (Garniel et al., 2007). Da das Plangebiet ohnehin keine Bedeutung als Rastgebiet besitzt, ist
dies hier auszuschlieRen. Der Kulissen- bzw. Silhouetteneffekt bewirkt keine Abweichungen im
Flugverhalten der Greifvogel (z.B. Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan) wie Lieder und Lumpe

IM

(2012) bei der Nahrungssuche Gber dem Solarpark Ronneburg ,,Siid 1 im Vergleich zu anderen nahen
gelegenen Freiflachen feststellen konnten. Eine Kollision mit den baulichen Anlagen des Solarfeld ist
deshalb nicht anzunehmen. Das Solarfeld stellt einen storungsarmen Raum mit ganzjahriger
Vegetationsdecke dar. Die Kulissenwirkung von Solaranlagen ruft keine Veranderung im Verhalten von
ansdssigen Vogeln hervor (Herden et al., 2009, Lieder&Lumpe, 2012). Auch konnten Feldlerchen und
Heidelerchen innerhalb von Solarfelds nicht nur nachgewiesen sondern bei entsprechend grof3en
Modulabstanden auch in hohen Dichten nachgewiesen werden (Peschel et al., 2019; Peschel&Peschel,
2023 Thiemann, 2024). Das Vorhandensein der PVA fiihrt somit zu keiner Storung. Aus den diversen
Untersuchungsergebnissen ldsst sich ebenfalls regelméaRig die Besiedlung von Solarparks zur Brutzeit
von (anderen) Arten des Offenlands, des Halboffenlands, der Gebdude und der Felsen beobachten
(KNE). Zudem werden im Umfeld ausreichend Ausweichmoglichkeiten fir die Brutvogel geschaffen

(siehe Kapitel 3.3.1). Somit ist das Risiko als gering zu beurteilen.

Die Solarmodule und Verbindungskabel zum Wechselrichter erzeugen tGberwiegend elektrische und
magnetische Gleichfelder. Wechselrichter, die Einrichtungen, welche mit dem Wechselstrom in
Verbindung stehen, das Kabel zwischen Wechselrichter und Trafostation, sowie letztgenannte selbst
erzeugen dagegen elektrische und magnetische Wechselfelder. Hochfrequente elektromagnetische
Felder wie z.B. durch Mobilfunkanlagen und Mikrowellengerdte treten dabei aber nicht auf. Zudem
werden die Grenzwerte der BImSchV von Photovoltaik- Anlagen deutlich unterschritten (Monitoring,
2007). Bei den Kabeln kommt es zu einer weitest gehenden Aufhebung der Magnetfelder, da die
Leitungen dicht beieinander verlegt und miteinander verdrillt werden. Das elektrische Feld
konzentriert sich auf den kleinen Bereich zwischen den Leitungen. Schadliche Wirkungen auf die Arten

sind nicht zu erwarten. Es besteht kein Risiko.

Betriebsbedingt kann durch Mahd (oder Beweidung) die Habitatstruktur verdndert und ein

Totungsrisiko erwachsen. Zum Schutz von Brutvogeln findet die Mahd auf den Kompensationsflachen
erst nach dem 01.07. bzw. 01.09. eines Jahres statt (BV-VM 2) und wird mit einem Messerbalken und
einer Schnitthéhe von 10 cm ausgefiihrt. Teilflaichen werden von innen nach auflen geméaht. Dadurch

wird das Eintreten von Verbotstatbestanden vermieden und das Risiko ist gering.
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3.1.2 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Baubedingt besteht durch den zu erwartenden Fahrzeugverkehr wahrend der Bauphase die
potenzielle Gefahrdung der Freisetzung von Schadstoffen (Treibstoffe, Schmierdle) insbesondere in
Senken, in denen sich das Niederschlagswasser ansammeln kann. Vor Beginn von erforderlichen
Bauarbeiten sind die Baufahrzeuge auf ihren technisch einwandfreien Zustand zu priifen. Mangel an
Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte Fahrzeuge und Gerate sind von der Baustelle zu
entfernen. Vor Beginn der Bauarbeiten werden die Fahrzeugfiihrer der Baufahrzeuge auf diese
potenzielle Gefdahrdung hingewiesen und hinsichtlich einer ordnungsgemaflen und umsichtigen
Bauausfiihrung belehrt. Ereignet sich trotz umsichtiger Arbeitsweise eine Havarie und kommt es dabei
zur Freisetzung von Schadstoffen, so ist der verunreinigte Boden umgehend ordnungsgemald zu
entsorgen und gegen unbelasteten Boden auszutauschen. Die untere Wasserbehorde des Landkreises
ist unverziglich Gber die Havarie und die eingeleiteten MaRBnahmen zu informieren. Die Bauleitung hat
u. a. die Einhaltung der umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und durchzusetzen.

Das Risiko als gering zu beurteilen

In der Betriebsphase der Anlage wird im Bereich Transformatoren mit wassergefahrdenden Stoffen
(Ol) umgegangen, wodurch es zu stofflichen Emissionen kommen kann. So muss bei Transformatoren
regelméaRig ein Olwechsel durchgefiihrt werden. Da die Stationen festgelegten Standards entsprechen
und i.d.R. alle erforderlichen Zertifikate nach Wasserhaushaltsgesetz aufweisen (z.B. leckdichte
Olfanggrube unter dem Transformator), kénnen erhebliche Beeintrichtigung durch Betriebsstérungen
und Leckagen innerhalb der Stationen jedoch weitgehend ausgeschlossen werden. Das Risiko wird als

gering eingestuft.

Niederschlag spielt in der Landwirtschaft eine wichtige Rolle. Durch die anlagebedingte
Uberschirmung der Fliche durch die Module verdndert sich das Auftreffen der Niederschlige auf den
Boden. Bei hoch aufgestanderten Anlagen ist durch die Hohe und den Reihenabstand von 3 m zwischen
den Modulen eine ausreichende Niederschlagsverteilung gegeben (Rosenthal et al., 2024). Zudem
sorgt eine Regenwasserverteilschiene (siehe Abb. 7) fiir eine chaotische Verteilung der Niederschlage.
Die Erosionsschaden an der Abtropfkante werden so minimiert. Das Niederschlagswasser kann
vollstandig und ungehindert im Boden versickern. Eine Reduzierung der Grundwasserneubildung
erfolgt nicht. Zudem mindern die Uberschirmung und der Schattenwurf der Module die Verdunstung
des Wassers aus dem Boden und es kann mehr Wasser vor Ort gespeichert werden. Die Uberschirmung

wird fur den Wasserhaushalt daher eher als positiv angesehen.
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SUNfarming p: iertes Reger verteilsy

Abbildung 7 Von SUNfarming entwickelte und patentierte Regenwasserverteilschiene

Auch die Modulhalterungen und —tragekonstruktionen kénnen unter Umstanden in geringen Mengen
Schadstoffe an die Umwelt abgeben. Der zur Aufstanderung der Module verwendete Stahl wird durch
eine Magnelis Beschichtung vor Korrosion geschitzt. Die Magnelis-Beschichtung besteht aus einer
speziellen metallisch-chemischen Zusammensetzung aus Zink mit 3,5 % Aluminium und 3 %
Magnesium. Das Magnesium sorgt auf der gesamten Oberfliche fir eine dauerhafte und
widerstandsfahige Schicht und bietet somit einen wirksamen Korrosionsschutz. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Umwelt kann deshalb nicht abgeleitet werden. Die Einstufung als geringes Risiko
bleibt bestehen.

Grundsatzlich ist zusammenzufassen, dass bisherige Vorbelastungen des Schutzgutes Wasser durch
die Landwirtschaft dauerhaft entfallen, was positiv zu werten ist.

3.1.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Wahrend der Bauzeit der PV-Anlage (ca. 9 Monate) ist mit einem vorhabensbedingten erhdhten

Verkehrsaufkommen zu rechnen. Dadurch treten Schadstoffemissionen auf. Durch die kurzen
Bauzeiten und den geringen Bauaufwand ist die Auswirkung als gering einzustufen und stellt keine
anhaltenden Auswirkungen auf das Mikroklima und die Luft dar.

Bei dem Betrieb der vollautomatischen Photovoltaik-Anlagen ist nur mit sporadischem Verkehr fir

Wartungs- oder Reparaturarbeiten zu rechnen. Dafiir sind lediglich Kleintransporter oder PKW
erforderlich. Die Menge an Fahrzeugen ist gering, somit ergibt sich kein Risiko.

Anlagebedingt ist mit mikroklimatischen Veranderungen zu rechnen, die im Wesentlichen durch die
Uberschirmung der Flichen und den damit einhergehenden Verdnderungen der Licht- und
Wasserbedingungen unterhalb der Module hervorgerufen werden. Jedoch auch eine Veranderung der
Vegetation durch den Anlagenbau und -betrieb kann zu Effekten auf das Mikroklima fiihren. Armstrong
et al. (2016, zitiert in Rosenthal et al., 2024) fanden im Sommer bis zu 2,5 Grad geringere und im Winter

warmere Temperaturen unter den Modulen im Vergleich zu den Flachen der Modulzwischenraume
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bzw. der Referenzflachen. Diese kleinraumigen Veranderungen haben allerdings keine Auswirkungen

auf das Grof3klima.

Die Verschattung kann dabei die Verdunstung, die Windverhaltnisse sowie die Lufttemperatur
verandern. Veranderungen der Windgeschwindigkeit sind von der Ausrichtung und dem Analgentyp
abhangig. Es kann zu Verringerung oder Erhdhung kommen. Durch die Lage im Raum (Lalchower
Tannen im Norden, breitet Kiefern-Birken-Streifen an der DorfstralRe) wird eine wesentliche
Veranderung von Luftstromen allerdings nicht erwartet. Erhebliche oder nachhaltige
Beeintrachtigungen der Luft und des Klimas sind mit der Errichtung der Agri-Solaranlage nicht zu

erwarten.

3.1.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Geologie und Boden

Bei der Errichtung der Photovoltaik-Anlage kommt es baubedingt zu einer Flacheninanspruchnahme
fiir die Baumaschinen und das Baugeschehen sowie eine damit verbundene lokale Bodenverdichtung.
Die innere VerkehrserschlieBung beschrankt sich auf wasserdurchlassige, unbefestigte Wartungswege.
Diese dienen dem Bau, der Wartung und dem Betrieb der Anlage. Eine Festlegung in der Planzeichnung
erfolgt. Weitere, sehr lokale Beeintrachtigungen ergeben sich aus der Aufstinderung der Agri-
Solaranlage und aus den Zaunpfosten zur Einfriedung. Die Auswirkungen durch die Versiegelung der
Flache ist abhangig von der Wahl der Fundamente bzw. der Art der Aufstdnderung der Module sowie
der Nebengebdude (bspw. Trafostationen). Der Vorhabentrager kommt hier auf eine rechnerische
Flacheninanspruchnahme von 250 m?. Rammfundamente erméglichen den riickstandslosen Abbau
der Anlage. Die Uberbauung fiihrt nicht zu einer erheblichen Beeintrichtigung der Bodenfunktion. Die

Flacheninanspruchnahme ist als gering zu werten.

Durch die voriibergehende Belastung durch schwere Geratschaften, Lagerflachen oder Stellplatze ist
von kurzer Dauer und schrdankt die Bodenfunktionen temporar geringfiigig ein. Die Planungen
beinhalten keine Bodenaufschiittungen oder —abgrabungen. Die Auswirkung wird aufgrund der kurzen
Bauzeit und der geringen GréRe des Vorhabens mit einem geringen Risiko eingestuft.

Zu Bodenumlagerung kommt es bei der Verkabelung in unterirdischen Kabelgraben. Die Verlegetiefe
betragt 1,20 m. Die Kabel werden in einer Ebene nebeneinander verlegt, der Abstand der Kabel und
damit die Breite (ca. 1 m) des Kabelgrabens ergeben sich aus der vorzusehenden Strombelastbarkeit.
Durch das Bauen der Kabelgraben, die von den Modulen zur Trafostation verlaufen, ist mit
Auswirkungen auf den Boden zu rechnen. Es kommt nur an ortlich begrenzten Bereichen zu einer
Bodenumlagerung. Die Auswirkung ist punktuell und der Boden kann groRraumig seine Funktion

weiterhin erfiillen. Die Auswirkung ist als gering einzustufen.

Betriebsbedingt ist davon auszugehen, dass die bodenbezogenen Bedingungen fir die

landwirtschaftliche Nutzung bestmdglich erhalten werden und mittel- und langfristige Effekte durch
Verdichtung und das Einbringen von Fremdsubstraten, wie Befestigung fur Trafostationen, auf das
unbedingt erforderliche MaR reduziert sind. Da der Betrieb einer Agri-Solaranlage in der Regel keinen

Einfluss auf die Intensitdt der Bewirtschaftung der Flache hat, ist davon auszugehen, dass die
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betriebsbedingten Auswirkungen der Anlage selbst auf das Schutzgut Boden denen der

landwirtschaftlichen Nutzung untergeordnet sind (Rosenthal et al., 2024).

Anlagebedingt kommt es zu einer partiellen Uberschirmung durch die Solarmodule, die zu
oberflachlichen Austrocknungen des Bodens flihren kénnten. Da der Solarpark aber in einem Gebiet
mit hohen Niederschlagsmengen errichtet wird, kann tber Kapillarwirkungen des Bodens auch diese
Bereiche indirekt mit Wasser versorgt werden, so dass eine Einschrankung der Bodenfunktion nur
gering stattfindet. Bei Regen konnte es durch Abtropfen des Niederschlagswassers an den
Modulkanten zu Bodenerosion und Abschwemmen des Bodens kommen. Um negative Folgen fiir das
Pflanzenwachstum und die Bodenqualitdt zu vermeiden, bieten sich verschiedene Ansdtze an
(Trommsdorff et al., 2024). Die von SunFarming gewdhlte Regenwasserverteilschiene sorgt fir eine
chaotische Verteilung der Niederschlage, so dass die Entstehung einer Abtropfrinne am Boden
minimiert wird. Fiir das Schutzgut Boden ist festzustellen, dass die wesentlichen Funktionen durch die
geplante Errichtung und den Betrieb einer Agri-Solaranlage nicht verloren gehen.

Im Falle einer Nutzungsanderung von Acker zu Griinland ist mit einer generellen Verbesserung der
Bodensituation aufgrund der dauerhaften Vegetationsdecke auszugehen, da sie z. B. zu einem
deutlichen Riickgang des Erosionsrisikos beitragt (Rosenthal et al., 2024).

3.1.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Flache

Um inhaltliche Doppelungen zu vermeiden, werden thematische Aspekte, die originar bereits einem
anderen Schutzgut zugeordnet sind, nicht mehr unter dem Schutzgut Flache behandelt. Werden
Flachen beansprucht, hat dies beispielsweise wiederum Auswirkungen auf andere Schutzgiter. Je
groRer der Flachenverbrauch ist, desto groRere Eingriffe resultieren in die Schutzgliter Fauna und

Flora, Landschaft und Boden.

Damit neben den quantitativen auch die qualitativen Eigenschaften des Schutzguts Flache bewertet
werden kdnnen, muss dieses Schutzgut mit origindren umweltbezogenen Inhalten verknlipft werden,
um eine qualifizierte und nachvollziehbare Bewertungsgrundlage zu schaffen (Binder et al., 2021). Fir
die Operationalisierung und Bewertung des Schutzguts Fliche werden nach Binder et al., 2021, sechs
Indikatoren verwendet: Nutzungsanderungen, Neuinanspruchnahme, Dauerhaftigkeit,
Nutzungsbeschrankte Nebenflachen, Entlastungswirkung und Flachenbedarf. Durch die Zuweisung der
Versiegelung zum Schutzgut Boden und der obigen Definition flachenbezogener Indikatoren wird das

Schutzgut Flache klar vom Schutzgut Boden getrennt.

Der Indikator Nutzungsanderungen bewertet die qualitative Veranderung der Flache anhand der
Anzahl weiterer theoretisch moglicher Nutzungsmoglichkeiten einer Flache. Eine Flache erfillt zu
einem Zeitpunkt immer nur eine Nutzungsart, welche in andere Nutzungsarten Uberfliihrt werden
kann. Wertgebend fiir diesen Indikator ist die Anzahl der weiteren theoretisch moglichen
Nutzungsarten einer Flache, wobei die aktuelle Nutzungsart nicht dazu gezahlt wird. Der Indikator
beruht auf der Annahme, dass eine Flache qualitativ umso wertvoller ist, je mehr Nutzungsarten auf
ihr moglich sind (Binder et al., 2021). Eine Flache mit der Nutzungsart Acker — wie die aktuellen

Gegebenheiten — kann theoretisch in viele weitere Nutzungsarten (Wald, Siedlung, Moor, Gewdsser,
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Halde, Industriegebiet) Gberfiihrt werden. Limitierender Faktor ist der Boden, der nicht immer alle
Nutzungsarten zuldsst. Da Flache an sich allerdings nicht verbraucht, sondern nur die Nutzung auf der
Flache umgewandelt werden kann, ist viel mehr von einem Nutzungswechsel zu sprechen. Deshalb
sollt bei dem Schutzgut Flache auch immer die Nutzungsintensitdt betrachtet werden. Die

Nutzungsintensitat wird mit der geplanten Agri-Solaranlage Hof Lalchow reduziert.

Der Indikator Neuinanspruchnahme untersucht die Ausgangssituation des vom Vorhaben betroffenen
Gebiets. Hier wird prozentual bewertet, wie viel qualitativ besonders hochwertige Flachen von der
geplanten Flacheninanspruchnahme betroffen sind. Bezugsbasis fiir die Bewertung des Indikators ist
die Hauptgruppe ,Vegetation”. Dieser Indikator vereinigt sowohl qualitative als auch quantitative
Aspekte der Flacheninanspruchnahme und ist eine Weiterfiihrung des Indikators Nutzungsanderungen
(Binder et al., 2021). Die Flachen des geplanten Vorhabens sind durch die Methoden der
konventionellen Landwirtschaft beeintrachtigt. Durch die bisherige Nutzung als Ackerflachen sind die
Flachen zwar temporar mit ,Vegetation” bedeckt, diese ist aber nicht die natirliche Vegetation,
sondern anthropogen verdnderte Vegetation. Mit der Nutzungsanderung verbunden wird der Grad an

anthropogener Verdanderung reduziert.

Mit dem Indikator Dauerhaftigkeit wird der Zeitfaktor einer Flacheninanspruchnahme bewertet, also
wie lange das Vorhaben die Flache fiir andere Nutzungsarten blockiert. Ergdnzend soll fiir diesen
Indikator ebenfalls betrachtet werden, wie lange die Regeneration der betroffenen in Anspruch
genommenen Flache dauert, wenn die vorgesehene Nutzung planmaRig endet und der Rickbau der
Anlagen erfolgt ist (Binder et al., 2021). Fiir die hier betrachtete Flache kann eine neutrale Bewertung
erfolgen, denn alle fiir andere Schutzgiiter relevanten urspriinglichen Funktionen kénnen auch in der

neuen Nutzungsart weiter erfillt werden.

Der Indikator Nutzungsbeschrankte Nebenflaichen bewertet die in den jeweiligen Varianten
entstehenden nutzungsbeschrankten Nebenflichen im Vergleich zu den nutzungsbeschrankten
Nebenflachen der Nullvariante (Binder et al., 2021). Diese Betrachtung ist im vorliegenden Fall

redundant, da keine nutzungsbeschrankten Nebenflachen ausgewiesen werden.

Der Indikator Entlastungswirkung bewertet, wie stark die einzelnen Varianten die
nutzungsbeschrankten Nebenflichen der Nullvariante entlasten (Binder et al., 2021). Diese
Betrachtung ist im vorliegenden Fall redundant, da keine nutzungsbeschrankten Nebenflachen

ausgewiesen werden.

Der Indikator Flachenbedarf beleuchtet die quantitative Ebene der Flache und bewertet die absolute
Flacheninanspruchnahme der Varianten im Vergleich zu jener der Nullvariante (Binder et al., 2021).

Entsprechend des § 1 a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen.

Baubedingt kommt es sehr lokal zur Flachenversiegelung durch die Aufstidnderung und durch die
Zaunpfosten der Einfriedung des Solarparks. Ein riickstandloser Abbau der Anlage ist nach dem Ende

der Laufzeit gegeben. Es ist daher keine Beeintrdchtigung des Schutzguts Flache zu erkennen.

Anlagebedingt kommt es zu einer Funktionsanderung im Bereich der von den Modulen tiberstandenen

Flache mit geringer Auswirkung auf die Verteilung von Regenwasser und Entstehung von Warmeinseln.
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Hinzukommt aber auch die Nutzungsanderung von intensiver Landwirtschaft hin zu entschleunigter
Nutzung (entweder als Weide fiir Biorinder oder weiterhin als Acker ohne die maschinelle Ausbringung
von Giille). Neu in Anspruch genommen werden kleine Flachen fiir Trafo-Hauschen. Die Zuwegung
erfolgt Uber bereits vorhandene Infrastruktur, Wartungswege sind unbefestigt. Entlastungswirkungen
werden durch Flachen fir ArtenschutzmalRnahmen und durch Waldabstandsflachen erzeugt. Generell
eroffnet Agri-PV die Moglichkeit der gesteigerten Flacheneffizienz durch Doppelnutzung (Rosenthal et
al., 2024).

Es findet kein dauerhafter Entzug landwirtschaftlicher Produktionsflache statt, da nach vollstandigem
Rickbau des Agri-Solarparks die Rickumwandlung des auf 30 Jahre befristeten sonstigen
Sondergebietes zu Ackerland unter Beachtung der dann giiltigen Rechtsvorschriften erfolgen kann. Der
Vorhabentrager geht mit einer Lebensdauer der Agri-PVA von 40 Jahren aus und dem danach
erfolgenden vollstandigen Riickbau. Somit sind folglich keine erheblichen negativen Auswirkungen auf

das Schutzgut Flache erkennbar.

Betriebsbedingt ergeben sich keine Wirkungen auf das Schutzgut Flache.

3.1.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen auf die Landschaft ergeben sich durch Erschiitterungen und Gerausche,
welche durch die Baumaschinen, das Rammen und das Baugeschehen selber ausgehen. Eine

Auswirkung auf das Landschaftsbild ist aufgrund der kurzen Bauzeiten nicht gegeben.

PV-FFA wie APV haben anlagebedingt einen hohen Einfluss auf das Landschaftsbild, das

Landschaftserleben und damit auch auf die Akzeptanz dieser Technologie, selbst wenn die Einstellung
des Betrachters gegeniiber Solarenergie grundsatzlich positiv ist (Hunziker et al. 2014 Rosenthal et al.,
2024; Trommsdorff et al., 2024). Dies wird von der Tatsache unterstrichen, dass geplante PV-FFA
Vorhaben oft an Ablehnungsgriinden von landes- und regionalplanerischer Seite scheitern, die auf das
Landschaftsbild zurlickzufiihren sind (Glinnewig et al., 2007). In Bezug auf eine Storwirkung der Anlage
selbst ist die Wirkintensitadt des zugrundeliegenden Silhoutteneffekts neben dem Landschaftsrelief und
weiteren Vertikalstrukturen im rdumlichen Zusammenhang der Anlage, von der Hoéhe der
Vertikalstruktur abhangig (Herden et al., 2009). Bei hoch bzw. hoher aufgestdnderte APV-FFA ist
dementsprechend von einem hoheren Konfliktrisiko auszugehen. Dieser Effekte konnte sich
insbesondere in ausgerdumten Agrarlandschaften mit fehlenden oder nur gering vorhandenen
weiteren Vertikalstrukturen verstdarken (Rosenthal et al., 2024). Die visuelle Wirkung von Agri-
Solaranlagen ist zudem stark vom Betrachtungspunkt abhangig. Eine Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes ist deshalb nur bedingt quantifizierbar. Beurteilungsrelevant sind die Auspragung
bzw. das Vorhandensein naturraumtypischer Strukturen und Elemente der Kulturlandschaft, die
Gliederung der Landschaft durch rdaumlich wirksame, naturnahe Elemente sowie die Nahe zu
landschaftsbildpragenden Schutzgebieten. Es ist eine Sichtbarkeit von Anlagenbestandteilen,
Uberwiegend zur offenen Landschaft, mit zunehmender Entfernung bzw. in der unmittelbaren Nahe
zur Anlage zu erwarten. Die Wahrnehmbarkeit wird durch die angrenzenden Gehdlzstrukturen

reduziert.
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Zum Teil wird die Sicht bereits von Alleebdaumen und Feldgeholzen verstellt. Die Anlage wird zudem
zuklnftig im Norden und Osten von neuanzulegenden Hecken eingefasst, so dass das die Agri-
Solaranlage von Straflen und Siedlungen nicht sichtbar sein wird. Eine erhebliche Vorbelastung ist im
Plangebiet nicht gegeben, so dass eine mittlere Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die

geplanten Module zu erwarten ist.

Betriebsbedingt ergeben sich keine Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft.

3.1.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Schutzgebiete

Die geplante Agri-Solaranlage befindet sich aullerhalb von internationalen und nationalen
Schutzgebieten, weshalb aufgrund der raumlichen Entfernung keine Auswirkungen gegeben sind. Alle
Schutzgebiete befinden sich deutlich aulRerhalb des Wirkraumes des Vorhabens. Es werden durch das
Vorhaben daher keine schutzgebietsrelevanten Betroffenheiten ausgelost.

3.1.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch und Gesundheit

Baubedingte Auswirkungen auf den Menschen ergeben sich durch Erschiitterungen und Gerdusche,
welche durch die Baumaschinen, das Rammen und das Baugeschehen selber ausgehen. Zeitweise tritt
durch die BaumaRnahme und den damit einhergehenden akustischen und visuellen Beldstigungen eine
Beeintrachtigung der normalen Lebenssituation und der Erholungsfunktion in der ndheren Umgebung
ein. Die Wirkfaktoren haben i.d.R. eine liberschaubare Reichweite und sind tagstiber und temporar, so
dass die Beeintrachtigungen hinnehmbar sind. Die Wirkung stellt eine geringe Beeintrachtigung dar.

Die geplante Agri-Solaranlage hat auf den Menschen &dhnliche anlage- und betriebsbedingte

Auswirkungen wie auf Arten. So wirken sich die Lichtemissionen, die elektrischen und magnetischen
Spannungen, die visuelle Erscheinung und die Gerdusche ebenfalls auf die Menschen aus. Wobei die
Reichweite von elektrischen und magnetischen Spannungen sowie von Gerauschen zu gering ist als
dass sie auf die Bewohner in der Umgebung wirken konnte bzw. wahrnehmbar ware. Der Mensch ist
weniger sensibel gegenliber Umweltreizen bzw. bereits adaptiert an diese Reize als die meisten Tiere.

Daher werden die Auswirkungen ebenfalls mit einem geringen Risiko eingestuft.

Besonders wahrnehmbar durch den Menschen ist das reflektierte Licht und somit eine eventuelle
Blendwirkung. Zu einer Blendwirkung kommt es vor allem bei einer tieferstehenden Sonne. So kann
es an machen Tageszeiten zu einer Beladstigung der Allgemeinheit der Nachbarschaft und des
StralRenverkehrs kommen. Diese konnen zu schadlichen Umwelteinwirkungen fiihren, wenn sie nach
Art, Ausmald oder Dauer geeignet sind Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen
darzustellen. Das Blendgutachten des Sachverstandigen fir Photovoltaik Dr.-Ing. Stefan Bofinger
(2025) kommt zu dem Schluss, dass im relevanten Umfeld (100 m Radius) der Photovoltaikanlage keine
schitzenswerten Geb&dude existieren und die Vorgaben der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir
Immissionsschutz (LAl-Leitfaden, 2012) eingehalten werden. Hof Lalchow ist demnach als
Immissionsort unproblematisch. Im Umfeld der geplanten ,Agri-Solaranlage in Hof Lalchow” wurden
als relevanter Verkehrsweg die Bundesstralse B 191 und die Dorfstral3e identifiziert. Entlang der B191
ist ein Blendschutz notwendig. Die H6he muss so gewahlt sein, dass die Sichtachse von LKW-Fahrer zu

Moduloberkante wirkungsvoll durchbrochen wird bzw. dass die moégliche Blendung nur von oben
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einwirkt und somit durch die normale Fahrzeugsonnenblende verdeckt werden kann. Dies ist ab einer
Blendschutzhdéhe von ca. 3 m - abhangig von der exakten Position — der Fall. Der Blendschutz — laut
Gutachter - kann als Hecke oder in Form eines Blendschutzzaunes ausgefiihrt werden. Folgende
Abbildung gibt die Lage des notwendigen Blendschutzes wieder.

Abbildung 8 Lage der Blendschutzhecke (griin dargestellt).

Gleichzeitig zeigen die Ergebnisdiagramme auf S. 20 und 21 des Gutachtens, dass die Blendung ab ca.
18:00 Anfang April bis Anfang Juni und dann noch einmal von August bis September auftreten. Durch
die Anlage einer Hecke ist ein wirksamer Blendschutz zu erzielen, dabei muss bei der Gestaltung der
Hecke auf Geholze zuriickgegriffen werden, die friih austreiben. Als frihblihende Gehoélze bieten sich
Birke (Betula pendula) und Spitz-Ahorn (Acer platanoides) an. Dazu konnen Schlehe (Prunus spinosa),
WeilRdorn (Crataegus monogyna) und Hechtrose (Rosa glauca) gepflanzt werden. Alle Arten erreichen
Wuchshéhen von 3 m. Gleichzeitig wird ein dsthetischer Aspekt fir Radfahrer erzeugt. Das zweite
Zeitfenster ist durch belaubte Vegetation gut abzudecken. Die Auswirkung wird daher mit einem

geringen Risiko eingestuft.

3.1.9 Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Im Plangebiet gibt es keine Boden- oder Baudenkmale. Es gibt keine direkten Sichtbeziehungen zu

(genutzten) Baudenkmalen in der Umgebung oder zu denkmalgeschiitzten Bauwerken.
Es treten keine bau-, anlage- und betriebs-/ wartungsbedingt Auswirkungen auf.

3.1.10 Zusammenfassung der Wirkfaktoren und ihre Bewertung

Folgende Projekt-Umwelt-Matrix visualisiert die Wirkfaktoren und ihre Bewertung:
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Tabelle 6 Tabellarische Zusammenfassung der Wirkfaktoren und ihre Bewertung
T Bau-, (riickbau-) Anlagebedingt Betriebsbedingt/
bedingt wartungsbedingt
Flachenumwandlung, -inanspruchnahme X X
Bodenversiegelung X
Bodenverdichtung X
Bodenumlagerung X
Schadstoffemissionen X X
Lichtemissionen X
Erschiitterungen X
Scheuch-/Lockwirkung X
Zerschneidung/ Barriere-Effekt X
Verschattung, Austrocknung X
Aufheizen der Module X
Elektromagnetische Spannungen X
Visuelle Wirkung der Anlage X
Gerausche X X

— Wirkung nicht vorhanden bzw. vernachlassigbar
L1 mittlere Wirkung, die jedoch nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihrt
Starke Wirkung, die zu erheblichen Beeintrachtigungen fir ein Schutzgut fiihrt

3.2 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei

Nichtdurchfiihrung der Planung

Es ist davon auszugehen, dass bei Nichtdurchfiihrung des zu priifenden Vorhabens das Plangebiet als
landwirtschaftliche Nutzflaiche bestehen bleibt. Die intensive ackerbauliche Bewirtschaftung wirde
weitergefiihrt werden — mit allen der konventionellen Landwirtschaft zur Verfligung stehenden
Mitteln, die auch jetzt eingesetzt werden. Diese sind beispielsweise der Einsatz von Gille und
Pflanzenschutzmitteln, aber auch der Einsatz von Insektiziden. Der neue Entwurf der
Diingelandesverordnung weist fast die Halfte der landwirtschaftlichen Nutzflache in MV als stark
belastet aus. Nitratbelastetes Wasser ist flir Kinder und Erwachsene gleichermalRen gesund-
heitsschadlich und kann u.a. Ausloser fiir verschiedene Krebsarten sein. Der Nitratiiberschuss
beeintrichtigt ganze Okosysteme nachhaltig. Nicht nur die biologische Vielfalt nimmt ab und Arten
sterben aus, sondern auch die Béden versauern. Bei Durchfiihrung der Planung wiirden diese den

Naturhaushalt belastenden Mittel nicht mehr eingesetzt wodurch sich die Belastung des (Grund-)
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Wassers durch Nitrate lokal aber auch durch die ableitenden Graben aus dem Plangebiet verringern

wiirde.

3.3 MafBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Bei der Berlicksichtigung von moglichen MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung der
Umweltauswirkungen haben stets solche Prioritat, die besonders gefdhrdete Artengruppen des
Schutzgutes Arten und Biotope betreffen bzw. die Intensitdt relevanter Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch reduzieren. Die hier aufgezeigten MaBnahmen helfen die Auswirkungen zu

vermeiden oder zu vermindern.

3.3.1 Schaffung von Ersatznistflachen

Zum Erhalt und der Entwicklung der Brutreviere der Feldlerche im rdumlichen Zusammenhang wird
eine Ausgleichsflachen (siehe Abbildung 9 und 10) um das gesetzlich geschiitzte Biotop PCH 14308 (GIS
Code 0506-324B5048) angelegt. Diese Flache wird aus der landwirtschaftlichen Nutzung
herausgenommen und in Extensivgriinland mit entsprechenden Pflegemallnahmen hergestellt. Die
Flache ist 1,2 ha grof8. Hinzukommen Waldabstandsflachen mit weiteren 4,2 ha. Insgesamt werden 5,4

ha Griinland geschaffen. Damit bieten die Flachen ausreichend Ersatznistflachen in raumlicher Nahe.
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Abbildung 9 CEF-Fliche um das gesetzlich geschiitzte Biotop PCH 14308 (GIS Code 0506-324B5048) im
Plangebiet des B-Plans Nr. 39, Agri-Solaranlage in Hof Lalchow*
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Als Grundorientierungswert fur BrutreviergroBen konnen fiir die Feldlerche nach FFH-VP-Info des BfN
(Stand 10.02.2022) 400 m? angenommen werden. Bei bisher sieben nachgewiesenen Brutpaaren im
Plangebiet bieten die Flachen ausreichend Ersatznistflachen in raumlicher Nahe. Fiir die Gestaltung

der Flache gelten folgende MaRgaben:

e Verwendung von artenreicher Saatgutmischung aus regionaltypischen Wildpflanzen
zertifizierter Herkunft fiir Initialsaat und fiir weiterer Einsaaten. Auf Flachen mit hoher
Bodengilite oder hoherem Restdiingergehalt ist eine darauf abgestimmte geringere

Aussaatmenge und angepasste Artenauswahl zu verwenden.

e Mahd auRRerhalb der Fortpflanzungszeit der Feldlerche, vom 01.September bis 28.Februar. Die

Pflegeschnitte erfolgen alternierend i. d. R. auf 50 % der Flache.

e Mahd der CEF-Flache 15 cm Uber Geldandeoberkante (Waldabstandsflachen 10 cm), Mahd mit

Messerbalken. Das Mahdgut ist zu entfernen.
e Kein Einsatz von Pflanzenschutz- und Diingemitteln
e Umsetzung der MaRnahme vor Baubeginn

e Fir die Anerkennung gelten des Weiteren die Anforderungen fir MaRnahme 2.31 im

folgenden Kapitel.
3.3.2 Umwandlung von Acker in extensive Mahwiese (Malnahme 2.33 der HzE)

Flachen im Geltungsbereich, die als Abstandsflachen zu Wald und Geholzen fungieren, werden in
Brachflachen mit Nutzungsoption als Mdhwiese umgewandelt (siehe Abbildung 9 im nachfolgenden
Kapitel). Um die gesetzlich geschiitzten Biotope sowie zum Wald wird ein Abstand von 10 bzw. 30
Meter eingehalten. Folgende Anforderungen werden dabei erfullt (MalRnahmen zur

Feldlerchenattraktivitat wurden mit aufgenommen):

Ersteinrichtung durch Selbstbegriinung
e dauerhaft kein Umbruch, keine Bodenbearbeitung
e kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Diingern

e Entwicklungspflege durch Aushagerungsmahd im 1. bis 3. Jahr ab dem 01.09. mit Abfuhr des
Mahgutes

e Ab dem 4. Jahr ist die Mahd abschnittsweise und gestaffelt durchzufiihren, so dass in jeder
dieser Flachen ein breiter Streifen an Krautern und Grasern bis in den Sommer des nachsten
Jahres stehen bleibt. Dadurch konnen Insektenlarven oder in den Stangeln abgelegte
Insekteneier Uberwintern und die Biodiversitdt gesteigert werden. Das Mahdgut ist

abzutransportieren.
e Mahd 10 cm Uber Gelandeoberkante, Mahd mit Messerbalken

e Bei vermehrtem Auftreten von nitrophilen Krautern (Brennnessel, Disteln, Krauser Ampfer)

oder Landreitgras werden weitere EntwicklungsmaRnahmen mit der uNB abgestimmt.
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Ziel ist die Entwicklung von biodiversen Flachen mit hoher Arten- und Strukturvielfalt, in denen
gefahrdete Arten vorkommen kdénnten und in denen keine bzw. nur schwache Beeintrachtigungen
gegeben sind. Neben Sicherheitsaspekten werden hierdurch besonnte Sdume und Strukturreichtum
gefordert. Waldrander haben fiir zahlreiche Tiere und Pflanzen einen groBen Stellenwert, da sie einen

vielfaltigen Ubergangsbereich zwischen zwei unterschiedlichen Okosystemen bilden.

3.3.3 Anlage von Feldhecken und Feldgeh6lzen (MaRBnahme 6.31, 2.21 und 2.13 der HzE)

Um eine Sichtbarkeit von Anlagenbestandteilen zur offenen Landschaft und von StralRe und Radweg
aus zu reduzieren, wird die Wahrnehmbarkeit durch die Anlage von Feldhecken und Feldgehdlzen

reduziert. Folgende MalRnahmen sind geplant:

Tabelle 7 MaRnahmen zur Reduzierung der Wahrnehmbarkeit

Lfd. Nr. in MaRnahme
Abb. 10 der HzE

Bezeichnung Ldnge [m]

Anlage von freiwachsenden
Parallel zur B191 660 + 195
Hecken/Geblischen

2.21 Anlage von Feldhecken sdl. SO APV 5 zur DorfstraRe 190

Parallel im Westen der
2.13 Anlage von Feldgehdlzen 500
Ortschaft Hof Lalchow

Folgende Abbildung erlaubt eine rdumliche Zuordnung der gewahlten MaRnahmen.

B-Plan Nr. 39
I:] Geltungsbereich

Kompensationsflachen

Anlage von freiwachsenden
Hecken/Gebuschen

- Anlage von Feldhecken
Anlage von Feldgeholzen

Extensive Mahwiese

CEF-Flache fur die
Feldlerche @

tister
¢ ® o E ] W 0
i Geobasisdaten (Karten): Landesamt fir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern (LAIV-MV)

Abbildung 10  Hecken und Feldgehdlze im B-Plan Nr. 39 , Agri-Solaranlage Hof Lalchow”

@ 46



Unterlage 1.02 Umweltbericht zum B-Plan Nr. 39 , Agri-Solaranlage in Hof Lalchow”

Durch ein abwechslungsreiches Inventar an verwendeten Straucharten wird neben der Moglichkeit fir
die ansassige Avifauna Nistplatze zu errichten auch das Nahrungsangebot im Plangebiet erweitert. Die
dreireihige Hecke Nr. 1 im Norden besteht aus zwei duReren, reinen Strauchreihen und einer inneren
reinen Baumreihe, die innere Strauchreihe von Hecke Nr. 2 wird aller 15 m von einem Uberhilter
unterbrochen. Aufien schliel3t sich ein 2 m breiter Krautsaum an, der sich von alleine einstellt. Die
nordliche Hecke Nr. 1 ist 7 m breit und ~ 855 m lang, die Hecke Nr. 2 ebenfalls 7 m breit und ca. 190 m
lang. Ein Pflanzschema, welches durch entsprechende Wiederholung auf die jeweilige Heckenldnge

angepasst werden kann, ist in folgender Abbildung wiedergegeben.

.............................................................................................................................................................................................................................................
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@ WeiRdorn (Crataegus monogyna) Stieleiche (Quercus robur),
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)

B ceberesche (Sorbus aucuparia) Uberhaiter
A Schlehe (Prunus spinosa)
& Hasel (Corylus avellana)

ﬁ Hundsrose (Rosa canina)

Abbildung 11  Pflanzschema einer dreireihigen Feldhecke mit Uberhiltern aller 15 m (abgewandelt von

einem Schema der uNB Kreis Lippe)

Fir die Etablierung, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege der Feldhecke (MaBnahme 2.21 und 6.31)

gelten folgende Bestimmungen:

e Vorlage eines Pflanzplans (siehe Abb. 10), mit den Arten Schlehe (Prunus spinosa), WeiRdorn
(Crataegus monogyna), Hasel (Corylus avellana), Hechtrose (Rosa glauca) und Eberesche
(Sorbus aucuparia) fir die duRere und innere Strauchreihe. Die Geholze fiir Hecke Nr. 2 in Abb.
9 sind Stieleiche (Quercus robur) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) aus moglichst
gebietseigener Herkunft als einzelne groRkronige Uberhilter. Die Gehdlze fiir Hecke Nr. 1 in

Abb. 9 sind Birke (Betula pendula) und Spitz-Ahorn (Acer platanoides).
e Straucher: 2 60/100 cm, dreitriebig, Pflanzabstand im Verband 1,0x 1,5 m

e B3ume als Heister 250/300 cm, Abstande von 5 m untereinander in der nérdlichen Hecke und

in der Hecke nahe Hof Lalchow 15 m — 20m, Stammumfang 12/14 cm mit Zweibocksicherung

e Mindestreihenzahl 3 im Abstand von 1,5 m incl. beidseitiger Saum von 2 m Abstand vom

StammfuR
e Mindestbreite 7 m, Mindestlange 50 m

e Sicherung der Pflanzung gegen Wildverbiss durch Schutzeinrichtungen, die friihestens nach 5

Jahren entfernt werden kann
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Pflege der Gehdlze durch 1 bis 2malige Mahd je nach Standort und Vergrasung (iber einen

Zeitraum von 5 Jahren

Nachpflanzung der Baume bei Ausfall, bei Strauchern bei einem Ausfall von > 10%
Bedarfsweise Bewasserung und Instandsetzung von Schutzeinrichtungen
Verankerungen der Baume nach dem 5. Standjahr entfernen

Pflegemalinahmen des Strauchsaumes beschranken sich auf seitliche SchnittmalRnahmen, um

ein weiteres Ausbreiten zu verhindern

Der Sichtschutz fiir Hof Lalchow umfasst einen 500 m langen und min. 25 m breiten Gehdlzstreifen,

der Uberwiegend aus Baumarten aufgebaut wird. Der Gehélzstreifen/das Feldgeholz soll ein

ganzjahriger Sichtschutz sowie ein attraktives Biotop fiir Fauna und Mensch sein. Bei der Auswahl der

Geholze stehen deshalb folgende Kriterien im Vordergrund:

Immergriin sowie Nahrungsangebot flr Avifauna
Attraktiv (asthetisch) flir Menschen

Standortangepasst und angepasst an klimatische Bedingungen

Es werden deshalb folgende Gehdlze empfohlen: Eiche (Quercus robur), Kiefer (Pinus sylvestris),

Hange-Birke (Betula pendula), Cornelkirsche (Cornus mas), Eberesche (Sorbus aucuparia), Schlehe

(Prunus spinosa), WeiRdorn (Crataegus monogyna), Hasel (Corylus avellana) und Hundsrose (Rosa

canina).

Fiir die Etablierung, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege der Feldhecke gelten folgende

Bestimmungen:

nicht auf wertvollen offenen Trockenstandorten (Karte Il Punkt 6.1 GLRP) sowie in Rast-
vogelgebieten der Stufen 3 und 4 in ausgewiesenen Bereichen zur Strukturanreicherung in der
Agrarlandschaft (Karte Il Punkt 7.1 GLRP)

andere Standorte nur in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde

stufiger Aufbau des Feldgehdlzes (Strauchsaum und Baumschicht aus Bdaumen 1. und Il

Ordnung)
keine wirtschaftliche Nutzung
Vorlage eines Pflanzplanes:

o Verwendung von standortheimischen Baum- und Straucharten naturnaher
Feldgeholze

o aus moglichst gebietseigenen Herkiinften
o Pflanzung von mindestens 5 Baum- und 5 Straucharten

o Anteil von Baumgehdélzen ca. 10 %, ab FlachengréRen von 0,5 ha Anteil Baumgehdlze
ca.30%
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o PflanzgroBen: Baume als Heister 150/200 cm; Straucher 60/100 cm, 3-triebig
o Pflanzabstande: Straucher im Verband 1,0 mx 1,5 m

o Verankerung der Baume

o Sicherung der Pflanzung gegen Wildverbiss durch Schutzeinrichtungen

e Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:

o Pflege der Geholze durch ein- bis zweimalige Mahd je nach Standort und Vergrasung
o Uber einen Zeitraum von 5 Jahren

o Nachpflanzung der Baume bei Ausfall, Heister und Straucher bei mehr als 10 % Ausfall
o bedarfsweise Bewdsserung und Instandsetzung der Schutzeinrichtungen

o Verankerung der Baume nach dem 5. Standjahr entfernen

o Abbau der Schutzeinrichtungen bei gesicherter Kultur, friihestens nach 5 Jahren

e Vorgaben zur Unterhaltungspflege:

o PflegemalRnahmen des Strauchsaumes beschranken sich auf seitliche

SchnittmaRnahmen, um ein weiteres Ausbreiten zu verhindern
e MindestflachengroRe: 1.000 m?, maximal 2,0 ha
3.3.4 Bauzeitenregelung, ggf. Vergramung und 6kologische Baubegleitung

Das Baufeld sowie die Wegetrassen mussen auRerhalb der Brutzeit (01.09 bis 28./29.02) vorbereitet
werden. Somit sind samtliche Bauarbeiten innerhalb der Brutzeit, d.h. vom 01.03. bis 31.08. zu
unterlassen. Sollte dies nicht moéglich sein und das Schaffen des Baufeldes bis in den April eines Jahres
dauern, sind sie Bauarbeiten ohne Unterbrechung fortzufiihren. Innerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
(also 01.03. bis 31.08.) sowie nach 5 Tagen anhaltender Baupause werden VergramungsmaRnahmen
zur Vermeidung von Ansiedlungen sowie eine Okologische Baubegleitung erforderlich.
VergramungsmalBnahmen sind nur innerhalb des Baufeldes einschlieRlich der BaustraBen und
Zufahrten durchzufiihren, da die Scheuchwirkung der MaRnahmen iber das unmittelbare Baufeld
hinaus geht und somit eine Ansiedlung storungsempfindlicher Arten auch im Umfeld vermieden wird.
Eine 6kologische Baubegleitung durch qualifiziertes Fachpersonal kann im Falle eines Baustops > 5
Tage das Baufeld auf eine zwischenzeitliche Ansiedlung von Brutvogeln tiberpriifen. Wenn dabei keine
britenden Vogel festgestellt werden, konnen die Bauarbeiten (wieder) aufgenommen werden. Wenn
britende Vogel festgestellt werden, dirfen die Bautatigkeiten erst nach Abschluss des Brutgeschaftes

fortgesetzt werden.
3.3.5 Vermeidung von ,Fallen”

Tiefe Baugruben oder Kabelgraben ohne Rampe, die Uber Nacht offenbleiben, sind am nachsten
Morgen durch das Baupersonal zu kontrollieren. Tiere, die sich tber Nacht in diesen ,Fallen” verirrt
haben, sind umgehend freizulassen. Zudem sind Baugruben mit hinreichend Ausstiegshilfen (einfache
Bretter, mind. 15 cm breit) auszustatten und ein Ausstieg zu gewdhrleisten. Bei ldngeren Baustopps

(auch Gber das Wochenende) sind Baugruben durch Schutzzaune zu sichern.
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3.3.6 Kleintiergangigkeit

Die Photovoltaik-Anlage wird schon aus Sicherheitsgriinden mit einer Einfriedung versehen. Dabei ist
auch im Sinne des Biotopverbundes stets eine Kleintiergangigkeit durch einen Abstand vom Zaun zum
Boden zu gewahrleisten, so dass keine Barrierewirkung besteht. Dies wird durch eine Maschenweite
von 15 x 20 cm gewahrleistet. So kdnnen Tiere von geringer GrofRe weiterhin die Flache passieren und

bleiben in ihren Wanderungen unbeeinflusst.
3.3.7 Anzeigepflicht fiir Funde o.a.

Sollten wahrend der Erdarbeiten archdologische oder geologische Funde oder auffillige
Bodenverfarbungen entdeckt werden, wird gemaR § 11 DSchG M-V die untere Denkmalschutzbehérde
des Landkreises benachrichtigt und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern
oder Beauftragten des Landesamtes fir Kultur- und Denkmalpflege in unverandertem Zustand
erhalten. Verantwortlich hierfir sind die Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der
Grundstickseigentiimer sowie zufallige Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen. Die Verpflichtung
erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, doch kann die Frist fiir eine fachgerechte

Untersuchung im Rahmen des Zumutbaren verlangert werden.

Sollten im Zuge von Baugrunduntersuchungen Bohrungen niedergebracht werden, sind die
ausfihrenden Firmen gegeniiber dem Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V,

Geologischer Dienst, meldepflichtig.
3.3.8 Technisch einwandfreier Zustand von Baufahrzeugen und Geraten

Vor Beginn von erforderlichen Bauarbeiten sind die Baufahrzeuge auf ihren technisch einwandfreien
Zustand zu prifen. Mangel an Fahrzeugen sind umgehend zu beheben. Mangelhafte Fahrzeuge und
Geréte sind von der Baustelle zu entfernen. Vor Beginn der Bauarbeiten werden die Fahrzeugfiihrer
der Baufahrzeuge auf diese potenzielle Gefdhrdung hingewiesen und hinsichtlich einer
ordnungsgemaRen und umsichtigen Bauausfilhrung belehrt. Ereignet sich trotz umsichtiger
Arbeitsweise eine Havarie und kommt es dabei zur Freisetzung von Schadstoffen, so ist der
verunreinigte Boden umgehend ordnungsgemdR zu entsorgen und gegen unbelasteten Boden
auszutauschen. Die untere Wasserbehorde des Landkreises ist unverziglich liber die Havarie und die
eingeleiteten MaRnahmen zu informieren. Die Bauleitung hat u. a. die Einhaltung der

umweltschutzrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und durchzusetzen.

3.4 Prifung anderweitiger Planungsmoglichkeiten

Die Anlage verzichtet auf die Umsetzung fossiler Energietrdger zu Gunsten der Erzeugung von
Solarenergie. Der erzeugte Strom soll in das 6ffentliche Versorgungsnetz eingespeist werden. In
diesem Zusammenhang konzentrieren sich die Eingriffe auf den Plangebiet, der durch die derzeitige
intensive landwirtschaftliche Nutzung nur eine geringe Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz

aufweist.
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Im ndheren Umfeld der Stadt Plau am See befinden sich derzeit keine vergleichbaren
Standortalternativen zum Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 39, die nach Abwagung moglicher

Alternativen einen wirtschaftlichen Betrieb einer Agri-Solaranlage zulassen.

Fir die Standortwahl sprechen zudem die glinstige Gelandebeschaffenheit, sowie die weitgehend

ungehinderte Sonneneinstrahlung.
4 Zusatzliche Angaben

4.1 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen

Verfahren

Die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgte verbal argumentativ. Diese
Methode der Umweltprifung entspricht dem gegenwartigen Wissensstand und in ihrem Umfang und
Detaillierungsgrad den allgemein anerkannten planerischen Grundsdtzen gemaR der bisherigen

Rechtslage. Weitergehende technische Verfahren bei der Umweltpriifung wurden nicht verwendet.

4.2 Schwierigkeiten und Kenntnisliicken

Der wesentliche Anteil externer Unterlagen und Daten zur Erstellung des vorliegenden
Umweltberichtes lag vor. Weitergehende Daten zu Arten und Lebensrdumen wurden durch gezielte
Erhebungen ausgerdaumt. Nach aktuellem Kenntnisstand zu Arten und Lebensrdumen gibt es keine
Erkenntnisliicken. Schwierigkeiten bei der Aufnahme oder Recherche von Arten und Lebensrdumen

traten nicht auf.

Allgemein ist auf wissenschaftlicher Ebene anerkannt, dass sich die Individuenzahlen der Arten von
Jahr zu Jahr verdndern. Diese Tatsache kann zur Folge haben, dass einzelne Arten, die im
Untersuchungsjahr mit sehr wenigen Individuen im oder in Nachbarschaft zum Plangebiet vorkamen,
bei den Kartierungen unentdeckt blieben. Grundsatzlich sind einjdhrige Erfassungen von Arten-

Gemeinschaften niemals als absolutistisches Arteninventar anzusehen.

Bei Betrachtung der aktuellen Lebensrdume sind in diesem Planungsraum allerdings kaum weitere
Arten als aus den abgeschatzten Arten-Gemeinschaften zu erwarten. Spezifische Lebensrdaume lassen

spezifische Arten-Gemeinschaften erwarten.

Bei der Ermittlung, Bewertung und Prognose von Auswirkungen gegeniiber abiotischen Schutzgiitern

traten bei Kenntnis des momentanen Vorhabens keine Schwierigkeiten auf.

4.3 Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans auf die
Umwelt

Uber ein Monitoring lberwacht die Stadt Plau am See die erheblichen Umweltauswirkungen,

insbesondere um unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig zu ermitteln. Das

Monitoring-Konzept sieht vor, diese Auswirkungen durch geeignete UberwachungsmaRnahmen und
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Informationen unter Berlicksichtigung der Bringschuld der Fachbehérden nach § 4 Abs.3 BauGB in
regelmaRigen Intervallen nach Realisierung des Vorhabens zu prifen und gegebenenfalls geeignete
Malnahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Die bestehenden speziellen Zustdndigkeiten von Fachbehoérden
fir die unterschiedlichen Belange des Umweltschutzes und der Umweltvorsorge sollen fiir das

Monitoring der Gemeinden genutzt werden.

Der Schwerpunkt liegt allerdings auch auf unvorhergesehenen Auswirkungen auf Schutzgiter, die Gber

folgende Anhaltspunkte ermittelt werden kénnen:
e Uberschreiten von Grenzwerten an Messstellen auerhalb des Plangebiets
e Unerwartet erhdhtes Verkehrsaufkommen
e Beschwerden von betroffenen Anwohnern (Ldrm, Geruch, Lichtimmission)

e Defizite bei der Umsetzung von naturschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen

5 Eingriffs-Ausgleich-Bilanz gem. den Hinweisen zur Eingriffsregelung in MV

Grundlegendes Ziel jeder Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist, dass ein raumlicher 6kologischer
Zusammenhang zwischen Eingriff und Ausgleich entsteht. Diese Vorgaben entsprechen dem
nationalen Gesetzesrahmen und sind mit den internationalen Vorgaben zum Naturschutzrecht

konform (Ammermann et al., 1998; Bruns et al., 2001; Jessel et al., 2006).

Raumlicher Zusammenhang bedeutet nicht, dass ein Ausgleich direkt neben oder am Standort des
Eingriffs stattfinden muss. Der raumliche Zusammenhang ist gegeben, wenn ein 06kologisch
vertretbarer Zusammenhang zwischen den Faktoren, die vom Eingriff betroffen sind, zwischen
Eingriffs- und Ausgleichsort entsteht (Gassner, 1995). Im Sinne des internationalen Artenschutzes muss
die Populationsebene der Arten Beriicksichtigung finden. Die Aspekte der Populationsdkologie kdnnen
im gesamten Verbreitungsareal einer Art sinnvolle SchutzmaBnahmen hervorbringen, was historische
Ausgleichsverpflichtungen direkt am Ort des Eingriffs nicht taten (Peters, 2002). So hat sich heute die
Einsicht durchgesetzt, dass mit so genannten externen AusgleichsmaBnahmen dem Biotop- und
Artenschutz mehr geholfen ist, als mit AusgleichsmaRnahmen an Ort und Stelle des Eingriffs
(Reiter&Schneider, 2004; Spang&Reiter, 2005; StraRer&Gutsmiedl, 2001).

Beim Mecklenburgischen Modell zur Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs liegt
als zentraler Baustein das Indikatorprinzip zugrunde, nach dem der Biotoptyp mit seiner Vegetation
die Auspragung von Boden, Wasser, Klima sowie den dort lebenden Arten widerspiegelt Ministerium
fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern, 2018. Das heilst, dass einzelne
Malnahmen zur Kompensation gleichzeitig der Wiederherstellung verschiedener Wert- und

Funktionselemente dienen missen.

Voraussetzung zur Beurteilung eines jeden Eingriffs ist in jedem Fall die Erfassung und Bewertung der
vom Eingriff betroffenen Biotoptypen und seine Lage in einem landschaftlichen Freiraum. Hierzu ist
vom Vorhabentrager eine Biotoptypenkartierung nach den Vorschriften der Biotopkartieranleitung

des Landes Mecklenburg-Vorpommerns (2013) durchzufiihren.
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Zusatzliche Erhebungen wie beispielsweise das Erfassen von spezifischen Tierartengruppen missen
nur durchgefihrt werden, wenn aufgrund komplexerer Eingriffe weitergehende Beeintrachtigungen
der Wert- und Funktionselemente des Naturhaushalts und/oder des Landschaftsbildes zu erwarten

sind.

Zur Eingriffsbewertung von PV-Anlagen werden die Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE M-V 2018)

angewendet.

5.1 Begriindete Berechnung des Kompensationsbedarfs

Die betroffene Biotopflache innerhalb des Sondergebiets betrdgt 73.2559 m2. Die Zuwegung ist so
geplant, dass keine Eingriffe in bestehende Gehdlze notwendig werden. Innerhalb des Plangebiets halt

die Baugrenze einen Abstand von mindestens 10 m zu gesetzlich geschiitzten Biotopen ein.
5.1.1 Ermittlung des Biotopwertes (W)

Die Bewertung des Kompensationserfordernisses basiert auf den Vorgaben der HzE — Hinweise zur
Eingriffsregelung (MLU, 2018). Hier ist der erste Schritt die Ermittlung des Biotopwertes (Abschnitt
3.1). Dort werden die Biotoptypen einer Wertstufe zugeordnet. Die Werteinstufung der betroffenen
Biotoptypen erfolgt nach Anlage 3 der HzE. Fiir die Einstufung dienen als Basis die ,Rote Liste der
gefahrdeten Biotoptypen der Bundesrepublik Deutschland” bzw. die Regenerationsfahigkeit. Der
entsprechend hohere Wert wird als Grundlage fiir die Einstufung genutzt. Danach lasst sich der
durchschnittliche Biotopwert ableiten, welcher als Grundlage fiir die Ermittlung des
Kompensationsbedarfes bendtigt wird.

Tabelle 8 Ermittlung des Biotopwertes
Wertstufe (nach Anlage 3) Durchschnitticher Bictopwert
0 1 — Versiegelungsgrad®
1 15
2 3
3 ]
4 10
"Bei Bictoptypen mit Wertstufe [0” ist kein Durchschnittswert vorgegeben.
Er ist in Dezimalstellen nach o. a. Fermel zu berechnen (1 minus Versisge-
lungsgrad).

5.1.2 Ermittlung des Lagefaktors (L)

Nach der HzE Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern, 2018 wird die
Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen, ungestérten oder vorbelasteten Raumen
Uber Zu- bzw. Abschlage des ermittelten Biotopwertes ermittelt. Die Raumzuteilung ist dabei abhangig
von der Entfernung der Flache zu Stérquellen. Als Stoérquellen gelten u.a. Siedlungsbereiche, B-

Plangebiete, alle StralRen und vollversiegelte landliche Wege.

Das Plangebiet befindet sich zum Teil in einem Abstand < 100 m zu vorhandenen Storquellen (siehe

Abbildung 11) und erhalt dort einen Lagefaktor von 0,75 (griine Flachen). Die Flachen, die sich in einem
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Abstand von 100 m bis 625 m zu vorhandenen Storquellen befinden erhalten ein Lagefaktor 1 (blaue
Flachen). Fur Flachen, die weiter als 625 m von Storquellen entfernt sind, wird ein Lagefaktor von 1,25
vergeben (weilRe Flachen).

N | Legende

e B

- /.Z HOF LALCHOW

. i Geltungsbereich
X |:| Geltungsbereich
8.\ Lagefaktor 0,75

ﬁ Abstand < 100m zu
vorhandenen Stoérquellen

Lagefaktor 1

100 bis 625 m Abstand zu
vorhandenen Stérquellen

Lagefaktor 1,25

:] > 625 m Abstand zu
vorhandenen Stérquellen

/ f

- - - — — 1 t0r =
o 50 100 200 300 400 sa0

@ Geobasisdaten (Karten): Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern (LAIV-MV)

Abbildung 12 Lagefaktoren im Plangebiet

5.1.3 Berechnung des Eingriffsflichenaquivalents fiir Biotopbeseitigung bzw.
Biotopveranderung (unmittelbare Wirkung)

Fiir die Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt bzw. verdandert werden, ergibt sich das
Eingriffsflachenaquivalent durch Multiplikation der betroffenen Flachen des Biotops, dem Biotopwert
(W) und dem Lagefaktor (L).

Flache [m?] des Biotopwert des Eingriffsflichenaquivalent fiir
betroffenen X betroffenen X Lagefaktor (L) = die Biotopbeseitigung bzw.
Biotops Biotoptyps (W) Biotopverdnderung [m? EFA]

Entsprechend der Planungsunterlagen ist die geplante Agri-Solaranlage eine Anlage der Kategorie |
gemald DIN SPEC 91434:2021-05. Fir die Kategorie | wird ein maximaler Verlust an landwirtschaftlich
nutzbarer Flache von 10 % vorgegeben. Entsprechend der Aussage von Frau Waldenspuhl (Ministerium
fir Klimaschutz, Landwirtschaft, ldndliche Rdume und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern,
telefonische Abstimmung am 23.01.2024 mit Frau Steinke, untere Naturschutzbehorde Landkreis
Ludwigslust-Parchim) sind deshalb 10 % Flachenverlust (Biotopverlust) in der Eingriffsbilanzierung

nach HzE zu bericksichtigen.
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Tabelle 9 Berechnung des Kompensationsbedarfs durch die Beseitigung der Biotope

Eingriffsflaichen

betroffene Wertstufe des

Biotopname Fliche [m?]  Biotoptyps Biotopwert Lagefaktor -aquwa{l:;;

ACS Sandacker 113.166 0 1 0,75 84.874
ACS Sandacker 537.230 0 1 1 537.230
ACS Sandacker 69.990 0 1 1,25 87.488
720.386 709.592

10% 70.959

Das Vorhaben verursacht einen Biotopverlust im rechnerisch ermittelten Umfang von 70.959 m?

Eingriffsflachenaquivalenten.

5.1.4 Berechnung des Eingriffsflichenaquivalents fiir Funktionsbeeintrachtigung von

Biotopen (mittelbare Wirkungen/Beeintrachtigungen)

Auch Biotope, die in der Ndhe des Eingriffs liegen, kdnnen mittelbar beeintrdachtig werden
(Funktionsbeeintrachtigung), d.h. sie sind nur noch eingeschrankt funktionsfahig. Soweit gesetzlich
geschitzte Biotope oder Biotoptypen ab einer Wertstufe von 3 mittelbar beeintrachtigt werden, ist
dies bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs zu berticksichtigen. Die Funktionsbeeintrachtigung
nimmt mit der Entfernung ab, deshalb werden zwei Wirkfaktoren unterschieden, welche der Anlage 5
der Hinweise zur Eingriffsregelung Ministerium fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-

Vorpommern, 2018 zu entnehmen ist.
Wirkbereich | Wirkfaktor von 0,5
Wirkbereich Il Wirkfaktor von 0,15

Von den Planungen gehen keine mittelbaren Beeintrachtigungen fiir gesetzlich geschiitzte Biotope
aus, da die gesetzlich geschiitzten Biotope im Plangebiets ausgespart werden und ein Abstand von bis
mindestens 10 m eingehalten wird. Damit wird die mittelbare Beeintrdchtigung fiir diese Lebensrdume

so gering wie moglich gehalten.

Dariiber hinaus werden FF-PVA in Anlage 5 nicht gesondert aufgefiihrt werden und das Vorhaben
selbst nicht geeignet ist, mittelbare negative Wirkungen auf benachbarte Biotope auszutiben. Deshalb
kann die Berechnung des Eingriffsflaichendquivalents fir mittelbar beeintrachtigte gesetzlich

geschitzte Biotope entfallen.
5.1.5 Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Versiegelungen, die mit einem Eingriff einhergehen, fihren zu weiteren Beeintrdachtigungen
insbesondere der abiotischen Schutzgiiter, so dass eine zusatzliche Kompensationspflicht besteht.
Diese ist biotopunabhangig. Eine teilversiegelte Flache bekommt einen Zuschlag mit dem Faktor 0,2,

auf eine vollversiegelte (iiberbaute) Flache wird der Faktor 0,5 multipliziert.
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el flersiasale S Zuschl.ag fur Teil-/ Elr.lgrlffsflache.naqulvaIent fiir
iberbaute Fliche [m?] Vollv?r5|egelung bzw. = '[eﬂ-/VoIIversmgeIqu bzw.
Uberbauung Uberbauung [m? EFA]

Eine tatsdchliche Versieglung erfolgt lediglich durch Trafos, Zaunpfosten und Rammpfosten. Die
versiegelte Fliche nimmt 250 m? ein (Berechnung durch die technische Abteilung der SUNfarming
GmbH). Es gibt im Plangebiet keine teilversiegelten Flachen, da alle Wege unbefestigt sind. Nach der
aktuellen Planung (Stand Februar 2025) ergibt sich folgende Berechnung:

Tabelle 10 Ermittlung des Eingriffsflichenidquivalents fiir Teil-/Vollversiegelung bzw. Uberbauung

betroffene Zuschla Eingriffsflichen-
Fliche [m?] & dquivalent [m?]

Art der Versiegelung

Vollversiegelung durch Rammpfosten,
Zaunpfosten und Trafos 250 0,5 125
(laut MBP vom 10.02.2025)

Summe 125

5.1.6 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus den 5.1 bis 5.3 errechneten Eingriffsaquivalenten ergibt sich durch Addition der multifunktionale
Kompensationsbedarf.

Tabelle 11 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Eingriffsflichen- Eingriffsflichen- Eingriffsflichen-

o " o " o - Multifunktionaler
aquivalent fir aquivalent fir aquivalent fir

Kompensationsbedarf
[m? EFA]

Biotopbeseitigung Funktionsbeein- Vollversiegelung bzw.
[m? EFA] trachtigung [m? EFA] Uberbauung [m? EFA]

70.959 + 0 + 125 71.084

Somit verursacht das Vorhaben einen Multifunktionalen Kompensationsbedarf im rechnerisch
ermittelten Umfang von 71.084 m? Eingriffsflicheniquivalenten.

5.1.7 Bericksichtigung kompensationsmindernder MaRnahmen / Korrektur
Kompensationsbedarf

Kompensationsmindernde MaRnahmen sind MaRnahmen, die nicht die Qualitat von
KompensationsmalRnahmen besitzen, gleichwohl eine positive Wirkung auf den Naturhaushalt haben
(siehe Kapitel 2.7, HzE). Die kompensationsmindernde MaRnahme 8.30 nach HzE kann fir die Agri-
Solaranlage in Hof Lalchow keine Anwendung finden. Mit einer dauerhaften Weidenutzung durch

Rinder kdnnen die Anerkennungskriterien dieser MaBnahme nicht erfillt werden.

5.2 MaRnahmen der Kompensation

Ziel der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist, einen rdumlichen 6kologischen Zusammenhang zwischen
Eingriff und Ausgleich zu schaffen. Das bedeutet nicht, dass ein Ausgleich direkt neben oder am
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Standort des Eingriffs stattfinden muss. Der raumliche Zusammenhang ist erfllt, wenn ein dkologisch
vertretbarer Zusammenhang zwischen den Faktoren, die vom Eingriff betroffen sind, zwischen
Eingriffs- und Ausgleichsort entsteht (Gassner, 1995).

Ein Teil des Kompensationsbedarfs wird im Geltungsbereich des B-Plans umgesetzt. Hierflir werden
Waldabstandsflachen in extensive Mdahwiesen (MaRnahme 2.33 der HzE) umgewandelt, zwei Hecken
und ein Feldgeholz (MaRnahme 6.31, 2.21 und 2.13 der HzE) angelegt. Fir die Pflege und Entwicklung
gelten die in Kapitel 3.3.2 und 3.3.3 angegebenen Bedingungen. Eine Abbildung zur rdumlichen

Einordnung ist ebenfalls in Kapitel 3.3.3 zu finden.

Tabelle 12 Berechnung des Kompensationsflicheniquivalents (KFA)

Flachendquivalent
kompensationsmindernde
MaRnahme [m2 FA]

kompensationsmindernde KW Leistungs-
MaBnahme MaRnahme faktor

Fliche [m?]

Anlage von freiwachsenden

1 Hecken/Gebiischen 5.936 1 n.a. 5.936
(MaRnahme 6.31 der HzE)
Anlage von Feldhecken

2 (MaRnahme 2.21 der HzE) 424 25 05 230
Anlage von Feldhecken

2 (MaRnahme 2.21 der HzE) 361 25 0,85 767
Anlage von Feldhecken

2 (MaRnahme 2.21 der HzE) 148 25 1 370

3 Anlage von Feldgeholzen 16.334 25 05 20.418

(MaBnahme 2.13 der HzE)

Umwandlung von Acker in
4 Brachflache mit Nutzungsoption 625 2 0,5 625
als Mahwiese (MaBnahme 2.33)

Umwandlung von Acker in
4  Brachflache mit Nutzungsoption 30.750 2 1 61.500
als Mdhwiese (MaBnahme 2.33)

Umwandlung von Acker in
5 Brachflache mit Nutzungsoption 5.353 2 0,85 9.100
als Mdhwiese (MaBnahme 2.33)

Umwandlung von Acker in
6 Brachflache mit Nutzungsoption 1.440 2 0,5 1.584
als Mahwiese (MaBnahme 2.33)

Umwandlung von Acker in

6 Brachflache mit Nutzungsoption 3.746 2 1 8.242
als Mdhwiese (MaBnahme 2.33)

Summe 109.072

Die erzielten Flichendquivalente (109.072 m?) werden vom Kompensationsbedarf abgezogen,
wodurch ein Uberschuss von 37.987 m? Eingriffsflicheniquivalenten entsteht. Weitere MaRnahmen
sind nicht notwendig.
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6 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Anlass zur Erstellung eines Umweltberichts (UB) gibt die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 39 , Agri-
Solaranlage in Hof Lalchow” im Landkreis Ludwigslust-Parchim. Das Plangebiet teilt sich auf in sieben
Teilflaichen und hat insgesamt eine GroRe von 89,08 ha. Die Sondergebietsflache ist ca. 72,04 ha groR.
Die GRZ betragt 0,6. Es handelt sich um eine intensiv landwirtschaftlich genutzte Flache auf

Uberwiegend sandigen Boden.

Im Rahmen des Umweltberichtes wurde der derzeitige Umweltzustand erfasst. Eine Untersuchung
Uber zu erwartende Auswirkungen ggf. auf den Menschen und seine Gesundheit sowie auf die
Bevolkerung insgesamt, auf Flora und Fauna, Schutzgebiete, den Boden, das Wasser, die Luft, das Klima
sowie Kultur- und Sachgiiter wurde durchgefiihrt. Die Priifung der Wirkung der geplanten Agri-
Solaranlage ergab insgesamt, dass die Schutzgliter aufgrund der beschriebenen vorhabenbedingten
Auswirkungen nicht erheblich oder nachhaltig beeintrdchtigt werden. Der beschriebene Bauablauf

lasst keine nachteiligen und nachhaltigen Auswirkungen auf die Schutzgiter vermuten.

Unter Einhaltung der beschriebenen Vermeidungsmalinahme ist von keiner Beeintrachtigung der
relevanten und untersuchten Arten auszugehen. Eine Beeintrdchtigung weiterer besonders oder

streng geschiitzter Arten ist nicht ableitbar.

Der korrigierte multifunktionale Kompensationsbedarf fiir die durch die Errichtung des Solarparks Hof
Lalchow beanspruchten Flachen betragt gemaR naturschutzrechtlicher Eingriffsregelung
71.084 m? EFA. Der Ausgleich erfolgt vollstindig im Plangebiet durch die Anlage von Feldhecken und
Feldgeholzen sowie der Umwandlung von Acker in Brachflache mit Nutzungsoption als Mahwiese im
Bereich der Waldabstandsflachen.
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Anlage 1
Karte Biotopkartierung Hof Lalchow
Mafstab 1:3.000
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- Standorttypischer Gehélzsaum an
stehenden Gewassern §

Griinland und Griinlandbrachen

Artenarmes Frischgriinland

Staudensaume, Ruderalfluren und Trittrasen

Ruderale Staudenflur frischer bis
trockener Mineralstandorte

Acker- und
Erwerbsgartenbaubiotope

ACS Sandacker

Siedlungs-, Verkehrs- und
Industrieflachen

OBD Brachflache der Dorfgebiete

ODF

ovB

- OVF

Landlich gepragtes Dorfgebiet

Bundesstralle

Versiegelter Rad- und FuRweg
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/ Auftraggeber:  SUNfarming GmbH Vorhaben:
15537 Erkner, Zum Wasserwerk 12 Agri-Solarpark Hof Lalchow
Telefon: +49 3362 8859 170 A Darstellung:
. ; U FARMING '
Homepage: sunfarming.de wd i G Biotopkartierung 2024
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