bBOrao

lelglu

Planungs

FFH-Vertraglichkeitsstudie gem&R Art. 6 (3)
FFH-Richtlinie zum B-Plan Nr. 10 der Ge-

meinde Dranske - Ferienanlage auf dem

Nord-Bug - Lebensraumtypen nach Anhang |

3. Marz 2001
bepusn prmbh Hamba WeE begean gmibh Plembaig Mins
Ciachprinocana 5w sls i Benburd Moche SusTe 43
JIAT Hambaug HAES Hambarg
Talstare Oa0-BA1133 Vgt . 0a2 -3 15880
Tabslan: O0-881 138 Tl G- 1AELE
Rk 00 o - Sr0a0gs Il 17 | -SERCERGT
FBdal Fs oy | §Sogpaan com E-Whgl bhma naiggpas qomn

lankvarbindung: Haminsger Sparksass  BLZ D00 S04 50 Noniohr - 1385 13 354

Dasobalihrang
Dl dEesl. Tharren Willer
Dhepl, Bpl . Pordl' Pl

Hasrpp egrali HRE 2047
Crarchiinmtared st FHierdes

C vso

L ol oo R



planuvngsibdra

Vorbemerkung

Auftraggeber: TGP, An der Untertrave 17, 235652 Libeck
Auftragnehmer: leguan gmbh

Projektieitung: Dipl.-Biol. Andreas Albig

Im Folgenden werden die Bearbeiter der einzelnen Teilbereiche aufgefhrt:
Bearbeitung:

Dipl.-Biol. Andreas Albig "~ Dipl.-Geogr. Manfred Haacks
Dipl.-Biol. Rolf Peschel

Dieses Gutachten wurde unter Verwendung folgender Software erstellt;
MS Windows NT 4.0 - Betriebssystem

MS Winword 2000 - Textbearbeitung

MS Excel 2000 - Tabellenkalkulation

Qualitalskontrolle: Dipl.-Bicl. Rolf Peschel

FFH-Vertraghchkeitsstudie gemal An. 6 (3) FFH-RL -I.QJ-Eﬂ!IEuI'IWﬂEn



le|glulan

pPlanungs|bdrao Inhalisvarzechnis

—— - = e e mom mem e ——

Inhaltsverzeichnis

2
=
g
4

4 Erhaltungsziele des vorgeschlagenen Schutzgebietes...........coceeimeninans 5

5 Priifung der Vertriglichkelt des Vorhabens ... T
51 Mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ... snesons T
511 Intensive FrefmeinuiZung......... ..o e e b 8
5.1.1.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Vermindening..... ..o rvernsrmssmsseres 10
2.1.3.1 Malnahmen zur Varmekdung und Vermindemning.. ... ..corcnmenmnmsene 11
5.1.4.1 Mallnahfmen zur "-I'-rrrlmdurrg und 'l.ufmnumrq b i e i "L
5.1.5 Mahrstofigintrag in den Wheker Bodden... g el i o e e S
$.1.5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und 'H'ermn.‘l-arl.lng e T
5.2 Auswirkungen von Freizeitnutzung mit und m“aﬂmumeﬂanhungmfm

221 Bespiele fir Besucherdenkung in wertvolian Lebensrdumean: Armrum und Syl 18

522 Beisplel for Freizeilnutzung in wertvellen Lebensraurmen chne Besucherankung:
Priwall (Travemdndea). .. e e e S
53 Abachlislends Enmtmg Gas Elngrrl‘lﬂ P TR SRS P SRUE SR SIRBTECL, |

6 Potenzielle Schutzwiirdigkeit des Nord-Bug nach Art 4{1) FFH-RL......... 18
T T T TN B s o e et e 21

B I i o it i e it 22

FFH-Vertragichkeitsstudie g-amall Arl:. & (3} FFH-RL - Lmam:aumt]rp-eﬂ



pl

le|gjulain

anungs|bdre 1 Eindeitung

1 Einleitung

Die Bug GmbH & Co. KG plant auf dem ehemaligen Militargeladnde auf dem Mord-
Bug den Bau und Betrieb einer Ferienanlage. Im Oktober wurde die leguan gmbh
beauftragt, eine Vertréglichkeitsstudie gemat Art & (3) der Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL) durchzufihren.

Die sldliche Grenze des Planungsgebietes bildet ein Teil des Nationalparkes
~orpommersche Boddenlandschaft®, der vom Land Mecklenburg-Vorpommern
als Schutzgebiet i. 5. d. FFH-Richtlinie (RAT DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN 1982) fir das kohdrente Netz Natura 2000 vorgeschlagen
ist. Gemal An. 6 (3) FFH-RL ist fir Plane oder Projekte, die sich zwar aullerhalb
der nach FFH-RL vorgeschlagenen bzw. ausgewiesenen Gebiete befinden, diese
aber einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Plinen oder Projekten erheb-
lich beeintrachtigen kéinnen, eine Vertriglichkeitsprifung durchzuflhren,

Unter dem im Art. 6 (3) FFH-RL verwendeten Begriff .Projekt” werden in der Regel
bauliche MaBnahmen verstanden (EU-KOMMISSION 2000). Somit sind for das
geplante Vorhaben die Tatbestinde des A 8 (3) FFH-RL edillt und eine Verlrig-
lichkeitsprifung i. S. dieses Artikels i. V. m. § 19¢ (1) BNalSchG ist durchzufihran.
Dabei ist zu prifen, ob eine Beeintrichtigung der angrenzenden Schutzgebiete
vorliegt und ob diese ggf. als erhablich i. 5. des Art. 8 (3) FFH-RL einzustufen kst
Nach dem Worllaut des Arikels ist jedoch nicht nur das anlassgebende Projekt
hinsichtlich seiner Vertraglichkeit zu prifen, sondem auch die von ihm ausgehen-
de Beeintrachtigung in Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten:
.Pline oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des Gebigtes in
Verbindung uiehen.[...]. die ein solches Gebiet jedoch einzeln oder in Zusammen-
wirkung mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrichtigen kénnten, er-
fordern eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fir dieses Gebiet festgelegten Er-
haltungszielen®. Aus diesem Grund sind abschliefend Aussagen darlber zu traf-
fan, inwieweit bereits abgeschlossene Plane und Projekte sich negativ auf die
Schutzgebiete auswirken. Die Beaintrachtigungen sind kumulativ zu betrachten.

FFH-Veriraghchkeitsstudie gemal Art. & (3) FFH-RL - Lebansraumtypen Saile 1
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Zu prifen ist ferner, ob Teilflachen anhand der dort vorkommenden Arten und Le-
bensrdume nach europdischem Recht als NATURA 2000-Gebiet ausgewiesen
werden missten.

FFH-Vertragichkeitsstudie gemal Art. 6 (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Seite 2
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2 Untersuchungsgebiet

Die geplante Ferienanlage befindet sich im Westteil des ehemaligen Geléndes der
Dienstsielle Bug der 6. Flottille der Volksmarine der DDR, etwa 3 km s0dlich der
Gemeinde Dranske. Sidlich wird das Untersuchungsgebiet durch den 1920 ge-
grindeten Nationalpark Vorpommersche Boddenlandschaft® begrenzt, der u. a.
den gesamien Sid-Bug umfasst,

Dieser Teil des S0d-Bugs ist Bestandteil eines nach Art 4 (1) FFH-RL vorgeschia-
genan Schutzgebietes. Es handelt sich dabel um Schutzgebiet Nr. 46: Dombusch,
Bessin und Bug.

FFH-Venragichkeitsstudia gemal Art. 6 (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Sede 3
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3 Methodik

Das geplante Projekt ist auf seine Vertraglichkeit mit den fir das o. g. Gebiet fest-

gelegten Erhaltungszislen zu prifen. Die FFH-Vertraglichkeitsprifung hat daher

einen grundsatzlich anderen und von der UVS verschiedenen Anwendungsbe-

reich, da sie sich auf die Vertraglichkeit mit den fir die jeweiligen Gebiete festge-

legten Erhaltungszielen beschrankt. Prifungen nach Art. 6 (3) FFH-RL soliten sich

auf die Vertraglichkeit mit den fir die jeweiligen Gebiele fesigelegten Erhaltungs-

zielen konzentrieren (EU-KOMMISSION 2000). Neben den Erhaltungszielen, die

in den offiziellen Standard-Datenblittern zur FFH-RL des Umweltministeriums des

Landes Mecklenburg-Vorpommern festgelegt sind, gilt zudem der Schutz der Le-

bensraumtypen um deretwillen ein Gebiet in die nationale Gebietsliste aufgeanom-

men worden ist bzw. werden soll als Erhaltungsziel (EU-KOMMISSION 2000).

Die Durchfiihrung dieser Vertraglichkeitsprifung basient auf folgenden Daten-

grundlagen:

« Angaben des Umweltministerium Mecklenburg-Verpommermn zu dem vorge-
schlagenen Schulzgebiet Nr. 48 {Dombusch, Bessin und Bug)

= driliche Erkundung durch Mitarbeiter der leguan gmbh

= Entwurf der UVS zum Bug Baltic Sea Resort” des Landschafisarchitekten-
Biros TGP (2000)

¢« Kenntnisse bereits vorhandener Gutachten im Rahmen der UVU zum Raum-
ordnungsverfahren (LEGUAN 1987)

Die Prifung zur Vertraglichkeit nach Art. & (3) FFH-RL erfolgt nach folgenden As-
peklen:

» Abschitzung der Art der méglichen Beeintréchtigung durch das geplante Vor-
haben

= Priifung der Erheblichkeit
« Prifung der Auswirkungen bereits abgeschlossener Plane und Projekte

FFH-Verraglichieitsstudia gemat Art 6 (3) FFH-RL - Labensraumtypen Sedte d
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4 Erhaltungsziele des vorgeschlagenen Schutzgebietes

Im Standarddatenbogen fir das Gebiet Dornbusch, Bessin und Bug (Nr. 46) sind
die Erhaltungsziele fir das Gebiet wie folgend definiart:
Erhaltung der vielfaltigen Naturausstattung wie Sandbinke mit nur
schwacher standiger Uberspiilung durch Meerwasser, flache groBie Mee-
resarme- und Buchten (Flachwasserzonen und Seegraswiesen) (Bod-
den).
Einjahrige Spllsdume, mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande, Atlantik-
Felskisten und Ostsee-Fels- und Steilklsten mit Vegetation.
Dinen mit Hippophae rhamnoides mit ungewdhnlichern Arenreichium
als Ausdruck unterschiedlicher Standortbedingungen und -dynamik. Do-
kumentation von Prozessen der Kistenbildung und Neubildung”.

Die festgelegten Erhaltungsziele zielen somit auf den Schutz der im Gebiat vor-
handenen Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie. Ausgenommen von
den Erhaltungszielen sind nach der EU-KOMMISSION (2000) die Lebensriume,
die im Sinne des Datenbogens als .nicht erheblich® (in der englischen Fassung
non-significant = nicht signifikant) angegeben werden. Als nicht signifikante Vor-
kommen sind, der Auffassung des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ (1998)
folgend, Lebensrdume anzusehen, die fir das Schutzziel des Gebiets nicht rele-
vante fragmentarische oder sehr kleinfldchige Restvorkommen® darstellen. Arten
des Anhang Il der FFH-Richtlinie werden im Standarddatenbogen fiir das Gebiet
Dornbusch, Bessin und Bug (Mr. 46) nicht aufgefihrt. In Tabelle 4-1 sind die im
Standarddatenbogen ausgewiesenen Lebensraumtypen aufgelistet. Hervorgeho-
ben sind dabei diejenigen Lebensraumtypen, die als FFH-Lebensrdume auf der
Vorschlagsliste des Umwelministerium Mecklenburg-Vorpommern ausgewiesen
sind.

FIIEH-'I.I'H-r'IJ"&gIH:‘.hHEﬂEd.Iu:IIE'.ﬂEMEE M..EII:B; FFi-]r}tL - Labensraumtbypen Cgita 5
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Tabelle 4-1: Lebensraumtypen (EU-Code) des vorgeschlagenen Schutzgebletes
Nr. 46

EU-Coda |Bezebthnung
1110 Sandbinke mit nur schwacher stindiger Uberspdlung durch Meerwasser
1140 Vegetationsfreles-, Sand- und Mischwalt

*1150 ndseen der Kosta |Lagunen)
1160 Flacha grofle Mesresamme- und Buchten (Flachwasserzonen)
1170

1210 [Splisaume des Meeres mit Vegetation aus einjahrigen Anen

1220 Gerdll- und Kiesstrinde mit Vogetation aus mehrjihrigen Arten

1230 Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fols- und Steilkdsten mit Vegetation
1310 Queller-Watt

1330 Salzgriniand des Atlantiks, der Nord- und Ostsee mit Salzschwaden-Rasen
2110 P rdfingn

2130 Weildinen und Strandhater

213 Grawdonan dar Kisten mill krautiger Vegetation

2180 Caluna-Hesde suf Klstendnen

2160 Sanddorn-Gebdsch der Kdstendldnen

2180 Bewaldede KastendOnen der atlantischen, kontinentalen und borealen Region
2180 Feuchbe DOnentadar

Eine volistindige Beurteilung der Lebensrdume wird auf dem Standarddatenbo-
gen nicht durchgeflihrt. So fehlt eine Beureilung der Reprisentativitit der Lebens-
raumtypen und somil eine Einschatzung, ob die einzelnen Lebensraumtypen mit
zumindest signifikanter Reprasentativitdt oder mit nicht signifikanter Prisenz im
Gebiet vorkommen. Mehrere Lebensriume werden mit 0 % Flachenanteil ange-
geben, ob es sich hierbei um nicht signifikante Lebensrume handelt, kann nicht
geklart werden. In dieser Untersuchung wird daher davon ausgegangen, dass der
Schutz aller im Datenbogen aufgefihrien Lebensraumtypen des Anhang | der
FFH-Richtlinie, als Erhaltungsziel angenommen werden muss.

Die Formulierung .Dokumentation von Prozessen der Kistenbildung und Meubil-
dung® in den Erhaltungszielen impliziert keinen unmittelbaren Schutz von Lebens-
raumen, sondemn besagt, dass die spezifischen naturrdumlichen Prozesse der
Kistendynamik in der Landschaft nachvellziehbar erscheinen und erlebbar sein
sollen..

FFH-Vertragichkaitsstudie gemal Art. 6 {3) FFH-RL - Lebensraumtypen Seite &
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5 Priifung der Vertriiglichkeit des Vorhabens

Zum Begriff der Erheblichkeit einer Beeintrachligung i. S. des Art. & (4) FFH-RL
gibt die EU-Kommission folgende Erlauterung (EU-KOMMISSION 2000):

Der Begriff der Erheblichkeit' muss objektiv interpretiert werden. Gleichzeitig soll-
te die Signifikanz von Auswirkungen in Abhangigkeit von den spezifischen Merk-
malen des von dem Plan bzw. Projekt betroffenen Schutzgebietes und den dort
herrschenden Umweltbedingungen beurteilt werden, wobei den Erhaltungszielen
fir das Gebiet besonderes Augenmerk gelten muss®. Dabei reicht @5, wenn eine
Beeintrachtigung als wahrscheinlich angenammen werden kann.

Es geht bei der Pritfung der Erheblichkeit jadoch nicht darum, ob eine bestimmte
Flache verindert wird, sondem ob das Projekt geeignet ist, zu einer erheblichen
Beeintrdchligung der Erhalungsziele bzw. der Schutzzwecke der jeweailigen Ge-
biele zu fihren. Die FFH-RL bezieht sich vielmehr auf die jeweiligen Gebiete in
ihrer Gesamtheit und nicht auf Teilfldchen innerhalb der Gebiete (SCHINK 15898).
Die entscheidende Frage ist also, welche Auswirkungen auf die Lebensriume und
Arten zu erwarten sind, um derentwillen die Gebiete unter Schutz gestellt wurden,
Aus mehreren, fir sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zu-
sammenwirken eine erhebliche Auswirkung erwachsen. Zu der Frage, welche an-
deren Plane und Projekie in den Anwendungsbereich der Bestimmung Uber die
Zusammenwirkung fallen, werden in Art, § (3) FFH-RL keine klaren Aussagen ge-
troffen.

Im vorliegenden Fall wird angenommen, dass auier dem geplanten Vorhaben des
B-Plans Nr. 10 der Gemeinde Dranske keine weiteran abgeschlossenen Pline
und Projekte im Einflussbereich des Sid-Bug i 5. des Art. § FFH-RL vorhanden
und zu betrachien sind. Eine Abschétzung kumulativer Auswirkungen kann des-
halb bis auf welteres unterbleiben.

5.1 Mégliche Beeintriichtigungen durch das Vorhaben

Durch den geplanten Eingriff wird es auf dem Nord-Bug zu einer Umgestaliung
und Bebauung des bis 1990 militarisch genutzten Gelindes kommen. Die Marine

FFH-Veriraglichkeilsstudie gemal Ar. & (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Sete 7
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der NVA hatte dort ca. 3000 Scldaten stationiert, die ihre Ubungen nicht nur auf

Schnellbooten (und damit auflerhalb des Bearbeitungsgebietes des B-Plans Nr.

10). sondern auch landseitig insbesondere auf Schiefanlagen im Bereich der DQ-

nen durchgefiihrt haben.

Das Vorhaben ,Bug Baltic Sea Resort” umfasst im Bereich des B-Plan Nr. 10 fok

gende geplante Nutzungen (s. a. Begriindung zum B-Plan Nr. 10 der Gemeinde

Dranske);

* Bau und Betrieb von Hotels und Ferienhausem Oberwiegend auf derzeit ver-
siegelten Flichen (772 Betten).

+ Anlage und Betrieb einer Golfibungsbahn.

= Anlage einer Strandvorspllung im nérdlichen Kistenabschnitt

= ErschlieBungsstrallen auf vorhandenen Strafien und Wegen.

=  Bau einer Kldranlage mit 3000 Einwohnergleichwerten.

Wihrend des Betrisbes der Ferienanlage werden verschiedene Erholungsnutzun-

gen auf dem Gelande ausgelbt werden, die einen erhshten Besucherdruck auch

auf die angrenzenden Gebiete ausitsen kinnen. Hierzu ziihlen insbesanders

Vertritterscheinungen in den verschiedenen Lebensraumen durch Spazierganger

und Badenutzung.

Fir die unter Kapitel 4 aufgefihrien Lebensriume des Anhang | der FFH-

Richtlinie nennen RIECKEMN, RIES & SSYMANK (1924) im Wesentlichen folgende

Gefahrdungsfakioren:

* intensive Freizeitnutzung (Trittbeeintrachtigungen)

* Erosions- und Kilstenschutzmalnahmen

» Anpflanzung nicht autochthoner Arten

« Aufspliungen

Aulberdem kénnten Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps Nr. 1160 Flache

grolle Meeresarme und ~buchten durch die aus Nahrstoffeintrigen resultierenden

Anderungen des Gewasserchemismus resultieren.

Auf diese Gefahrdungsfaktoren wird im Folgenden niher eingegangen.

FFH-Vertragichkeilsstudic gemat A% 6 (3) FEH-RL - Lebensraumiypen ' Seite 8
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5.1.1 Intensive Frelzeitnutzung

Dia von dem geplanten Vorhaben ausgehenden landschaftsgebundenen Erho-

lungsnutzungen sind Wandern, Spazierengehen, Radfahren, Naturbecbachtung,

Baden, Golftraining und Reiten. Diese konnen insbesondere durch folgende Fak-

toren Beeintréchtigungen der Schutzgiter Tiere und Pflanzen hervorrufen (vgl.

PLACHTER 1991);

* Mechanische Belastung mit ZerstGrung oder (langfristiger) Veranderung von
Pllanzen oder Pflanzengesellschaften sowie Zerstérung von Tierhabitaten, wie
z. B. Bodennistplatze von Vageln und Insekten durch Tritt und Lagermn,

+ \Verdnderung der Standortbedingungen von Pflanzengeselischaften (auch als
Grundlage fir Tierlebensraume) durch Eutrophierung mit Abfallen, Hundekot,
Fakalien etc.,

* Beunruhigungen der Tierwelt, insbesondere von empfindlichen Vogelarten,
durch visuelle und akustische Stérungen,

Wasserseitiy kommen Beeintréchtigungen durch Sedimentaufwirbelung, Schad-

und Nahrstoffeintrag infolge der Badenutzung in den Flachwasserbereichen hinzu,

Durch Brandungseinwirkung und Kostenlangs- / -quertransport von Sedimenten

findet naturbedingt eine Sedimentumliagerung, allerdings vorwiegend im Winter,

statt. Die cben genannten wasserseitigen Effekte werden insbesondere im Bereich
der geplanten Strandvorspiilung (vwgl. 5.1.4) auftraten, die im Gegensatz zum sid-
fich daran anschlieBenden natumahen Sandsirand' eine besondere Eignung fur
die Badenutzung aufweisen wird. Deren geringster Abstand vom FFH-Gebiet Nr.

45 befragt 1.100 m. Aufgrund der Verteilung der Badenden auf den grolen

Strandabschnitt {1.500 m) sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten,

Die intensiven Freizeitnutzungen werden nur auf dem MNord-Bug, und dort in unter-

schiedlicher Intensitat, stattfinden. Ein starker Nutzungsdruck in unmittelbarer N&-

he zum FFH-Gebiet ,Dombusch, Bessin und Bug” - insbesondere im Kistensaum

' Einschatzung nach LUNG (2001}, das Boro LEGUAN (2000) sight dagegen die Kriterien for die
Bestimmung des Bioloplyps und damit den Schutzstatus nich! erfall, Um den Forlgang des B-
Flanverfahrens nicht zu behindem, wird der Strand an dieser Stelle gemal der Auffassung der
LUNG dargastall.

e e — - -

FFHrv&m'aglitJtﬂnmﬁu;;ﬂMM 6 (3) FFH-RL - Lebansrawmitypan Seile 5
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= wird durch verschiedene MaBnahmen vermieden (5. u., vgl. auch UVS zum B-
Plan Nr. 10 sowie Festsetzungen in Text und Karte).

5.1.1.1 MaBnahmen zur Vermeldung und Verminderung

Das stadtebauliche Konzept zum B-Plan Nr. 10 beinhaltet ein Zonierungskonzept,

wonach die Dichte und damit die Intensitat der Mutzungen von Norden nach S0-

den. d. h. in Richtung FFH-Gebiet, abnimmt. Im Kistenbereich der Ostsee stellt

das sog. .Dinenhotel” den sOdlichsten Schwerpunkt des Vorhabens dar, der vom

Nationalpark ca. 600 m entfernt liegt,

Auch das geplante Wegenetz wird nach Siden hin weitmaschiger und stark aus-

gedinnt. Es ist lediglich ein einziger Zugang zum Mationalpark vorgesshen. Im

Strandbereich wird ein ausreichendes Angebot an sanitiren Anlagen und Abfall-

entsorgungseinrichtungen geschaffen werden.

Generell sind die Bereiche des S0d-Bugs als Teil des FFH-Gebiets durch die Ver-

ordnungen des Mationalparks ,Vorpommersche Boddenlandschaft” (Wegegebot)

rechtlich bereits hinreichend hinsichtlich intensiver Freizeitnutzung geschitzt, Fir

die Durchsetzung der Nationalpark-Verordnung bei steigendem Basucherdruck

stehen der Nationalpark-Verwaltung verschiedene, in anderen Gebisten mit Erfolg

angewendele, Mittel zur Verfilgung, die vom Vorhabenstrager in der Umsetzung

getragen bzw. unterstitzt werden:

* Einrichtung eines Informationshauses aullerhalb des Nationalparks im nérdhi-
chen Teil des Bug,

# Aufstellen von Informationsschildern,

+ Besucherlenkung mit einem auszuarbeitenden Wegekonzept,

* Beschilderung von Wanderwegen und Tabuzonen

* Flhrungen im Nationalpark in Verantwortung des Nationalparkamtes.

+ Uberwachung des Wegeagebots,

* Schaffung von Zutrittsbarrieren zum Nationalpark (Gewéssermiegel), d.h. Ab-
spermen sensibler Bereiche u, a,

* Ablenkung des Besucherlenkungsinteresses vom Nationalpark durch Schaffung
von Naturerlebniszonen innerhalb des Plangebiets

FFH-Veriraglichkeitsstudie gemad Art 6 (3) FFH-RL - Lebensraumiypen Saite 10
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Von Seiten der Nationalpark-Verwaltung ist vorgesehan, taglich nicht mehr als 20
Besucher zwischen 10.00 und 13.00 Uhr von ausgebildeten Kraften Gber den Sid-
Bug zu fohren. Das Einsickern von Individualtouristen in das FFH-Gebiet ist bei
Durchfiihrung der o. 9. VermeidungsmaBnahmen nicht in einem so hohen Make
Zu erwarten, dass erhebliche Beelntrachtigungen zu erwarten sind.,

5.1.2 Eroslons- und KiistenschutzmaBnahmen

Erosions- und KOstenschutzmaBlnahmen sind nicht Bestandteil der Planungen
zum B-Plan Nr. 10. Insofern ist keine weitera Betrachtung dieser flr die ganannten
FFH-Lebensraume potenziellen Gefahrdungsursache erforderlich.

5.1.3 Anpflanzung nicht autochthoner Arten

Das Anpflanzen von nicht autochthonen Arten im Zuge einer Gestalung des Nord-
Bugs kinnle zu einer Beeintrachtigung von Gebieten auBerhalb des Mord-Bugs
insbesondere auch auf das FFH-Gebiets Dormbusch, Bessin und Bug flhren. Die-
ses betrifft vor allem Anpflanzungen von nichtautochthonen Arten in den Dinenbe-
reichen. Hier sind geeignete Mafinahmen zur Varminderung und Vermeidung zu
ergreifen.

5.1.3.1 Mainahmen zur Vermeidung und Verminderung

Im Rahmen des Vorhabens wird auf eine Bepflanzung insbesendere der Diinen-
standorte mit .aggressiven Neophyten®, also Neophyt®n fir die bekannt ist, dass
si@ heimische Arten verdringen kinnen, verzichiel Bereits jetzt breitet sich auf
den DOnenstandorten auf dem Bug die Kartoffel-Rose (Rosa rugosa) aus und ver-
drangt z. B. Geblsche aus Sanddomn. Eine Verscharfung dieses Problems durch
das Anpfllanzen weiterer Neophyten mit ahnlichen Standontanspriichen muss da-
her vermieden werden. Auf dem Nordbug sollen die Bestande an Rosa rugosa im
Bereich des Vorhabens dagegen durch Rodung zuriickgedringt werden.

FFH-Vertraglichkeitsstudie gemad Art 6 [3) FFH-RL - Lebensraumtypen Seite 11
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5.1.4 Aufspiilungen

Die geplante Sandaufspllung, die zur Verbessarung der Strandqualitat unter tou-
ristischen Gesichispunkten durchgefiihrt werden soll, wird sich Ober eine Lange
von 1500 m erstrecken, und zwar von der Nordgrenze des Bearbeitungsgebietes
bis etwa 100 m sodlich der MG-SchieBanlage (s. UVS zum B-Plan Nr. 10). Die
Entferung zum Nationalpark und damit auch zum FFH-Gebiet Nr. 46 wird ca.
1100 m betragen. Der Strand soll in seiner gesamten Breite um ca. 1.0 m aufge-
spdit werden, was zu einer Verbreiterung um ca. 30 m und damit basseren Nutz-
barkeit des Strandes fihren soll. Im Gewdsserbereich werden ausgehend von der
heutigen Ufergrenze wasserseitig 60 m aufgespllt werden. Am SOdrand der Auf-
spllung wird nach dem derzeitigen Stand der Planung ein Buhnensystem ange-
legt werden, das den Abtrag infolge der vorhemschenden Strémungsverhéitnisse
minimieren soll. Gleichzeitig wird damit auch der Transport des Aufsplimaterials
und dessen Anlagerung in sidlich gelegene naturnahen Strandabschnitien {Matio-
nalpark) minimiert.

Nordlich des B-Plangebietes sind vom StAUN Stralsund zur Sicherung des Buger
Halses gegen Durchbruch KistenschutzmaBnahmen geplant. Auch hier soll auf
einer Lange von 1,5 km aine Sandaufsplilung mit Nachbesserung des Buhnensys-
tems durchgefiihnt werden.

5.1.4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Durch die Anlage eines Buhnensystems wird gemat akiuelem Planungsstand der
Ablrag des aufgespllien Materials minimiert werden, Es wird eine technische L&-
sung erarbeitet, die den geringsiméglichen Abtrag und den daraus resultierendan
Sedimenttranspert zur Folge haben wird. Hierdurch soll der Bedarf an pariodi-
schen Sandaufspllungen minimiert werden.

Es ist damit zu rechnen, dass sich durch Erosion die durch Wasserstrdmungen
transportierte Sandfracht im Bereich Bug geringfigig erhdht. Matiriche Prozesse
von Sedimentanlagerungen, die fir den Bug charakteristisch sind, werdan minimal
verstarkt. Die Auswirkungen der Strandvorspllungen sind damit Gberwiegend von

i FFH-VH‘IJ-'HTHIIMMH gemad Art & (3) FFH-AL - Lebensraumtypen Saite 12
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lokaler Wirkung. Negative Auswirkungen auf die Erhallungsziele des FFH-Gebiets
MNr. 46 sind hierdurch nicht zu erwarten,

5.1.5 Néhrstoffeintrag in den Wieker Bodden

Das StAUN Stralsund favorisiert die Einleitung des gekldrten Abwassers aus der
Kldranlage mit geplanten 3000 EGW in den Wieker Bodden,

Dementsprechend ist der Bau einer Leitung zum Wieker Bodden fiir die Abwas-
sefentsorgung geplant. Dazu soll die Leitung boddenseitig in den Meeresboden
eingespllt werden. Die Lefungstrasse wird im Bereich des vorhandenen Verbin-
dungsweges zwischen Kldranlage und der aulerhalb des B-Plangebietes legen-
den Hafenzone vorgesehen. An der siidlichen Pier wirde die Leistung dann in der
makrophytenreichen Flachwasserzone des Bodden (KBA) eingespllt werden, Der
Auslass wird auf einer Tiefe von ca. 5,0 m liegen, was an dieser Stelle eine Lai-
tungsl@nge von ca. 50 m erforderlich macht. Bei einer angenommenen Beeintrach-
ligungszone von 5 m Breite werden also ca. 250 m® von dieser MaBnahme betrof-
fen sein. Aufgrund des geringen Flachenbedarfs (und der damit verbundenen ra-
schen Wiederbesiedlung aus den angrenzenden Flachen) ist nicht mit erheblichen
Beeintrachtigungen fir die Tier- und Pllanzenwelt des Meeresbodens beim Ein-
spllen der Leitung zu rechnen. Da es sich um ein geschitztes Biotop nach § 20
LNatG handelt, ist eine Ausnahmegenehmigung erforderlich.

Die Reinigungsleistung der Klaranlage soll den Anforderungen der Grolenklasse
3 fur die Einleitungsstelle in das Gewasser entsprechen (Bundesgesatzblatt Jg
1997 Teil | Nr. 19, Bonn am 25.3,1997):

= Chemischer Sauerstoffbedarf: 90 mgh

* Biochemischer Sauerstoffbedarf in 5 Tagen (BSBs): 20 mgi

*  Ammoniumsticksoff (NH4-N): = mg/ |

* Saverstoff, gesamt als Summe von Ammonium-, Nifrit- und Nitratstickstoff
(Mges): — mgA

* Phosphor gesamt (Pges): - mgh

FFH-Veriraglichkestsstudie gemall Art. § (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Seite 13
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Die in Frage kommende Zone fir die Einleitung des gekiaren Abwassers legt &st-
lich des Gellungsbereichs des B-Plans Nr. 10 in der Fahminne zum Hafen. Die
Entfernung zum FFH-Gebiet Nr. 45 betragt ca. 550m,

Aufgrund des angestrebten Reinigungsgrades und der genannten Entfernung zum
FFH-Gebiet Nr. 46 ist nicht mit einer arheblichen Beeintrachtigung zu rechnen,

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass sich die allgemeine
Gewdsserqualiti! der Bodden und damit auch die Lebensraumqualitédt wahrend
der letzten zehn Jahre erheblich verbessert hat. Dieses ist vornehmlich auf den
Bau von Kldranlagen und die daraus resultierende geringere Nahr- und Schad-
stofffracht der Einleitungen zurickzufihren

5.1.5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung
Zur Minimierung der baubedingten Eingrifie sind die Arbeiten auferhalb der Brut-
zeiten von Vigeln und der Laichzeiten von Fischen durchezufihren,

5.2 Auswirkungen von Freizeitnutzung mit und ohne Besucher-
lenkung auf wertvolle Lebensriume

Im Rahmen des Vorhabens sollen neben der Umsetzung des in 5.1.1 beschriabe-

nen Zomlerungskonzepts die Aufgaben der Nationalparkverwaltung hinsichtlich der

Besucherlenkung und -information unterstitzen werden. Hier bieten sich u, a. fol-

gende Malnahmen an, die der Vorhabenstriger selber ergreifen kann:

= Erschwerung des Zugangs zum MNationalpark aulerhalb des dafir vorgesahe-
nen Weges durch entsprechende bauliche Malinahmen oder Bepflanzung

« Information der Géste Uber die Nationalpark-Vierordnung sowie Ziele, Veranstal-
tungen und Einrichtungen des Mationalparks

» Schaffung einer unerschlossenen Pufferzone zwischen Nationalpark und Fe-
rienaniage

FFT-lEar-lmgli-:hI:&::smdﬂ gemai Art & (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Seita 14
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Bei entsprechender Besucherlenkung (vgl. auch unter 5.1.1) kdnnen erhebliche
Auswirkungen aul das Gebiet Dosnbusch, Bessin und Bug (Nr. 46) vermieden
warden,

5.2.1 Beispiele fir Besucherlenkung in wertvollen Lebensrdumen: Amrum
und Sylt

Dass Besucherlenkung und entsprechende Schutzkonzepte den Erhalt einer viel-
faltigen KOstenlandschaft mit aus naturschutzfachlicher Sicht sehr wertvellen
Strand- und Dinen-Lebensriumen gewahriaisten kbnnen, balegen u. a. Beispiek
sell langer Zeit touristisch intensiv genutzter Inseln in Schleswig-Holstein wie Am-
rum und Sylt. Die auf dem Bug zu schitzenden Lebensriume kommen im We-
sentlichen auch auf diesen Inseln vor, Des Weiteren konnten sich auf den beiden
genannten Inseln trolz touristischer Mutzung Seevogelbrutbestinde und Zwi-
schenmoore erhalten, die wesentlich empfindlicher auf Stérungen reagieren als
die auf dem Bug zu erhaltenden Lebensraume (vgl. LANDESAMT FUR
NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE SCHLESWIG-HOLSTEIN, 1953)
In Tabelle 5-1 sind die wichtigsten GréiRen, die den Umfang der touristischen Nut-
zung beschraiben, aufgefihn.

Tabelle 5-1: Kenngréfen touristisch Intensiv genutzter Inseln im Vergleich zum Bug

Ort Fliche |Einwohner | Einwohner’ ha | Gastebotton Gastebeottend ha

Sylt B9 km® |24.000 24 44,000 4.4

Ammum 30 km® | 2.100 0,7 10.000 33

Mord- und SOdbug [8.4 km™ |- - 772 (gepkant im [ 1,1 (geplant im
B-Plan 10) B-Plan 10}

Trotz der seit langer Zeit bestehenden intensiven Nutzung durch Anwchner und
Touristen wurden Teilbereiche der Inseln Amrum und Syft zundchst als Natur-
schutzgebiete und inzwischen als FFH-Gebiete gemeldet. Dabei ist der Umfang
der touristischen Nutzung auf den Inseln Amrum und Sylt gemessen an den vor-
handenen Géstebetien pro Flacheneinheit groBer als die auf dem Bug zu erwar-
tende (vgl. Tabelle 5-1). Die Ausgangssituation fir eine erfolgreiche Besucherlen-

FFH-"-’H;IB-.;Htﬁﬁsb.rn‘iu gemail Art. & (3) FFH-RL - Lebensraurmntypen Seite 15
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kung auf dem Bug ist giinstiger zu bewerten als auf den Mordsee-Inseln Amrum
und Sylt. Withrend auf Amrum und Syit eine Einschrinkung der gewohnheitsma-
Gigen Nutzung durch Anwohner und Touristen in den schutzwirdigen Klstenle-
bensrdumen durchgesetzt werden musste, ist der Bug auf Grund seiner militari-
schen Nutzung dber Jahrzehnte fir Zivilpersonen unzugdnglich gewesen. Da so-
mit keine gewohnheitsméaligan MNutzungen durch Anwohner und Touristen vorlie-
gen und das Gebiet innerhalb eines Mationalparks liegt, ist mit einer weitaus gré-
Beren Akzeptanz von restriktiven MaGnahmen der Besucherlenkung auszugehen.
Werden Malinahmen zur Besucherenkung auf dem S0d-Bug ergriffen, st nicht
davon auszugehen, dass die Erhallungsziele erheblich beeintrachtigt werden.
Somit wirkt sich die zu erwartende Freizeitnutzung im Wesantlichen nur lokal auf
den Mord-Bug aus.

5.2.2 Beispiel fiir Freizeitnutzung in wertvollen Lebensriumen ohne Besu-
cherlenkung: Priwall (Travemiinde)

Das Gebiet .Steilkiiste zwischen GroRkldtzhoved und Pétenitz, Uferbereiche des
Dassower Sees und Selmsdorfer Traveufer (FFH-Gebiet Mr. 40)" ist von seiner
Lebensraumausstatiung dem Sid-Bug vergleichbar und auf der Vorschlagsliste
der nach Artikel 4 (1) der FFH-Richilinie zu meldenden Schutzgebiete Mecklen-
burg-Vorpommenms aufgefihrt. Zwar sind nicht alle Lebensriume mit denen auf
dem S0d-Bug identisch, doch sind die Empfindlichkeiten der dort vorkommenden
Lebensrdume des Anhang | gegeniber Starungen vergleichbar,

Kurz nach der Offnung der Grenze setzte ein starker Mutzungsdruck vor Allem
durch Géste des benachbarten Seebads PriwallTraveminde ein. Obwohi keing
Besucherlenkung oder SchutzmaBnahmen durchgefihrt wurden und eine Auswel-
sung von Naturschutzgebieten in dem Gebiet erst spater erfolgte, hat das Gebiet
seine FFH-Wirdigkeit” nicht eingeb(Bt, da es auf die Vorschlagsliste aufgenom-
men wurde.

Obwohl bislang keine Malnahmen zur Besucherlenkung durchgeflhrt worden
sind, zeigt sich, dass unter Anderem die auch auf dem Bug varkommenden Le-
bensraume der Ddnen bis heute in einer Form erhallen geblieben sind, die eine

FFH-Vestragichkeitsstudie pemals Art. 6 (3) FFH-RL - Lebansraumtypen Seite 18
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Schutzwirdigkeit begrindet. Diese Beobachtungen lassen den Schluss zu, dass
die geschitzien Lebensraumtypen des FFH-Gebiets Nr. 48 vermutlich selbst dann
nicht erheblich beeintrachtigt werden, wenn die vorgesehenen MaGnahmen zur
Besucherlenkung von einzelnen Erholungssuchenden missachtet werden,

5.3 AbschlieBende Bewertung des Eingriffs

Der gesamte 50d-Bug unterliegt als Nationalpark bereits dem Schutz des § 14
BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz). Unter der Maligabe, dass die unter 5.1.1
bis 5.1.4 bezeichneten MaBnahmen umgesetzt werden, ist nicht davon ausruge-
hen, dass das gemeldete FFH-Gebiet Nr. 45 in seinen Erhaltungszielen erheblich
beeintrachligt wird,

FFH-Vertraglichkeitsstudie gemal Ar. 6 (3) FFH-RL - Lebensraumntypen Sede 17
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6 Potenzielle Schutzwiirdigkeit des Nord-Bug nach Art 4(1)
FFH-RL

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden nérdlich der Mationalparkgrenze
Lebensraumtypen der FFH-RL nachgewiesen, die potenziell geeignet sind, in das
kohérente Netz Natura-2000 als geschitzte Lebensraumtypen integriert zu wer-
den. In Betracht kommen dabei folgende Lebensraumtypen:

+ Flache grole Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen) (1 160)

+ Primardinen (2110)

« Weildinen mit Strandhafer (2120)

*  Graudunen der Kiste mit krautiger Vegetation (2130)

* Calluna-Helde auf Kistendinen (2150)

+ Sanddom-Gebisch auf Kistendinen (21680)

An die Aufnahme von Lebensraumtypen in das Metz Natura-2000 sind jedoch
strenge Anforderungen geknipft, die im Anhang Il der FFH-RL dargestellt sind.
Neben der Reprasentativitat des in dem fraglichen Gebiet vorkommenden natirli-
chen Lebensraumtyps, ist auch die Flachengrie im Vergleich zur Gesamtfiache
des betreffenden Lebensraumtyps im gesamten Hoheitsgebiet des Staates zu be-
ricksichtigen.

Femer sind Erhaltungsgrad der Struktur und der Funktionen des betreffenden na-
tirlichen Lebensraumtyps sowie die Wiederherstellungsméglichkeit abzuwigen,
Abschliefend ist der Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreflenden natliri-
chen Lebensraumtyps zu beurteilen.

Hinsichtlich der Reprasentativitat und der Flachengréfie bestehen jedoch derzei
erhebliche Kenntnislbcken und zwar nicht nur im Land Mecklenburg-Vorpommern,
sondern bundesweit (ELLWANGER et al. 2000). Die Prisfung der beiden o. g. Kri-
terien setzt nAmlich die Kenntnis der Gesamtfliche jedes Lebensraumtyps in der
Bundesrepublik Deutschland voraus. Dieses ist derzeit jedoch nicht gegeben,

FFH-Verraghchkeilsstudia gema Art 6 (3) FFH-RL - Lebensraumtypen
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Und s verbleibt fraglich, ob die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenean poten-
Zigllen Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern reprasentativ erfasst und
in die Vorschlagslisten eingearbeitet sind,

Trotz aller Unwagbarkeiten im Zusammenhang mit der noch ausstehenden ab-
schlieBenden Festlegung der Geblete von europdischer Bedeutung gemai Art. 4
Abs. 2 der FFH-Richtlinie, muss fir diese Ausarbeitung davon ausgegangen wer-
den, dass die Lebensraumtypen 1180, 2110, 2120, 2130, 2150 und 2160 repra-
sentativ vom Umweltministerium des Land Mecklenburg-Vorpommern hinreichend
in den Vorschlagslisten erfasst worden sind. So ist der Lebensraumtyp Flache
grobe Meeresarme wnd -buchten® (1180) in 19 bereits auf der Varschlagsliste ste-
henden Schutzgebisten eingegliedert. Die Lebensraumtypen _Prim&rdiine”,
«Weildlne mit Strandhafer und Graudine der Kisten mit krautiger Vegetation®
(2110, 2120 und 2130) sind in 5 bzw. 6 Schutzgebieten aufgefohrt Fir alle Le-
bensraumtypen der Dine sind Schutzmalnahmen vorgesehen. Sie werden voll-
‘standig eingezaunt.

Der Lebensraumtyp ,Calluna-Heide auf Kistendinen® (2150) findet sich dagegen
nur in 2 Schutzgebieten der Vorschlagsliste. Das alleinige Vorhandensain dieses
Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet rechifertigt jedoch nicht die Ausweisung
eines Schulzgebietes fir diesen Lebensraumtyp, weil die 3 nachgewiesenen Vor-
kommen eine Gréken von 700 m?, 400 m? und B.000 m® aufweisen und somit den
Prifungskriterien des Anhang Ill nicht standhalten. Bereits 2.5 ha groBe Flachen
gellen als Okologesch iscliert (Heydemann 1997). Wesentliche Gefihrdungsfakio-
ren der Braunddnen sind Verinitt und Beweidung. Durch die geplante Einzéunung
wird die von der geplanten touristischen Nutzung potentiell ausgehende Beein-
trachtigung verhindert. Die Erhaltung der BraundGnen ist damit gewahrlaistet,
Der Lebensraumtyp .Sanddom-Gebisch der Kistendlinen® (2160) kommt auf et-
wa 3 ha innerhalb des Untersuchungsgebietes vor, allerdings ist der Typ in 4
Schutzgebieten der Vorschlagsliste zu finden. Die Erhaltung auch dieses Dinen-
typs wird durch die vollstandige Einzéunung gewshrieistet.

Zusétzlich zu der Zutrittsperre durch die oben beschriebenen Einzaunungen wird
auf Betretensverbote durch Beschilderung hingewiesen. Es bestehen im Bereich

FFH-Vertraghchkeitsstudie gemal Ar. 6 (3) FFH-RL - Lebensraumtypen Saite 19
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des B-Plan Nr. 10 lediglich 5 Querungsmeglichkeiten der Dinen, die flankierend
aingezdunt werden, Das Wegegebot wird von Seiten des Vorhabenstragers (ber-
wacht.

Mit dem Erhalt der 0. g. Lebensraumtypen durch Abzaunung bleibt die Vernetzung
mit anderen weiter nérdlich hegenden Dinenbiotopen erhalten. Damit wird dem
Grundsatz der FFH-Richilinie Rechnung geifragen.

Allerdings verbleiben hinsichtlich der reprasentativen Ausweisung von Schutrge-
bieten Unsicherheiten im noch laufenden Meldeverfahren, da eine nationale Be-
wertung der von den jeweiigen Bundeslindern gemeldeten Gebietsvorschlige,
seitens des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN), noch aussteht. Nach Angaben
von ELLWANGER et al. (2000) besteht auf Seiten der Bundeslander noch Nach-

besserungsbedarf.

FFH-Vertraghichkeitsstudie gemal Art. 6 (3) FFH-RL - Lebsnsraumtypen Saile 20
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7 Zusammenfassung

Im Rahmen der Planungen zur Errichtung einer Ferienanlage auf dem ehemaligen
Militsrgelande Bug wurde eine Verraglichkeitsstudia gemat Ar. 6 (3) FFH-RL
durchgefihrt. Anhand der zur Verfigung stehenden Unterlagen und Erkenntnisse
ist fUr das auf der Vorschlagsliste des Landes Mecklenburg-Vorpommem fir die
nach Art. 4 (1) FFH-RL zu meldenden Schutzgebiete stehende Gebist Nr. 48
(Dombusch, Bessin und Bug) nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung 1. 8.
des Arl. 6 (3) FFH-RL durch das geplante Varhaben auszugehen,

Femer muss davon ausgegangen werden, dass die Schutzgebiete fOr Lebens-
raumtypen der kontinentalen Region vom Land Mecklenburg-Verpommem hin-
sichilich des kohdrenten Netzes Natura-2000 reprasentativ ausgewiesen baw.
vorgeschlagen worden sind, wenngleich diesbeziglich noch Unsicherheiten be-
stehen, da hinsichtlich der Reprasentativitat und der Flachengrae derzeit erhebli-
che Kenntnisllcken, und zwar nicht nur im Land Mecklenburg-Vorpommern, son-
dern bundesweit bestehan (ELLWANGER et al. 2000).

Eine erhebliche Beeintréichtigung und damit eine Kollision mit den Erhaltungszie-
len des Schutzgebietes .Bug, Bessin und Dombuseh® (Nr. 48) liegt nicht vor,

I;;Hrvuwglimmﬂs.smg gemas Art & (3) FFH-RL - Lahurbsmmt'.-'pen E Et.ilu 21
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