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BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow

1 ALLGEMEINES

1.1  VERANLASSUNG

Zur geordneten und zukunftsorientierten Entwicklung des sowohl im RROP Mecklenburgische
Seenplatte 1998  als  auch im  zuletzt  ausliegenden  Entwurf des  Regionalen
Raumentwicklungsprogrammes gekennzeichneten Windeignungsgebietes Siedenbrinzow hat die
Gemeindevertretung Siedenbrinzow die Aufstellung eines Bebauungsplanes auf Grundlage des jungst
erstellten  Sachlichen Teilflachennutzungsplans  beschlossen. Die Planung beinhaltet auch die
Durchfihrung einer Umweltprofung gemaf § 2 (4) BauGB.

1.2 PLANUNGSERFORDERNIS GEMAB § 1 ABS. 3 BAUGB

Das raumordnerische Optimierungsgebot verlangt, dass die landesplanerisch ausgewiesenen
Eignungsgebiete fur die Windenergienutzung méglichst  optimal  ausgenutzt  werden.  Ein
Bebauungsplanverfahren erméglicht bereits im Vorfeld einer vorhabensbezogenen Realisierung nach
BlmSchG die intensive stédtebauliche und umweltrechtliche Auseinandersetzung mit dem gesamten
Eignungsgebiet.

Das Eignungsgebiet Siedenbrinzow ist derzeit mit insgesamt 10 WEA bebaut. Diese werden in das
Plankonzept ebenso integriert wie die kurzfristig geplante Ergénzung des Windparks durch eine
weitere, neue WEA, deren konkreter Standort noch zu ermitteln ist, aber bauleitplanerisch mit dem
flachigen Sondergebiet WEA 11 Bericksichtigung finden soll. Der vorhandene Windpark halt trotz der
relativ geringen Abstdnde zu Einzelgebduden und Siedlungen von teilweise nur 350 m aufgrund
technischer Verminderungsmaf3nahmen die schall- und schattenimmissionsbedingten Richtwerte ein.
Eine konsequente Anwendung der landesplanerischen Abstandskriterien zu Wohnhdusern und
Siedlungen von 800 bzw. 1.000 m bei WEA > 100 m wirde, trotz immissionsschutzrechtlicher
Zuléssigkeit des vorhandenen Windparks, zur vollsténdigen Nichteignung des Eignungsgebietes
fihren. Dies entsprache weder den verbindlichen Zielen der Raumordnung und Landesplanung, noch
der Vorgabe des Bundes und der EU, fossile bzw. atomare Energietrdger durch die Nutzung
regenerativer Energieformen zu ergénzen bzw. langfristig zu ersetzen. Mit dem Bebauungsplan
bekraftigt die Gemeinde Siedenbrinzow jedoch ihr Interesse, auch langfristig einen klimafreundlichen
Beitrag zur Nutzung regenerativer Energieformen leisten zu wollen und mit den Ubrigen
stddtebaulichen Belangen in Einklang zu bringen.

Die Leistungsoptimierung des Windparks Siedenbrinzow soll zundchst nur durch Ergdnzung einer
weiteren WEA durch den Betreiber des vorhandenen Windparks erfolgen. Die dann voraussichtlich 11
WEA umfassende Konfiguration ergibt eine Vollauslastung der baulichen Kapazitdt  des
Windeignungsgebietes. Die dann bauleitplanerisch festgesetzte Konfiguration wird analog zur
voraussichtlichen Restlaufzeit der vorhandenen WEA die néchsten 10 — 15 Jahre Bestand haben.

Ein anschlieBendes Repowering wird voraussichitlich zu einer vélligen Neuordnung der Konfiguration
bei gleichzeitiger Reduzierung der Anlagenanzahl fihren, da gréflere, leistungsstérkere WEA zur
Gewdhrleistung der Standsicherheit und zur Vermeidung von Turbulenzen deutlich gréere Abstande
untereinander haben missen. Ob in der Folge dessen auch stédrkere Schallemissionen zu erwarten
sind, kann infolge der nach wie vor rasanten Enfwicklung moderner WEA derzeit nicht abgeschétzt
werden, so dass diese Thematik erst in 10 bis 15 Jahren Gegenstand einer Anderung des dann
bereits langjéhrig existenten B-Plans werden wird. Eine sofortige Bericksichtigung dessen ist daher
noch nicht méglich, so dass die diesbezigliche Bauleitplanung in Etappen vorgehen wird; die
vorliegende Planfassung bildet hierfir den Grundstock fir die Begleitung bzw. Vorbereitung der
nachfolgenden obligatorischen Genehmigungsverfahren nach BImSchG und sichert der Gemeinde
ein gestalterisches Mitspracherecht.

So gilt es in dieser ersten Phase, den sicheren, nutzungs- und umweltvertrédglichen Betrieb der
bestehenden WEA mit Ergénzung durch eine weitere WEA unter den gegebenen, wie oben begrindet
durchaus besonderen stadtebaulichen Gesichtspunkten planerisch vorzubereiten.
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BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow

1.3 AUFSTELLUNGSBESCHLUSS
Zur geordneten und zukunftsorientierten Weiterentwicklung des Windparkstandortes in der Gemeinde
Siedenbrinzow hat die Gemeindevertretung am 07.01.2009 (Beschluss Nr. VO/GV 17/08/088) die

Aufstellung des Bebauungsplanes beschlossen.

1.4  PLANUNGSZIEL

Mit der vorliegenden Aufstellung des Bebauungsplans méchte die Gemeinde Siedenbrinzow ihrem
Willen zur Nutzung und Optimierung des im Geltungsbereich liegenden Eignungsgebietes als Beitrag
zur maglichst weit reichenden Nutzung regenerativer Energien Nachdruck verleihen.

Der vorliegende Bebauungsplan hat den Zweck, fur seinen Geltungsbereich die rechtsverbindlichen
Festsetzungen fur die stddtebauliche Ordnung und Bodenordnung zu schaffen, um auf dieser Basis
insbesondere die Gliederung bzw. Uberbauung der Flachen, die Gestaltung der baulichen Anlagen
und die Durchfihrung der Kompensationsmafinahmen nachhaltig zu regeln.

Die vorhandene und ergénzende Bebauung soll damit einerseits dem Optimierungsgebot von
Windeignungsgebieten, andererseits der stadtebaulichen Entwicklung der Gemeinde im Sinne von § 1
Absatz 5 BauGB gerecht werden.

1.5 RECHTSGRUNDLAGEN

Die Aufstellung des Bebauungsplanes erfolgt auf Grundlage des Baugesetzbuches (BauGB) in der
Fassung vom 23.9.2004 Baugesetzbuch (BGBI. | S. 2414), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
31.07.2009 (BGBI. | S. 2585) m.W.v. 01.03.2010, in Verbindung mit einschlagigen Gesetzen,
Verordnungen und Erlassen des Bundes und des Landes M-V sowie Richtlinien der Europdischen
Union, insbesondere:

* Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 tber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (kurz:
Vogelschutz-Richtlinie)

o Richflinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensréume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen" (kurz: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie = FFH-RL)

e Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschufzes und der Landschaftspflege - amtliche Fassung vom
29. Juli 2009 - veroffentlicht im Bundesgesetzblatt Jahrgang 2009 Teil | Nr. 51, ausgegeben am 6. August
2009, S. 2542. Dieses Gesetz tritt am 1. Marz 2010 in Kraft.

®  Bundesbodenschutzgesetz BBodSchG in der Fassung vom 17.3.1998, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
9.12.2004

e Cesetz iber die Umwelivertriaglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010
(BGBI. 1S. 94)

e Bundesimmissionsschutzgesetz BimSchG in der Fassung der Bekanntmachung vom 26.09.2002 (BGBI. I S.
3830), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 11.08.2009 (BGBI. | S. 2723) m.W.v. 01.03.2010

o Geselz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des Bundesnaturschutzgesetzes
(Naturschutzausfuhrungsgesetz - NatSchAG M-V, Drucksache 5/3260 vom 15.02.2010. Dieses Gesetz trift
am 1. Mérz 2010 in Kraft.

* landesbavordnung LBauO M-V in der Fassung vom 18.04.2006

* [landesplanungsgesetz LPIG M-V in der Fassung vom 5. Mai 1998, zuletzt gedndert durch Artikel 7 des
Geselzes vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V S. 66, 84)

1.6 KARTENGRUNDLAGEN

Die Grundlage fur die Plandarstellung resultiet aus der digitalisierten Liegenschaftskarte vom
10.06.2009. Die Karten- und Plandarstellung zum Umweltbericht basiert auf der Nutzung der
Topografischen Karten TK 10 sowie aktueller Online-Datenbanken (insb. Kartenportal Umwelt M-V
2010).
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BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow

1.7  RAUMLICHER GELTUNGSBEREICH GEMAB § 9 ABS. 7 BAUGB

Der raumliche Geltungsbereich umfasst folgende Grundsticke der Gemarkung Siedenbrinzow:

Flur 1, Flurstocke 62-79; 80/1,80/2, 81/1, 82/1, 83, 84/1, 85/11, 86/ 7, 86,9, 86/10, 86/11,
86/12,87/3,87/4,87/5, 88/1,89/6, 92/2, 92/3 und 96.

1.8 WINDENERGETISCHE EIGNUNG DES STANDORTES

Im Geltungsbereich des B-Plans befinden sich bereits 10 Windenergieanlagen. Der mehrighrige,
erfolgreiche Betrieb dieser WEA untermauert die energetisch entsprechend gute Eignung des
Standorts. Die gute Fignung soll Uber das Bauleitplanverfahren langfristig gesichert und weiter
entwickelt werden.

1.9 HINWEISE UND ANREGUNGEN GEMAB §§ 3 {1) UND 4 (1) BAUGB

Im Rahmen des Planverfahrens wurde eine frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit, der Trager
dffentlicher Belange sowie der Behdrden gemaf §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB durchgefuhr.

Die vorgetragenen Hinweise und Anregungen sind im Rahmen der Planung zu bericksichtigen. Eine
Abwégung ist jedoch nicht erforderlich, dies erfolgt lediglich nach der obligatorischen Beteiligung
gemdf §§ 3 (2) und 4 (2) BauGB.

Die Mehrheit der beteiligten Institutionen und Personen haben im Hinblick auf das B-Planverfahren
sowie den Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung keine Hinweise und Anregungen
vorgebracht. Insofern ldsst sich aus der frihzeitigen Beteiligung kein Anlass fur einen Scoping-Termin
ableiten.

Die folgenden, fur die konkrete stadtebauliche Planung wichtigsten Hinweise aus der Offentlichkeits-,
Trager- und Behordenbeteiligung seien vorab zur besseren Nachvollziehbarkeit der B-Planinhalte
genannt:

1. Vattenfall Europe Transmission GmbH: a) Beziglich der Einordnung von Windkraftanlagen ist fur
die im Plangebiet befindlichen 220 und 380 kV-Leitungen entsprechend der Europanorm DIN EN
50341-3-4 2001 (Seite 37) grundsétzlich ein Mindestabstand zwischen Rotorspitze der WKA und
ruhendem &uBerem Leiterseil von dreifachem Rotordurchmesser nicht zu unterschreiten. b) Der
Mindestabstand von WKA zur &ufleren Eingrenzung von Freiluftschaltanlagen betrégt gemaf
VDEW-Empfehlung den dreifachen Rotordurchmesser. Der Planung des Windeignungsgebietes
WEA 11 wird aufgrund der vorgenannten Abstandsempfehlungen nicht zugestimmt.

2. Landkreis Demmin, Umweltamt: 4. Neben der Verwendung vorhandener Daten, z. B. aus dem
Kartenportal des LUNG, sind eigene Erhebungen, insbesondere der Tierarten Végel und
Fledermé&use, zwingend erforderlich. Da bislang wenige Erfahrungen Gber die Auswirkungen eines
Windparks z.B. auf die Vogelwelt und den Fledermausbestand vorhanden sind, sollte diese
Entwicklung durch ein Monitoring begleitet werden.

3. StraBenbauamt Gustrow: Langs der Bundesstraflen dirfen keine Hochbauten jeder Art in einer
Entfernung von 20 m, jeweils gemessen vom d&uleren Rand der befestigten Fahrbahn errichtet
werden. a) Die Anbauverbotszone ist in der Planzeichnung mit dem Planzeichen 15.8 der
PlanzV90 festzusetzen. b) Die Errichtung neuer Zufahrten zur freien Strecke der B110 ist mit dem
Planzeichen 6.4. der PlanzV90 ,Bereich ohne Ein- und Ausfahrt” auszuschliefien.

Zur besseren Nachvollziehbarkeit wird zusammenfassend auf die oben genannten Punkte
eingegangen. Weitergehende Informationen, Bewertungen und Begrindungen zu den
angesprochenen Themenbereichen sind dann den einzelnen Kapiteln zu entnehmen. Dies gilt auch for
die Ubrigen eingegangenen Anregungen, deren Inhalte allerdings bereits obligatorisch in der
Begrindung zum B-Plan und dem Umweltbericht behandelt werden.

STADT LAND FLUSS, DORFSTRASE 6; 18211 RABENHORST 6



BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow
Zu Hinweis Nr. T (Vattenfall Europe Transmission GmbH)

a) Der Bebauungsplan ist eine ,Angebotsplanung”, d.h. die darin festgesetzten Planinhalte missen
nicht, sondern kénnen umgesetzt werden. Nach dem Kenntnisstand der Gemeinde sind
Unterschreitungen der genannten Abstinde zwischen WEA und Freileitungen méglich, wenn
technische Maf3nahmen zur Unterbindung von Turbulenzen, Seilschwingungen u.a. ergriffen werden.
Ansonsten ware es innerhalb des existenten Windparks Siedenbrinzow nicht méglich gewesen, die in
den Sondergebieten SO 1 und 2 sowie SO 6 und 7 bestehenden Enercon E-66 bzw. E-70
zulgssigerweise zu errichten: Deren Abstand zu den Freileitungen betrdgt, sogar jeweils vom
Mastmittelpunkt und nicht von der waagerecht stehenden Rotorspitze gemessen, jeweils nur ca.
160 m. Insofern ist es das Anliegen des Bebauungsplans, die Nutzung von Windenergie nicht zu
verhindern, sondern grundsétzlich zu erméglichen, zumal insbesondere auch das vom Sonstigen
Sondergebiet WEA 11 eingenommene Teilareal Gegenstand eines landesplanerisch ausgewiesenen
Windeignungsgebietes ist. Da also  offensichtlich  technische =~ Mé&glichkeiten  bestehen,
Windenergieanlagen auch in der Néhe von Freileitungen zu errichten, gibt es seitens der Gemeinde
keinen Anlass, die Windenergienutzung im betreffenden Bereich bereits auf kommunaler
bauleitplanerischer Ebene kategorisch auszuschliefen; auf dieser Ebene ist (auch hinsichtlich der
Abstande baulicher Anlagen) die Anwendung des BauGB, ggf. unter Abweichung der diesbeziiglichen
Regelungen der Landesbauordnung M-V, zu jeweils benachbarten Nutzungen maBgebend.

b) Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass aus Sicht der Firma Vattenfall ein Mindestabstand
zwischen Windkraftanlage und &uBerer Eingrenzung von Freischalteinrichtungen ein dreifacher
Rotordurchmesser eingehalten werden soll. Da insoweit die Fa. Vattenfall selbst darauf hinweist, dass
es lediglich entsprechende Empfehlungen gibt, folgt die Gemeinde diesem Einwand jedoch nicht.
Insoweit verweist die Gemeinde zundchst darauf, dass es ihres Erachtens nicht mafigeblich auf den
Umspannwerkzaun ankommt {so aber die Stellungnahme der Fa. Vattenfall). Vielmehr ist — wenn
Uberhaupt — entscheidend, wie weit das eigentliche Umspannwerk mit seinen fechnischen
Einrichtungen selbst von der Windkraftanlage entfernt liegt. Diese Entfernung betrdgt minimal rund
200 m und Ubersteigt somit erheblich die Kipphshe der zu erwartenden WEA. Der Gemeinde ist in
diesem Zusammenhang auch bekannt, dass selbst die Firma Vattenfall beispielsweise in Sachsen-
Anhalt der Errichtung und dem Betrieb von Windkraftanlagen in noch dichter gelegenen
Fallkonstellationen zugestimmt hat (Abstand WEA — AuBenzaun Umspannwerkgeldnde 137 m). Da
demzufolge offensichtlich eine Unterschreitung der VDEW-Empfehlungen méglich ist, gibt es seitens
der Gemeinde auch hinsichtlich des Abstandes zum Umspannwerk keinen Grund, die Errichtung einer
WEA im betreffenden Areal auf bauleitplanerischer Ebene zu unterbinden.

Zu Hinweis Nr. 2

Der Gemeinde ist bewusst, dass arenschutzfachlichen Belangen eine durchaus wichtige Rolle im
Zusammenhang mit der Nutzung von Windenergie zukommt. Im Hinblick auf die langjahrige Nutzung
der 10 im Windpark Siedenbrinzow sowie nérdlich angrenzend weiterer 18 WEA (Gem. Kletzin) im
direkten Umfeld eines Umspannwerks und mehrerer Hochspannungs-Freileitungen kommt der
Ergdnzung durch moximal eine weitere WEA artenschutzfachlich keine besondere Bedeutung mehr
hinzu; insofern wurde auf die systematische Erfassung von Fledermdusen und Végeln verzichtet. Im
Rahmen von Standortedassungen zur Aufnahme der Biotop- und Nutzungstypen sowie des
Landschaftsbildes wurde dariber hinaus u.a. festgestellt, dass im Umkreis von Tkm keine
Greifvogelhorste existieren. Néheres hierzu ist dem entsprechenden Kapitel des Umweltberichtes zu
entnehmen.

Zu Hinweis Nr. 3

Sofern mafistabsbedingt darstellbar, werden die Hinweise in die Planzeichnung integriert, andernfalls
textlich festgesetzt. Von neuen Zufahrten zur B 110 ist infolge der vorhandenen ErschlieBung des
Windparks nicht zu rechnen. Aufgrund der standortbezogenen Festsetzung von Sonstigen
Sondergebieten zur Windenergienutzung schliefit sich eine themenbezogene Bebauung innerhalb
eines 20 m breiten Korridors entlang der B 110 ohnehin aus.

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 7



BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow

2 EINFUGUNG DES PLANGEBIETES IN VORHANDENE
PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN

2.1 ANPASSUNG AN DIE ZIELE DER RAUMORDNUNG UND LANDESPLANUNG GEMAR § 1 ABS. 4 BAUGB
UND ENTWICKLUNGSGEBOT GEMAB § 8 ABS. 2 BAUGB

2.1.1 Landesentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP) definiert lediglich Windeignungsgebiete innerhalb der 12-
Seemeilen-Zone. Entsprechende Eignungsgebiete im Binnenland werden nicht vom Land M-V,
sondern ausschlieBlich Uber die Regionalen Planungsverbdnde definiert.

2.1.2 Regionale Raumordnung

Das derzeit noch verbindliche Regionale Raumordnungsprogramm der Planungsregion
Mecklenburgische Seenplatte 1998 (RROP MS 1998) stellt den Planbereich als Eignungsgebiet dar.
Bis zum In-Kraft-treten des derzeit in Arbeit befindlichen Regionalen Raumentwicklungsprogramms

(RREP MS Entwurf Juni 2010) sind die Vorgaben des RROP MS 1998 planungsverbindlich.

Eine konzentrierte Ansiedlung von Windenergieanlagen in den Eignungsrédumen soll Nutzungskonflikte
mit den Belangen des Naturschutzes, des Fremdenverkehrs und der Naherholung vermindern und
eine fechnische Uberformung der Landschaft verhindern. Weiterhin soll die Zusammenfassung zu
Windparks die Genehmigungsverfahren und den ErschlieBungsaufwand reduzieren.

2.1.3  Flachennutzungsplan

Fir die Gemeinde Siedenbrinzow existiert bereits ein aktueller Sachlicher Teilfléchennutzungsplan fur
die Errichtung von Windenergieanlagen, in dem eine Sondergebietsflache als Vorranggebiet zur
Windenergienutzung  ausgewiesen ist. Der Bebauungsplan wurde aus dem  Sachlichen
Teilflachennutzungsplan entwickelt und konkretisiert die stadtebauliche Entwicklung innerhalb der
Grenzen des darin dargestellten Vorranggebietes.

2.2 BEBAUUNGSPLANE

Es existieren im Einflussbereich des betreffenden Windeignungsgebiets keine weiteren B-Plane, die zu
berUcksichtigen waren. Dies trifft nach Auswertung der frihzeitigen Beteiligung auch fur die
benachbarten Gemeinden und Amter zu.

3 BESTAND

3.1 VORHANDENE BAULICHE ANLAGEN IM PLANGEBIET

Im  Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Windpark Siedenbrinzow” befinden sich 10
Windenergieanlagen sowie ein Einzelgehaft im Studosten.

3.2 VORHANDENE ERSCHLIEBUNG IM PLANGEBIET

Vorhanden sind innerhalb des Geltungsbereiches landwirtschaftliche Wirtschaftswege und bereits
vorhandene ErschlieBungswege und Montageflachen der bestehenden WEA. Das neu hinzu
kommende SO WEA Nr. 11 bedarf einer ergéinzenden NeuerschlieBung.

3.3 CHARAKTER DES STADTEBAULICHEN/LANDSCHAFTLICHEN UMFELDES DES PLANGEBIETES

Das bauliche Umfeld wird vordergrindig durch die im Plangebiet vorhandenen 10 WEA, die an das
Plangebiet nérdlich angrenzende Présenz weiterer 18 WEA sowie eines Umspannwerks und drei den
Windpark in mehreren Richtungen querenden Hochspannungsleitungen charakterisiert. Sudlich der
BundesstraBe B 110 befindet sich die Ortslage Siedenbrinzow, zwei weitere, einzeln stehende
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Wohngebéaude existieren zwischen den vorhandenen WEA in der Nahe des Umspannwerks, liegen
jedoch (wie die Orislage Siedenbriinzow) auferhalb des Plangebiets. Ein Einzelgehsft liegt innerhalb
des Geltungsbereiches im Sidosten des Plangebietes.

Optisch dominiert der von Umspannwerk, Hochspannungsleitungen, WEA und B 110 ausgehende
technogene Charakter, der durch eine geringe Biotopstrukturierung der ebenen, Uberwiegend
agrarisch genutzten Kulturlandschaft noch betont wird.

Abbildung 1: Das Plangebiet wird von einer strukturarmen, technisch stark Gberpragten Agrarlandschaft gepragt.

3.4 ALTLASTENVERDACHTSFLACHEN

Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind derzeit nicht
bekannt.

Hinweis: Sollten bei Erdarbeiten Altablagerungen oder Bodenkontaminationen auftreten, ist das Umweltamt des
Landkreises Demmin umgehend zu informieren, um die weitere Vorgehensweise abzustimmen. Néheres hierzu

regelt insbesondere § 4 Abs. 3 BBodSchG.

3.5 BODENSCHUTZ

GemdB § 1 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sind die natiirlichen Funktionen des Bodens zu
sichern oder wiederherzustellen. Ein Verdichten des Bodens beeintrachtigt die natirlichen
Bodenfunktionen und stellt damit eine schadliche Bodenverdnderung entsprechend § 2 Abs. 3
BBodSchG dar. Der Inhaber der tatséchlichen Gewalt Gber ein Grundstiick entsprechend § 4
BBodSchG ist verpflichtet, schadliche Bodenverdnderungen auf seinem Grundstick zu verhindemn.
Eine ausfihrliche Behandlung des Schutzgutes erfolgt im Umweltbericht.

3.6  GRUNDWASSERSCHUTZ

Das Bebauungsplangebiet liegt sowohl gemas RROP MS 1998 als auch RREP-Entwurf MS 2010 nicht
in einem Bereich eines Vorranggebietes oder Vorbehaltsgebiet zur Trinkwassersicherung.

4  PLANUNGSKONZEPT

4.1 SONSTIGE SONDERGEBIETE

Das sowohl im RROP MS 1998, als auch unverdndert im Entwurf des Regionalen
Raumentwicklungsprogrammes Mecklenburgische Seenplatte (RREP MS Entwurf Juni 2010) im

Maf3stab 1:100.000 ausgewiesene Windeignungsgebiet ist im Sachlichen Teilflachennutzungsplan der
Gemeinde (S-TFNP 2009) als Sonstiges Sondergebiet ,Vorrangflaéche VO WIND” dargestellt.

Darauf aufbauend untermauert die Gemeinde die Eignung des Eignungsgebietes mit der Sicherung
der vorhandenen Standorte sowie Ergdnzung um einen weiteren, bislang unbebauten Standort durch
Festsetzung entsprechender Sonstiger Sondergebiete im Bebauungsplan.
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Die nun frihzeitige bauleitplanerische Auseinandersetzung mit dem Eignungsgebiet im Hinblick auf
die stadtebauliche Entwicklung der Gemeinde erleichtert die spatere Fortschreibung  des
Bebauungsplans im Zuge des in etwa 10 bis 15 Jahren zu erwartenden Repowerings des Windparks.

Eingeleitet wird dieses durch die Integration des neuen Sonstigen Sondergebietes (SO) WEA 11. Alle
Ubrigen SO beinhalten derzeit existente WEA, die auf Grundlage des BImSchG umweltvertréglich
betriecben werden; demzufolge sieht die Gemeinde trotz der mitunter geringen Absténde zur
Wohnbebauung derzeit auch keinen Anlass, diese Standorte von der Entwicklung auszunehmen,
zumal die zukinftige technische Entwicklung von WEA bei wachsender Leistung auch weiterhin leisere
Anlagen erwarten lgsst. Ausschlaggebend fur die Gemeinde ist demnach nicht die optische Wirkung
des Windparks im Nahbereich (das Landschaftsbild ist hier durch die vordergrindige Existenz der
Hochspannungs-Freileitungen und des Umspannwerks ohnehin auch ohne WEA bereits stark
beeintrichtigt), sondern die Zulassigkeit der Schall- und Schattenemissionen. Dies gilt insbesondere
fur die beiden innerhalb des Windparks befindlichen Wohngebéaude.

Gemaf § 16 Absatz 3 BauNVO ist bei Festsetzung des MaBes der baulichen Nutzung stets auch die
Grundflachenzahl oder die Gréfie der Grundflachen der baulichen Anlagen anzugeben. Ausgehend
von der existenten, aktuellen WEA-Konfiguration und einer etwaigen Ergéanzung im SO WEA 11 durch
eine weitere WEA werden zur Ermittlung einer konkreten Grundfléche folgende Werte angenommen:

* Vorhandene ErschlieBungswege: 2.500 fd. mx 4,5 m = 11.250 m?
* Neuer ErschlieBungsweg (SO WEA 11): 500 fd. mx 4,5 m = 2.250 m?
* Kranstellfldchen vorhanden: 20 m x 30 m x 10 WEA = 6.000 m?
® Kranstellflache neu (SO WEA 11): 50 x 60 m x 1T WEA = 3.000 m?2
*  WEA-Fundament neu (Durchmesser 20 m): 320 m2 x 1 WEA = 320 m?
e  WEA-Fundamente (Durchmesser 20 m): 320 m2 x 10 WEA = 3.200 m?

Gesamt: 26.020 m?

Der ermittelte Wert wird mit einem 10 % Sicherheitszuschlag versehen, der auch die Grundflache der
etwaig hinzu kommenden Nebenanlagen beinhaltet. Daraus ergibt sich insgesamt eine zuldssige
Gesamtrundfléche von max. 28.622 m2. Zur Rechtseindeutigkeit wird diese Gesamtfléche
gleichmaBig auf die einzelnen Baugebiete SO WEA 1 — 11 verteilt. Pro SO WEA ist demzufolge eine
Grundflache von max. 2.602 m? zulassig.

4.2 ERSCHLIEBUNG DES PLANGEBIETES

4.2.1 Verkehr

Die ErschlieBung des Plangebietes ist ausgehend von der BundesstraBe B 110 Gber existente
Stichstraflen und Landwege gesichert.

4.2.2  Elektroversorgung und Telekommunikation

Aufgrund der Existenz von 10 WEA im Plangebiet sowie weiteren 18 WEA auBerhalb des Plangebietes
ist ein hohes Maf} an Versorgungs- und Telekommunikationsleitungen gegeben. Die unmittelbare
Néhe zu einem Umspannwerk beginstigt die Situation.
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5 BEGRUNDUNG DER PLANINHALTE

5.1 ART UND MAB DER BAULICHEN NUTZUNG (§ 9 ABS. T NR. 1 BAUGB ILV.M. § 11 BAUNVO} IN
SONDERGEBIETEN FUR WINDENERGIENUTZUNG

Entsprechend der stddtebaulichen Zielsetzung unterscheidet sich das Plangebiet wesentlich von der
méglichen Gebietskategorisierung nach 8§ 2 bis 10 BauNVO. Die fur die baulichen Mainahmen
vorgesehenen Bereiche werden daher als Sonstige Sondergebiete (durchnummeriert von WEA 1 — 11)
fur Anlagen, die der Forschung, Entwicklung oder Nutzung der Windenergie dienen (§9 Abs. 1 Nr. 1
BauGB i.V.m. § 11 BauNVO), festgesetzt. Diese Festsetzung bestimmt zeichnerisch die Art der
baulichen Nutzung im Geltungsbereich des B-Plans. Sie wird erganzt durch die textliche Festsetzung
der Zuldssigkeit von Windenergieanlagen mit Dreiblattrotor auf Horizontalachsen und Rohrturm. Die
Aufnahme dieser Merkmale dient der weitergehenden Definition der Art der baulichen Nutzung
hinsichtlich ihrer Zulassigkeit sowie der Eigenart des Baugebietes im Sinne von § 15 Abs. 1 BauNVO:

»§ 15 Allgemeine Voraussetzungen fir die Zulassigkeit baulicher und sonstiger Anlagen

(1) Die in den §§ 2 bis 14 aufgefohrten baulichen und sonstigen Anlagen sind im Einzelfall unzuldssig, wenn sie nach Anzahl,
Lage, Umfang oder Zweckbestimmung der Eigenart des Baugebiets widersprechen. Sie sind auch unzuldssig, wenn von lhnen
Belastigungen oder Stérungen ausgehen kénnen, die nach der Eigenart des Baugebiets im Baugebiet selbst oder in dessen
Umgebung unzumutbar sind, oder wenn sie solchen Belastigungen oder Stérungen ausgesetzt werden.”

Die Eigenart der Baugebiete wird aktuell durch dreifligelige WEA mit Rohrtirmen gepragt. Diese
Eigenart soll auf das SO WEA 11 (bertragen und fur die Gbrigen SO erhalten bleiben. Diese
Regelung verhindert eine etwaige Ergdnzung des Windparks beispielsweise durch Zweifligler, WEA
mit Vertikalachse, WEA mit Gittermasten o.d. Eine solche Ergénzung im Zuge der Neubebauung von
SO WEA 11 sowie eines Repowerings in den Ubrigen SO wirde zu einem extrem disharmonischen,
ortsbildstérenden, d.h. der stadtebaulichen Entwicklung der Gemeinde entgegen stehenden
Gesamtbild fohren.

Die Festsetzung der Art der baulichen Nutzung erfolgt jeweils standortbezogen und nicht
flachendeckend innerhalb des Windeignungsgebietes. Die Grofle der kreisformigen SO WEA wurde
mit einem Radius von 50 m so bemessen, dass die Bestandsanlagen und auch Anlagen mit gréfierem
Rotor grundsétzlich die Maglichkeit haben, jeweils vollstandig (d.h. inklusive Rotorprojektionsfléche)
innerhalb der SO-Grenzen zu liegen. Die Rotorbléatter dirfen die Grenzen der SO WEA nur dann
Uberragen, wenn dies aus technischer Sicht (z.B. Baugrundbeschaffenheit, Sicherheitsabstdnde)
notwendig sein sollte, das WEA-Fundament auch weiterhin vollstandig im jeweiligen SO WEA liegt
und andere Belange wie z.B. die Einhaltung von Sicherheitsabsténden zu benachbarten Nutzungen
dem nicht entgegen stehen.

Aufgrund der insgesamt dennoch standortbezogenen, jeweils knappen Bemessung der Sondergebiete
wurde auf die zusétzliche Eintragung von Baugrenzen (§ 23 BauNVO) verzichtet; Baugrenzen sind
eine zusatzliche Option der réumlichen und gestalterischen Festsetzung der Bauweise, die hier jedoch
keinen Sinn macht bzw. nicht erforderlich ist.

Das Maf3 der baulichen Nutzung wird im Bebauungsplan geméfl § 16 Absatz 1 Nr. 1 und 4 i.V.m.
§ 16 Absatz 3 BauNVO mit der Bestimmung einer zulassigen Grundflache von max. 28.622 m?
festgesetzt. Auf eine zusatzliche Festsetzung der Héhe der baulichen Anlagen gem. § 16 Abs. 3 Nr. 2
wird verzichtet, da diese bereits durch die Zulassigkeit der Immissionswerte von Schall- und
Schattenbelastungen limitiert wird (die Intensitat und Tragweite der Schallausbreitung wachst mit
zunehmender Héhe einer WEA). Hierdurch sind Uber das vorhandene Maf3  hinausgehende
Beeintréichtigungen des Landschafts- und Orisbildes ausgeschlossen, so dass die zwingende
Notwendigkeit der Festsetzung von Héhen nicht gegeben ist. Die von der etwaigen Neuerrichtung
einer WEA in SO WEA 11 ausgehende optische Zusatzbelastung bleibt weit hinter der Vorbelastung
(10 WEA im Plangebiet, 18 WEA daran angrenzend).
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5.2 NEBENANLAGEN (§ 9 ABS. 1 NR. 4 BAUGB, §14 ABs. 1 SATZ 1 BAUNVO)

Im Zuge der Errichtung von WEA kann es in Abhdngigkeit des verwendeten WEA-Fabrikats auch zur
Installation untergeordneter Nebenanlagen, die dem Nutzungszweck des Baugebietes dienen, wie
eine Transformatorstation oder eine Unferstation oder eine Ubergabestation je Windenergieanlage
kommen. Eine Errichtung dieser Nebenanlagen ist innerhalb der Grenzen des SO WEA demnach
ebenfalls  zulgssig. Der Bebauungsplan gibt hinsichtlich der Grundfléchen dieser Anlagen
Maximalzahlen vor, um eine iberméafige Bodenversiegelung zu vermeiden.

Folgende Grundflachen dirfen dabei nicht Uberschritten werden:

Transformatorstation: 20 m?
Unterstation: 20 m?
Ubergabestation: 40 m?

Diese Werte sind in die zuléssige Grundflache von max. 28.622 m?2 bereits enthalten. Zur
Rechtseindeutigkeit wird diese Gesamtflache gleichmaBig auf die einzelnen Baugebiete SO WEA 1 —
17 verteilt. Pro SO WEA ist demzufolge eine Grundfléche von max. 2.602 m? zulassig.

5.3 VERKEHRSFLACHEN (§ 9 ABs. T NR. 11 BAUGB)

Als Verkehrsflache wird die im Geltungsbereich vorhandene Straenverkehrsflache dargestellt und
festgesetzt. Sie erschliefit nicht nur das Umspannwerk, sondern auch zwei Wohngebdude (in der
Planzeichnung jeweils rot dargestellt und nordlich aulerhalb des Geltungsbereiches liegend). Sie
gewdhrleistet in Verbindung mit der die sudliche Plangebietsgrenze bildenden Bundesstrafie B 110 die
ErschlieBung des Plangebietes. Zu den Sonstigen Sondergebieten fohren hiervon ausgehend nicht-
sffentliche Wege, die nur teilweise entsprechend zugeschnittene Flursticke beanspruchen und allein
zum Zwecke der WEA-ErschlieBung angelegt wurden. |hre Festsetzung als Verkehrsflache ist mit den
Méglichkeiten den BauGB und der PlanZVO nicht eindeutig méglich und Uberdies nicht notwendig.
Die Anlage der Wege erfolgt Uberwiegend auf Grundlage privatrechtlicher Vertrédge des
Vorhabentrégers bzw. Windparkbetreibers mit den jeweiligen Grundstickseigentimern.

5.4 FLACHEN FUR DIE LANDWIRTSCHAFT (§ 9 ABS. 1 NR. 18 UND ABS. 6 BAUGB)

Der Uberwiegende Teil der im Geltungsbereich des B-Plans liegenden Fléchen werden
landwirtschaftlich genutzt. Dem wird im Rahmen der Bauleitplanung insofern Rechnung getragen, als
dass der gréfite Teil nicht flachig als Sonstiges Sondergebiet zur Nutzung von Windenergie, sondern
als Flache for die Landwirtschaft geméf § 9 Abs. 1 Nr. 18 und Abs. 6 BauGB festgesetzt ist.

Die textliche Festsetzung zur Uberlagerung der landwirtschaftlichen Nutzung im Bereich der SO WEA
soll hier zum Ausdruck bringen, dass die auch weiterhin landwirtschaftlich nutzbare Fléche im
jeweiligen Sondergebiet jedoch auch als solche genutzt werden kann. Aus der Uberlagerung ergibt
sich kein gegenseitiger Ausschluss der jeweiligen Nutzung.

5.5 ABSTANDSREGELUNGEN, § 9 ABS. 1 NR. 2A, § 9 ABS. 6, § 9 ABS. 4 BAUGB SOWIE § 86 ABS. 1
NR. 6 LBAUO M-V)

Die Gemeinde hat sich ausfihrlich mit dem Thema Abstandsfléchen beschaftigh. Zunéchst bezog man
sich auf den Erlass des Ministeriums fir Bau, Landesentwicklung und Umwelt Mecklenburg
Vorpommern zu den Abstandsflachen bei Windkraftanlagen/Herstellungswert von Windkraftanlagen
als Grundlage for Baugebihren vom 20. Dezember 1996, Aktenzeichen VIl 210-515.212.70. In
dem Erlass hief es:

»Der Sinn der Abstandsregelungen im allgemeinen liegt darin, dass um Gebdude herum ein Freiraum bleiben soll, um
Bewohnern und Benutzern einen sozialen Abstand (,Wohnfrieden”), Belichtung und Beliftung einzurdumen und gleichzeitig
im Falle eines Brandes Schutz vor Feueriibergriff zu haben. Dabei stuft die Landesbauordnung die Tiefe der Abstandsflachen
in Kerngebieten (0,5 H), Gewerbe- und Industriegebieten (0,25 H) und dariber hinaus in Sondergebieten gegeniber
Gebieten, die (zu mindestens teilweise) dem Wohnen dienen, ab.
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Windkraftanlagen selbst bedirfen wegen ihrer Nutzungsspezifik solcherart Schutz nicht. Es mussen aber Nachbarn vor
Wirkungen, die gebdudegleich von Windkraftanlagen ausgehen, geschitzt werden. Wenn fir einen Einzelfall absehbar ist,
dass aus rechtlichen oder tatsdchlichen Grinden auf benachbarte Grundsticke keine oder nur bestimmte
(abstandsflachenrechtlich weniger schutzbedirftige) bauliche Nutzungen heranriicken kénnen, kann die Bauaufsichtsbehérde
durchaus im Wege der Befreiung eine geringere Tiefe der Abstandsfldche als T H gestatten.”

Allein aus Grinden des Immissionsschutzes (Schall & Schatten) schlieft sich ein Heranricken solcher
baulicher Nutzungen Dritter aus, fir die eine Abstandsregelung in ihrer origingren Bedeutung zum
Schutz der jeweiligen Nutzung Sinn machen wirde. Die Gefahr des Ubergreifens eines Brandes von
Windenergieanlagen auf benachbarte Nutzungen und bauliche Anlagen ist generell praktisch
auszuschliefen. Etwaige benachbarte bauliche Anlagen gleicher Art (WEA) bedurfen zur
Gewdbhrleistung der im Rahmen des vorhabenbezogenen Genehmigungsverfahrens nach BImSchG
nachzuweisenden Standsicherheit Mindestabstéinde untereinander.

Entsprechend dieser Griinde wird die Abstandstiefe (abweichend von den aktuell in § 6 LBauO M-V
verankerten Mindestwerten 0,4 bzw. 0,2 H) mit dem jeweiligen Rotorradius + 3 m, jeweils gemessen
vom Mastmittelpunkt, festgesetzt. Infolge der baulichen Spezifik von WEA sowie eines bereits aus
Immissionsschutzgrinden  (gem.  BImSchG)  ausgeschlossenen  Heranriickens  entsprechend
schitzenswerter Bebauung oder Nutzung gewdhrt die Festsetzung einer solchen Abstandes einen
vollkommen ausreichenden Schutz.

Davon unberGhrt ist die gesetzliche Nachweispflicht eines jeden Vorhabentragers zur Einhaltung von
Sicherheitsabsténden zu benachbarten technischen Nutzungen, ggf. unter Realisierung technischer
MaBnahmen zur Gewdhrleistung der Funktionstichtigkeit. Diese unterliegen technischer Richtlinien
und Normen, die keiner bauleitplanerischen Verankerung bedirfen, da sie nur vorhabenkonkret bei
Antragstellung nach BImSchG Uberprift werden kénnen. Insofern ergeht an dieser Stelle nur der
Hinweis auf die (obligatorische) Beachtung im Rahmen der Genehmigungsverfahren.

6 GRUNORDNERISCHE FESTSETZUNGEN

6.1 BINDUNGEN FUR BEPFLANZUNGEN UND FUR DIE ERHALTUNG VON BAUMEN, STRAUCHERN UND
SONSTIGEN BEPFLANZUNGEN SOWIE VON GEWASSERN (§9 ABS. 1 NR. 25 UND ABS. 6 BAUGB)

Diese Festsetzung betrifft die Erhaltung vorhandener Gehdlz- und  Gewdisserstrukiuren  im
Geltungsbereich des B-Plans.

6.2 FLACHEN ODER MABNAHMEN ZUR EINGRIFFSKOMPENSATION (§ 9 ABS. 1A BAUGB 1LV.M. § 1A
BAUGB UND § 11 BAUGB)

Die Mafinahmen zur Kompensation des vorhabenbezogenen Eingriffs befinden sich auferhalb des
Geltungsbereiches des B-Plans. Dies ist insbesondere bei Kompensationsmafinahmen zu Windparks
sinnvoll, weil diese dann weitestgehend auferhalb des Wirkbereichs des Vorhabens umgesetzt werden
kénnen und so eine vom Einfluss des Vorhabens maglichst uneingeschrénkte Wirksamkeit entfalten
kénnen.

Zur Kompensation der mit der Realisierung der Planinhalte zu erwartenden zusétzlichen Eingriffe in
Natur und Landschaft — diese resultieren alleine aus der geplanten Bebauung des SO WEA 11
(Flurstock 82/1, Flur 1, Gem. Siedenbrinzow) — sind Fléchen auBerhalb des Geltungsbereiches in der
Tollenseniederung vorgesehen.

Die MaBBnahmen sind im Umweltbericht hinsichtlich Lage, Charakter und Wirkung néher beschrieben
und wurden im Einvernehmen mit der zusténdigen Unteren Naturschutzbehdrde bereits durch den
Vorhabentrager realisiert.
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7 UMWELTBERICHT

7.1  EINLEITUNG

7.1.1 Anlass und Ziel

Zur geordneten und zukunfisorientierten Weiterentwicklung des Windparkstandortes in der Gemeinde
Siedenbriunzow hat die Gemeindevertretung am 07.01.2009 (Beschluss Nr. VO/GV 17/08/088) die

Aufstellung des Bebauungsplanes beschlossen.

GemdaB § 2 Absatz 4 BauGB sind die Inhalte des Bebauungsplanes einer Umweltprifung zu
unterziehen und die Ergebnisse dessen gem. § 2a Nr. 2 BauGB in einem Umweltbericht darzulegen.

7.1.2  Art und Umfang des Vorhabens

Das  Windeignungsgebiet ~ Siedenbrinzow ist im  derzeit rechtskraftigen  Regionalen
Raumordnungsprogramm  Mecklenburgische Seenplatte ausgewiesen. Auch im Entwurf des
Regionalen Raumentwicklungsprogrammes Mecklenburgische Seenplatte ist das Eignungsgebiet
weiterhin unverdndert dargestellt.

Die Aufstellung des Bebauungsplans schaofft die planungsrechtliche Grundlage fur den Erhalt und das
Repowering der vorhandenen 10 WEA und die Errichtung einer weiteren neuen WEA.

7.1.3 Lage und Abgrenzung
Der rdumliche Geltungsbereich umfasst folgende Grundsticke der Gemarkung Siedenbrinzow:

Flur 1, Flurstucke 62-79; 80/1,80/2, 81/1, 82/1, 83, 84/1, 85/11, 86/ 7, 86,9, 86/10, 86/11,
86/12,87/3,87/4,87/5,88/1,89/6, 92/2, 92/3 und 96.

7.1.4 Bauliche Festsetzungen

Als Sonstige Sondergebiete SO WEA sind insgesamt 11 Standorte innerhalb einer ansonsten
Uberwiegend landwirtschaftlich  genutzten, strukturarmen Flache festgesetzt. Die Sonstigen
Sondergebiete SO WEA 1 bis 10 sind bereits bebaut, das Flachige SO WEA 11 erméglicht den
Neubau einer weiteren WEA. Als MaB ist eine maximale Grundflache von 28.622 m?2 fur alle SO
WEA 1 — 11 zusammen festgesetzt. Darin enthalten sind die bereits existenten ErschlieBungswege,
Kranstellflachen und WEA-Fundamente sowie die mit der Bebauung von SO WEA 11 verbundenen,
zusdtzlichen Versiegelungen. Auf eine Hohenfestsetzung der baulichen Anlagen wird aufgrund der
standortbezogenen Darstellung der Sondergebiete und der zwingenden Einhaltung von Richtwerten zu
Schall- und Schattenimmissionen im Rahmen obligatorischer BImSchG-Verfahren verzichtet.

7.1.5  Grinordnerische Festsetzungen

Innerhalb des Geltungsbereiches des B-Plans erfolgen grinordnerische Festsetzungen lediglich im
Hinblick auf die Erhaltung vorhandener Gehélze und Gewdsser (geschitzte Biotope gemafl §§ 18,
19, 20 NatSchAG M-V). Kompensationsmafinahmen werden unter Bericksichtigung des
vorbeugenden Artenschutzes und der 6kologisch wirksameren Méglichkeit zur Mainahmenbindelung
auBerhalb des Geltungsbereiches realisiert.
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7.2  UMWELTSCHUTZ-ZIELE IN EINSCHLAGIGEN PLANUNGEN UND GESETZEN

7.2.1  Raumordnung und Landesplanung

Die Grundsdtze der Raumordnung auf Bundesebene zielen insbesondere auf die Erhaltung und den
Schutz von Natur und Landschaft, von unzerschniftenen Freirdumen, den Ressourcenschutz und der
Allgemeinheit vor Larm und Luftverschmutzung.

Das Landesrecht M-V konkretisiet und ergénzt die auf Bundesebene raumordnungsrechtlich
formulierten Grundsétze dahingehend, als dass beispielsweise dem Alleenschutz, dem Erhalt von
Kuhtur- und Naturdenkmdlern sowie der umweltverirdglichen, preiswirdigen und rationellen
Energieversorgung Aufmerksamkeit geschenkt wird. Hinzu kommt allgemein die Bewahrung der
Urspringlichkeit und Identitét der Mecklenburger und Vorpommerschen Landschaft sowie die Rolle
der Landwirtschaft als Faktor zur Kulturlandschaftspflege und der Forstwirtschaft zur Erhaltung und
Entwicklung von Wéldern. Die Begriffe ,Urspringlichkeit” und ,Identitét” zielen einerseits auf den
historisch bedeutsamen Kulturlandschaftsaspekt, andererseits auf die naturschutzrechtlich verankerte
Eigenart der Landschaft ab.

Zu ihrer weitestgehenden Schonung hat sich in Mecklenburg-Vorpommern bereits Mitte der 1990er
Jahre die Ausweisung von Eignungsgebieten im Sinne einer lokal gebundelten Windenergienutzung
efabliert und bewdhr. Aufgrund der von Windparks ausgehenden, weitreichenden optischen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind jedoch Eingriffe unter Beeintrdchtigung der
Kulturlandschaftseigenart unvermeidbar. Durch die Kumulation in Eignungsgebieten bleiben nach wie
vor gréfiere und zudem auch aus raumordnerischer Sicht besonders wertvolle Bereiche frei von einer
Bebauung. Ohne das steuernde Instrument der Raumordnung und Landesplanung wére dies in der
Praxis kaum méglich.

Die gesetzlich verankerten raumordnerischen Ziele des Landes sind im Landesentwicklungsprogramm
(LEP) sowie den Regionalen Raumordnungsprogrammen (RROP) der Planungsregionen (hier:
Mecklenburgische Seenplatte) planungsverbindlich dargestellt. Letztere werden kurzfristig durch die
Regionalen Raumentwicklungsprogramme (RREP) ersetzt; eine Uberarbeitete Entwurfsfassung des RREP
MS ist einschlieflich Umweltbericht mit Stand Juni 2010 versffentlicht.

7.2.2  Bauleitplanung

Das Baugesetzbuch widmet bereits im ersten Paragraphen zunéchst dem generationenibergreifenden
Umwelt- und Klimaschutz besondere Beachtung. In die Belange des Umweltschutzes sind die Belange
von Natur und Landschaft integriert (§ 1 Abs. 6 Nr. 7) und anschlieBend einzeln aufgezahlt. Dabei
wird direkt Bezug auf das Natur- und Artenschutzschutzrecht des Bundes genommen. Die dabei
aufgefuhrten Themen und Aspekte entsprechen weitgehend denen der Raumordnungsgesetze,
wenngleich im BauGB verfahrensbedingt auch die Eingriffsregelung und das Monitoring konkretisiert
werden. Die Vermeidung von Emissionen und die Nutzung erneuerbarer Energien und die
Bericksichtigung der Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH- und EU-Vogelschutzgebiete) gelten
ebenso als wichtige Grundsétze, wie die Darstellung der Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Belangen des Umweltschutzes. Die nachfolgenden Kapitel des Umweltberichtes gehen auf die vorab
zitierten Schutzgiter ein, so dass deren Bericksichtigung gewéhrleistet ist.

7.2.3 Immissionsschutz

Die Errichtung von WEA ist nur unter Anwendung des BImSchG méglich. Das BImSchG und das
Umweltvertrdglichkeitsprifungsgesetz (UVPG) werden hier in der Regel parallel angewandt, je nach
Anzahl der zu errichtenden WEA in unterschiedlicher Tiefe {Standortbezogene Vorprifung, Allgemeine
Vorpriofung, Umweltvertraglichkeitsprifung).

Der Bebauungsplan bereitet die Errichtung der WEA aus stédtebaulicher Sicht zwar vor, ersetzt jedoch
nicht die vorhabenkonkreten Genehmigungsverfahren nach BlmSchG. Die Bericksichtigung des
Gesetzeszweckes des BImSchG innerhalb des Bauleitplanverfahrens vereinfacht jedoch die
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Realisierung der Vorhaben dahingehend, als dass durch das Abstufungsprinzip die Ubernahme der
Ergebnisse des Umweltberichtes in eine Umweltvertraglichkeits(vor)prifung méglich und sinnvoll ist.
Umweltvertraglichkeitsprifung gema UVPG und die Umweltprifung innerhalb des BauGB sind daher
nicht identisch, aber inhaltlich sehr &hnlich. Das bedeutet, dass die im Umweltbericht dargestellten
Ergebnisse auch in nachfolgenden BImSchG-Verfahren verwendet werden kénnen. Insofern werden
die Inhalte der nachfolgenden Verfahren bereits jetzt schon im vorliegenden B-Plan ausfuhrlich
bertcksichtigt und behandelt.

7.2.4 Naturschutz

Mit Ausnahme der ausschlieBlich auf den Menschen wirkenden Schutzgiter Vielfalt, Eigenart,
Schoénheit und Erholungswert von Natur und Landschaft ist der Mensch nicht Gegenstand der
Naturschutzgesetze. Vielmehr wird dem Ressourcen-, Arten- und Biotopschutz Aufmerksamkeit
gewidmet. Auch der Aufbau des Europdischen Arten- und Biotopnetzes ,Natura 2000 ist hier von
grofer Bedeutung.

Das BauGB und in indirekter Weise auch die vorab genannten einschldgigen Gesetze haben den
Naturschutz und die Landschaftspflege bereits inhaltlich Ubernommen, das BauGB sogar mit direktem
Verweis auf die Anwendung des Naturschutzgesetzes. Damit ist gewdhrleistet, dass im Rahmen des
Bauleitplanverfahrens die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege per Umweltprifung ohne
Lucke zu bericksichtigen sind.

Gleiches gilt fur den explizit in § 44 BNatSchG verankerten Schutz besonders geschitzter Tierarten.
Eine austihrliche Erlduterung dessen Inhalts erfolgt in einem gesonderten Kapitel zum
standortbezogenen Artenschutz.

Da das novellierte Bundesnaturschutzgesetz seit 1.3.2010 als konkurrierendes Gesetz nunmehr
ghnlich wie das BauGB als einheitlicher Standard auch fur die Lander unmittelbar gilt und per
Landesrecht nur in wenigen Punkten ergénzt werden kann, gibt das Ausfuhrungsgesetz zum
Bundesnaturschutzgesetz des Landes M-V (NatSchAG M-V) in erster Linie Auskunft Gber die
verfahrensspezifische Zustdndigkeit der Naturschutzbehérden und spezifiziert den Biotopschutz.

Mit der Aufnahme der standérlichen Gegebenheiten und der Bericksichtigung einschlagiger
naturschutzfachlichen Rahmenplanungen sowie des Monitorings werden die Ziele des EU-, bundes-
und landesweiten Natur- und Artenschutzes im Bauleitplanverfahren bericksichtigt.

7.2.5 Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan der Region Mecklenburgische Seenplatte

Der Erste GLRP der Region Mecklenburgische Seenplatte (Stand: Oktober 1997) wird derzeit
Uberarbeitet. Fur die Beurteilung aktueller Ubergeordneter Ziele der Landschaftsplanung werden daher
fur den Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Windpark Siedenbrinzow” aktuelle Daten aus dem
LKartenportal Umwelt M-V ausgewertet.
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7.2.6 Kartenportal Umwelt M-V 2010

Al o 2

i;*;C:I Stufe 1 - gering < 600 ha
[0 Stufe 2 - mittel 600 - 1199 ha
24

Abbildung 2: Kernbereiche landschaftlicher Freirdume sind von den Inhalten des B-Plans nicht betroffen.

Die oben gezeigte Abbildung spiegelt die massive Vorbelastung im Plangebiet (Bildmitte) durch
Umspannwerk, Hochspannungsfreileitungen und Windenergieanlagen insofern wieder, als dass
Kernbereiche landschaftlicher Freirdume unterschiedlicher Wenstufe nicht betroffen sind, sondem
lediglich angrenzen.

w

LANDSCHAFTSBILDRAUME BRWERTUNG
B sehr hoch
B hoch bis sehr hoch
"1 mittel bis hoch
| gering bis mittel
B urban

Abbildung 3: links: Das Plangebiet (roter Kreis) liegt trotz massiver optischer Vorbelastung durch WEA, Umspannwerk und
Hochspannungsfreileitungen in einem Landschaftsbildraum der Wertstufe 2.
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Die Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes wird im Plangebiet trotz massiver optischer Vorbelastung
durch WEA, Umspannwerk und Freileitungen mit mittel bis hoch (Wertstufe 2) dargestellt. Auf
Grundlage der Vor-Ort-Aufnahmen ist diese Bewertung for das Plangebiet nach unten zu korrigieren.
Mit dem Tollensetal grenzt sudlich ein Landschaftsbildraum mit der héchsten Wertstufe an den
Geltungsbereich.
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Abbildung 4: links: Dés Plaﬁgébief (;oTer Kreis) im Zusammenhang mit der umgebenden Kulisse nationaler und européischer
Schutzgebiete.
Unmittelbar sidlich des Plangebietes befindet sich das FFH-Gebiet DE 2245-302 Tollensetal mit

Zuflussen mit folgenden Merkmalen:

¢ FFH-Lebensraumtypen: 3150, 3160, 3260, 4030, 6210, 6410, 6430, 6510, 7140, 7230,
9130, 9160, 91D0*, ?1E0*

e FFH-Arten: Grines Besenmoos, Kriechender Scheiberich, Sumpf-Glanzkraut, Schmale
Windelschnecke, Bauchige Windelschnecke, Eremit*, Flussneunauge, Bachneunauge, Rapfen,
Bitterling, Steinbeifier, Schlammpeitzger, Kammmolch, Rotbauchunke, Mopsfledermaus, Biber,
Fischotter.

Eine Geféhrdung durch die Umsetzung der Inhalte des B-Plans ist aufgrund der streng wald- und
gewdssergebundenen Eniwicklungsziele und Aren und der massiven Vorbelastung am Standort

ausgeschlossen.

7.2.7  Sachlicher Teil-Fléchennutzungsplan

Ein Sachlicher Teil-Flachennutzungsplan for die Errichtung von Windenergieanlagen im Plangebiet
einschl. Umweltbericht wurde 2009 rechtskréftig. Der Umweltbericht bestétigt die Konfliktarmut des
Plangebietes in Bezug auf Natur und Umwelt.
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7.3 UMWELTAUSWIRKUNGEN

7.3.1 Bewertung beziglich vorhandener und geplanter Nutzungen

7.3.1.1 Raumordnung und Siedlungsstruktur

Die Realisierung des B-Plans hat keine Auswirkungen auf das zentralérliche System. Auf die Ubrigen
vorhabensrelevanten, raumordnerischen Funktionen im Umfeld des Windeignungsraumes wurde
bereits in Kap. 4.2 eingegangen.

Das langjahrig mit 10 WEA bebaute Plangebiet wird umgeben von den Orsteilen Siedenbrinzow,
Heidekrug, Eugenienberg, Quitzerow und Kletzin. Die Allgemeine Raumordnung und
Siedlungsstruktur wird aufgrund des langjéhrigen Betriebes von 10 WEA innerhalb sowie 18 WEA
auBerhalb des Plangebietes von der Umsetzung des B-Plans nicht beeintréchtigh. Aufgrund dessen
wurde das Eignungsgebiet unverdndert in den Entwurf des RREP MS 2010 Gbernommen.

7.3.1.2 Gewerbe
Da die gewerbliche Standortfunktion in den Anlieger-Orten unabhdngig vom Vorhaben

voraussichtlich auch langfristig eine untergeordnete Rolle spielen wird, ist eine einschrankende
Wirkung infolge Realisierung der B-Plan-Inhalte nicht anzunehmen.

Die Wirkung auf touristische und freizeitorientierte Einrichtungen im Umfeld des Windparks wird unter
dem Punkt ,Erholung” abgeschatzt.

7.3.1.3 Verkehr

Das Gebiet ist Uber die Bundesstrafie B 110 und eine hiervon nach Norden abgehende sffentliche
StraBBe zum Umspannwerk an das Uberériliche Verkehrsnetz angeschlossen. Die vorhandenen 10 WEA
werden Uber wassergebundene Wege erschlossen. Eine geplante WEA-Errichtung im SO WEA 11 wird
in  Verbindung  mit der Neuanlage eines  ErschlieBungsweges  zur  zusdtzlichen,
kompensationspflichtigen Versiegelung von Ackerboden fishren.

7.3.1.4 Land- und Forstwirtschaft

Die Vorhabenflédche wird derzeit landwirtschaftlich intensiv genutzt.

Auch nach Realisierung der B-Plan-Inhalte wird sich an der oben genannten Situation nahezu nichts
andern. Lediglich die mit der NeuerschlieBung des SO WEA 11 verbundene Versiegelung fihrt zu
einer relativ geringen Beanspruchung landwirtschaftlich genutzter Ackerflache. Das Mafl dieser
Beeintrdchtigung ist jedoch vernachléssigbar gering und fir den landwirtschaftlichen Betrieb ohne
Bedeutung.

7.3.1.5 Fremdenverkehr und Erholung

Das betroffene Planungsgebiet liegt auBBerhalb von Entwicklungs- oder Schwerpunkirdumen fir den
Fremdenverkehr und ist bereits massiv vorgepragt. Eine Beeintréchtigung der touristischen und
Erholungsfunktion ist infolge der Umsetzung der Planinhalte nicht gegeben.

7.3.1.6 Windenergie

10 der 11 festgesetzten SO WEA sind bereits langjéhrig mit Windenergieanlagen bebaut. Direkt
angrenzend befinden sich weitere 18 WEA innerhalb des gemeindeubergreifenden Eignungsgebietes.
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7.3.2 Bewertung hinsichtlich der abiotischen und biotischen Schutzgiter

7.3.2.1 Geologie und Boden

Abbildung 5: Plangebiet (roter Kreis) im Kontext der geologischen Oberflache. Kartengrundlage: Geologische
Ubersichtskarte von Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gustrow; verkleinerter Ausschnitt.

Der oben abgebildete Ausschnitt der geologischen Ubersichtskarte M-V ,Oberflache” zeigt, dass sich
das Vorhaben in der weichseleiszeitlichen Grundmoréne des Mecklenburgischen Vorstoles (W 3)
befindet. Infolge nacheiszeitlicher Schmelzwassererosion bildete sich das Tal der Tollense, dessen
sandige Auslédufer (Abb. 8 gelbe Bereiche) auch das Plangebiet betreffen. Carbonat- und
ndhrstoffreiche  Ton- und  Schluffteilchen wurden dabei gréfitenteils per Wasser und Wind
ausgetragen. Daraus erkldren sich die sandigen Grenzertragsstandorte mit Ackerzahlen von < 30.
Dies schlagt sich auch in der nachfolgend abgebildeten BodenUbersichtskarte in der gelben Signatur
(10) nieder. Es herrschen im Plangebiet Sand-Braunerden und Sand-Braunerde-Podsole vor.

Im Zuge der Realisierung der B-Plan-Inhalte werden jedoch lediglich ackerbaulich genutzte, d.h.
anthropogen stark beanspruchte Kulturbdden betroffen sein, so dass infolge der Teil- und
Vollversiegelung keinesfalls seltene und / oder besonders schitzenswerte Bodengesellschaften
betroffen sein werden. Gleichwohl ist die damit verbundene Funktionseinschréinkung des Bodens
eingriffsrelevant.
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Sand- Braunerde/ Braunerde- Podnol {Braunpodsol
unter Wald, Rosterde unter

Hoenumnmda Und Sande In und untar den Grund-
mordnen, 2.T. mit Grundwassereinflufl, eben blewsllfg

Abbildung é: Plangebiet {Kreis) im Kontext der anstehenden Bodengesellschaften. Kartengrundlage: Bodenbersichtskarte
von Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gustrow; verkleinerter Ausschnitt,

7.3.2.2 Oberflachenwasser

Insbesondere im &stlichen Plangebiet befinden sich mehrere als geschitzte Biotope registrierte
Kleingewésser mit temporérer oder permanenter Wasserfuhrung. Diese bleiben jedoch von den SO
WEA unberihrt und sind im B-Plan mit Erhaltungsgeboten festgesetzt.

Stdlich des Plangebietes verlduft die Tollense, deren Okologie und Verbundwirkung ebenfalls von
den Inhalten des B-Plans nicht betroffen sein werden.

7.3.2.3 Grundwasser

Wasserschutzzonen V"‘HP’I.}"‘"” A i \ X A & (L L0 vyt Y =
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Abbildung 7: Die Wasserschutzzone Demmin {Kategorie Il) befindet sich auBerhalb des Plangebietes. Quelle: Kartenportal
Umwelt M-V 2010.

Das Wasserschutzgebiet Demmin (MV_WSG 2144 02) gehért der Kategorie Il an und befindet sich
ca. 1,5 km sidwestlich des Plangebietes. Aufgrund der Entfernungen bleibt dessen Schutz von den
Planinhalten unberihrt.
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Bei getriebelosen WEA entféllt der Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen (Getriebedl), bei Anlagen
mit Getriebe erfolgt der Olwechsel erst nach mehreren Jahren per Innenfillung. Diese Technik ist
ausgereift, Havarien durch Olaustritte sind &uBerst unwahrscheinlich und traten nach aktuellem
Wissensstand bislang nicht auf.

So kann eine Grundwassergefidhrdung durch Realisierung der Planinhalte ausgeschlossen werden.

7.3.2.4 Klima und Luft

Der Betrieb von Windenergieanlagen ist hinsichtlich des Einflusses auf die Schutzgiter Klima & Luft
nicht nur neutral, sondern durchaus positiv zu werten. Kleinklimatisch kann es in unmittelbarer
Anlagenndhe zu Verwirbelungen kommen, die aber keine Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima/Luft
darstellen. Daher wird an dieser Stelle auf eine Darstellung der klimatischen Bedingungen am
Standort verzichtet.

7.3.2.5 Landschaftsbild

Abbildung 1 verdeutlicht die derzeitige Ausgangssituation, welche durch das Vorhandensein von 10
WEA innerhalb  sowie 18 WEA auBlerhalb des Geltungsbereiches gekennzeichnet ist.
Hochspannungsfreileitungen und das Umspannwerk ergeben zusétzliche Vorbelastungen des érilichen
Landschaftsbildes, so dass die Errichtung einer weiteren WEA in SO WEA 11 zu keiner nennenswerten,
zusdtzlichen Beeintréchtigung des Schutzgutes fuhrt. Rechnerisch ergibt sich daraus jedoch ein
kompensationspflichtiger Eingriff.

Die auf den Menschen direkt wirkenden Lichtemissionen werden durch die Tages- und
Nachtkennzeichnung  hervorgerufen  (nur  bei  WEA  ab 100 m  Gesamtbauhshe).
(Umweltunvertragliche) Sonnen-Reflektionen an den sich drehenden Rotoren lassen sich aufgrund der
vorgeschriebenen Verwendung nicht reflektierender Anstriche ausschlieBen.

Die vom Bundesministerium fur Verkehr, Bau- und Wohnungswesen am 29.04.07 zuletzt gednderte
+Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” regelt in Deutschland
die Ausfihrung der Tages- und Nachtkennzeichnung von Windenergieanlagen. Unterschieden wird
hier zwischen den erforderlichen Tages- und Nachtkennzeichnungen, die nachfolgend erldutert
werden.

Generell sind nunmehr innerhalb eines Windparks per oben genannter Vorschrift alle Feuer zur
weitestgehenden Vermeidung des stets kritisierfen sog. Disco-Effektes  untereinander zu
synchronisieren.
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Tageskennzeichnung
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Abbildung 8: In Deutschland zulassige Tageskennzeichnungen. Quelle: BWE e.V. 2009,

Der deutsche Standard sieht for WEA bis 150 m Gesamtbauhshe folgende zuldssige
Tageskennzeichnungen vor:

a.) Dreistreifige Flugelmarkierung orangerot-weif3-orangerot (6 m breite Abschnitte)

b.) WeiBblitzendes Feuer (Lichtstarke 20.000 od = 25 %, Mittelleistungsfever Typ A), mit
Sichtweitenmessgerét zur Reduzierung der Leuchtintensitdt bei einer Sichtweite von mehr als 5
km um 70 % und bei einer Sichtweite von mehr als 10 km um 90 %, kombiniert mit rotem
Mastring, 3 m breit, in 40 m = 5 m Uber Grund

Die dreistreifige Fligelmarkierung ist die géngigste Variante. Die Fligelmarkierung nimmt insgesamt
18 m des duBleren Rotorblattes in Anspruch, jedes Streifensegment ist demnach 6 m breit.

Bei alternativer Verwendung weifblitzender Feuer in Kombination mit einem roten Ring um den Turm
fehlt die rot-weiB-rote Fligelmarkierung. Mit zunehmender Anngherung an eine derartig
gekennzeichnete Anlage reduziert sich die Wirkintensitét der Befeuerung aufgrund der Gberwiegend in
den Luftraum gerichteten Abstrahlung. Die Registrierungsintensitdt beim Menschen ist in den
Dammerungsphasen oder bei bedecktem Himmel am héchsten, bei normalen Tageslichtverhdltnissen
bleibt die Wirkung der Lichtblize auf den Menschen zumindest in ebenem Geldnde jedoch
weitestgehend im Hintergrund. Da Wetterlagen, die eine sichtweitenabhéngige Reduzierung der
Lichtintensitdt ermdglichen, in Deutschland deutlich Gberwiegen, ergibt sich durch diese Méglichkeit
eine weitere, erhebliche Reduzierung der Lichtemissionen. Dies gilt auch for WEA ab 150 m
Gesamtbauhshe.

Bei WEA ab 150 m ist gemdf der o.g. Regelung sowohl ein roter Mastring als auch eine
Blattmarkierung vorzusehen. Sofern zusétzlich weil  blitzende Mittelleistungsfeuer auf dem
Maschinenhaus installier werden, ist lediglich eine einstreifige Kennzeichnung der Blattspitzen
notwendig. Andernfalls ist das Maschinenhaus farbig rot zu kennzeichnen und die Rotorblétter mit
einer dreistreifigen Flugelmarkierung zu versehen.
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Abbildung 9: In Deutschland zuldssige Nachtkennzeichnungen. Quelle: BWE e.V. 2009.

Eine Nachtkennzeichnung ist derzeit bei Anlagen Uber 100 m Gesamtbauhshe erforderlich. Fur WEA
bis < 150 m Gesamth&he stehen prinzipiell drei Varianten zur Verfigung:

a.) Blitzfever rot, Lichtstarke 1.600 cd

b.) Blinkfeuer rot auf LED-Basis, Lichtstérke 100 cd mit Sichtweitenmessgerdt zur Reduzierung der
Leuchtintensitat bei einer Sichtweite von mehr als 5 km um 70 % und bei einer Sichtweite von
mehrals 10 km um 90 %,

c.) Flugelspitzenbefeuerung auf LED-Basis, Lichtstarke 10 cd

Grundsatzlich wirken die Blinkfever aufgrund des dimmerartig an- und abschwellenden Lichtimpulses
(Zwei Impulse a 1 s im Abstand von 0,5 s, Gesamtlange einer Taktfolge 4 s) deutlich ruhiger als die
stroboskopartigen Blitzfeuer. Bei Blinkfeuern auf LED-Basis ist die Leuchtstarke infolge der neuartigen
Technik um das 16-fache gegentber herkdmmlichen Fabrikaten reduziert. Blinkfeuer sind mittels GPS
untereinander synchronisierbar. Im Ubrigen sind Blinkfeuer auf LED-Basis lichtstreuwinkeloptimiert,
d.h. dass deren nach unten gerichteten Lichtemissionen auf ein Minimum reduziert sind. Die stérende
Lichtemission in der Dédmmerung und bei Nacht verringert sich insbesondere im Nahbereich auf ein
gegenuber in alle Richtungen gleichméBig abstrahlenden Blitzfeuern sehr geringes Maf3. Die roten
LED-Blinkfeuer lassen sich in |hrer Leuchtintensitét auBerdem sichtweitenabhdngig reduzieren.

In der Praxis hat sich daher das LED-Blinkfeuer rot durchgesetzt, wahrend Blattspitzenfeuer und die
Blitzfeuer sich als Alternative nicht behauptet haben.

Bei WEA ab 150 m ist derzeit zusétzlich die allseitige Montage von statisch rot leuchtenden LED-
Hindernisfeuern (10 cd Leuchtstdrke) auf mehreren Ebenen am Mast erforderlich. Infolge der nur
geringen Leuchtintensitét und der statischen, d.h. nicht blinkenden Funktion der Leuchten ergibt sich
keine erhebliche Steigerung der Gesamtwirkung gegeniber WEA < 150 m, zumal hier der

Streuwinkel nach unten nur -2 Grad (gemessen ab der Horizontalen) betragt.
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Farbgebung Gesamtanlage

Moderne WEA werden mit Mattfarben lackiert, um einerseits Reflektionen an den Rotorblattern
weitestgehend zu vermeiden und andererseits die Fernwirkung in ihrer Intensitat auf ein méglichst
geringes Maf} zu reduzieren.

Gangig sind  entweder matiweifle oder mattgraue Farbgebungen. Auch hierbei bestehen
unterschiedliche Auffassungen hinsichtlich der &sthetischen Gesamiwirkung. Mattgraue Anlagen
haben allerdings den entscheidenden Vorteil, dass sie bei {in Mitteleuropa haufigen) Wetterlagen mit
heherer Luftfeuchte und geringerer Weitsicht unter etwa 5 km bzw. bei bedecktem Himmel und auch
guter Weitsicht wesentlich stérker in den Hintergrund treten als mattweifie WEA.

Manchmal wird das untere Turmsegment bis zum Fundament in abgestuften Grinténen lackiert, um
den Kontrast zu Gehélzen zu reduzieren. Dieser Effekt tritt jedoch nur bei ginstiger Position des
Betrachters ein und verliert sich mit zunehmender Entfernung. Stérend wirkt sich diese Farbgestaltung
keinesfalls aus, das Kosten-Nutzen-Verhdltnis ist jedoch aufgrund des nur beschrankt wirksamen
Effektes gering. Neuverdings kommen in d&hnlicher Weise abgestufte Grauténe mit teilweise
erstaunlicher Wirkung zum Einsatz — das untere Turmsegment kann dadurch tatséichlich deutlich
unauffalliger wirken.

Es sei abschlieBend darauf hingewiesen, dass die Entscheidung Uber die Art der Tages- und
Nachtkennzeichnung letztendlich aus der Genehmigung der zustandigen Luftfahrtbehérde hervor geht.

Zukinftige Entwicklungen (HIWUS-Studie 2008)

Im Auftrag des BWE e.V. wurde im September 2008 eine DBR-geférderte Studie zur Minimierung der
Lichtemissionen von On- und Offshore-Windparks abgeschlossen. Erprobt wurden dabei Radar- und
Transpondersysteme, die eine Kommunikation zwischen Flugzeug und Hindernisbefeuerung
erméglichen. Laut BWE eV. 2008 mussen in Uber 99 % der Zeit keine Luftfahrzeuge durch
Hindernisfeuer gewarnt werden. So liegt es nahe, die Befeuerung erst bei Anndherung eines
Lufttahrzeugs anzuschalten. Die Studie hat gezeigt, dass dies durchaus méglich ist, wenngleich noch
weiterer Erprobungsbedarf besteht. Auf Grundlage der Studie ist allerdings die Wahrscheinlichkeit
groB, dass sich diese Technik bereits mittelfristig etablieren wird.
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7.3.2.6 Lebensrdume und Flora

Der Vorhabenstandort ist durch weitrdumige, ebene, intensiv genutzte Ackerflachen und eine geringe
Strukturierung durch Gehdlze und Gewdsser gekennzeichnet. Die nachfolgende Abbildung zeigt die
im Plangebiet existenten, geschitzten Biotope.

Abbildung 10: Geschitzte Biotope im Bereich des Vorhabens. Karte: Umweltkartenportal M-V 2010.

Eine Beeintriachtigung von Gestalt und Funktion der geschitzten Biotope ist ausgeschlossen, zumal
der B-Plan die Erhaltung der geschitzten Biotope zeichnerisch festsetzt, die Biotope auBerhalb der SO
WEA liegen und auch nicht von der ErschlieBung betroffen sind.

7.3.2.7 Mensch

7.3.2.7.1 Wohnen

Die umliegenden Dérfer erfillen Uberwiegend die Wohnfunktion. Sowohl die Standortfunktion fir
Wirtschaftsbetriebe, als auch die Versorgungsfunktion sind gering ausgeprégt und werden
Uberwiegend von der nahen Stadt Demmin Gbernommen.

Die Wohnfunktion in allen Ortsteilen wird derzeit qualitativ bereits durch die vorhandenen WEA, das
Umspannwerk und die Hochspannungsleitungen sowie die verkehrsreiche B 110 beeinflusst.

Eine Einschréinkung der vorhandenen Wohnfunktion setzt im Falle des geplanten Vorhabens auch eine
massive, d.h. spirbare Verstdrkung der vorhandenen optischen Einwirkungsintensitdt und/oder die
Uberschreitung von emissionsbedingten Grenzwerten im Einzelfall voraus. Letzteres ist gemaB vor
Errichtung vorzulegendem Schall- und Schattengutachten auszuschlieBen, ersteres infolge der o.g.
massiven Vorbelastungen und/oder der abschirmenden Wirkung von Gehélzen und Gebéuden nicht
zu erwarten. Eine erhebliche Minderung der vorhandenen Wohnqualitét ist damit fir die umgebenden
Ortslagen und Einzelgebdude unwahrscheinlich.

7.3.2.7.2 Erholung

Die Erholungsfunktion spielt in unmittelbarer Umgebung des Windparks eine untergeordnete Rolle.
Erhebliche Beeintréchtigungen der im Plangebiet kaum ausgeprégten Erholungsfunktion durch die
Umsetzung der Planinhalte sind demzufolge nicht zu erwarten.
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7.3.2.8 Kulturgiter

Landschaftsbildpragende Bodendenkmale wie GroBsteingréber und bronzezeitliche Higelgrédber sind
im naheren Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes befinden sich laut frohzeitigem Hinweis des Landkreises
Demmin Bodendenkmale, deren Verdnderung oder Beseitigung nach § 7 DSchG M-V genehmigt
werden kann, sofern vor Beginn jeglicher Erdarbeiten, die fachgerechte Bergung und Dokumentation
dieser Bodendenkmale sichergestellt wird. Alle durch diese MaBBnahmen anfallenden Kosten hat der
Verursacher des Eingriffes zu tragen.

Es besteht zudem die Pflicht, bei Realisierung der Planinhalte gemaB § 11 Denkmalschutzgesetz M-V
jeden Fund eines Bodendenkmals zu melden und dieses bis zur Sicherung in unveréndertem Zustand
zu belassen.

Bodendenkmale sind gemé&B § 2 (5) DSchG M-V ,bewegliche oder unbewegliche Denkmale, die sich
im Boden, in Mooren sowie in Gewéissern befinden oder befanden. Als Bodendenkmale gelten auch

*  Zeugnisse, die von menschlichen und mit diesem im Zusammenhang stehenden tierischen und
pflanzlichen Leben in der Vergangenheit kinden,

* Veranderungen und Verférbungen in der natirlichen Bodenbeschaffenheit, die durch nicht mehr
selbstéindig  erkennbare  Bodendenkmale hervorgerufen  worden sind, sofern sie die
Voraussetzungen des Absatzes 1 erfullen.”

7.4 ARTENSCHUTZDISKUSSION

7.4.1 EU- Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG

Die bereits 1979 ins Leben gerufene EU-Vogelschutzrichtlinie befasst sich mit dem Schutz aller in
Europa heimischen Vogelarten:

JArikel 1

(1) Diese Richtlinie betrifft die Erhaltung sémtlicher wildlebenden Vogelarten, die im europdischen
Gebiet der Mitgliedstaaten, auf welches der Vertrag Anwendung findet, heimisch sind. Sie hat den
Schutz, die Bewirtschaftung und die Regulierung dieser Arten zum Ziel und regelt die Nutzung dieser
Arten.

(2) Sie gilt fir Végel, ihre Eier, Nester und Lebensrdume.
(3) Diese Richtlinie findet keine Anwendung auf Grénland.”

Die EU-Mitgliedstaaten haben zur Erhaltung bestimmter Arten MaBnahmen zu treffen. Welche Arten
und MaBnahmen grundsétzlich erforderlich sind, regelt Artikel 4 Abs. Tund 2 der EU-Richtlinie

(wichtige Passagen vom Autor hervorgehoben):
JArtikel 4

(1) Auf die in Anhang | aufgefihrten Arten sind besondere SchutzmaBnahmen hinsichtlich ihrer
Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen. In diesem Zusammenhang ist folgendes zu bericksichtigen:

a) vom Aussterben bedrohte Arten,
b) gegen bestimmte Verdénderungen ihrer Lebensrdume empfindliche Arten,

c) Arten, die wegen ihres geringen Bestands oder ihrer beschrénkten ortlichen Verbreitung als selten
gelten,

d) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Charakters ihres Lebensraums einer besonderen
Aufmerksamkeit bedurfen.

(...) Die Mitgliedstaaten erkléren insbesondere die fir die Erhaltung dieser Arten zahlen- und
flichenmdBig geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten, wobei die Erfordernisse des Schutzes dieser
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Arten in dem geographischen Meeres- und Landgebiet, in dem diese Richtlinie Anwendung findet, zu
bertcksichtigen sind.

(2) Die Mitgliedstaaten treffen unter Berticksichtigung der Schutzerfordernisse in dem geographischen
Meeres- und Landgebiet, in dem diese Richtlinie Anwendung findet, entsprechende Mafnahmen fir
die nicht in Anhang | aufgefohrten, regelmédBig auftretenden Zugvogelarten hinsichtlich ihrer
Vermehrungs-,  Mauser- und  Uberwinterungsgebiete  sowie der Rasipldtize in  ihren
Wanderungsgebieten. Zu diesem Zweck messen die Mitgliedstaaten dem Schutz der Feuchtgebiete
und ganz besonders der international bedeutsamen Feuchtgebiete besondere Bedeutung bei. (...)"

Anhand der in Art. 4 Abs. 1 genannten Kriterien haben die EU-Mitgliedstaaten in der Konsequenz for
sie jeweils relevante Vogelarten als sogenannte Zielarten gelistet und fur deren Schutz Schutzgebiete
(special protected areas SPA) ausgewiesen. Diese Vorgehensweise wurde in einer weiteren Stufe noch
einmal fir jedes Bundesland differenziert.

Der besondere Schutz der europgischen Vogelarten vollzieht sich jedoch nicht nur mit der Ausweisung
von SPAs, sondemn geht dariber hinaus: § 44 BNatSchG bezieht sich u.a. auf die europdischen
Vogelarten (,besonders geschitzte Arten”) und fihrt eine Reihe von Handlungen auf, die im Hinblick
auf den gebotenen Schutz der besonders sowie streng geschitzten Arten verboten sind. Das
nachfolgende Kapitel geht darauf naher ein.

7.4.2  Artenschutz (§ 44 BNatSchG) im Zusammenhang mit WEA
§ 44 BNatSchG: ,Es ist verboten,

* wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

* wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschdadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote). (...)"

Der Tatbestand des im 1. Punkt genannten Nachstellens, Fangens, Verletzens, Tétens, Entnehmens,
Beschddigens und Zerstérens ist nur dann gegeben, wenn dies absichtlich erfolgt bzw. das
Kollisionsrisiko durch das betreffende Vorhaben ,signifikant”, d.h. quanfitativ in ,deutlicher”,
Jbezeichnender” oder ,bedeutsamer” Weise erhoht wird (OVG Munster 10.11.08 AZ 7 KS 1/05). Da
die Errichtung von WEA nicht darauf zielt, besonders geschitzte Arten sowie Tier und Pflanzen
Uberhaupt zu beeintrdchtigen, sondern regenerative Energieformen zu nutzen, kann einem solchen
Vorhaben keine solche Absicht unterstellt werden (vgl. VGH Mannheim 25.04.07 — 5 S 2243/05 im
Zusammenhang mit Autokollisionen bei Fledermdusen). Der Nachweis, dass die zusdtzliche Errichtung
von WEA und Windparks (ergdnzend zum vorhandenen Bestand) zur signifikanten Erhéhung des
Kollisionsrisikos fuhrt, blieb bislang aus. Wére hier ein signifikanter Zusammenhang erkennbar, wirde
sich dies in den Bestandsentwicklungen der jeweiligen Art niederschlagen. Dies ist jedoch selbst bei
den bundesweit relativ héufig verunglickenden Arten Rotmilan und Mdausebussard nicht gegeben.

Der 2. Gesetzespunkt bezieht sich auf das erhebliche Stéren streng geschutzter Arten und der
europdischen Vogelarten. Das ist dann der Fall, wenn der Erhaltungszustand lokaler Populationen
durch ein Vorhaben verschlechtert wird. Wichtig in diesem Zusammenhang ist die Begriffskombination
Jlokale Population”, die sich aus wissenschaftlicher Sicht eigentlich ausschlieBt, aber juristisch laut
Bundestagsdrucksache BT 16/5100 S.11 wiederum eindeutig definiert ist: ,Eine lokale Population
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umfasst diejenigen (Teil-)Habitate und Aktivitatsbereiche der Individuen einer Art, die in einem fur die
Lebens(-raum)anspriiche der Art ausreichenden rdumlich-funktionalen Zusammenhang stehen.” Die
Wissenschatt definiert eine Population folgendermaBen: ,Eine Population ist die Gesamtheit der
Individuen einer Art, die in einem mehr oder weniger kontinuierlichen Areal zur gleichen Zeit leben
(und einen gemeinsamen Genpool bilden).” Daraus geht hervor, dass Artenschutz auf die Erhaltung
von Populationen und nicht von einzelnen Individuen zielt.

Nach grundsétzlich Gbereinstimmender Einschatzung der einschlidgigen Fachwelt liegt also dann eine
erhebliche Stérung im Sinne von § 44 BNatSchG vor, wenn die vorhabenbedingte Stérung den
Erhaltungszustand einer Art (nicht etwa eines Individuums) verschlechtert. Der Erhaltungszustand der
Art hat sich beispielsweise dann erheblich verschlechtert, wenn sich dies signifikant auf die
Bestandszahlen der lokalen Population niederschlagt, diese also merklich zuriickgehen und dies
eindeutig auf das Vorhaben zurickzufuhren ist. Das jedoch ist in der Regel extrem schwierig, zumal
gerade mobile Arten wie insbesondere ziehende Vogel in ihren Brutarealen unstet sind und infolge
anderer Umwelteinwirkungen (sowohl am Brutstandort als auch auf dem Zug) hinsichtlich ihrer
Bestandszahlen oftmals heftigen Schwankungen unterliegen.

Hinzu kommt die GuBerst schwierige Handhabung des juristischen Begriffes der lokalen Population. Im
wissenschaftlichen Sinne schliefit sich diese Begriffskombination wie oben dargestellt aus. Die
Population ist die Gesamtheit von Individuen einer Art mit der Moglichkeit des genetischen
Austausches; aus letzterem Merkmal ergibt sich die raumliche Ausdehnung einer Population. Lokal
ergeben sich innerhalb einer Population Besténde. Eine lokale Population ist daher streng genommen
bei immobilen Arten wie z.B. der Flussperlmuschel méglich, die innerhalb eines Gewdssers infolge der
Immobilitat der Art keinen genetischen Austausch zwischen den réumlich untereinander abgrenzbaren
lokalen Bestéinden realisieren kénnen. Bei derart mobilen Arten wie (flugfihigen) Végeln ist die
Definition einer ,lokalen Population” jedoch insbesondere bei ziehenden Arten mit zahlreichen
Individuen daher quasi unméglich.

Der Rote Milan ist hierfur ein exzellentes Beispiel: Er britet ausschlieBlich in Europa etwa von Spanien
bis an das Schwarze Meer, wenngleich die meisten Exemplare in Mitteleuropa vorkommen.
Demzufolge kommt Deutschland mit einem Anteil von ca. 60 % am Gesamtbestand eine zweifellos
besondere Bedeutung bei der Erhaltung dieser Art zu. Aufgrund seiner Eigenschaft als Zugvogel und
seiner hohen Mobilitat selbst am Brutstandort mit Aktionsradien von bis zu 20 km um den Horst ist der
genetische Austausch nicht auf lokale Bestande beschrankt. Bei dieser Art vorhabenbedingt eine
lokale Population feststellen zu wollen, ist also allein aufgrund ihrer Mobilitét, respektive des
europaweit maéglichen genetischen Austausches unméglich. Erschwert wird dies noch durch die
Tatsache, dass jedes Brutpaar in der Regel 3 — 5 Ausweichhorste innerhalb eines Revieres hat, die
innerhalb einiger Jahre durchaus regelmaBig und mehrfach wechselnd besetzt werden kénnen. Somit
ist der Nichtbesatz eines Horstes meist tempordr und auch ohne GuBere Fremdeinwirkungen normal.
Unter diesen Bedingungen ist der etwaige vorhabenbedingte Verlust eines Brutstandortes nicht
feststellbar, der Verlust eines Individuums (durch Tétung per Rotorkollision) keinesfalls mit signifikant
negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand verbunden. Dies ist nur mit réumlich
weitreichenden MaBBnahmen wie zum Beispiel massiver Zerstdrungen der Brut- und Nahrungshabitate
(z.B. Altholzrodung in Wéldern, Umwandlung Grinland zu Acker, Rekultivierung von Deponien)
maglich. letzteres wird als Uberwiegender Grund des derzeit leicht rucklaufigen Trends im
bundesweiten Bestand der Art angenommen.

In Punkt 3 geht es um die Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten. Dieser Fall tritt im Zuge der Errichtung von WEA, insbesondere in Windvorranggebieten
in der Regel nicht ein, Brutstatten europdisch bedeutsamer Vogelarten, Wochenstuben, Sommer- und
Winterquartiere von Fledermdusen sind meist nicht betroffen und kénnen in der Regel stets erhalten
werden.

Punkt 4 schlieBlich ist dann betroffen, wenn besonders geschutzte Pflanzen durch ein Vorhaben in
populationsgeféhrdender Weise geschadigt wirrden. Das wdare bei WEA nur bei direktem Verlust durch
Versiegelung (Wege, Montagefléchen, Fundamente) und gleichzeitig @uBerster Seltenheit der
betroffenen Art méglich. Diese Konstellation ist bei WEA-Vorhaben vor allem in Eignungs- und
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Vorranggebieten praktisch  unméglich, da in der Regel landwirtschaftlich genutzte Flachen
beansprucht werden.

Die oben dargestellte Erlduterung des Inhalts von § 44 BNatSchG fordert die Nachvollziehbarkeit der
folgenden standortbezogenen Diskussion und Bewertung.

7.4.3 Avifauna
7.4.3.1 Quellendiskussion

Vertikal  ausgerichtete, hshere bauliche Elemente wie Hochspannungsleitungen und
Windenergieanlagen betreffen insbesondere den Luftraum nutzende Tiergruppen. Nach wie vor beruht
jedoch der Kenntnisstand zum tatsdichlichen Ausmafl von WEA auf Brut- und Rastvégel auf
Einzeluntersuchungen, die standortabhéngig oft widersprichliche Ergebnisse liefern. Die Erarbeitung
einer konkreten Liste, die die Vogelarten hinsichtlich ihrer mit dem WEA-Betrieb zusammenhdngenden
Empfindlichkeit und ihrem Geféhrdungsgrad einstuft, stéBt daher bei den Experten vermehrt auf grofie
Skepsis. Zuletzt hat der NABU Brandenburg in einer &ffentlichen Stellungnahme im April 2010 die
Tierékologischen Abstandskriterien fir einige Arten deutlich reduziert bzw. fur ganzlich unnétig erklart,
letzteres z.B. fur den in Windparks bei geeigneter Struktur inzwischen haufigen Kranich.

Eine umfassende Diskussion und Behandlung des Themas erfolgte zundchst 1999 im Rahmen der
BREMER BEITRAGE. Das in dieser Reihe 1999 erschienene Themenheft Vogel und Windkraft”
beinhaltet Einzelbeitréige namhafter Experten, um einen Uberblick Uber den gegenwartigen
Kenntnisstand zu geben. Ergénzt wurde die Dokumentation im Dezember 2004 durch eine Studie des
NABU zu Einflussen von regenerativer Energiegewinnung, insb. WEA, auf Végel und Fledermduse .

Beide Werke geben Hinweise auf die potenzielle Wirkung eines geplanten Windparks auf die dort
vorhandene Avitauna, lassen jedoch keine eindeutigen und generell gultigen Tendenzen erkennen.
Die Untersuchungsergebnisse lassen bislang weniger auf ein art-, sondern eher standortspezifisches
Verhalten schlieBen. Auch die so genannte Scheuchwirkung der WEA, respektive die damit
verbundenen Fluchtdistanzen, sind auch innerhalb der gleichen Art pro Standort sehr unterschiedlich.
Auf Grundlage dieser Studien gibt es auBlerdem keinen Hinweis darauf, dass gréBere WEA
automatisch mit einem gréBeren Konflikipotenzial verbunden sind. Im Gegenteil nimmt die NABU-
Studie an, dass ein infolge der gréfieren Dimensionierung der Einzelanlage weniger dicht bebauter
Windpark durchaus konfliktéirmer sein kann, als ein mit kleinen WEA dicht bebautes Areal gleicher
Gréfle.

Dartber hinaus existieren weitere Untersuchungen zu besonders und/oder streng geschitzten
Vogelarten, die regelméBig im Zusammenhang mit WEA-Vorhaben als artenschutzrechtlich
problematisch eingestuft werden (vgl. Durr 2009 kumulierte Liste von Schlagopfern, Mammen &
Haotker 2009 zum Rotmilan, Krone 2005 zum Seeadler, Scheller & Vakler 2007 zu Kranich und
Rohrweihe, Grajetzky 2009 zur Wiesenweihe u.a.). Jedoch ist auch hieraus erwartungsgemaf keine
generelle, d.h. standortunabhéngige Empfindlichkeit oder Gefdhrdung der jeweiligen Arten ableitbar,
zumal die Ergebnisse in der Fachwelt nach wie kontrovers diskutiert bzw. interpretiert werden.

Aut juristischer Ebene zeigen zwei einschldgige aktuelle Urteile (OVG Magdeburg 23.7.2009 und VG
Minden 13.1.2010) in Bezug auf die jeweils von der Ergdnzung von Windparks betroffenen
artenschutzrechtlichen Belange auf, dass bei der Ergdanzung vorhandener Windparks die
Bedeutsamkeit artenschutzrechtlicher Bestimmungen deutlich herabgesetzt werden kann.

In beiden Féllen war die von den Bestandsanlagen ausgehende Vorbelastung ausschlaggebend fur
die Einschétzung, dass sich durch die hinzu kommenden WEA das hierbei betrachtete Tétungsrisiko
nicht mehr signifikant erhdhte.

Im Hinblick auf die B-Plan-Inhalte, insbesondere die geplante WEA-Errichtung im SO WEA 11, ist
feststellbar, dass die Vorbelastung mit 10 WEA im Geltungsbereich sowie 18 weiteren WEA im
direkten rgumlichen Zusammenhang deutlich gréBer als die vom Vorhaben selbst ausgehende
Zusatzbelastung ist. Die oben genannten Urteile sind somit auf den Standort voll Ubertragbar.
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Unter zusatzlicher Bericksichtigung der nachfolgend im Kapitel ,Flederméuse” dargelegten, auch
hinsichtlich der Bauart des Vorhabens voll Ubertragbaren Erkenntnisse der Universitéten Hannover und
Erlangen ist beziglich des Tatbestands der artenschutzrechtlich bedeutsamen Tétung auch ohne
konkrete Ermittlung des Fledermausbestandes vor Ort keine signifikante Erhéhung des Risikos zu
erwarten, zumal hiedir nachweislich unerheblich ist, ob die WEA strukturnah oder —fern errichtet
werden soll.

Nachfolgend werden die fur den Geltungsbereich des B-Plans relevanten, weil artenschutzrechtlich
und —fachlich bedeutsamen Vogelarten hinsichtlich ihrer etwaigen Betroffenheit erlautert. Daran
anschlieBend erfolgt eine Potenzialabschatzung fir die Artengruppe der Flederméuse.

7.4.3.2 Standénrliche Besonderheiten

Abbildung 10 verdeutlicht den fur die artenschutzfachliche Beurteilung der  Planinhalte
ausschlaggebenden Status Quo im Plangebiet. Dieses wird in alle Richtungen von mehreren
Hochspannungsfreileitungen verschiedener Leistung (110, 220 und 380 kV) und Bauhdhe
durchzogen. Von Hochspannungs-Freileitungen geht ein im Vergleich zu WEA erheblich hsheres
Totungsrisiko fur Végel aus; aufgrund dessen hat der Gesetzgeber bei der Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes zum  1.3.2010 an der Verankerung des Vogelschutzes an
Energiefreileitungen festgehalten (§ 41 BNatSchG).

Bereits auf dieser Grundlage ist davon auszugehen, dass das Tétungsrisiko im Sinne von § 44
BNatSchG im Plangebiet im Wesentlichen von den Energiefreileitungen ausgeht. Eine weitere
wesentliche Gefahrenquelle insbesondere fur Greifvégel wie den Rotmilan, den Turmfalken und den
Mausebussard stellt die viel befahrene B 110 dar. Nicht selten werden diese Arten beim Aufsammeln
von totgefahrenen oder verletzten Kleinsgugern selbst zum Verkehrsopfer. Die bestehenden WEA
fohren zwar prinzipiell zu einer Erhdhung dieser bereits hohen Kollisionsgefahr im Plangebiet, jedoch
schlagt sich diese Risikoerhdhung bislang nicht signifikant in den landesweiten Bestandszahlen der
davon potenziell betroffenen Vogelarten nieder (wie nachfolgend aufgefuhr).

Die auf Grundlage der ergénzenden Festsetzung von SO WEA 11 zu erwartende Errichtung einer
weiteren Anlage innerhalb des Windparks wird in Anbetracht dessen hinsichtlich des Tétungsrisikos
keinestalls zu dessen weiteren signifikanten Erhohung fuhren.

Insgesamt  ergeben sich somit aus der Umsetzung der Planinhalte keine wesentlichen
artenschutzfachlichen und —rechtlichen Konflikte.

Die nachfolgend gezeigte Abbildung gibt einen Uberblick zu Horsten von Fisch-, See-, Schreiadler
sowie Weif3- und Schwarzstorch im Umfeld des Plangebietes. Daraus geht hervor, dass mit Ausnahme
der zahlreichen WeiBstorchhorste lediglich ein Horst des Fischadlers sowie ein Horst des Seeadlers
> 5 km sidwestlich bzw. nordéstlich im Umfeld existieren.
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Abbildung 11: Horste arfenschutzfachlich bedeutsamer Grofivogelarten im Umfeld des Plangebietes. Quelle: Karenportal

Umwelt M-V 2010.

7.4.3.3 Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Bestandsentwicklung

Seit dem Verbot der Pestizidanwendung von DDT anno 1970 erholte sich der Bestand des Seeadlers
in Mecklenburg-Vorpommern kontinuierlich von 1973 bis heute von etwa 80 auf 244 Revierpaare
{2007). Bei Betrachtung des Zeitraumes zwischen 1990 und heute, also der Zeit, in der vor allem
auch im windreichen Mecklenburg-Vorpommern Windenergieanlagen errichtet wurden, hat sich die
Anzahl der Revierpaare, der Jungen und der erfolgreichen Brutpaare gleichermaBBen gesteigert. Der
Anstieg der entsprechenden Kurven ist dabei stirker als in den Jahren vor 1990 (HAUFF 2008).
Daraus lasst sich ableiten, dass zwischen der Bestandsentwicklung des Seeadlers und dem Betrieb von
WEA kein erkennbarer Zusammenhang bestehen kann.

Gleichwohl wurden seit 2002 in ganz Deutschland 14 Seeadler nachweislich durch Kollision mit WEA
getdtet. Bei den anthropogen bedingten Todesursachen spielt dies beim Seeadler jedoch eine
untergeordnete Rolle. Im Rahmen einer Untersuchung von insgesamt 256 im Zeitraum 1998 — 2004
gefundener und untersuchter Seeadler Ostdeutschlands war die mit Abstand am héufigsten
festgestellte Todesursache mit 27 % aller bekannten (natirlichen und anthropogen bedingten)
Todesursachen die orale Bleivergiftung durch Aufnahme von Bleigeschoss-Ricksténden mit der Beute.
Bei den anthropogen bedingten Todesursachen nimmt mit 19 % die Kollision mit Schienenfahrzeugen
den Hauptanteil ein (KRONE & HOFER 2005). Die natirlichen Todesursachen gehen auf Infektionen
und Revierkdmpfe zuriick. Nach KRONE 2005 werden Seeadler bei Territorialkémpfen nicht selten
getotet.

Standort

Der ndchstgelegene Standort eines Seeadlerhorstes befindet sich ca. 7 km nordssilich des
Vorhabenstandortes. Das Plangebiet erfullt nicht die Habitatanspriiche des Seeadlers als Jagdgebiet.

So sind signifikante Gefdhrdungen der Art durch die zukinftige Nutzung des SO WEA nicht zu
erwarten.
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Vorhabensbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
o T&tung? Nein

e Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

¢ Entnahme/Beschéadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestttten? Nein

7.4.3.4 Kranich (Grus grus)
Bestandsentwicklung

GemaBB OAMV 2006 hat sich der Kranichbestand im Zeitraum 1978 — 2002 in Mecklenburg-
Vorpommern von 315 auf 1.900 — 2.000 Brutpaare vergréflert. Seine Verbreitung im Land hat sich
ebenfalls erheblich gesteigert: Wahrend 1978 — 1982 lediglich 43,4 % der kartierten
Messtischblattquadranten Brutpaare aufwies, ist dies 2002 fur fast 71 % der Fall. MEWES 2006
nimmt an, dass die positive Bestandsentwicklung auf die Anpassungsfahigkeit des Kranichs an die
Kulturlandschaft, die Nutzung vieler Brutplatztypen und die relativ hohe erfolgreiche Reproduktion
zurickzufohren  ist.  Auch  die  Ausweisung von  stérungsarmen  GroBischutzgebieten  und
WiederverndssungsmafBnahmen ehemals meliorierter Moorkomplexe durften hierzu beigetragen

haben.

Zwischen 1990 und 2002 hat sich die Anzahl der Brutpaare in Mecklenburg-Vorpommern
kontinuierlich fast verdreifacht. Auch aus dieser Entwicklung geht keinerlei Zusammenhang zwischen
der Errichtung von WEA und der Bestandsentwicklung des Kranichs hervor.

Scheller & Vékler 2007 haben auf Grundlage ihrer Untersuchungen in Windparks in M-V und
Brandenburg festgestellt, dass die Wahl des Brutstandortes von WEA beim Kranich offenbar
unbeeinflusst bleibt, wenn unabhéingig von der Grofle der WEA ein Mindestabstand von 400 m
zwischen WEA und Brutplatz eingehalten wird.

Der NABU Brandenburg hélt geméB Stellungnahme vom April 2010 zu den Tierdkologischen
Abstandskriterien etwaige Mindestabstéinde zwischen WEA und Kranichbrutplatzen fur verzichtbar.

Standort

Im &stlichen Plangebiet existieren potenzielle Bruthabitate des Kranichs in ca. 200 bzw. 250 m
Entfernung zu bestehenden WEA. Eine Bebauung des SO WEA 11 wirde zur Einhaltung eines
Mindestabstandes von 400 m fuhren, so dass die Umsetzung der Planinhalte mit dem Kranichschutz
vereinbar sein werden.

Vorhabensbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
e Toétung? Nein

e Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

* Entnahme/Beschadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

7.4.3.5 Roter Milan (Milvus milvus)
Bestandsentwicklung

In Mecklenburg-Vorpommern ist der Rotmilan nahezu in allen Naturrdumen verbreitet. Die Haufigkeit
des Rotmilans innerhalb der einzelnen Messtischblattquadranten lasst keine Schwerpunktbereiche
erkennen, die Brutpaare sind Uber das gesamte Land homogen verteilt. Fir den Schutz des Rotmilans
innerhalb Europas hat Deutschland (und insbesondere Mecklenburg-Vorpommern) eine hohe
Verantwortung, weil diese Art in Deutschland mit einem etwa 60%igen Anteil an der
Gesamtpopulation seinen Verbreitungsschwerpunkt hat.
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Im Zeitraum 1978 — 1982 lag der Bestand in M-V bei etwa 1.150 Brutpaaren (BP), zwischen 1994
und 2007 bei 1.400 — 1.900 BP. Seit Mitte der 1990er Jahre ist allerdings ein leicht negativer
Bestandstrend zu verzeichnen. Die ornithologische Fachwelt fohrt dies in erster Linie auf
Veranderungen der landwirtschaftlichen Nutzung (Ruckgang der Viehbesténde, Aufgabe von
bewirtschafteten Weide- und Wiesenfldchen) und der SchlieBung und Rekultivierung einst offener,
dezentraler Molldeponien zuriick (SCHELLER in OAMV 2006); die Errichtung und der Betrieb von
WEA ist als Grund dagegen nicht genannt.

Gleichwohl leiten MAMMEN & HOTKER 2009/2010 aus noch laufenden Telemetrie-Untersuchungen
(vorlaufig) eine Tabuzone von 1.000 m um Rotmilanhorste ab, da die meisten Fliige wihrend der
Brutzeit im 1 km Umfeld um den Horst festgestellt wurden. Diese pauschale, standortunabhéngige
Einschatzung wird von nicht wenigen Artenschutzexperten wie RATZBOR 2010 als sehr kritisch
betrachtet. Kritikpunkte sind die auch beim Rotmilan niemals kreisférmig homogen um den Horst
verteilte Nutzung des Flugraumes, die Nichtvergleichbarkeit der betrachteten Habitate und die mit der
Festlegung auf Abstéinde ausschliefllich zweidimensionale Betrachtung des Kollisionsrisikos. Im
gleichen Untersuchungsrahmen wurde festgestellt, dass die beobachteten Rotmilane von Juli —
Oktober (Marz — Juni) offenbar Flughshen von 0 — 50 m mit einem Anteil von 76,6 % (67,5 %)

bevorzugten.

Nach DURR 2009 werden deutschlandweit jghrlich 10 bis 20 WEA-bedingte Totfunde der Art
gemeldet. Der deutschlandweite Bestand umfasst ca. 11.200 Brutpaare (22.400 Exemplare, ohne
nicht britende Tiere). 20 Totfunde/Jahr entsprechen einem Anteil von 0,09 % am Gesamtbestand der
Rotmilanbrutpaare Deutschlands, unter Bericksichtigung der hierbei hohen Dunkelziffer durfte der
Anteil bei ca. T % liegen.

Standort

Innerhalb des Plangebietes ist das Auftreten des Roten Milans nur als Nahrungsgast oder Durchzugler
gegeben. Horste liegen auBerhalb einer 1 km Zone um die bestehenden WEA. Eine signifikante
Gefahrdung des Roten Milans durch die Inhalte des B-Plans ist damit nicht gegeben.

Vorhabensbezogene Kontlikte (§44 BNatSchG)

e Toétung? Nein

e [Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

* Entnahme/Beschdadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten? Nein

7.4.3.6 Schwarzer Milan (Milvus migrans)
Bestandsentwicklung

Die Verbreitung des Schwarzen Milans in Mecklenburg-Vorpommern zeigt eine deutliche Haufung im
Bereich sudlich und stdsstlich der Seenplatte. An der Ostseekiste sowie im Kustenhinterland britet
der Schwarze Milan dagegen selten und nur an ausgewdhlten Optimalstandorten (Stérungsarme
Altbaumbesténde, Gewdsserndhe).

Im Zeitraum 1978 — 1982 lag der Bestand in M-V bei etwa 210 - 220 Brutpaaren (BP), zwischen
1994 und 1998 bei 250 - 270 BP. Die Gegeniberstellung der jeweiligen Verbreitungskarten aus den
angegeben Zeitrdumen zeigt, dass zwar die Anzahl der Brutpaare zugenommen hat, allerdings
insbesondere 1978 — 1982 vorhandene Horststandorte in gewdsserfernen Agrarstandorten in den
90er Jahren aufgegeben wurden und sich der heutige Landesbestand auf die gewdsserreichen
Landschaften konzentriert.

In Europa betrégt der Gesamtbestand zwischen 75.000 und 100.000 Brutpaaren. Der deutsche
Brutbestand beléuft sich auf 800 bis 1200 Paare (BfN 2010).
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Standort

Sichere Brutnachweise des Schwarzmilans gibt es laut OAMV 2006 ca. 3 bis 5 km nérdlich des
Plangebietes entlang der Peene, im Umfeld der Siedenbrinzower Tollense sind keine Bruthachweise
dargestellt. Auch als Nahrungsgast wurde die Art im Gebiet nicht beobachtet.

So sind Geféhrdungen der Art infolge Umsetzung der Planinhalte ausgeschlossen.

Vorhabensbezogene Konilikie (§44 BNatSchG)
o Toétung? Nein

® Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

® Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten? Nein

7.4.3.7 Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Bestandsentwicklung

Die Verbreitung der Rohrweihe in Mecklenburg-Vorpommern ist nahezu flachendeckend. Allein
groBflachige Waldgebiete mit geringer Gewasserdichte werden gemieden. Auffallig ist das
flachenhafte Fehlen von Brutnachweisen im Stdwesten des Landes M-V (OAMV 2006). Bruten finden
vorzugsweise in Schilffldchen und Réhrichten statt, die durchaus auch kleinflachig sein kénnen. Auch
nur tempordr Wasser fuhrende Ackerhohlformen mit Rahrichtbestand gehdren zu den bevorzugten
Bruthabitaten der Art. Ackerbruten in Getreidefeldern sind dagegen die absolute Ausnahme.

Im Zeitraum 1978 — 1982 lag der Bestand in M-V bei etwa 830 Brutpaaren (BP), zwischen 1994 und
1998 bei 1.400 - 2.600 BP. Nach einem leichten Rickgang scheint sich der Bestand in M-V bei etwa
2.500 BP einzustellen. Bundesweit wird der Bestand mit ca. 7.000 BP berziffert, dies zeigt die
besondere Bedeutung M-V’s fur den bundesdeutschen Gesamtbestand.

Lang anhaltende Trockenperioden (Erreichbarkeit durch Fressfeinde nach Austrocknen von Séllen), die
intensive agrarische Bewirtschaftung ohne Belassen einer pestizidfreien Randzone sowie zunehmende
touristische Nutzung von Gewdéssern (Stérungen in Schilfzonen, Wellenschlag durch Bootsverkehr)
gelten als Hauptgefdhrdungsursachen. Das Kollisionsrisiko der Art mit WEA-Rotoren wird aufgrund
der meist bodennahen Flugaktivitdten (Ausnahme: Balzflige, die zumeist in groen Héhen > 300 m
stattfinden) allgemein als gering eingestuft, Totfunde unter WEA sind auBerst selten (vgl. Dirr 2009).

Scheller & Vékler 2007 haben festgestellt, dass die Brutplatzwahl von WEA unbeeinflusst bleibt, wenn
ein Mindestabstand von 200 m unabhéngig von der WEA-GroBe eingehalten wird. Bei geeigneter
Biotopstruktur finden jedoch {analog zum Kranich) auch Bruten in Entfernungen von deutlich < 200 m
zu WEA statt,

Standort

Eine unmittelbar nordéstlich an das Plangebiet grenzende, verschilfte Senke weist eine gewisse
Eignung als Bruthabitat fur die Rohrweihe auf, wenngleich ein direkter Nachweis dort bislang fehlt.
Weitere potenzielle Bruthabitate finden sich entlang der Tollense-Niederung sudwestlich und sudlich
des Plangebietes. Die Rohrweihe tritt bisweilen als Nahrungsgast im Plangebiet auf.

Jedoch ist unter Bericksichtigung der Erkenntnisse von Scheller & Vakler 2007 eine signifikante
Gefahrdung der Art durch die Realisierung der Planinhalte nicht gegeben.
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Vorhabensbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
o  Titung? Nein

e Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

® Entnahme/Beschadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

7.4.3.8 Schreiadler (Aquila pomarina)
Bestandsentwicklung

Der Schreiadler hat in Mecklenburg-Vorpommern seine westliche Verbreitungsgrenze, diese bildet in
etwa der Verlauf der Recknitz. Anfang der 80er Jahre wurde der Bestand mit 84 Brutpaaren
angegeben, 2003 mit 83. In den 90er Jahren schwankte die Anzahl der Brutpaare um 90 bis 98 BP,
bevor ein negativer Trend auf den heutigen Stand von etwa 80 Brutpaaren einsetzte. Begrindet wird
dies insbesondere mit Strukturénderungen in den Brut- und Nahrungshabitaten (Entwdsserung) sowie
einer infensiveren forstwirtschaftlichen Nutzung der Brutwélder. Auch InfrastrukturmaBBnahmen
(Autobahn, StraBenbau, Gewerbegebiete, Windparks 0.3.) sowie die verstdrkte touristische
Landschaftsnutzung werden als Stérpotenzial genannt. Evil. bedingt durch eine abnehmende Scheu
gegeniber WEA wurden erstmals im September 2008 sowie im Mai 2009 Rotorkollisionen
beobachtet (SCHELLER & ROHDE 2009), erstere mit tddlichem Ausgang, letztere ohne Verletzung.
Laut SCHELLER 2009 konnte nach Prifung von 47 innerhalb einer 6 km Zone um vorhandene und
geplante WEA befindlichen Horsten kein signifikanter Zusammenhang zwischen der Aufgabe von
insgesamt 7 Horsten und der vorherigen Neuerrichtung von WEA abgeleitet werden. Somit ist
offenbar der Té&tungstatbestand infolge  Kollision  und  weniger der  Stérungstatbestand
ausschlaggebend fur die artenschutzfachliche Beurteilung.

Mit 80 von deutschlandweit ca. 115 Brutpaaren kommt Mecklenburg-Vorpommern eine besondere
Bedeutung fur den Schreiadlerschutz zu.

Standort

Schreiadlerhorste befinden sich > 10 km vom plangebiet entfernt. Artenschutzrechtlich bedeutsame
Beeintrachtigungen der Art sind damit ausgeschlossen.

Vorhabensbezogene Konflikte {844 BNatSchG)
e Tdtung? Nein

® Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

* Entnahme/Beschadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten? Nein

/7.4.3.9 Wespenbussard (Pernis apivorus)
Bestandsentwicklung

Aufgrund der unauffélligen Lebensweise am Brutplatz ist davon auszugehen, dass die Erfassung des
Bestandes in M-V Licken aufweist. Laut OAMV 2006 wird nach Bereinigung dieser Fehlerquelle mit
einem Bestand von 300 — 400 Brutpaaren in M-V gerechnet. MATTHES, MAMMEN und STUBBE
stellen Ubereinstimmend deutlich ausgeprégte, jdhrliche Schwankungen in den Bestandszahlen fest,
deren Ursache jedoch unbekannt ist. Seit 1978 haben sich die durchschnittlichen Bestandszahlen zwar
nicht geéndert, allerdings jedoch die Verteilung der besetzten und nicht besetzten
Messtischblattquadranten (Gitterfelder GF). Momentan ist ein deutlicher Verbreitungsschwerpunkt im
Bereich Recknitz — Trebel — Peene (Oberlauf) vor allem sudlich des Grenzialmoores zu verzeichnen.
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Standort

Innerhalb des Plangebietes tritt der Wespenbussard weder als Brutvogel noch als Nahrungsgast oder
Durchzigler in Erscheinung. Gesicherte Nachweise befinden sich > 5 km stdwestlich. Eine
Gefdhrdung der Art durch die Inhalte des B-Plans ist damit ausgeschlossen.

Vorhabensbezogene Konflikie (§44 BNatSchG)
e To&tung? Nein

e Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

¢ Entnahme/Beschadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten? Nein

7.4.3.10 Weiflstorch (Ciconia ciconia)
Bestandsentwicklung

In Mecklenburg-Vorpommern ist der Weiistorch mit ca. 1.000 — 1.300 Brutpaaren vertreten, das
entspricht etwa V4 des deutschen Gesamtbestandes. Insofern kommt Mecklenburg-Vorpommern eine
besondere Verantwortung fur den Weistorch zu. Demzufolge sind die Horste des WeiBstorchs
Uberwiegend Bestandteil der Natura-2000-Gebietskulisse (bei einer Entfernung von bis zu 1 km zum
jeweils benachbarten SPA). ZOLLICK kommt in OAMV 2006 zu der Einschdtzung, dass akute
Gefahrdungen der Art in M-V nicht erkennbar sind. GréBere Gefiahrdungspotenziale liegen im Einsatz
von Pestiziden in den Winterquartieren (Heuschreckenplagen, Heerwirmer) sowie dem gezielten
Abschuss wahrend des Zuges.

Standort

Wei3storchhorste existieren sidlich der B 110 in Siedenbrinzow und Sanzkow am Rande der als
Nahrungshabitat  aufgesuchten Tollenseniederung. Die  Flugkorridore  zwischen Horst  und
Nahrungsgebiet werden vom Windpark nicht unterbrochen.

Die Nutzung des Plangebietes durch den Weifstorch als Nahrungsgast ist daher unwahrscheinlich und
wird maximal wéhrend bzw. unmittelbar nach der Ernte im Zuge des Absuchens nach an die
Oberflache gepflugten Kleinsdugern etc. stattfinden. Derlei Beobachtungen sind auch innerhalb
ackerbaulich genutzter Windparks keine Besonderheit und fuhren offenbar nur selten, d.h. in nicht
signifikanter Art zu Kollisionen mit Windradern. Der Tatbestand der erheblichen Stérung spielt beim
WeiBstorch im Zusammenhang mit WEA keine Rolle.

Vorhabensbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)
e Toatung? Nein

e Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

® Entnahme/Beschadigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

7.4.3.11 Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Bestandsentwicklung

In Mecklenburg-Vorpommern existiert seit 20 Jahren unverandert mit 15 - 18 Brutpaaren (ROHDE
2009) lediglich ein Restbestand des versteckt in unzugénglichen Feuchtwéldern britenden
Schwarzstorchs. Der Bestand des Schwarzstorchs in M-V ist damit vom Erléschen bedroht.
Deutschlandweit allerdings ist der Bestand von 100 Brutpaaren (1990) auf 500 Brutpaare (2005)
angewachsen. Diese Entwicklung ist letztendlich auf eine erfolgreiche und konsequente
Naturschutzarbeit in Form des nachhaltigen Schutzes stérungsarmer, naturnaher  Altholz-,
Bruchwaldbestéinde, Feuchtwiesen und FlieBgewdsser zurickzufuhren.
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Warum derlei in M-V durchaus in Gréenordnungen durchgefuhrte Mainahmen in M-V bislang nicht
zur Erholung des Landesbestandes gefihrt hat, ist unbekannt. Im relativ waldarmen Mecklenburg-
Vorpommern |asst sich der akuten Gefihrdung des Schwarzstorchs nach wie vor jedoch nur mit der
Erhaltung geeigneter Brut- und Nahrungshabitate begegnen. Dies ist laut ROHDE 2006 in erster Linie
durch dauerhafte Vermeidung von insbesondere durch Wertholzgewinnung und touristische
ErschlieBung hervorgerufenen Stérungen auch im weiteren Umfeld des Brutplatzes maglich.

Aufgrund der zurickgezogenen, waldgebundenen Lebensweise des Schwarzstorches in stérungsarmen
Raumen treten Konflikte mit WEA in der Regel nicht auf. Auch beim Schwarzstorch lasst sich zwischen
der Bestandsentwicklung und der Errichtung von WEA in Deutschland kein Zusammenhang ableiten,

wenngleich  ROHDE 2009 for Mecklenburg-Vorpommern auf die wachsende Gefahr der
Rotorkollision aufmerksam macht.

Standort

Schwarzstorchbrutvorkommen liegen mit > 10 km Entfernung zum Plangebiet deutlich auBerhalb der
Reichweite der Art. So sind keine artenschutzrechtlichen Konflikte bez. dieser Art gegeben.

Vorhabensbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
e  Totung? Nein

® Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

® Entnahme/Beschéddigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

7.4.4 Fledermduse

Inwieweit Flederm&use von WEA beeintréchtigt werden kénnen, wurde in den letzten Jahren ebenfalls
kontrovers diskutiert. Im Rahmen von Versffentlichungen und Deutungen von Totfunden unter WEA
wurde bislang davon ausgegangen, dass insbesondere im Wald bzw. am Waldrand sowie an
Leitstrukturen (Baumreihen, Hecken, Gewdsser etc.) errichtete WEA ein hohes Konfliktpotenzial
avfweisen. Infolge dessen wurde in der bereits genannten NABU-Studie 2004 die Empfehlung
ausgesprochen, WEA in ausreichender Entfernung zu solcherlei Strukturen zu errichten und die
Aftraktivitdt eines Windpark-Areals fur Fledermdause nicht durch Gehélzpflanzungen o.8. aufzuwerten.

BRINKMANN et al. haben jedoch bereits 2006 bei Untersuchungen von im Wald errichteten,
groBeren WEA im Raum Freiburg festgestellt, dass an diesen WEA nicht die hier massiv
vorkommenden, strukturgebundenen Arten (insb. Myotis spec.), sondern ebenfalls die auch im
Offenland jagenden Arten (insb. Grofier Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus) in zudem
unterschiedlichem Umfang verungliicken.

Am 9.6.2009 schlieBlich wurden in Hannover die ersten Ergebnisse aus einem BMU-geférderten
Forschungsvorhaben der Universitdten Hannover und Erlangen prasentiert, welches sich mit der
Abschdtzung des Kollisionsrisikos von Fledermdusen an Windenergieanlagen der 2 MW-Klasse mit
Nabenhéhen von tberwiegend 100 m (Bandbreite von 63 — 114 m, Median 98 m) befasst hat.
Erstmals wurde diese Thematik systematisch und in einem statistisch auswertbaren Umfang an
modernen, d.h. fir heutige Verhéltnisse reprasentativen WEA untersucht. Die Ergebnisse sind teilweise
Uberraschend und erfordern in der Konsequenz eine neue Herangehensweise bei der Prognose des
Kollisionsrisikos:

. Die bereits standardmaflig erfolgenden, mitunter sehr ausfGhrlichen und kostenintensiven,
bodennahen Erfassungen von Fledermdusen sind fir die Abschatzung des Kollisionsrisikos
kaum geeignet.

. Das Kollisionsrisiko st in erster Linie von der im Rotorbereich vorhandenen
Windgeschwindigkeit und dem betroffenen Naturraum abhéngig. In  windhoffigen
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Naturrdumen (Nord- und Ostseekiste, Kamm- und Kuppenlagen von Mittelgebirgen) herrscht
generell ein geringes Kollisionsrisiko.

. Die Fledermausaktivitdt in Rotorhdhe nimmt bei Windgeschwindigkeiten >4 m/s erheblich ab.
Bei 6 m/s liegt das Kollisionsrisiko bereits auf einem unerheblichen Niveau (Aktivitatsrickgang

je nach Art um 90 - 95 %).

. Es gibt keinen signifikanten Zusammenhang zwischen der Landschaftsstrukiur und dem
Kollisionsrisiko, d.h. die Enffernung der WEA zu Leit- und Jagdstrukturen ist unerheblich.

e Eine korrekte Einschatzung des standértlichen Kollisionsrisikos ist bei Bedarf nur anhand von
zwei Methoden méglich: a.) Schlagopfersuche nach Errichtung der WEA mit anschlieBender
Berechnung der tatséichlichen Schlagopferanzahl mittels Oikostat-Formel, b.) Akustische
Daueriberwachung der Fledermausaktivitat mittels Batrecorder oder Anabat SD 1 in
Nabenhshe mit anschlieBender Berechnung des Kollisionsrisikos.

. Ein artenschutzrechtlich ggf. bedeutsames Kollisionsrisiko ist lediglich for auch im freien
Luftraum jagende Nyctaloide und Pipistrelloide erkennbar. Myotis-Arten sind praktisch nicht
betroffen. Zur Abschétzung des Kollisionsrisikos ist bei ggf. durchzufihrenden Erfassungen die
Eingrenzung auf die Arten GroBer Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus zulassig.

Daraus lasst sich in nunmehr statistisch nachgewiesener Form ableiten, dass groBe WEA in
windhéffigen Naturréumen unabhéngig von der Intensitat bodennaher Fledermausaktivitéiten und der
vorhandenen Landschaftsstruktur als konfliktarm einzustufen sind.

Bodengestitzte Untersuchungen im Vorfeld der Errichtung von grofien WEA lassen sich auf Grundlage
der o.g. Forschungsergebnisse auf die Fragestellung reduzieren, ob die drei genannten
kollisionsgeféhrdeten Arten im Gebiet vorkommen. Ist dies nicht der Fall, ist das Kollisionsrisiko
unerheblich. Werden diese Arten nachgewiesen, kann nach Errichtung der WEA deren Aktivitét in
Gondelhshe akustisch oder per Schlagopfersuche ermittelt werden. In Abhdngigkeit der dann
nachgewiesenen Aktivitat oder Anzahl der Schlagopfer ist maximal Uber Abschaltungen der WEA zu
entscheiden. Diese sind jedoch nicht pauschal festzulegen, sondern in Abhdngigkeit der folgenden
Kriterien:

. Windgeschwindigkeit: Eine maximale Senkung des Kollisionsrisikos ist bereits gegeben, wenn
die WEA erst bei Windgeschwindigkeiten von > 6 m/s angefahren wird.

. Jahreszeit: Jede der 3 genannten Fledermausarten hat im Laufe des Jahreszyklus andere
Schwerpunkizeiten. So lgsst sich die Abschaltung einer WEA auf die artenspezifischen
jahreszeitlichen Aktivitatsschwerpunkte anpassen.

. Nachizeit: Auch wadhrend der Nacht unterscheiden sich die Aktivitatsschwerpunkte der drei
grundsétzlich kollisionsgeféhrdeten Arten zum Teil erheblich voneinander. Auch dies lasst sich
bei einer etwaigen Abschaltung bertcksichtigen.

Werden diese Faktoren in Abhéngigkeit der Erfassungsergebnisse bei einer etwaig notwendigen
Abschaltung bericksichtigt, beschrénkt sich die hierdurch hervorgerufene Jahres-Ertragseinbufe der
betreffenden WEA auf etwa 0,1 bis 1 %. Gleichzeitig ist mit der so praktizierten, artenspezifischen
Abschaltung der WEA eine Absenkung des Kollisionsrisikos auf ein fir den Artenschutz unerhebliches
Niveau méglich.

Die fir diese Prognose zugrunde gelegten Forschungsergebnisse der Universitdt Hannover und
Erlangen wurden im Rahmen einer Fledermaustagung am 26.3.2010 in Recklinghausen erneut
vorgestellt und bestétigt und Juli 2011 in einem abschlieBenden Endbericht versffentlicht.

BANSE 2010 hat das Kollisionsrisiko von Fledermdusen auf Grundlage von biologischen Parametern
abgeschdtzt und kommt zu Ubereinstimmenden Ergebnissen. Er stellt die Prognose auf, ,dass bei
modernen, sehr hohen WEAs mit z.B. Rotorblattunterkanten von rund 100 m Gber Grund einige der
(insbesondere kleinen) Arten mit nachgewiesenen Schlagopfern (noch) weniger berihrt sein werden
als bisher.”
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Im Hinblick auf die B-Plan-Inhalte wird sich aufgrund der mit insgesamt 28 im Eignungsgebiet
befindlichen WEA massiven Vorbelastung durch die ergénzende Errichtung einer weiteren WEA im SO
WEA 11 keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ergeben. Im Zug dessen ist mit einer
signifikanten  Erhdhung  etwaiger artenschutzrechtlich  bedeutsamen  Beeintrachtigungen  der
Artengruppe nicht zu rechnen.

Dagegen wird sich eine voraussichtlich erhebliche Konfliktentscharfung durch das in 10 bis 15 Jahren
zu erwartende Repowering der Bestandsanlagen ergeben, da sich im Rahmen dessen die
Anlagenanzahl voraussichtlich deutlich verringern und die Bauhohen erheblich vergréfern werden.

7.5 ENTWICKLUNGSPROGNOSEN

7.5.1 Beschreibung der umweltrelevanten Bestandteile des Vorhabens

Erschlieffung und Fundamente

ErschlieBung, Montagefldchen und Fundamente von 10 per SO WEA festgesetzten Standorten sind
existent und werden sich mittelfristig nicht veréindern. Neu hinzu kommen Versiegelungen im Zuge der
geplanten Errichtung einer neuen WEA in SO WEA 11. Die damit zu erwartenden Neuversiegelungen
flieBen in die Eingriffsermittlung ein.

Baumrodungen, Lichtraumschnitte etc. sind nicht notwendig, das Areal verfugt diesbezuglich Uber
einen gunstigen Anschluss an das vorhandene Ubergeordnete Verkehrswegenetz.

Baubedingte Wirkungen

Die baubedingten Wirkungen erstrecken sich insgesamt tber einen Zeitraum von etwa 8- 10 Wochen
und beschréinken sind zunéchst lediglich auf das derzeit noch unbebaute SO WEA 11. Die in diesem
Rahmen zu erwartenden Beeintréchtigungen durch Schall, Staub und Abgasen sind weder
unverhaltnismaBig umfangreich noch von grofier Dauer. Das Risiko von schadstoffeintragsrelevanten
Havarien geht Ober das der bestehenden ackerbaulichen Nutzung nicht hinaus. Samtliche Schutzgiter
einschlieBlich des Menschen sind wdhrend der Baumafinahmen keiner erheblichen Belastung oder
Gefahr ausgesetzt. Bleibende transport- und baubedingte Schaden an den Schutzgitern sind damit
nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkungen

Errichtet und betrieben werden in Deutschland grundsétzlich Anlagen, die typgeprift und zugelassen
sind. Die Typprifung umfasst einen baustatischen Standsicherheitsnachweis for die Betriebsfuhrung
und ein Sicherheitskonzept der Windenergieanlage. Daraus sind die aus dem Betrieb der Anlage
resultierenden Gefahren fir Anwohner und Nutzer der umliegenden Fléchen als sehr gering
einzustufen.

Larm und Schlagschatten sind die auf den Menschen direkt wirkenden Beeintrachtigungsarten, die von
WEA ausgehen kénnen. Um diese Beeintrachtigungen zu vermeiden oder zu vermindern, bedarf es
der entsprechenden Beriicksichtigung und Einhaltung von Grenzwerten bei der Auswahl der konkreten
Einzelstandorte. Im Rahmen der obligatorischen Genehmigungsverfahren nach BImSchG  sind
entsprechende Gutachten vorzulegen, die konkrete Aussagen zur Beeintréichtigungsintensitat geplanter
WEA treffen. Sowohl die Schall- als auch die Schlagschattenberechnung gehen im Rahmen der
gultigen Richtlinien von ,worst case”-Szenarien aus. Die dementsprechend scharfen Richtwerte sind
einzuhalten, ggf. sind emissionsmindernde Mafinahmen zu ergreifen (tempordre Abschaltungen und
Leistungsdrosselungen). Aus diesem Grunde kann eine unvertragliche Larmbelastung grundsatzlich
ausgeschlossen werden.

Die zumutbaren Belastungen durch Schattenwurf werden bundesweit mittels einer 30 /30-Regelung
begrenzt, das heifit: Eine Schlagschattenbelastung von maximal 30 Stunden pro Jahr bzw. maximal
30 Minuten pro Tag gilt als zumutbar und umweltvertréglich. Betrdgt die errechnete, maximal
maégliche Schlagschattendauer pro Tag mehr als 30 Minuten, ist die Installation einer WEA-spezifisch
programmierten Abschaltautomatik vorzusehen. So kann am Standort ohne Ausnahme eine
erhebliche oder nachhaltige Belastung durch Schlagschatten ausgeschlossen werden.
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Die meisten der derzeit auf dem Markt befindlichen Anlagen haben ein Getriebe, dessen Schmierung
mit ca. 150 — 300 | Hochleistungsél erfolgt. Ein Schmierstoffwechsel erfolgt bei modernen WEA in
Intervallen von 3 — 5 Jahren innerhalb des Turms Gber geschlossene Schlauchsysteme. Infolge der
ausgereiften Technik sind dabei Schmierstoffverluste nahezu ausgeschlossen, eine Kontamination des
Bodens und Grundwassers mit austretendem Ol ist daher GuBerst unwahrscheinlich. Bei getriebelosen
WEA (z.B. Enercon) enffallt der Umgang mit Schmierstoffen.

Betriebsbedingte Wirkungen beschranken sich damit allein auf die landschaftsasthetische Wirkung der
WEA sowie die Schallemission und den Schattenschlag durch die Rotorbewegungen.

Neuversiegelungen von Ackerboden beschranken sich auf die Anlage der Montagefléchen und
ErschlieBungswege sowie die Installation der Fundamente.

7.5.2 Beschreibung der Umweltentwicklung ohne Readlisierung der Planinhalte

Ohne Realisierung der Planinhalte wirde die Flache weiterhin als Windpark sowie als intensiv
landwirtschaftlich genutzte Agrarfléche genutzt.

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass auch ohne Existenz eines Bebauungsplans mit
der Errichtung von WEA bzw. mittel- bis langfristig mit einem Repowering der vorhandenen Standorte
rechnen wdre, zumal das Eignungsgebiet als solches unverdndert auch im Entwurf des RREP MS Juni
2010 enthalten ist.

7.5.3 Beschreibung der Umweltentwicklung mit Realisierung der Planinhalte

Mit Realisierung der Planinhalte ergibt sich vor Ort keine neue Umweltentwicklung; bereits jetzt schon
wird das Umfeld des Plangebietes massiv von der WEA-Présenz vorgepréigt. Infolge der kurziristig zu
erwartenden Ergdnzung der WEA-Bebauung um eine weitere WEA im SO WEA 11 ergibt sich in
Anbetracht der massiven Vorbelastung (28 WEA, Umspannwerk, Hochspannungsleitungen) keine
wesentliche Anderung des Status Quo.

7.5.4 Kumulative Wirkungen

Neben der bereits genannten, kurzfristig zu erwartenden Errichtung einer weiteren WEA in SO WEA
11 sind keine weiteren Plane und Projekte bekannt, die zu einer kumulativen Wirkung der Planinhalte
fohren wirden. So halt sich das Ausmaf3 der Realisierung der Planinhalte in Anbetracht der massiven
Vorbelastung in vertréglichen Grenzen.

Aus den im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung eingegangenen Hinweise und Anregungen ergeben
sich dartber hinaus keine weiteren Anhaltspunkte fur eine Uber das oben beschriebene Maf3
hinausgehende kumulative Wirkung des Vorhabens.
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7.6  Ermittlung des Eingriffs
Kompensationsbedarf Landschaftsbild

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses fir den Eingriff in das Landschaftsbild erfolgt gemaf
dieser Methodik in mehreren Schritten:

1. Abgrenzung der visuellen Wirkzone in Abhdngigkeit der Anlagenhéhe

Im Falle des Windparks Siedenbriinzow sind bereits 28 WEA mit Gesamtbauhshen von 85 bis 125 m
vorhanden. Fur die Ermittlung des Eingriffs wird hinsichtlich der in SO WEA 11 neu geplanten WEA
eine maximale Gesamtbauhéhe von 150 m angenommen — in Anbetracht der Néahe des
Umspannwerkes und der Hochspannungsleitungen stellt dies eine Worst-Case-Betrachtung dar. Diese
(innerhalb des Windparks hochste) Gesamtbauhshe wird als Grundlage fur die Ermitlung des
Kompensationsbedarfes angesetzt. Damit ist ein entsprechender Wirkradius von 10.323 m pro Anlage
anzusetzen. Insgesamt ergibt sich aus der Anlagenkonfiguration eine Gesamffléche der Wirkzone von

rund 35.526 ha.
2. Abgrenzung und Bewertung homogener Landschaftsbildrédume innerhalb der visuellen Wirkzone

Zur Abgrenzung homogener Landschaftsbildeinheiten wird die Landschaftsbildpotenzialanalyse
(Quelle: Umweltkartenportal M-V & GLP 2003) herangezogen und die dort dargestellten und in ihrer
Schutzwirdigkeit bewerteten Landschaftsbildréume innerhalb der Wirkzone Ubertragen.

In der Wirkzone um den Windpark Siedenbrinzow befinden sich alle méglichen Landschaftsbildréume
mit einer Schutzwirdigkeit von sehr hoch bis versiegelt. Eine Betroffenheit landschaftlicher Freirdume
der hochsten Wertstufe ist nicht gegeben, so dass keine Zuschitge zu dem Faktor ,S”
Schutzwirdigkeit anzusetzen sind. Die Einstufung der Schutzwirdigkeit erfolgt gemaf der Wertigkeit
der Landschaftsbildeinheiten von 1-5.

3. Ermittlung der sichtbeeintréchtigten Flache

Fur jede Landschaftsbildeinheit sind sichtverstellende Elemente wie Siedlungen, Walder und lineare
Gehélzstrukturen sowie die sich daraus ergebenden sichtverschatteten Bereiche darzustellen. Die
Verschattungstiefen betragen im Falle des Windparks Siedenbrinzow mit Anlagen Uber 100 m
Gesamtbauhshe bei einer Entfernung von kleiner 2000 m der sichtverstellenden Elemente zum
Windpark 100 m und bei Entfernungen von mehr als 2000 m 350 m. Nach Abzug der sichtverstellten
und sichtverschatteten Bereiche ergibt sich die sichtbeeintrachtigte Flache ,F”. Im Falle des Windparks
Siedenbrinzow gibt es hinsichtlich der Mindestbeeintrichtigung pro Landschaftsbildeinheit keine
Abweichungen.

4.Ermittlung des Beeintréchtigungsgrades

,Der Beeintrachtigungsgrad als Faktor ,B” ist eine Funktion der Gesamthdhe, der Anzahl der
Anlagen, des Abstandes zwischen Anlagen und Landschaftsbildraum sowie der Bauart.

Zur Berucksichtigung der Lage der Anlagen und Landschaftsbildeinheiten (LBE) innerhalb der
Wirkzone wird die mittlere Entfernung ,mE” ermittelt. Diese ergibt sich als Mittelwert aus der kirzesten
und weitesten Entfernung der jeweiligen LBE zu der ndchstgelegen Anlage des Windparks.

Die Bauart bzw. Konstruktionsmerkmale der Anlagen werden durch Zuschldge laut Tabelle 5a
beriicksichtigt. Im Falle von Siedenbrinzow ergeben sich Zuschldge von 30 %, da folgende
Konstruktionsmerkmale zutreffen kénnen:

a. nachtliche Befeuerung mit Feuer W, rot mit ~100cd Lichtstarke  20%

b. weif} blitzendes Feuer als Tageskennzeichnung 10%
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5. Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs ,K“

Mit Hilfe der Formel K = F x S x B kann der Kompensationsflschenbedarf in Flachenaquivalenten
errechnet werden. Dabei ist der errechnete Wert ,K” ein Maf8 fur die Verletzbarkeit der durch die
Errichtung der WEA betroffenen Landschaftsbildeinheit unter Bericksichtigung der Anlagenh&hen und
der Konstruktionsmerkmale.

Nachfolgende Tabelle stellt  die  einzelnen  Verfahrensschritte  Ubersichtlich  for  alle
Landschafisbildeinheiten in  der Wirkzone um die vorhandenen und geplanten WEA von
Siedenbriinzow dar.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir den Eingrif in das Landschaftsbild
far 1 WEA Gesamtbauhdhe 150 m neu 10 WEA 100 m

LBE1 |LBE2 (LBE3 |LBE4 |LBES5

Schutzwirdigkeitsgrad der Landschaftsbildeinheit 5 4 3 2 1

Kleinste Entfernung "kE' zu WEA in m 215 255 0 2850 3574

GroBte Entfernung "gE" zu WEA in m 10323]  10323] 10323 10323 7860
Mittlere Entfernung "mE" (= (KE+gE)/2) in m 5269 5289| 5161,5| 6586,5 5717
Summe der Zuschidge zum Beeintrachtigungsgrad 30 30 30 30 30
néchtliche Befeuerung Feuer W, rot mit ~100 cd 20 20 20 20 20
weiB blitzendes Feuer als Tageskennzeichnung 10 10 10 10 10
w ahrnehmbar verschiedene Anlagen (Hohe) 0 0 0 0 0
Beeintrachtigungsgrad H=150m 0,00025( 0,00025| 0,00026| 0,00020{ 0,00023|
gﬁ:l’;ﬁf;::g”"gsgrad H=150m B(150) mit 0,00033| 0,00033| 0,00033| 0,00026| ©0,00030
Beeintrachtigungsgrad H = 100m B(100)" 0,00017| 0,00017| 0,00017| 0,00013] 0,00015

Mittlerer Beeintrachtigungsgrad B(mittel)

(B(150)*1+B(100)*10)/11 0,00018{ 0,00018| 0,00019| 0,00015| 0,00017

Beeintrachtigungsgrad unter Beriticksichtigung der

Anzahl der Anlagen Bn= B(mittel)+(B(mittely100) x | :00020| 0,00021f 0,00021} 0,00017| 0,00019

el gl Sl 8784| 10072| 12209  3202| 1169
LBE verstellt/verschattet in ha 4733 4710 3085 1196 794
Mndestansatz 20 % der GréBe der LBEin ha 1757 2014 2442 658 234
Sichtbeeintréchtigte Flache 4051 5362 8914 2096 375
Kompensationsbedarf "K" fir die einzelnen LBE 4,08 4,42 5,65 0,69 0,07
Gesamtkompensationsbedarf Landschaftsbild in ha 14,92

Tabelle 1: Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir den Eingriff in das Landschafisbild.

Das errechnete Kompensationserfordernis von 14,92 ha beriicksichtigt jedoch methodisch bedingt
noch nicht die von insgesamt 28 WEA, bezogen auf das Plangebiet 10 WEA ausgehende
Vorbelastung. Aus diesem Grund wird nachfolgend unter Anwendung der gleichen Methodik die von
den 10 im Geltungsbereich des B-Plans ausgehende, vorhandenen Beeintréichtigung des
Landschaftsbildes im Sinne einer eingriffsmindernden Vorbelastung ermittelt.
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Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir den Eingrif in das Landschaftsbiid
fiir 10 WEA Gesamtbauhdhe 100 m

LBE1 |LBE2 |LBE3 |[LBE4 |LBES

Schutzwiirdigkeitsgrad der Landschaftsbildeinheit 5 4 3 2 1
Kleinste Entfernung "kE"' zu WEA in m 215 255 0 2850 3574
[ProgieiRulicnnung [gi=sau WEAIn m 10323  10323|  10323| 10323 7860
Mittlere Entfernung "mE" (= (KE+gE)/2) in m 5269 5289| 5161,5| 6586,5 5717
Summe der Zuschlage zum Beeintrachtigungsgrad 0 0 0 0 0
néchtliche Befeuerung Feuer W, rot mit ~100 cd 0 0 0 0 0
w eif} bliizendes Feuer als Tageskennzeichnung 0 0 0 0 0
w ahrnehmbar verschiedene Anlagen (Hohe) 0 0 0 0 0
Beeintrachtigungsgrad H = 100m B(100)" 0,00017| 0,00017] 0,00017| 0,00013| 0,00015

Beeintrachtigungsgrad unter Berticksichtigung der

Anzahl der Anlagen Bn= B(mittel)+(B(mittely100) x | &:00018| 0.00018 0,00019} 0,00015 0,00017

GriBerder LBE iniha 8784| 10072| 12209|  3202| 1169
LBE werstellt/verschattet in ha 4733 4710 3295 1196 794
Mindestansatz 20 % der GrdBe der LBEin ha 1757 2014 2442 658 234
Sichtbeeintréchtigte Flache 4051 5362 8914 2096 375
Kompensationsbedarf "K" fir die einzelnen LBE 3,72 3,93 5,02 0,62 0,06
Gesamtkompensationsbedarf Landschaftsbild in ha 13,34

Tabelle 2: Ermittlung des Kompensationsbedarfs for den Eingriff in das Landschafisbild.

Nach Abzug der vorbelastungsbedingten Beeintréchtigung von der nach Errichtung einer neuen WEA
im bislang unbebauten SO WEA 11 ausgehenden Gesamtbelastung (FAQ 11 WEA — FAQ 10 WEA
= 14,92 ha — 13,34 ha) ergibt sich nach Realisierung der Planinhalte eine Beeintréchtigung des
Landschaftsbildes von 1,58 ha FAQ.

Kompensationsbedarf Versiegelung

Es ergibt sich infolge der kurzfristig geplanten Errichtung einer neven WEA in SO WEA 11 auf
Grundlage der in Kap. 5.1 erlduterten Festsetzungen der Uberbaubaren Grundfléchen folgender
maximaler Fléchenverbrauch:

WEA-Fundament + Trafo neu SO WEA 11, vollversiegelte Fléche: 320 m?
(Durchmesser 20 m)

Aufstellfliche SO WEA 11, teilversiegelte Flache 3.000 m?

Zufahrt SO WEA 11, teilversiegelte Flache 2.250 m?
4,5 m breit, 500 m lang

Da Werteinstufung, Kompensationserfordernis und Wirkungsfaktor fur den Biotoptyp Acker
gleichermaBen den Betrag 1,0 aufweisen, ergibt sich gemaB Berechnungsformel laut HZE M-V nur
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durch den Zuschlag fir Teil — und Vollversiegelung eine Anderung des Flachendquivalentes
gegeniber der Realfléiche; der Kompensationsbedarf betrégt somit:

(teil-)versiegelte Fliche | Fliche (m?) [Wertstufe|Kompensations-| Zuschlag [Flachendquivalent
erfordernis | Versiegelung (ha)

Fundamente neu 320 1 1 0,5 0,048

Montagefldche 3.000 1 1 0,2 0,360

Zuwegung 2250 1 1 0,2 0,270

Summe: 0,678

Tabelle 3: Ermittlung des Kompensationserfordernisses nach HZE MV, S. 95, Tabelle 2.

Aus Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und Versiegelung von Boden ergibt sich ein
Gesamtkompensationsbedarf von 2,258 ha.

7.7 Kompensation des Eingriffs

7.7.1 Bedarf

In den entsprechenden Kapiteln  wurden folgende Kompensationserfordernisse  (in  ha
Flachendquivalent FAQ) ermittelt:

FAQVersiegelung = 01678 hQ FAQLundschoﬁsbild = 1158 ho‘

In der naturschutzrechtlichen Entscheidungskaskade haben AusgleichsmaBBnahmen Vorrang vor
ErsatzmaBnahmen und letztendlich Ersatzzahlungen. Von WEA verursachte Eingriffe in Natur und
Landschaft, insbesondere in das Uberwiegend betroffene Schutzgut Landschaftsbild, lassen sich
aufgrund der Dimensionierung der Anlagen in der Regel nicht ausgleichen (Ausnahme: Rickbau). Es
kommen demzufolge lediglich ErsatzmafBnahmen in Betracht, die jedoch méglichst einen funktionalen
Zusammenhang zum Vorhaben aufweisen sollten. Der rdumliche Zusammenhang mit dem Eingriffsort
ist bei der Auswahl von Kompensationsflachen bei Windenergieanlagen sicherheitshalber zu
vermeiden, um den Standort der WEA hinsichtlich seiner Attraktivitat fur Végel und Fledermduse im
Sinne des vorbeugenden Artenschutzes nicht aufzuwerten.

Aufgrund dessen liegen die ErsatzmaBBnahmen auierhalb des Geltungsbereiches des B-Plans.

7.7.2 MaBBnahmen und Bilanz

Der im Zusammenhang mit der Bebauung von SO WEA 11 zu erwartende Eingriff wurde im
Einvernehmen mit der zustdndigen Unteren Naturschutzbehérde bereits 2007 mit der Erweiterung
einer extensiv beweideten Flache (Flurstuck 168/4, Flur 1, Gem. Siedenbrinzow) im Tollensetal um
ca. 1,6 ha bereits im Vorfeld kompensiert. Unter Anwendung der Hinweise zur Eingriffsregelung M-V
(HZE M-V) ergibt sich fur diese MaBnahme gem. Anlage 11 Nr. |-6 die Wertstufe 2 (mit Aushagerung
des Standortes und langfristig gesichertem Pflegemanagement). Als Kompensationswertzahl ergibt sich
laut Anlage 10 Tab. 2 HZE M-V eine Spanne von 2 — 3,5. Die fir WEA und Antennentriger
maf3gebende Methodik LUNG 2006 weist diesem MaBBnahmentyp dagegen eine Wertigkeit von 1,0 ~
1,5 zu. Aufgrund der Lage der MaBBnahme in einem stérungsarmen Freiraum und im FFH-Gebiet DE
2245-302 sowie der Vorrangigkeit der Mafnahme im Sinne von § 15 Abs. 3 BNatSchG wird der
ober Wert 1,5 zur Ermittlung des Kompensationswertes gewdhlt. Der Leistungsfaktor wird nicht
gemindert und bleibt bei 1,0 (100%).

So ergibt sich fur die bereits realisierte Mafinahme eine Wertigkeit von
1,6 hax1,5x 1,0 = 2,4 ha FAQ (Fléchenaquivalent).

Mit der vorzeitigen Umsetzung der MaBinahme (2,4 ha FAQ) ist der mit der Redlisierung der
Planinhalte verbundene Eingriff (2,258 ha FAQ) vollumfénglich kompensiert.
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7.8 Uberwachung gem. § 4c BauGB

Infolge der groflen Vorbelastung am Standort und der bereits realisieten Kompensationsmafinahme
ergibt sich fur die Gemeinde kein akuter Anlass fur eine gezielte Umweltbeobachtung im Sinne von
§ 4c BauGB im Hinblick auf Belange des Artenschutzes, der Umsetzung der Kompensation oder
anderer umweltrelevanter Merkmale, zumal die immissionsbezogenen Wirkungen der Planrealisierung
(Schall- und Schattenemissionen) im Rahmen der BImSchG-Verfahren vorab geprift werden und bei
Bedarf auch weiterhin Gberprifbar bleiben.

7.9 Zusammentfassung Umweltbericht

Im Rahmen des Umweltberichts wurde erortert, inwieweit die im Bau- und Umweltrecht verankerten
Schutzgiter von der Realisierung des Bebauungsplans betroffen sind.

Der Umweltbericht zeigt auf, dass die Uber das vorhandene MaBB hinaus gehenden
Umweltauswirkungen gering und auch im Zusammenhang mit weiteren Planen und Projekten
insgesamt  umweltvertréglich sind. Der Aufbau des europdisch bedeutsamen Arten- und
Lebensraumnetzes Natura 2000 auf Basis der SPA und FFH-Gebiete ist auch mit Realisierung der
Planinhalte ohne Beeintréchtigung maglich.

Die als Eingriff zu wertende Beeintréchtigung des Landschaftsbildes halt sich infolge der massiven
Vorbelastung in  umweltvertréglichen  Grenzen, bedarf jedoch gem. Naturschutzrecht der
Kompensation. Diese wurde mit der aufgefihrten Mafinahme im Tollensetal im Einvernehmen mit der
zustdndigen UNB bereits im Vorfeld des Eingriffs realisiert.

Eine Ober das vorhandene Maf3 hinaus gehende Belastung der Einwohner durch Schall, Schatten und
Lichtemissionen ist aufgrund der Pflicht gem. BImSchG und TA Larm zur Einhaltung entsprechender
Grenzwerte ausgeschlossen.

8 Hinweise auf Schwierigkeiten

Nennenswerte Probleme oder Schwierigkeiten bei der Erstellung des B-Plans und des Umweltberichtes
traten infolge der klar umrissenen stddtebaulichen Zielstellung und der eindeutigen Situation vor Ort
nicht auf.

9 Zusammenfassung

Der vorliegende Bebauungsplan dient zur Vorbereitung des mittel- bis langfristigen Ersatzes
bestehender durch modernere und teilweise auch gréfiere WEA an den langjéhrig genutzten 10 WEA-
Standorten, die unter Beibehaltung ihrer Lage als SO WEA festgesetzt und um ein weiteres, derzeit
noch unbebautes SO WEA 11 ergénzt wurden.

Die bauleitplanerische Sicherung der bestehenden Standorte und die Ergénzung um ein weiteres SO
WEA untermauvert die unterstitzende Haltung der Gemeinde im Hinblick auf die auch auf
kommunaler Ebene gewollte Erhaltung des gesamten Eignungsgebietes auf Grundlage der bislang
Uberwiegend positiven Erfahrungen mit dem Betrieb des Windparks. Langfristig ist ein Repowering im
gesamten Plangebiet zu erwarten, dass mit der vollsténdigen Anderung der Konfiguration und der
Reduzierung der WEA-Anzahl bei wachsender Gréfle und Leistung der Einzel-WEA verbunden sein
wird. Bis dahin Ubernimmt der vorliegende Bebauungsplan zundchst eine kommunale Kontrollfunktion
der Entwicklungen innerhalb des Eignungsgebietes in  Bezug auf die stadtebauliche
Gesamtentwicklung der Gemeinde. Diese Konfrollfunktion erweitert sich im Zuge des Repowerings um
eine gestalterische Komponente und ergibt eine solide, von beiden Seiten akzeptierte Grundlage fir
die Kooperation zwischen Vorhabentrager und Kommune. Der B-Plan gewdhrleistet durch
entsprechende Festsetzungen, dass die mit dem gesamten Windfeld verbundenen Beeintréchtigungen
von Umwelt, Natur und Landschaft des Gemeindegebietes umfassend geprift, beobachtet und auf ein
stddtebaulich akzeptables Niveau begrenzt werden. Im Vordergrund der Umweltprifung stehen dabei
der Mensch, respektive die Einwohner und Géste im Windpark-Umfeld sowie die Schutzguter
Landschaftsbild, Végel und Fledermduse. Wenngleich das Vorhaben mit einem Eingriff in Natur und
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Landschaft verbunden ist, lésst die im Rahmen des B-Plans zu erstellende Umweltprisfung den Schluss
zu, dass das Vorhaben umweltvertraglich und im Hinblick auf den Eingriff in Natur und Landschaft
kompensierbar ist.




BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPIAN WP Siedenbriinzow

10 LITERATUR
Banse, G. (2010): Ableitung des Kollisionsrisikos von Flederm&usen an Windenergieanlagen Uber

biologische Parameter. Nyctalus {N.F.), Berlin 15 (2010), Heft 1, S. 64-74.

Bach, L. (2001): Flederméuse und Windenergienutzung - reale Probleme oder Einbildung?.
Vogelkundliche Berichte Niedersachsens. Heft 33. S. 119-124.

Berkemann (2005): Windkraft aktuell: Steuerungsméglichkeiten, Haftungsfragen, Repowering,
Textband zum VHW-Seminar vom 21.02.2005

BUND Landesverband Bremen (1999): Themenheft Végel und Windkraft

Bundesamt fur Naturschutz (2000): Wiederherstellungsméglichkeiten von Bodenfunktionen im
Rahmen der Eingriffsregelung, Heft 31, Bonn Bad Godesberg

Durr, T. (2002): Flederméuse als Opfer von Windkraftanlagen in Deutschland. In: NYCTALUS (N.F.)
8. Heft 2. 5. 115-118.

Fischer-Huftle, Peter (1997): Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft aus der Sicht eines
Juristen; in Natur und Landschaft, Heft 5/97, S. 239 ff.; Kohlhammer Stuttgart

Geologisches Landesamt M-V (1994): Geologische Ubersichtskarten M-V; Schwerin

Gemeinde Siedenbriinzow (2009): Sachlicher Teilflachennutzungsplan ,Yorrangfléche Windenergie”,
Planverfasser: Wendholt und Partner 2009

Hatker, Thomsen, Késter (2004): Auswirkungen regenerativer Energiegewinnung auf die biologische
Vielfalt am Beispiel der Végel und der Flederméuse — Fakten, Wissenslicken, Anforderungen an die
Forschung, ornithologische Kriterien zum Ausbau von regenerativen Energiegewinnungsformen,
geférdert vom Bundesamt for Naturschutz; Férd.Nr. Z1.3-684 11-5/03 von Dr. Hermann Hétker,
Kai-Michael Thomsen, Heike Késter, Michael-Otto-Institut im NABU, Endbericht Dezember 2004

Képpel, J./ Feickert, U./ Spandau, L./ StraBer, H. {1998): Praxis der Eingriffsregelung, Verlag Eugen
Ulmer Stuttgart

Kriedemann, K. (2006): Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung for
Windkraftanlagen, Antennentrager und vergleichbare Vertikalstrukturen, LUNG M-V (Herausgeber)

Landesvermessungsamt MV: Div. topographische Karten, Maf3stdbe 1:10.000, 1:25.000, 1:100.000
LAUN M-V (1997): Anleitung fir Biotopkartierungen im Gelande

LUNG M-V (1999): Hinweise zur Eingriffsregelung M-V, Schriftenreihe des Landesamtes fur Umwelt,
Naturschutz und Geologie 1999 / Heft 3

LUNG M-V (2009): Erste Fortschreibung des Gutachtlichen Landschaftsrahmenplans der Region
Vorpommern

LUNG M-V {2009/2010): Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern. www.umweltkarten.mv-
regierung.de.

Ministerium fur Arbeit, Bau und Landesentwicklung & Umweltministerium M-V (2004): Hinweise for
die Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen in Mecklenburg-Vorpommem. Gemeinsame
Bekanntmachung des Ministeriums fur Arbeit, Bau und Landesentwicklung und des

Umweltministeriums - VIl 2/VIIl 4/X 130 - 510.18.12 - (WKA-Hinweise M-V) vom 20. Oktober 2004.

Nicolai, von & Meyerfeldt (2002): Windenergieanlagen in M-V, Textband zum VHW-Seminar vom
11.09.2002

Nicolai, von (2003): Die Zukunft der Windenergie in Mecklenburg-Vorpommern, Textband zum VHW-
Seminar vom 18.09.2003

Nicolai, von & Lidde (2006): Das Bauleitplanverfahren nach dem neuen Recht, Textband zum VHW-
Seminar vom 14.03.2006

STADT LAND! FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 48



BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN WP Siedenbriinzow

Nicolai, von & Klinge (2006): Festsetzungen in B-Plénen unter besonderer Bericksichtigung des
Bauens auf Zeit und der Anforderungen im Vollzug, Textband zum VHW-Seminar vom 19.10.2006

Nicolai, von & Klinge (2007): Gesetz zur Erleichterung von Planungsvorhaben fur die
Innenentwicklung der Stadte, Textband und aktueller Gesetzestext BauGB zum Seminar des Institutes

fur Stadtebau Berlin vom 25.01.2007

Prof. Dr. Michael Reich (Uni Hannover), Prof. Dr. von Helversen (Uni Erlangen) t; Bearbeiter: Dr.
Robert Brinkmann (Uni Hannover), Dipl.-Ing. Ivo Niermann (Uni Hannover), Dr. Oliver Behr (Uni
Erlangen): Entwicklung von Methoden zur Untersuchung und Reduktion des Kollisionsrisikos von
Fledermdusen an Onshore-Windenergieanlagen; Laufzeit: Januar 2007 - August 2009; Férderung
durch: Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU), Schriftenreihe Institut
fur Umweltplanung, Leibniz Universitét Hannover, 1. Auflage Juli 2011, Cuvillier Verlag Géttingen

Regionaler Planungsverband Mecklenburgische Seenplatte (1998}): Regionales
Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte 1998

Regionaler Planungsverband Mecklenburgische Seenplatte (2010}): Regionales
Raumentwicklungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte Entwurf Juni 2010 inkl. Abwédgung und
Umweltbericht

Rohde, C. (2009): Funktionsraumanalyse der zwischen 1995 und 2008 besetzten Brutreviere des
Schwarzstorches Ciconia nigra in M-V, Orn. Rundbrief M-V, Band 46, SH 2, 2009

Scheller & Vekler (2007): Einfluss von Windkraftanlagen auf die Brutplatzwahl ausgewdhlter
Grofivégel (Kranich, Rohrweihe, Schreiadler); Prasentationsunterlagen vom 15.6.2009

Schmidt-Eichstaedt & Reitzig: Das Verfahren der Bauleitplanung vor und nach der Einfihrung der
strategischen Umweltprifung, Textband zum VHW-Seminar vom 11.11.2003

TU Berlin (2001): Bericht zur Tagung ,Windenergie und Végel - Ausmafl und Bewdltigung eines
Konfliktes”, Quelle: www.ulmer.de

Umweltministerium M-V (2003): Gutachtliches Landschaftsprogramm MV

Wendholdt, S. (2006): Landschaftspflegerischer Begleitplan zur Errichtung einer WEA im EG
Siedenbrinzow, Stand 26. Juni 2006.

Weitere Gesetze und Richtlinien der EU, des Bundes und des Landes M-V:

e Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 iber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (kurz:
Vogelschutz-Richtlinie)

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen" (kurz: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie = FFH-RL)

®  Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege - amtliche Fassung vom
29. Juli 2009 - versffentlicht im Bundesgesetzblatt Jahrgang 2009 Teil | Nr. 51, ausgegeben am 6. August
2009, S. 2542. Dieses Gesetz tritt am 1. Marz 2010 in Kraft.

e Bundesbodenschutzgesetz BBodSchG in der Fassung vom 17.3.1998, zuletzt gedndert durch Geselz vom
9.12.2004

o Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz UVPG in der Fassung vom 25.6.2005, zuletzt gedndert durch Art. 7 V
v. 22.12.2008 1 2986

®  Bundesimmissionsschutzgesetz BImSchG in der Fassung vom 26.9.2002, zuletzt gedndert durch Art. 1 G v.
23.10.2007 1 2470

e Gesefz des Laondes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des Bundesnaturschutzgesetzes
(Naturschutzausfihrungsgesetz - NatSchAG M-V, Drucksache 5/3260 vom 15.02.2010. Dieses Gesetz trift
am 1. Marz 2010 in Kraft.

e landesbavordnung LBauO M-V in der Fassung vom 18.04.2006

e Landesplanungsgesetz LPIG M-V in der Fassung vom 5. Mai 1998, zuletzt gedndert durch Artikel 2 und 2a
des Gesetfzes vom 14.7.2006 (GVOBI. M-V S. 560)
STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST, 49



BEGRUNDUNG ZUM BEBAUUNGSPLAN

117 ANLAGEN

e Karte ,Sichtverstellte und sichtverschattete Bereiche”

STADT LAND FLUSS, DORFSTRASE 6; 18211 RABENHORST

WP Siedenbriinzow

50



ooosEll oIS YD
AT SAVLTVIN SNTLYE
€ 6GET £~ COTNED W4 0 66 TC L (0200 1oL
OGRS 112
o opraneg
ssmd anv Lavis i ———
TR BLa
Oy sprmEmEIOD
U UL Bay
O3 MOTUMIQUIPHS SPRNLTD o

BUDIBIAE BIBHELDSIBNILDIS / BY[BISIANLIS

MOZUNIGUSPaIS dW\
MOZUNIQUPaIS PUIBWBD) Z N uejdsfunneqag

abejueaiBiouspu owedat .Q
abejuraibiounpuim auspuRIIO %
S3OILSNOS
Buusb yoyBipINNTINGS 1
s sig Buuab yaxb: I Y puEy
Y20y 1q [onms paxG YIS

WDl Jjos 51 Yooy sy ' [
4204 @S 294 Y YYDy 1 l
JAN3ID3T




