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1.) Plangebiet

1.1.) Lage des Plangebiet

Das Plangebiet liegt am Rand des bestehenden Siedlungsbereichs der Gemeinde Sagard &stlich
der Sassnitzer Stralle am Ortsausgang in Richtung B 96 und umfasst eine Flache von 1,11 ha.
westlich und nérdlich schlieRBen sich gewerblich genutzte Flachen an.

Die Planzeichnung beruht auf der Planzeichnung des wirksamen Flachennutzungsplans. Bisherige
Anderungen wurden nachrichtlich eingepflegt.

1.2.) Planungsziele

Mit der Planung sollen Flachen fiir die értliche gewerbliche Wirtschaft bereitgestellt werden. Hierzu
bietet sich die stdliche Erweiterung an die bereits bestehende Gewerbefldche in der &stlichen
Sassnitzer Stral’e an. Fir den Bereich soll im Parallelverfahren der Bebauungsplan Nr. 27 ,Ge-
werbegebiet Ost" aufgestellt werden.

1.3.) Ubergeordnete Planungen

1.3.1.) Ziele und Grundsatze der Raumordnung

Die Gemeinde Sagard ist gemafl Regionalem Raumentwicklungsprogramm Vorpommern (RREP)
Grundzentrum, der zugeordnete Versorgungsbereich umfasst vor allem den Bereich Nord-Riigen/
Wittow. Das Gemeindegebiet von Sagard ist zudem als Tourismusschwerpunktraum sowie {iberla-
gernd als Vorbehaltsfliche Landwirtschaft ausgewiesen. Die B 96 ist bis zum Abzweig Fahrhafen
als Teil des Uiberregionalen, der weitere Verlauf der B 96 sowie die L 30 sind als Teil des regionalen
Strallennetzes dargestellt. Der straflenbegleitende Radweg an der B 96 ist Bestandteil des regio-
nal bedeutenden Radroutennetzes. Die Gstlich das Plangebiets tangierende Bahntrasse ist als Teil
des Uberregionalen Schienennetzes beriicksichtigt.

Da es sich beim Plangebiet um eine Brachfliche ohne landwirtschaftliche Nutzung handelt, sind
die Belange der Landwirtschaft nicht betroffen. Fir die Tourismusentwicklung hat das Plangebiet
angesichts des gewerblichen Umfelds sowie der Belastung durch die angrenzende B 96 sowie die
Bahnstrecke Bergen — Sassnitz keine Bedeutung.

Nach 3.2.4(2) RREP sollen Grundzentren die Bevdlkerung ihres Nahbereiches mit Leistungen des
qualifizierten Grundbedarfs versorgen. Sie sollen als Giberértlich bedeutsame Wirtschaftsstandorte
gestarkt werden und Arbeitsplatze fur die Bevélkerung ihres Nahbereiches bereitstellen. Begrin-
dend wird ausgefuhrt, dass Grundzentren neben den Mittelzentren die wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Zentren in den landlichen Raumen sind. Der Funktion der Grundzentren entsprechend
soll die gewerbliche Bauflachenentwicklung nach den Grundsatzen 4.1(5) RREP auf die Zentralen
Orte konzentriert werden.

Die Siedlungsentwicklung soll sich allgemein unter Beriicksichtigung sparsamer Inanspruchnahme
von Natur und Landschaft voliziehen (4.1(7) RREP). Grundsatzlich ist dabei der Umnutzung, Er-
neuerung und Verdichtung vorhandener Baugebiete der Vorrang vor der Ausweisung neuer Sied-
lungsflachen zu geben (4.1(6) RREP). Begriindend wird ausgefiihrt, dass durch einen sparsamen
Umgang mit Grund und Boden Beeintrachtigungen der natiirlichen Potenziale minimiert werden
sollen.

Mit der Entwicklung von Flachen flr die gewerbliche Wirtschaft im Anschluss an das bestehende
Gewerbegebiet wird der regionalen Aufgabe als Grundzentrum entsprochen. Das Plangebiet ist
erschlossen und durch die B 96 sowie die Bahntrasse von der offenen Landschaft abgeschnitten.
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1.3.2.) Bisherige Darstellung im Flé- ===
chennutzungsplan

Der wirksame Flachennutzungsplan der Ge-
meinde Sagard stellt fur den Planbereich zwi-
schen der Sassnitzer StraBe und der
Bahntrasse eine Flache fur Ma3nahmen zur Li5
Entwicklung von Natur und Landschaft und ?

damit als mdgliche Ausgleichsfldchen dar ;
(Abbildung 1). Die ndrdlich und westlich an-
schlieRenden .Siedlungsbereiche sind als
Gewerbegebiete berucksichtigt. Entlang der :
Ernst-Thdlmann-StraBe sowie des Quatzen- i
dorfer Wegs zieht sich ein schmaler Streifen §
Mischgebiet.

Im Erléuterungsbericht wird zu den vorge-
schlagenen Ausgleichsflachen ausgefiihrt, = 8, e
dass der Umfang in den kpnkretc_an Bebauf Abbildung 1: Flichennutzungsplan, Ausschnitt
ungsplanverfahren zu ermitteln ist. Dabei ohne MaRstab

misse nicht auf alle Flachen zuriickgegriffen

werden, wenn die Umsetzung aufgrund der fehlenden Verfiigbarkeit nicht realisierbar ist. Die sei-
nerzeit stark griinordnerisch gepragte Planungsabsicht (Schaffung einer Ortsrandeingriinung als
Abgrenzung zur Umgehungsstrale) ist nach den heutigen, stérker auf die Okologie ausgerichteten
Bewertungsregeln (vg.HzE [3]) fraglich, da die Vorbelastung sowohl durch die angrenzenden Ge-
werbegebiete als auch die Verkehrstrassen als Abschlage bei der Ermittlung der Kompensations-
leistung zu beriicksichtigen waren.

1.4.) Bestandsaufnahme

1.4.1.) Aktuelle Flichennutzungen im bzw. angrenzend an das Plangebiet

Das Plangebiet ist unbebaut und grenzt im
Westen sowie Norden an die bestehenden
Gewerbegebiete an. Die friher als Garten-
land genutzte Flache wurde vor einigen
Jahren bereits flachig berdaumt, planiert und
aufgeschuttet (siehe Abbildung 2).

Im Zuge der Aufschittung wurden beste-
hende Drainagen im Bereich der Aufschit-
tung beschadigt, so dass es temporéar zu
Vernassungen auch angrenzender Grund-
stiicke kam. Im Rahmen der Verkehrssiche-
rungspflicht wurde die im Plangebiet befind-
liche Drainage durch den Eigentimer An- £
fang 2020 wieder Instand gesetzt. §

Historisch wurde der Bereich zwischen der
Sassnitzer Strale und den Bahngleisen im
Westen sowie Osten fur Nutz- bzw. Erho-
lungsgérten genutzt (vgl. Abbildung 4), die
nach der Jahrtausendwende weitgehend
aufgegeben wurden. Der zentrale Bereich

blieb dabei auf Grund des moorigen Bo- . . .
dens traditionell ungenutzt. Abbildung 2: Luftbild 1991 mit Flurstiicken, Quelle

. . . GeoPORT.VR
Grofiraumig befindet sich das auf einer H6-

he von rund 35 m NHN gelegene Plangebiet in einem Bereich Lehme/Tieflehme sickerwasserbe-
stimmt (Bodenfunktionsbereich: fb05). Nach der Reichbodenschétzung stehen entlang der Sass-
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nitzer Strafle stark lehmiger Sand (SL, Ackerzahl 46) sowie entlang der Bahngleise lehmiger Sand
(IS, Ackerzahl 45) an. Fiir den mittleren Bereich wird Moor (Mo, Ackerzahl 18) angegeben.

Die direkte Umgebung des Plangebiets ist durch gewerbliche Nutzungen gepragt, darunter vorwie-
gend Handwerksbetriebe (Autohaus Rekewitsch Nachf. GmbH, Metallbau Walraph - Metallbau
Insel Riigen) sowie Fuhrunternehmen (Rekewitsch Transporte). Entlang der Bahngleise wurde

Abbildung 3: Luftbild mit Plangebiet, Quelle Kartenportal Umwelt [1] und eigene Darsteliung

2007 fir eine gewerblich vorgenutzte Flache der vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 20 ,So-
larpark Gewerbegebiet Sagard Ost" aufgestellt; die Freiflichensolaranlage wurde inzwischen reali-
siert.

Wahrend das nordéstlich angrenzende Gewerbegebiet bereits zu DDR-Zeit erstmalig bebaut wur-
de und sich heute als unbeplanter Innenbereich nach § 34 BauGB darstellt, wurde fir den Bereich
westlich der Sassnitzer StraBe 1998 der Bebauungsplan Nr. 1 ,Gewerbegebiet* aufgestellt, der im
Stand der vereinfachten 1. Anderung von 2008 bestandskraftig ist. Im Gewerbegebiet westlich das
Sassnitzer Strale siedelten sich eine Tankstelle, Speditionsunternehmen (Baltische Post GmbH)
und Handwerksunternehmen (Autohaus Eggert GmbH, Haustechnik Sagard) sowie der Beherber-
gungsbetrieb ,Haus Julia“ an. Am westlichen Rand befindet sich die immissionsschutzrechtlich
genehmigungsbediirftige Anlage der Fa. Buss & Buss Spezialmetalle GmbH. Zudem bestehen im
Gebiet der Wertstoffhof des Abfallwirtschaftsbetriebs des Landkreises sowie das Gebdude der
freiwilligen Feuerwehr der Gemeinde Sagard.

Die Entfernung des Wohngebiets an der WiesenstraBe zum Rand des Plangebiets betragt rund
200 m. Weitere Wohnnutzung befindet sich nérdlich des Plangebiets im historisch als Gemengela-
ge einzustufenden Bereich der Emst-Thédlmann-Stralle (z.B. Wohnhaus Ernst-Thdlmann-Strale 15
in rund 140 m Entfernung).
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Die nichstgelegene Storfallanlage im Sinne des § 3 (5a) BImSchG ist die Biogasanlage der Fa.
Jasmunder Biogas GmbH & Co. KG, gelegen in einem Abstand von knapp 1.300 m zum Plange-
biet. Der Betriebsbereich wird dabei gem. § 2 Nr. 1 der 12. BImSchV i.V.m. Anhang | der unteren
Klasse zugeordnet (Achtungsabstand 250 m).

Naturschutzrechts

Das Plangebiet liegt auferhalb wvon
Schutzgebieten im Sinne des Naturschutz-
rechts.

s

=

Schutzgebiete nach internationalem Recht
finden sich erst in gréBerer Entfernung von
deutlich (ber 2,5 km und spielen fur die
Planung keine Rolle. ‘

Das nationale Landschaftsschutzgebiet L

81 Ostriigen umschlieBt allseitig die Ortsla-

ge Sagard und grenzt damit nahezu unmit-
telbar an das Plangebiet an. Zwischen der \
Grenze des Landschaftsschutzgebiets und  aApbildung 4: Sc
dem Plangebiet verlauft die Bahntrasse tenportal Umwelt [1]
Bergen — Sassnitz im Osten bzw. die B 96

im Stden.

Nach dem Biotopatlas des Landes befin-
den sich innerhalb des Plangebiets keine =
gesetzlich geschitzten Biotope. Ostlich
jenseits der Bahngleise befindet sich das =
Biotop RUE05354 Gebiisch/ Strauchgrup-
pe; Saum/ Boéschung (als Naturnahes
Feldgehélz) mit einer Gréle von 0,6276
ha. Weitere Biotope befinden sich erst in
gréRerer Entfernung jenseits der B 96.

Sudlich der B 96 verlauft der nicht WRRL-
berichtspflichtige Graben L104 als Gewas-
ser lll. Ordnung. Ein rund 65 m langer
Stich fuhrt zurick vom Graben bis zur |
Einmindung der Sassnitzer Strale in die \k
Umgehungsstrale. \

\ -"’I_, \ : I\ P
& s “"}\ f -"rl ,/
Abbildung 5: Geschiitzte Biotope, Quelle Kartenpor-

tal Umwelt [1]

1.4.3.) Trinkwasserschutzzone und Gewisser Il. Ordnung

Das Plangebiet befindet sich nicht in einer Trinkwasserschutzzone. Bei dem unter dem Plangebiet
liegenden Grundwasserkdrper handelt es sich um ein nach WRRL klassifizierten Grundwasserkor-
per (WP_KO_10_16 Rigen-Nordost).

Gewasser Il. Ordnung sind im Plangebiet nicht vorhanden.
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2.) Stadtebauliche Planung

2.1.) Nutzungskonzept

Die Flachen im Plangebiet wurden durch einen érilichen Unternehmer erworben und sollen kurz-
fristig die direkt angrenzend bestehenden Betriebsflachen erweitern (Rekewitsch Transporte,
Sassnitzer Str. 3). Vorgesehen ist aktuell eine Nutzung als Lagerplatz und Abstellflache fir Tech-
nik, Fahrzeuge und Container.

Durch die Planung wird der gewerblich gepragte Bereich im Osten der Ortslage Sagard entlang
der bestehenden Sassnitzer Stral8e arrondiert. Fir den Bereich ist der Bebauungsplan Nr. 27 ,Ge-
werbegebiet Ost" in Aufstellung. Insgesamt wird die gewerbliche Nutzung damit im verkehrsgiinstig
gelegenen Bereich siidéstlich der Ortslage konzentriert. Mittelfristig wird auf der Flache eine bauli-
che Entwicklung analog zur westlich angrenzenden Gewerbebebauung angestrebt (vgl. Bebau-
ungsplan Nr. 1 ,Gewerbegebiet®).

Das Plangebiet ist aufgrund des direkten Anschlusses an das liberdrtliche Strallennetz (B 96) so-
wie die Nahe zum Fahrhafen Mukran fir die Branche Transporte / Glterbeférderung im Strassen-
verkehr wie auch &rtliche Handwerksbetriebe sowie produzierendes Gewerbe allgemein sehr gut
geeignet.

Nicht als Gewerbefldche ausgewiesen wird der Bereich unmittelbar zur Eisenbahntrasse hin, der
auf Grund des moorigen Bodens und des Gewassers ungenutzt bleibt. Eine gewerbliche Nutzung
erscheint unter 6konomischen Gesichtspunkten nicht sinnvoll. Dies gilt auch vor dem Hintergrund,
dass hier bereits durch den Artenschutzfachbeitrag Habitate geschitzter Arten nachgewiesen wur-
den, deren Ausweichhabitat ebenfalls wieder Flachen in Anspruch nehmen.

2.2.) ErschlieBung

Das Plangebiet wird durch die bestehende Gemeindestralle Sassnitzer Strafle erschlossen. Eine
Grundstlickszufahrt besteht bereits. BaumafRnahmen an tffentlichen Verkehrsflachen im Sinne des
StrwG-MV sind nicht beabsichtigt.

In der angrenzenden Gemeindestralle Sassnitzer Strafle sind alle Medien vorhanden. Von dort
sind die ErschlieBungsanlagen entsprechend den jeweiligen Satzungen oder Konzessionsverirdge
sowie der geltenden technischen Regelwerke aufzubauen.

Dabei obliegt die Trinkwasserversorgung dem Zweckverband Wasserversorgung und Abwasser-
behandlung Riigen, Putbuser Chaussee 1, 18528 Bergen auf Rugen (ZWAR) und ist mit ihm zu
regeln, d. h. Anschluss an das 6ffentliche TW- Netz.

Das Schmutzwasser ist dem ZWAR zu Uberlassen, d.h. Anschluss an die 6ffentliche Kanalisation
(Trennsystem).

Falls es aufgrund der értlichen Bodenverhaitnisse nicht mdglich ist, anfallendes Niederschlags-
wasser vor Ort zur Versickerung zu bringen, ist das Niederschlagswasser zu sammeln und uber
einem offentlichen Regenwasserkanal in den Graben L 104 einzuleiten. Der Graben L 104 ist ein
Gewasser Il. Ordnung und liegt in der Unterhaltungspflicht des WBV ,Riigen”, der im Rahmnen der
verbindlichen Bauleitplanung (Bebauungsplan) zu beteiligen ist.

Das Einleiten von gesammeltem Niederschlagswasser in ein Gewasser (hier: Vorflutgraben L 104)
stellt gemal § 9 WHG eine Gewasserbenutzung dar, die gemall § 8 WHG der behdrdlichen Er-
laubnis bedarf. Diese ist bei der unteren Wasserbehérde des Landkreises Rigen durch den ZWAR
zu beantragen.

Das Gewasser L 104 miindet in den Sagarder Bach (Z 88), welcher ein berichtspflichtiges Gewas-
ser nach der EU-Wasserrahmenrichtlinie ist. Verwiesen wird auf die Artikel 1 und 4 der EG-
WRRL, die jede nachteilige Anderung des Zustandes eines Oberflachengewassers (Verschlechte-
rungsverbot) untersagen, wobei alle Oberflaichengewéasser zu schiitzen, zu verbessern und zu
sanieren sind, mit dem Ziel, einen guten chemischen Zustand der Oberflachengewéasser zu errei-
chen (Zielerreichungsgebot). Ein wasserwirtschaftlicher Fachbeitrag ist deshalb zusammen mit
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dem Antrag auf Einleitung von Niederschlagswasser in den Graben L 104 der unteren Wasserbe-
hérde zu Ubergeben.
Im Siiden des geplanten Gewerbegebietes siidlich der B96 verlauft der Verbandsgraben L 104.

Solite im Zuge der verbindlichen Bauleitplanung (Bebauungsplan) eine Ableitung des Regenwas-
sers in den Verbandsgraben planerisch notwendig werden, so ist der WBV ,Rigen” erneut zu be-

teiligen.

2.3.) Flachenbilanz

Durch die Planung ergibt sich folgende Flachenbilanz. Insgesamt werden 1,11 ha Gewerbegebiets-
flache vorgesehen. Angesichts eines nutzungsbedingt iblichen hohen Versiegelungsgrads von
80% der Grundstiicksflache (vgl. §§ 17 i.V.m. 19 (4) BauNVO) ist mit einer Versiegelung von knapp

0,9 ha auszugehen.

Flachengréfie

GE ' 111 ha
Gesamt 1,11 ha
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3.) Auswirkungen

3.1.) Abwiégungsrelevante Belange / Zusammenfassung

Bei der Abwagung ist neben den erklarten Planungszielen insbesondere auf die im Folgenden auf-
gefuhrten éffentlichen Belange einzugehen.

s Die Planung entspricht mit der Sicherung gewerblicher Erweiterungsflachen den Belangen
der ortlichen Wirtschaft. Die Entwicklung von Flachen fir die gewerbliche Wirtschaft be-
riicksichtigt die regionale Funktion der Gemeinde Sagard als Grundzentrum.

e Die Belange von Natur- und Umweltschutz sind angesichts der Ausweitung des Siedlungs-
bereichs und der Zulassung neuer Eingriffe betroffen. Durch die Planung werden 1,11 ha
Gewerbegebiet mit einer voraussichtlichen Gesamtbebauung / -versiegelung von knapp
0,9 ha vorbereitet. Dabei ist die Vorbelastung der Flache durch angrenzende Gewerbenut-
zung sowie die trennende Wirkung von Bahntrasse und Bundesstralle, die das Plangebiet
vollstandig von den angrenzenden Landschaftsbereichen abschneiden, und durch die
frihere Nutzung als siedlungsnah genutzie Gartenfliche zu beriicksichtigen. Die zuséatzli-
chen Eingriffe sind im Zuge des Bebauungsplanverfahrens flichenscharf zu ermittein und
nach § 1a BauGB zu kompensieren.

Dariber hinaus sind die privaten Belange der Grundstiickseigentimer sowie der Eigentiimer an-
grenzender Grundstiicke (nachbarliche Belange) angemessen zu bericksichtigen.

Das Plangebiet liegt im Aufdenbereich nach § 35 BauGB, es besteht kein reguléres Baurecht. Der
Grundstiickseigentlimer hat die Aufstellung eines Bebauungsplans beantragt.

Das Planvorhaben wurde aus der Sicht des Staatlichen Amtes fiir Landwirtschaft und Umwelt Vor-
pommern zu vertretenden Belange auf den anlagenbezogenen Immissionsschutz geprift. Im
Plangebiet befinden sich demnach keine nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz genehmi-
gungsbediirftigen Anlagen. Jedoch in einer Entfernung von ca.180 m westlich des Plangebietes
befindet sich die genehmigungsbediirftige Anlage zum Recycling von Spezialmetallen der Buss &
Buss Spezialmetalle GmbH.

Hinsichtlich des Immissionsschutzes wird im weiterflihrenden Verfahren (Bebauungsplan) die Vor-
belastung aus bereits bestehenden, umliegenden Betrieben zu ermitteln und daraufhin Emissions-
kontingente fur das Gewerbegebiet festzulegen sein, um sicherzustellen, dass in den angrenzen-
den Gebieten (bestehende Wohnbebauung) die Orientierungswerte nach DIN 18005 bzw. die
wertgleichen Immissionsrichtwerte nach TA Larm eingehalten werden.

Im parallel durchgefithrten Bebauungsplanverfahren wurde eine Gerauschkontingentierung bereits
durchgefihrt, um sicherzustellen, dass die Immissionsrichtwerte nach TA Larm an den mal3gebli-
chen Immissionsorten nicht Uberschritten werden. Dementsprechend wurden Vorschldge fir Fest-
setzung und Begriindung zum Bebauungsplan erteilt.
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4.) Umweltbericht

4.1.) Einleitung

4.1.1.) Aligemeine Angaben und Beschreibung des Untersuchungsraums

Allgemeines

Das Plangebiet liegt am Rand des bestehenden Siedlungsbereichs der Gemeinde Sagard am
Ortsausgang in Richtung B 96 und umfasst die bebauten Flurstiicke 73/1, 85, 84, 83, 86/15, 86/17
der Flur 7, Gemarkung Sagard sowie anteilig die angrenzende offentliche Verkehrsflache (Sassnit-
zer StralRe Flst. 86/3 teilw.) mit insgesamt 1,11 ha. Westlich und nérdlich schlieen sich gewerblich
genutzte Flachen an. Ostlich liegt die Bahntrasse Lietzow-Sassnitz.

Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele der Anderung des Flachennutzungsplans

Auf einer Brache an der Sassnitzer StraRe, Gemeinde Sagard, Landkreis Vorpommern-Rigen, soll
mit der Planung die Bereitstellung von Flachen fir die gewerbliche Wirtschaft vorbereitet werden.
Die Flachen wurden durch einen drtlichen Unternehmer erworben und sollen die direkt angrenzend
bestehenden Betriebsflichen erweitern. Fir den Bereich wird im Parallelverfahren der Bebau-
ungsplan Nr. 27 ,Gewerbegebiet Ost" aufgestellt.

4.1.2)) Datengrundlagen

Im Rahmen der Umweltprifung zur Anderung des Flachennutzungsplans der Gemeinde Sagard
wird neben eigenen Bestandserfassungen vor Ort auf Daten aus dem Kartenprotal Umwelt des
Landes M-V zurlickgegriffen.

Erganzend liegt ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 27 ,Gewerbege-
biet Ost*, 18551 Sagard vom Biro Heike Grunewald, Naturschutzfachliche Gutachten und Kartie-
rungen, Putbus, vom 15.11.2021 vor.

4.1.3.) Darstellung der festgelegten Ziele des Umweltschutzes

4.1.3.1.) Fachgesetze und einschldgige Vorschriften

Im Sinne des Ressourcenschutzes ist allgemein ein sparsamer und schonender Umgang mit
Grund und Boden zu gewahrleisten. Dabei ist der Innenentwicklung grundsatzlich Vorrang vor ei-
ner Entwicklung auf der sog. ,griinen Wiese" zu geben (§ 1a BauGB). Land- und forstwirtschaftlich
genutzte Flachen sowie Wohnbauland sollen nach § 1a (2) BauGB nur in begriindeten Fallen in
andere Nutzungen umgewandelt bzw. fur andere Nutzungen in Anspruch genommen werden.

Im Sinne des Bodenschutzes (BBodSchG sowie LBodSchG M-V) sind die Funktionen des Bodens
zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der
Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewdésserverunreinigungen zu sanieren und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen.

Nach § 1 WHG sind Gewésser allgemein als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundiage
des Menschen, als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu sichern. Im
Geltungsbereich bestehen keine oberirdischen Gewasser. Hinsichtlich des Grundwassers gibt § 47
WHG das Erreichen und Erhalten eines guten mengenmafigen Zustands sowie eines guten che-
mischen Zustands vor.

Nach § 55 WHG soll Niederschlagswasser ortsnah versickert, verrieselt oder direkt bzw. indirekt
Uber eine Kanalisation ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden,
soweit dem weder wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasser-
wirtschaftliche Belange entgegenstehen. Dabei sind die Schutz- und Entwicklungsziele nach Artikel
1 der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) zu beriicksichtigen.

Eingriffe in Natur und Landschaft sind gemaR § 1 a (3) BauGB i.V.m. der Eingriffsregelung nach
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BNatSchG zu bilanzieren und auszugleichen. Dabei sind Eingriffe, die vor der planerischen Ent-
scheidung erfolgt waren, nicht mehr zu beriicksichtigen.

Mit Hilfe des Bundes-Immissionsschutzgesetzes als Genehmigungsrecht fir Industrie- und Ge-
werbeanlagen sollen schadliche Umwelteinwirkungen durch Emissionen in Luft, Wasser und Bo-
den unter Einbeziehung der Abfallwirtschaft vermieden und vermindert werden. Das Ziel ist die
Erreichung eines hohen Schutzniveaus fir die Umwelt. Zur Sicherstellung gesunder Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse sind u.a. Larmeinwirkungen auf schutzbedirftige Nutzungen, zu begrenzen.
Dabei sind DIN 18005 zum Schallschutz im Stadtebau fir Verkehrslarm sowie die Technische An-
leitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm fur Ldrmemissionen gewerblicher Einrichtungen zu be-
ricksichtigen.

Artenschutz (§44 BNatSchG). Fir Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH- Richtlinie und
fur die européischen Vogelarten ist im Rahmen umsetzungsorientierter Planungen zu priifen, ob
durch die Umsetzung der Planung Verbotstatbestinde entsprechend § 44 BNatSchG eintreten und
somit ein Vollzugshindernis fir die Bauleitplanung verursachen kénnen,

4.1.3.2.) Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege gemaBl § 1 BNatSchG

(1) Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fir Leben und
Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fiir die kiinfigen Generationen im besiedelten
und unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Absétze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschliefllich der Regenerati-
onsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erfor-
derlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner Grundsatz).

Eingriffe in Natur und Landschaft sind gemat § 1 a (3) BauGB i.V.m. der Eingriffsregelung nach
BNatSchG zu bilanzieren und auszugleichen. Dabei sind Eingriffe, die vor der planerischen Ent-
scheidung erfolgt waren, nicht mehr zu beriicksichtigen.

Das Bau GB fordert zudem einen sparsamen und schonenden Umgang mit Grund und Boden
durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und Innenentwicklung zur Verringe-
rung zusatzlicher Inanspruchnahme von Béden.

4.1.3.3.) Biotopschutz (§ 20 NatSchAG M-V)

(1) MaBnahmen, die zu einer Zerstérung, Beschéadigung, Veranderung des charakteristischen Zu-
standes oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung folgender Biotope in der in
der Anlage 2 zu diesem Gesetz beschriebenen Auspragung fihren kdnnen, sind unzuléssig:

- naturnahe Moore und Simpfe, Sélle, Réhrichtbestidnde und Riede, seggen- und binsenrei-
che Nasswiesen,

- naturnahe und unverbaute Bach- und Flussabschnitte, Quellbereiche, Altwasser, Torfstiche
und stehende Kleingewasser jeweils einschliellich der Ufervegetation, Verlandungsberei-
che stehender Gewasser,

- Zwergstrauch- und Wacholderheiden, Trocken- und Magerrasen sowie aufgelassene Krei-
debriiche,

- naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwalder, Gebiische und Walder trockenwarmer Standorte,
Feldgehdlze und Feldhecken,

- Fels- und Steilkiisten, Strandwalle, Diinen, Salzwiesen, marine Block- und Steingriinde,
Windwattflachen und Boddengewasser mit Verlandungsbereichen.

4.1.3.4.) Kiisten- und Gewdsserschutz (§ 29 NatSchAG M-V)
Im Verfahren nicht betroffen
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4.1.3.5.) Landeswaldgesetz M-V
Im Verfahren nicht betroffen
4.1.3.6.) Bundesbodenschutzgesetz i. Verb. mit Bodenschutzgesetz M-V

Im Sinne des Bodenschutzes (BBodSchG sowie LBodSchG M-V) ist die Funktionen des Bodens
7u sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der
Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und
Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen (§ 1 BBodSchG). Mit dem Bo-
den ist sparsam und schonend umzugehen. Flachenversiegelungen sind auf das notwendige MaR
zu begrenzen. Treten wahrend der Baumaflnahme Uberschussboden auf oder ist es notwendig
Fremdbéden auf- oder einzubringen, so haben entsprechend § 7 BBodSchG die Pflichtigen Vor-
sorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen zu treffen.

4.1.3.7.) Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) hat nach Artikel 1 das Ziel, den Zustand der aquatischen
Okosysteme und der unmittelbar von ihnen abhéngenden Landokosysteme und Feuchtgebiete zu
schiitzen und zu verbessern, eine nachhaltige Wassernutzung zu férdern, die Einleitung und Frei-
setzung sogenannter prioritarer Stoffe und prioritérer gefahrlicher Stoffe in die aquatische Umwelt
zu reduzieren bzw. einzustellen, die Verschmutzung des Grundwassers zu verringern und die
Auswirkungen von Uberschwemmung und Dirre zu mindern. Fir alle Gewéasser und das Grund-
wasser sollte bis 2015 (Fristverlangerung bis 2027) der gute 6kologische Zustand erreicht werden.

4.1.4.) Ubergeordnete und értliche Planungen

4.1.4.1.) Grundéitze der Raumordnung

Die Gemeinde Sagard ist gemaf Regionalem Raumentwicklungsprogramm Vorpommern (RREP)
Grundzentrum, der zugeordnete Versorgungsbereich umfasst vor allem den Bereich Nord-Rugen/
Wittow. Das Gemeindegebiet von Sagard ist zudem als Tourismusschwerpunktraum sowie uberla-
gernd als Vorbehaltsfliche Landwirtschaft ausgewiesen. Die B96 ist bis zum Abzweig Fahrhafen
als Teil des Uberregionalen, der weitere Verlauf der B 96 sowie die L 30 sind als Teil des regionalen
StraRennetzes dargestellt. Der straBenbegleitende Radweg an der B 96 ist Bestandteil des regio-
nal bedeutenden Radroutennetzes. Die dstlich das Plangebietstangierende Bahntrasse ist als Teil
des {iberregionalen Schienennetzes beriicksichtigt.

Da es sich beim Plangebiet um eine Brachflache ohne landwirtschaftliche Nutzung handelt, sind
die Belange der Landwirtschaft nicht betroffen. Fur die Tourismusentwickiung hat das Plangebiet
angesichts des gewerblichen Umfelds sowie der Belastung durch die angrenzende B 96 sowie die
Bahnstrecke Bergen — Sassnitz keine Bedeutung.

Nach 3.2.4(2) RREP sollen Grundzentren die Bevélkerung ihres Nahbereiches mit Leistungen des
qualifizierten Grundbedarfs versorgen. Sie sollen als {iberortlich bedeutsame Wirtschaftsstandorte
gestarkt werden und Arbeitsplatze fir die Bevolkerung ihres Nahbereiches bereitstellen. Begrin-
dend wird ausgefiihrt, dass Grundzentren neben den Mittelzentren die wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Zentren in den landlichen Raumen sind. Der Funktion der Grundzentren entsprechend
soll die gewerbliche Baufléachenentwicklung nach den Grundsétzen 4.1(3) RREP auf die Zentralen
Orte konzentriert werden.

Die Siedlungsentwicklung soll sich allgemein unter Beriicksichtigung sparsamer inanspruchnahme
von Natur und Landschaft vollziehen (4.1(7) RREP). Grundsatzlich ist dabei der Umnutzung, Er-
neuerung und Verdichtung vorhandener Baugebiete der Vorrang vor der Ausweisung neuer Sied-
lungsflachen zu geben. Begriindend wird ausgefiihrt, dass durch einen sparsamen Umgang mit
Grund und Boden Beeintrachtigungen der natirlichen Potenziale minimiert werden sollen.

Mit der Entwicklung von Flachen fiir die gewerbliche Wirtschaft im Anschluss an das bestehende
Gewerbegebiet wird der regionalen Aufgabe als Grundzentrum entsprochen. Das Plangebiet ist
erschlossen und durch die B 96 sowie die Bahntrasse von der offenen Landschaft abgeschnitten.

Landschaftsplanerische Aussagen (Vorbehalts oder Vorsorgegebiete fur Naturschutz bzw. Kom-
pensation) werden fiir den relevanten Bereich nicht getroffen.
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4.1.4.2.) Landschaftsplan
Fur die Gemeinde Sagard liegt kein Landschaftsplan vor.

4.1.5.) Schutzgebiete
4.1.5.1.) Gebiete mit Gemeinschaftlicher Bedeutung

Schutzgebiete nach internationalem Recht finden sich erst in gréRerer Entfernung von deutlich
Uber 2,5km. Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der mafgeblichen Gebietsbestandteile und
ihrer Lebensrdume sind nicht zu erwarten.

4.1.5.2.) Nationale Schutzgebiete
LSG 81 Ostriigen

Das nationale Landschaftsschutzgebiet L 81 Ostriigen umschliet die Orislage Sagard allseitig
und grenzt damit nahezu unmittelbar an das Plangebiet an. Zwischen der Grenze des Land-
schaftsschutzgebiets und dem Plangebiet verlauft die Bahntrasse Bergen —Sassnitz im Osten bzw.
die B 96 im Saden.

Im Hinblick auf die geplante Ausweisung eines Gewerbestandortes ist die Betroffenheit des
Schutzgebietes auszuschlief3en.

Gemeinde Sagard, 15. Anderung des Flachennutzungsplans Seite 13 von 24
Genehmigungsfassung vom 14.04.2020, Stand: 23.08.2023



5.) Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

5.1.1.) Boden

Sand-Geschiebelehm-Mosaik angegeben.

Die Themenkarte Abwagungsempfehlung Bodenfunktionsbewertung im Kartenportal Umwelt weist
fiir den Geltungsbereich der FNP-Anderung eine hohe Schutzwiirdigkeit aus. Das Plangebiet ist
flachig teilbefestigt und hoch verdichtet. Diese Bewertung kann aufgrund der jahrzehntelangen
Nutzung der Flache sowie der intensiven Beanspruchung der angrenzenden Flachen fur Infrastruk-
turen nicht nachvollzogen werden. Aktuell ist von keinem naturgeméafen Zustand des Bodens aus-
zugehen.

Wertegebende Bodenbildungen (z.B. Moore) sind nicht ausgepragt. Ein gem. § 20 NatSchAG-MV
geschitztes Geotop ist in naher Umgebung nicht ausgewiesen. Altlasten sind am Standort nicht

bekannt.
Prognose (ber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfihrung: Mit der Umsetzung eines

Vorhabens am Standort werden Bodenfunktionen durch zunehmende Versiegelung zerstort. Im
Rahmen des Umweltberichts zum Bebauungsplan ist der Eingriff zu ermitteln und eine angemes-

sene Kompensation auszuweisen.

5.1.2)) Flache
Bestand/ Bewertung; Der Geltungsbereich der 15.Anderung des FNP der Gemeinde Sagard um-

fasst eine allseits von Infrastrukturen wie OrtserschlieRungsstrae, Bahntrasse, Bundesstrate 96
und angrenzendem Gewerbe umgebene Flache mit geringer Wertigkeit im Sinne des Schutzgutes.

dung wird jedoch vermieden.

Die Ausweisung entspricht dem Gebot des sparsamen und schonenden Umgangs mit Grund und
Boden: Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MaRnahmen zur In-
nenentwicklung. Die Bodenversiegelungen sind auf das notwendige Mal zu begrenzen.

5.1.3.) Wasser
Bestand / Bewertung; Oberflachengewasser. Angrenzend an den Geltungsbereich ist ein Stillge-

wasser vorhanden, welches als Biotop nach §20 NatSchAG M-V geschiitzt ist. Westlich der Orts-
strale liegt der verrohrte Graben 17:0:L 104. Dieser entwéssert Uber den Sagarder Bach (WRRL

Wasserkdrper RUEG-0300) in den Grof3en Jasmunder Bodden.

Grundwasser. Der Geltungsbereich liegt innerhalb des ausgewiesenen Grundwasserkorpers
WP_KO_0_16. Die Grundwasserneubildungsrate wird mit >250 mm/a, der Grundwasserflurab-
stand mit >10m angegeben. Die Geschiitztheit des oberen Grundwasserkorpers wird im Karten-
portal Umwelt mit hoch (héchste Bewertung auf der 3-stufigen Skala) bewertet.

Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung: Mit der Umsetzung eines
Vorhabens am Standort werden Versiegelungen die Grundwasserneubildungsrate értlich beein-
trachtigen.

Uberflutungsgefahrdung. Veranderung der Gefahrensituation im Plangebiet in Folge der beabsich-
tigten Entwicklung ist im aktuellen Planungsstand nicht erkennbar. Diese muss im weiteren Verfah-

ren begutachtet werden.
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5.1.4.) Wasserrahmenrichtlinie

In seiner Stellungnahme vom 27.01.2021_fur den BP 27 Sagard gibt das STALU Vorpommern fol-
gende Hinweise:

Die EG- Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) stellt den Mitgliedstaaten das Ziel, innerhalb reali-
sierbarer Zeitrdume einen ,guten Zustand” der Gewésser herzustellen. Gemal dieser Richtlinie
und den in der Folge erlassenen Rechtsvorschriften des Bundes und des Landes M-V hatte die
Wasserwirtschaftsverwaltung des Landes bis Ende 2009 Bewirtschaftungspldne und MaBnahmen-
programme zur Erreichung der Umweltziele in den Gewéssern Mecklenburg-Vorpommems im ers-
ten Bewirtschaftungszeitraum von 2010 bis 2015 aufzustellen. Fiir den zweiten Bewirtschaftungs-
zeitraum von 2016 bis 2021 erfolgte eine Fortschreibung. Mit Verdffentlichung im Amtlichen Anzei-
ger Nr. 49/2015 vom 14.12.2015 (AmisBl. M-V/ AAZ. 2015 S.677) wurden die das Land M-V be-
treffenden Bewirtschaftungsplédne und MalRnahmenprogramme zur Umsetzung der EG-WRRL fir
die Flussgebiete Elbe, Oder, Schlei/Trave und Warnow/Peene fiir behérdenverbindlich erklart (§
130a Absatz 4 Landeswassergesetz (LWaG) M-V).

Das Projektgebiet befindet sich im Bearbeitungsgebiel der Bewirtschaftungsvorplanung Riigen und
tangiert das Oberflédcheneinzugsgebiet des EG-WRRL-relevanten Sagarder Baches (Wasserkér-
per RUEG-0300).

Der Sagarder Bach ist als natiirliches Gewédsser gemél3 § 27 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) so
zu bewirtschaften, dass eine Verschiechterung seines &kologischen und chemischen Zustandes
vermieden und der ,gute Zustand” bis 2021 erreicht wird. Derzeit befindet sich das Gewésser auf-
grund erheblicher struktureller Defizite, Ndhrstoffbelastungen und einer unbefriedigenden biologi-
schen Ausstattung im ,schlechten 6kologischen Zustand". Zum Ermeichen des ,guten Zustandes”
sind fiir den Sagarder Bach verschiedene MaBnahmenschwerpunkte, wie u.a. die Reduzierung der
Néhrstoffeintrége, die Herstellung der Gkologischen Durchgdngigkeit und die Verbesserung der
Gewdsserstruktur ausgewiesen worden.

Das hier in Rede stehende Verfahrensgebiet soll zukiinftig als Lagerplatz und Abstellfléche fiir
Technik, Fahrzeuge und Container genutzt werden. Mittelfristig ist die Errichtung von Lager-/ Hal-
lenbauten geplant. Laut Unterlagen gibt es im B-Plangebiet aufgrund der Bodenverhéltnisse keine
Versickerungsméglichkeit fiir das anfallende Niederschlagswasser. Uber einen im Siiden des
Plangebietes vorhandenen Schacht als Einlaufbauwerk soll das Niederschlagswasser (ber eine
Rohrleitung (Beton DN300) unter der Bundesstralle B96 in den Vorflutgraben 0: L 104 abgeleitel
werden. Dieser Graben entwéssert in den EG-WRRL-berichtspflichtigen Sagarder Bach.

Hier weise ich auf die Artikel 1 und 4 der EG-WRRL hin, die jede nachteilige Anderung des Zu-
standes eines Oberflachengewdéssers (Verschlechterungsverbot) untersagen, wobei alle Oberfla-
chengewdsser zu schiitzen, zu verbessern und zu sanieren sind, mit dem Ziel, einen guten Zu-
stand der Oberflachengewésser (Zielerreichungsgebot) zu ermreichen. Kiinftige Nutzungen dlirfen
die WRRL-Zielerreichung nicht gefdhrden und zu keiner Verschiechterung des Gewésserzustan-
des fiihren.

Zur Minderung der Néhrstoffeinfrage aus dem Plangebiet tiber den Graben 0: L104 in den Sagar-
der Bach sind alle méglichen MaBnahmen zur Vorreinigung des zuflieRenden Oberflachenwassers
auszuschépfen. Fiir die Bewertung der stofflichen Belastung des Niederschlagswassers im Plan-
gebiet und der Notwendigkeit, dieses vor Einleitung in die Vorflut zu behandeln, als auch fir die
Ermittlung erforderlicher Ma3nahmen und Wirksamkeiten zum Stoffriickhalt an der ,Quelle” (im
Plangebiet) sind die dabei Regelungen der DWA-/ BWK - Arbeitsbldtter A-102-1/ BWK-A-3 1,
DWA-A-102-2/ BWK-A-3-2 und DWA-Merkblatt-102-4/ BWK-A-3-4 (Regenwasserbewirtschaftung)
zu beachten und nur die noch gliltigen Abschnitte des DWA-Merkblattes M153 anzuwenden.

Nach meiner fachbehérdlichen Einschétzung ldsst die derzeitige Datenlage eine abschlieBende
Priifung des Vorhabens hinsichtlich der Konformitét mit der EG-WRRL und den Bewirtschaftungs-
Zielen nach § 27 WHG nicht zu. Eine abschlielende Stellungnahme seitens des StALU Vorpom-
mern hinsichtlich der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Umweltzielen der EG-WRRL kann erst
bei Vorlage von Detailunterlagen erfolgen. Inwieweit hierbei die Erarbeitung eines Wasserrechtli-
chen Fachbeitrages WRRL notwendig sein kann, entscheidet im Zulassungsverfahren die zustdn-
dige untere Wasserbehérde des Landkreises Vorpommern-Riigen.
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Chemische und stoffliche Veranderungen der Gewassergite des Sagarder Baches sind in der
Umsetzung des Vorhabens zu vermeiden.

5.1.5.) Klima/ Luft
Bestand / Bewertung;. Riigen und somit auch das Plangebiet sind groRraumig dem Ostdeutschen

Kiistenklima zuzuordnen. Hierbei handelt es sich um einen Bereich entlang der deutschen Ostsee-
kiste, der unter maritimem Einfluss steht.

Das Klima wird bestimmt durch relativ ausgeglichene Temperaturen mit kiihlen Sommern und mil-
den Wintern. Der im Durchschnitt kalteste Monat (Messdaten von 1990 bis einschlief3lich 2019) ist
der Februar mit -1,5 °C, der Warmste Monat ist der August mit 22,9 °C, womit die mittiere Jahres-
schwankung bei 24,4 ° C liegt. Die Messstation von der die Daten bezogen wurden befindet sich in
Greifswald, etwa 50 km sudlich des Plangebietes.

Die mittlere Jahressumme der Niederschlagshéhe betragt 627,8 mm. Der niederschlagsreichste
Monat war bisher der September mit 97,4 mm, der Niederschlagsérmste der April mit 15,8 mm.
Bedingt durch die unmittelbare Nahe zur Ostsee werden sowohl die taglichen als auch die jahrli-
chen Temperaturextreme abgeschwécht und im Vergleich zum Binnenland zeitlich verzégert. Die
hohe Sonnenscheindauer, kombiniert mit anderen klimatischen Faktoren der Region, begunstigt
ein fiir Menschen wertvolles Reizklima.

Luft: Werte zur Luftqualitat liegen nicht vor. Im unmittelbaren Umfeld des Plangebietes gehen von
der B96 und der OrtserschlieBungsstrale Emissionen aus, die als lokale klimatische Vorbeein-
trachtigung bewertet werden.

durch Umsetzung des Planvorhabens sind nicht absehbar. Den Wohngebieten der Gemeinde ge-
hen keine Flachen mit klimatischer oder lufthygienischer Ausgleichsfunktion verloren.

Aufgrund der kistennahen Lage sowie der daraus resultierenden guten Luftzirkulation ist der
Standort als klimatisch insgesamt als weitestgehend ungestort anzusprechen. Er Gbernimmt keine
im Uberértlichen Zusammenhang bedeutende klimatische Funktion. Die umgebenden Ackerflachen
fungieren als Kaltluftentstehungsgebiete. Hinsichtlich stofflicher Belastungen kann das Klima im
Randbereich von Sagard aligemein als leicht vorbelastet angesprochen werden.

5.1.6.) Anpassung an den Klimawandel

Bedingt durch den Klimawandel kann es immer haufiger zu Extremwetterereignissen kommen,
welche zu projektbezogenen Umweltrisiken auf andere Schutzgiter fihren kénnen, beispielsweise
bei der Uberschwemmung gelagerter Giftstoffe. Daraus ergeben sich besondere Anforderungen an
Mafnahmen fur die menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden, an Erosionsschutz, Wasser-
rickhaltung und MaRnahmen zum Schutz der biologischen Vielfalt. Die Bestandssituation stellt in
diesem Zusammenhang voraussichtlich keine Gefahrenquelle dar. Das Plangebiet liegt auBerhalb
von Hochwasserrisikogebieten, eine Gefahrdung durch Kistengewasser bei Extremwettereignis-
sen besteht nicht.

Es gelten allgemeine Anforderungen an menschliche Gesundheit und Wohlbefinden, Erosions-
schutz, Wasserriickhaltung und biologische Vielfalt.

5.1.7.) Pflanzen/ Tiere

5.1.7.1.) Pflanzen
Bestand. / Bewertung; Die Karte der Heutigen Potenziellen Naturlichen Vegetation Mecklenburg-

Vorpommerns (Schriftenreine des LUNG M-V 2005, Heft 1) weist fur das Plangebiet die Vegetati-
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onsgesellschaft Buchenwalder mesophiler Standorte (M30), hier Waldmeister-Buchenwald ein-
schlielllich der Auspragung als Perlgras-Buchenwald aus.

Das Plangrundstiick befindet sich in der Landschaftszone Osiseekistenland.

Biotoptypen. Zum Vorhaben liegt ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom Biiro Heike Grune-
wald, Artenschutzfachliche Gutachten und Kartierungen, Putbus (11/2021) vor. Dieser enthalt eine
Darstellung der aus dem Luftbild von 2015 interpretierten Biotoptypen, welche den folgenden Be-
trachtungen zugrunde gelegt werden.

Realnutzung und Bioto en

5. Stehende Gewdsser (S)
A. Naturmahe Stiflgewésser

. | SEP Nahrstoffreiche Stillgewasser (SE)

Laichkraut-Tauchflur

10. Staudensiume, Ruderalfluren und Trittrasen (R)

10.1 Staudensaum und Ruderalflur (RH)

- Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte
13. Griinanlagen der Siedlungsbereiche (P)

A. Vegetationsbestimmte Biotoptypen der Griinanlagen

<y PWX | 13.1 Gehdlzfidche des Siedlungsbereiches (PW)
3 i | Siedlungsgehdlz aus heimischen Baumarten

PHX | 13.2 Siedlungsgebiisch / -hecke (PH)
| Siedlungsgeblisch aus heimischen Gehélzarien

8. Biotopkomplexe der Griinanlagen

PKU | 13.7 Kleingartenanlage (PK)
] Aufgelassene Kleingartenanlage

PKR 13.7 Kleingartenanlage (PK)
Strukturreiche, dftere Kleingartenanlage

B. Fetdhecken und Windschutzpflanzungen
y - Feldhecke (BH)
Strauchhecke
14. Biotopkomplexe der Siediungs-, Verkehrs- und industrieflachen (O)
o] 14.7 Verkehrsfliche (OV)

oV Stralte

ovu [ 14.7 Verkehrsfliche (OV)
Wirtschaftsweg. nicht oder teilversiegett

“:‘-h.'\-_ '.*&-?—-_-..;x‘.\f.‘*-\-fw pee=—=mwy
Abbildung 2: Vorhabengebiet (schwarze Strich-Linie) mit Darstellung der Biotoptypen im Jahr 2015
(gem. Grunewald 2021) (Quelle: eigene Darstellung nach Kartenportal Umwelt Mecklenburg-
Vorpommern: unmaBstéblich).

Innerhalb des Geltungsbereichs ist das nach § 20 NatSchAG M geschitzte Biotop SEP (Nahrstof-
reiches Stillgewasser) vorhanden. Weiterhin wird eine Hecke entlang der Sassnitzer Stralle als
Biotop eingestuft (Grundwald 2021).

Das Vorhabengebiet umfasste vor den bereits erfolgten Eingriffen Einplanieren und Teilbefesti-
gung) die Brache einer Kleingartenanlage mit einer randlichen Feldhecke, Ruderale Staudenfluren,
Siedlungsgehdlze sowie ein Kleingewasser. Fir die ehemalige Ausstattung der Siedlungsgehdize
wird prognostiziert: Sehr wahrscheinlich Obstbdume mit einigen Obststrduchern, heimischen
Strauchern und Zierstrauchern, evtl. auch heimische Laubbaumarten auf dem Geldnde der friihe-
ren Kleingartenanlage. Einzelne evil. vorhandene heimische Laubbdume kdnnten den fiir Baum-
schutz erforderlichen BHU >100 cm erreicht haben.

Da keine Einzelbdume dokumentiert sind, welche einer Bewertung nach Baumschutzkompensati-
onserlass unterzogen werden kénnten, wurde der verlorengehende Biotoptyp im Zusammenhang
mit einem Ordnungswidrigkeitsverfahren flachig betrachtet und der Eingriff ermittelt.

Bewertung: Die nach Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in
M-V (Schriftenreihe des LUNG 2013, Heft 2) durch Grunewald (2021) erfassten Biotoptypen sind in
obenstehend grafisch dargestellt. Die im Folgenden verwendete Bewertung wurde aus dem AFB
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(Grunewald 2021) ibernommen.

HC Biotopname und Beschreibung Naturschutzfachliche Schutz-  FlachengréBe im Plan-
Wertstufe status gebiet [m2]
Reg. Gef. gesamt
SEP Nahrstoffreiches Stillgewasser  div div. 3 § 20 3.350
(unbestimmt)
RHU Ruderale Staudenflur frischer bis 2 1 2 - 1.998 (2.1) und
trockener Mineralstandorte i.V.m.
(50) Ruderaler Kriechrasen 1.507 (2.2)
PWX/ Siedlungsgehtlz aus heimischen  1-2 1 2 §18 1.776
Baumarten/ Geholzarten
PHX
(100)
BHF Strauchhecke i.V.m. Siedlungsge- 2 3 3 § 20 774
(80) holz aus heimischen Gehélzarten 1 1
PKU Aufgelassene Kleingartenanlage 0 1 1 - 3.171
(100)

Die vorgefundenen Biotoptypen weisen randlich wertgebenden Strukturen auf.

Durch die intensive Nutzung und die durch den Menschen verursachten Beeintréchtigungen im
Umfeld des Vorhabengebiets (LandesstraRe, OrtsstraBe, Bahn und Gewerbefléchen) ist der
Standort nicht als ungestért anzusprechen. Die Beeintrachtigung wertgebender Elemente des Na-
turraums werden in einem separaten Verfahren betrachtet. Im Rahmen der FNP-Anderung sowie
des parallel verlaufenden Bauleitplanverfahrens ist keine vorhabenbedingte Betroffenheit von gem.
§ 20 NatSchAG M-V geschiitzten Biotope zu betrachten.

5.1.7.2.) Tiere

Allgemeine Ansprache. Bedingt durch eine bereits vonstattengegangene Veranderung der Grund-
flaiche des Geltungsbereichs kann dessen vorab vorhandenes Habitatpotenzial nicht beschrieben
werden. Es wird auf den beiliegenden AFB (Grunewald 11/2021) verwiesen.

5.1.7.3.) Biologische Vielfalt

Allgemeine Ansprache. Bedingt durch eine bereits vonstattengegangene Veranderung der Grund-
flache des Geltungsbereichs kann dessen vorab vorhandene biologische Vielfalt nicht begutachtet
werden. Es wird auf den beiliegenden AFB (Grunewald 11/2021) verwiesen.

Der Standort des Vorhabens ist durch umgebende Nutzungen wie die B 96 die Ortsstralte, Bahn-
anlagen und Gewerbegebiete vorgepragt. Bauliche Malinahmen werden auf die erforderlichen
Flachen beschrankt. Fir die Errichtung neuer Gebaude sind Eingriffe in das Schutzgut Pflanzen
und Tiere unvermeidbar. Durch die Wahl eines durch angrenzende Verkehrsachsen (B96) und
Siedlungsnutzungen (Gewerbe) vorbelasteten, friher teilweise bereits auch baulich genutzten FI&-
che (ehem. Kleingartenanlage) wird die Schwere des Eingriffs reduziert. Die Betroffenheit wertge-
bender Biotope oder Strukturen wird parallel zum Anderungsverfahren des FNP begutachtet und
kompensiert.

5.1.8.) Landschaft
Bestand_/ Bewertung: Das Plangebiet gehért groraumig zum Nérdlichen Insel- und Boddenland.

Entsprechend der ,Naturraumlichen Gliederung Mecklenburg-Vorpommerns® wird das Plangebiet
in den Landschaftsbildraum: Ackerlandschaft um Sagard (1418) eingeordnet.

Im Rahmen der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale wurde die
Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes nach den Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schénheit bewer-
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tet. Dem Untersuchungsgebiet wird keine Kategorie zugeordnet. Auf einer 4-stufigen Skala wurde
das siidlich angrenzende Gebiet der Stufe mittel bis hoch zugeordnet (LAUN 1996).

Das Plangebiet befindet sich unmittelbar an der sidéstlichen Zufahrt zur Gemeinde Sagard, nérd-
lich der B96, westlich der Bahnstrecke Sassnitz-Lietzow. Es wird im nérdlich und westlich von Ge-
werbestandorten begrenzt. Der Geltungsbereich ist durch eine lichte Hecke gegeniiber der Ortser-
schliefungsstral’e abgegrenzt. Diese Hecke wird erhalten.

Flache wird von der B 96 aus vor der Kulisse weiterer Gewerbestandorte in deren Zusammenhang
wahrgenommen werden.

Von der OrtsstraRe aus betrachtet, bleibt die Heckenstruktur erhalten und mindert derart eine Be-
eintrachtigung in der sinnlichen Wahrnehmung der Flache.

5.1.9.) Mensch / menschliche Gesundheit / Bevélkerung

kerung keinen Freiraum mit Erholungsfunktionen. Das Vorhaben dient grundsatzlich der Versor-
gung ortsansassiger Firmen mit Gewerbestandorten. Eine Erholungs- und Wohnfunktion ist unmit-
telbar angrenzend nicht zu beriicksichtigen.

vorhandenen gemeindlichen Freiflaichen sowie der umgebenden Landschaft wird nicht beeintrach-
tigt. Die Distanz der ortsanséassigen Bevolkerung zu Freirdumen wird nicht erhdht. Risikobevélke-
rungsgruppen (Kleinkinder, Menschen iiber 75, Vorbelastete) werden keinem zuséatzlichen Hitze-
stress ausgesetzt. Vom Vorhaben gehen keine das Schutzgut Mensch (Wohnen, Wohnumfeld,
Gesundheit, Erholung) erheblich beeintréchtigenden Wirkungen aus.

Die Veriraglichkeit mit nahegelegenen Wohnnutzungen wurde hinsichtlich der Larmbelastung in
einem Gutachten [2] dargelegt. Im Ergebnis wurde eine Gerduschkontingentierung durchgefihrt,
um sicherzustellen, dass die Immissionsrichtwerte nach TA Larm an den mageblichen Immission-
sorten nicht Uberschritten werden. Dementsprechend wurden Vorschidge fur Festsetzung und Be-
grindung zum Bebauungsplan 27 erteilt, welche in diese zu Ubernehmen sind.

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch und seiner Gesundheit sind, unter Beriicksichtigung der
schalitechnischen Vorgaben, durch das Vorhaben insgesamt keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten.

5.1.10.) Kultur- und sonstige Sachgiiter, kulturelles Erbe

(Stand 08/2015) keine Baudenkmale, denkmalpflegerisch relevante Bereiche oder Bodendenkmale
bekannt.

Sollten wahrend moglicher Erdarbeiten Funde oder auffillige Bodenverfarbungen entdeckt wer-
den, ist gem. §11 DSchG M-V die zusténdige Untere Denkmalschutzbehérde zu benachrichtigen
und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder Beauftragten des Lan-
desamtes in unverdndertem Zustand zu erhalten. Verantwortlich sind hierfur der Entdecker, der
Leiter der Arbeiten, der Grundeigentimer sowie zuféllige Zeugen, die den Wert des Fundes erken-
nen. Die Verpflichtung erlischt 5 Werktage nach Zugang der Anzeige.

sind keine Beeintrachtigungen des Schutzgutes absehbar.

5.1.11.) Stoérfallbetriebe
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lage im Sinne des § 3 (5a) BImSchG, der Betriebsbereich wird gem. § 2 Nr. 1 der 12. BImSchV
i.V.m. Anhang | der unteren Klasse zugeordnet (Achtungsabstand 250 m). Der Geltungsbereich
der 15. FNP-Anderung liegt vollstandig auBerhalb dieses Achtungsabstands.

Prognose (iber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung; Die zulassigen Nutzungen
verursachen keine Storfille, welche das Risiko eines schweren Unfalls erhdhen oder die Folgen
eines solchen Unfalls weitreichender machen kénnten. Im Umfeld des Plangebietes sind keine
Storfallbetriebe nach 12. BiImSchVO bekannt, zu denen ein angemessener Abstand einzuhalten

ware. Ausgehend vom Vorhaben kommt es zu keiner Zunahme der Gefahrdung der Bevélkerung.

5.1.12.) Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes

Im Rahmen der Umweltpriifung sind neben den einzelnen Schutzgitern nach § 1 Abs. 6 Nr. 7i
BauGB auch die Wechselwirkungen unter diesen zu berlcksichtigen. Der Mensch ist indirekt von
allen Beeintrachtigungen der Schutzgter in seiner Umwelt betroffen.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Belange von Natur und Umwelt sind aufgrund der
Vornutzungen im direkten Umfeld des Plangebiets als nicht erheblich einzustufen. Umweltrelevan-
te Wechselwirkungen wurden nicht festgestellt. Es werden keine 6kosystemaren Zusammenhange
mit hoher Wertigkeit beeintrachtigt.

Durch das Vorhaben findet eine erhéhte Nutzungsintensivierung der Flache statt. Die Nutzungsin-
tensitat der unmittelbar umgebenden Landschaft wird sich kaum veréandern.

Umweltrelevante Wechselwirkungen wurden nicht festgestellt.
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6.) Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

Das Vorhaben wird in seinen baulichen Bestandteilen auf das erforderliche Mindestmall begrenzt.
Es werden keine ungestdrten Landschaftsrdume verdndert. Die Betroffenheit von gem. § 20
NatSchAG M-V besonders geschitzten Biotopen wird parallel zum Bauleitplanverfahren und der
Anderung des FNP abgearbeitet. Die nicht unmittelbar fur die bauliche Nutzung benétigten Freifla-
chen, sind nach § 8 (1) LBauO M-V wasseraufnahmefahig zu belassen und zu begriinen oder zu
bepflanzen.

kommt, sind Eingriffe in die Belange von Natur und Landschaft unvermeidbar. Dabei geht die vor-
handene Biotopfunktion zugunsten der anteiligen Versiegelung des Gewerbestandortes verloren.
Rahmende Geholzbestande bleiben erhalten.

Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen, LUNG 2013, Heft 2 erfolgte parallel im Rahmen der ver-
bindlichen Bauleitplanung. Fir den Bereich der 15. Anderung wird folgende Uberschlégige Ein-
griffsprognose aufgestellt. Da der gesamte Biotopwertverlust im Vorfeld ermittelt und kompensiert
wird, ist im Rahmen der Anderung des Flachennutzungsplans sowie der Aufstellung des Bebau-
ungsplans lediglich die zulassige Versiegelung zu bewerten.

Ausgehend von einer neu auszuweisenden Gewerbeflache im Umfang von 7.850 m? und einer
zulassigen Grundflachenzahl von 0,8 wird eine maximale Versiegelung von 6.280 m? als Vollver-
siegelung angenommen. Teilversiegelungen werden nicht geltend gemacht.

Entsprechend der Hinweise zur Eingriffsregelung 2018 werden die Eingriffsflachenaquivalente fur
eine Versiegelung und Uberbauung nach folgender Formel berechnet:

Teil-/ Vollversiegelte bzw Zuschlag fur Teil-/ Voll- Eingriffsflachenaquivalent fur
iberbaute Flé%he [m?] ’ x | versiegelung bzw. Uber- | = | Teil- und Vollversiegelung bzw.
bauung 0,2/ 0,5 Uberbauung [m? EFA]

Bei einer geplanten maximal befestigten Flache von 6.280 m? ergibt sich folgende Rechnung:

6.280,00 m* X 0,5 = 3.140 [m? EFA]
0 m2 X 0.2 = 0 [m? EFA]
gesamt 3.140 [m? EFA]

Aus den berechneten Eingriffsflachenaquivalenten ergibt sich durch Addition der multifunktionale
Kompensationsbedarf.

Eingriffsflachen- Eingriffsflachen- . Eingriffsflachen- | Multifunktionaler
aquivalent fur + aquivalent fur | +| agquivalent fur Teil- | = ‘ Kompensations-
Biotopbeseitigung bzw. Funktions- Vollversiegelung bedarf
Biotopverénderung beeintrachtigung bzw. Uberbauung [m? EFA]
[m? EFA] [m? EFA] | | [m? EFA]
0, da bereits im Vorfeld 0.0 || 3.140 3.140
ausgeglichen :

Das Vorhaben verursacht einen rechnerisch ermittelten Eingriff im Sinne des BNatSchG im Um-
fang von 3.140 Eingriffsflachenaquivalenten (EFA).

Eine Kompensation allgemeiner Naturraumfunktionen wird fir die hier anzusetzende Versiegelung
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als ausreichend erachtet, so dass die MaRnahme multifunktional {iber ein Okokonto innerhalb der
Landschaftszone Ostseekiistenland kompensiert werden kann. Innerhalb der Landschaftszone
Ostseekiistenland stehen zahlreiche Okokonten mit einer ausreichenden Anzahl an Kompensati-
onsflachenaquivalenten zur Verfiigung, so dass der Eingriff generell ausgleichbar ist.
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7.) Zusammenfassung

Die 15. Anderung des Flachennutzungsplans der Gemeinde Sagard ist auf Grundliage der voraus-
gegangenen Untersuchung bzgl. der Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima, Pflanzen und Tiere,
Landschaftsbild sowie Mensch als umweltvertraglich einzustufen. Erhebliche Beeintrachtigungen
der Schutzgiiter sind durch das geplante Vorhaben in einer bereits baulich vorgepragten Umge-
bung, sowie angesichts der im Rahmen des Bebauungsplans festzusetzenden MinderungsmalR-
nahmen nicht zu erkennen.

Die mit der Planung verbundenen Eingriffe kdnnen durch geeignete Mallnahmen in der gleichen
Landschaftszone ausgeglichen werden.

Das Vorhaben steht in keiner Wechselwirkung zu anderen Planungen. Das MaR des Eingriffs in die
Belange von Natur und Landschaft wurde Uberschlagig ermittelt. Es stehen ausreichend Kompen-
sationsflichenaquivalente innerhalb der Landschaftszone Ostseekiistenland zur Verfliigung. Das
Vorhaben beriihrt keine besonders wertvollen Bestandteile von Natur und Landschaft. Die Auswir-
kungen der mit dieser Planung verbundenen MalRnahmen sind insgesamt durch die Vorbelastung,
die bestehende Darstellung und die Vermeidungsmalnahmen von geringer Erheblichkeit.

Schutzgebiete im Sinne des Naturschutzrechts sowie gem. § 20 NatSchAG M-V geschiitzten Bio-
tope oder Geotope werden nicht beeintrachtigt.

Far den Umweltbericht:

Sagard, den 23.08.2023
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BEBAUUNGSPLAN 27, SAGARD ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Sagard (Riigen) plant auf dem ca. 1,1 ha groen unbebauten Plangebiet (Abb.
1) im Siidosten der Gemeinde Sagard ein Gewerbegebiet auszuweisen. Mit der Ausweisung
soll die Erweiterung der bestehenden Betriebsflache des nérdlich an das Plangebiet
anliegenden értlichen Fuhrunternehmers bezweckt werden.

Durch die zustandige Untere Naturschutzbehérde des Landkreises Vorpommem-Rigen wurde
bei einer Ortsbegehung am 07.01.2021 festgestellt, ,dass fast die gesamte Planflache, ohne
das erforderliche Genehmigungen vorlagen, aufgeschiittet und planiert wurden. Dabei wurde
die gesamte Vegetation vemichtet und ein gesetzlich geschitztes Biotop (Kleingewasser mit
Ufervegetation) erheblich beeintréachtigt” [1]. Durch die Untere Naturschutzbehdrde wurde die
Erarbeitung und Vorlage eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages anhand der Vorgaben des
Merkblattes des LUNG M-V zum Artenschutz in der Bauleitplanung [2] (i.V.m. [3]) gefordert,
wobei der Fokus gemaf der mit der UNB abgestimmten Artenkulisse auf den Artengruppen
Amphibien und Reptilien liegt. Des Weiteren wurde durch die UNB fir die erforderliche
Eingriffsermittiung die Erfassung und Bewertung der vom Vorhaben betroffenen Biotoptypen
gemaR der Hinweise zur Eingriffsregelung MV (HzE MV 2018, [4]) beauflagt, wobei die
Abgrenzung der Biotoptypen auf Grundlage der vom Landesvermessungsamt im Internet zur
Verfiugung gesteliten Luftbilder zu erfolgen hat. Weiterhin sind die vom Vorhaben betroffenen
nach § 18 NatSchAG M-V [5] gesetzlich geschiitzten Baumen zu ermitteln.

Zur Erfassung der Amphibien und Reptilien und zur Ermittiung der (soweit noch vorhandenen)
Biotoptypen im Gelénde erfolgten von Mai bis September 2021 Gelédndebegehungen.
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asis-DE/M-V 2021)

1.2  Rechtliche Grundlagen

Die maBgebende rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) [6]
in der Fassung vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010, zuletzt geandert durch
Gesetz vom 15.09.2017 m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018

Dieses Gesetz dient der Umsetzung der

- Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (ABl. L 103 vom 25.4.1979, S. 1), die zuletzt durch die
Richtlinie 2008/102/EG (ABI. L 323 vom 3.12.2008, S. 31) gedndert worden ist (EU-
Vogelschutzrichtlinie),

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S.
7), die zuletzt durch die Richtlinie 2006/105/EG (ABI. L 363 vom 20.12.2006, S. 368)
geandert worden ist (EU-FFH Richtlinie mit Anhangen)
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Welche Arten unterliegen dem besonderen Artenschutz?

Alle im Anhang IV der EU-FFH Richtlinie aufgefiihrten Arten unterliegen im vorliegenden Fall
dem strengen européischen Artenschutz. Gleiches gilt auf Grundlage der EU-
Vogelschutzrichtlinie auch fur alle heimischen Vogelarten. Das europaisch einheitliche
Rechtsregime wurde vor allem durch §44 ff BNatSchG auch in nationales Recht umgesetzt, das
zunachst den besonderen Artenschutz auf die weit groere Gesamtheit der besonders und/oder

streng geschitzten Arten bezieht:

Tier- und Pflanzenarten, die besonders und/oder streng geschiitzt sind, werden durch die § 7
Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG bestimmt:

Folgende Arten sind besonders geschiitzt:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG)
Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61
vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L
113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318/2008
(ABI. L 95 vom 8.4.2008, S. 3) gedndert worden ist, aufgefuhrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anh. IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind,
bb) européische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1

aufgefihrt sind; (entspricht BAtSchV Anhang |, Spalte 2)
Des Weiteren sind folgende besonders geschiitzte Arten zusétzlich streng geschutzt:

Besonders geschiitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV Anhang |,

Spalte 3)
aufgeflhrt sind.
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Welche Schutzerfordernisse bzw. Verbotstatbestinde ergeben sich?

Fir alle besonders und streng geschiitzten Arten gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
Punkt 1 bis 3 BNatSchG:

» (1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu eninehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren. (Tdétungsverbot)

2. wild lebenden Tieren der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Ubeminterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhalfungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

(Stoérungsverbot)

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren
(Schédigungsverbot)“

Zum

1. Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Betrifft das Téten von Tieren, das nicht
im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten steht. Dabei gilt der Verbotstatbestand des Tétens nur dann als erfullt,
wenn fir die einzelnen Individuen bestimmter Arten das vorhabenbedingte Tétungsrisiko
das allgemeine Lebensrisiko deutlich (ibersteigt, d.h. die Wahrscheinlichkeit, dass das
Individuum durch vorhabenbedingte Wirkungen getétet wird, als signifikant eingestuft
wird. Dies kann z. B. dann der Fall sein, wenn regelmafig frequentierte Wanderkorridore
von Tierarten durch den Bau eines Verkehrsweges zerschnitten werden.

2. Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Betrifft das erhebliche Stdren von
Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

3. Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Betrifft die
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
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Aktueller Erhaltungszustand und lokale Population/Verschlechterungsverbot

Bei den Betrachtungen des Stérungsverbotes (§44 (1) Nr. 2) spielt der Erhaltungszustand der
Population der jeweiligen Art im Vorhabengebiet eine entscheidende Rolle — diesen nicht zu
verschlechtern ist das Ziel der entsprechenden rechtlichen Regelungen, um auch insgesamt in
der Flache (bzw. in der biogeografischen Region) eine Verschlechterung zu vermeiden. Um
abschétzen zu kdnnen, ob sich der Erhaltungszustand einer Art durch das Vorhaben
verschlechtert, muss zwingend die Ausgangsituation ermittelt werden: Wie grof ist die aktuelle
Population und wie ist ihr Erhaltungszustand?

Wenn die Ausnahme oder Befreiung betrachtet werden, gehdrt daher nicht nur die Ermittiung
des aktuellen Erhaltungszustandes der betroffenen Arten zwingend zum Umfang der
Betrachtung. Es ist dann ferner darzulegen, dass auch auf biogeografischer Ebene eine weitere
Verschlechterung des Erhaltungszustands vermieden werden kann. Hierzu missen falls
erforderlich FCS (favourable conservation status) - MaRnahmen festgelegt werden. Aul3erdem
diirfen keine zumutbaren Altemativen zum Vorhaben existieren, und es miissen (iberwiegende
Griinde des offentlichen Interesses vorliegen.

1.3 Methodik

1.3.1 Amphibien

Zur Erfassung der Amphibien waren 4 Begehungen am Kleingewésser mit Sichtbeobachtung,
Verhdr und Keschern im Zeitraum Marz bis Juni 2021 geplant sowie der Einsatz von
Fangreusen in 2 aufeinanderfolgenden Nachten jeweils im April, Mai und Juni 2021.

Da jedoch das Gewasser iiber den gesamten Untersuchungszeitraum kein Wasser fiihrte,
konnten die geplanten Untersuchungen nicht durchgefiihrt werden. Es erfolgten daher lediglich
eine einmalige Begehung des Gewéssers sowie eine einmalige abendliche Kontrolle mit
Verhéren am 02.06.2021.

1.3.2 Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte nach Hachtel et al. (2009) [9] und dem Methodenblatt R1
in Albrecht et al. (2014) [10] mittels Sichtbeobachtung und mit Hilfe kiinstlicher Verstecke (kV)
im Zeitraum Juni bis September 2021. Da die Planflache komplett planiert und Gberschottert
wurde, wurden die kiinstlichen Verstecke in unmittelbar an das Plangebiet angrenzenden, vom
Eingriff nicht betroffenen Biotopbereichen ausgebracht. In Abb. 2 ist die Lage der
ausgebrachten 9 kV dargestellt — die beiden siidlichen kV wurden unmittelbar sidlich unterhalb
der Briicke ausgelegt. Die erste Flachenbegehung mit Sichtbeobachtung und Auslage von
insgesamt 9 kV (hier: Dachpappen & ca. 1m x 0,8m) wurde am 02.06.2021 durchgefiihrt. Daran
anschlieRend erfolgten von Juni bis September 2021 sechs Begehungen im
Untersuchungsgebiet mit Kontrolle der kV und Sichtbeobachtung durch langsames Ablaufen
der Flache. Die Kartiertermine sind in Tab. 1 dargestellt.

)
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Tabelle 1 Kartierdaten und —bedingungen der Reptilienkartierung

Datum Uhrzeit Dauer Wetter

10.06.2021 | 10:25-11:55 | 1 h 30 min | 21°C, leicht bewdlkt (3/8), trocken

18.06.2021 | 8:20-9:10 50 min 25°C, wolkenlos (0/8), trocken

21.07.2021 | 14:00-15:00 | 1h 20°C, Wind 2 Bft, bedeckt (8/8), trocken

24.08.2021 | 12:25-13:15 | 50 min 20 °C, Wind 0-1 Bft, wolkig (4/8), trocken

07.09.2021 | 11:55-12:30 | 35 min 21 °C, Wind 0 Bft, wolkig (4/8), trocken

27.09.2021 | 13:25 - 50 min 18°C, Wind 3-4 Bft, fast bedeckt (7/8), trocken
14:15

Abbildung 2
DE/M-V 2021)

Lage der zur Reptilienerfassung ausgebrachten kUnstliche Verstecke (kV) (grun) (© GeoBasis-
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1.3.3 Biotoptypenbestimmung

Eine differenzierte floristische Biotopkartierung i.S. der HzE M-V (2018) konnte im Plangebiet
nicht durchgefiihrt werden, da durch den Eigentiimer bereits im Vorfeld der Planungen in das
Gebiet durch flachige Berdumung, Aufschiittung und Planierung eingegriffen wurde. Gemal der
Vorgaben der Unteren Naturschutzbehdrde in der Stellungnahme des Landkreises
Vorpommemn-Riigen [1] erfolgte daher die Abgrenzung der Biotoptypen auf Grundlage der vom
Landesvermessungsamt im Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommem [11] zur Verfligung
gestellten Luftbilder. Als Grundlage zur Abgrenzung der Biotoptypen wurde das letzte flr das
Gebiet im Kartenportal verfiigbare Luftbild aus dem Jahr 2015 verwendet — dieses zeigt das
Plangebiet in seinem Zustand vor dem Eingriff 2019. Die Biotoptypenbestimmung erfolgte
anhand dieses Luftbildes von 2015 und anhand der Anleitung flr die Kartierung von
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommem (LUNG 2013) [12].
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2 Vorhabengebiet und Vorhabenbeschreibung

Das ca. 1,1 ha grolRe Plangebiet befindet sich am slidostlichen Ortsrand der Gemeinde Sagard.
Unmittelbar siidlich grenzt die Bundestral’e B96 an, dstlich des Vorhabengebietes verlauft die
Trasse der Bahnstrecke Bergen-Sassnitz, nordlich sowie nordwestlich grenzen Gewerbegebiete
an (u.a. Solarpark, Betriebsflachen eines Fuhrunternehmens, Tankstelle); im Westen wird das
Vorhabengebiet durch die Gemeindestralle ,Sassnitzer Stral’e” begrenzt (Abb. 1)

Im letzten aktuellen Luftbild aus dem Jahr 2019 stellt sich das Vorhabengebiet iiberwiegend als
versiegelte bzw. geschotterte Flache dar (Abb. 3); die Schotterung der Flache erfolgte im Jahr
2019 als Eingriff durch den neuen Eigentiimer.

Im Kartenportal Umwelt M-V verfiigbare Luftbilder der Jahre 1991, 2003, 2010 und 2015 (Abb.
4 -7) zeigen die vorherige Nutzung: Bei der Flache handelt es sich im westlichen Dreiviertel des
Plangebietes um eine Kleingartenanlage aus DDR-Zeiten, die mindestens seit dem Jahr 2003
liberwiegend ungenutzt blieb und aufgelassen wurde. Etwa das 6stliche Viertel des Plangebiets
wird durch ein Feuchtbiotop eingenommen, welches sich in den Luftbildern bis 2015 mit
einzelnen Gebuschen und Bewuchs (u.a. Réhricht) darstellt. Im Jahr 2019 wies dieses
Feuchtbiotop im Vergleich zu den Vorjahren einen héheren Wasserstand auf. Dieser wurde laut
des Vorentwurfsexemplars zur Begriindung des B-Planes [13] im Zuge der Aufschittungen
durch Beschadigung der bestehenden Drainage durch die Aufschittung verursacht, was zu
temporaren Vernassungen auch angrenzender Grundstiicke fiihrte und sich somit im Luftbild
des Jahres 2019 mit gréeren offenen Wasserbereichen darstelit.
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Abbildung 3 Plangebiet (rot umrandet) des B-Plans 27 Sagard, Lufibild 2019 (Quelle: Geoportal MV)
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Abbildung 4 Plangebiet (rot umrandet) des B-Plans 27 Sagard, Luftbild 2015 (Quelle: Geoportal V)
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Plangebiet (rot umrandet) des B-Plans 27 Sagard, Luftbild 2010 (Quelle: GeoportaIV)

Abbildung 5
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Plangebiet (rot umrandet) des B-Plans 27 Sagard, Luftbild 2003 (Quelle: Geoportal MV)

Abbildung 6
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Abbildung 7 Plangebiet (rot umrandet) des B-Plans 27 Sagard, Luftbild 1991 (Quelle: Geoportal MV)
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3 Ergebnisse

3.1  Amphibien

Die Untere Naturschutzbehdrde Vorpommern-Rigen hatte laut ihrer Stellungnahme [1] im
Kleingewasser ein Vorkommen der Rotbauchunke festgestellt.

Wie bereits unter 1.3.1 dargelegt, flhrte das Feuchtbiotop tiber den gesamten
Untersuchungszeitraum hinweg trotz eines relativ regenreichen Sommers kein Wasser. Dies lag
darin begriindet, dass fiir ein Entwasserungsrohr am siidlichen Auslauf ein Abschlussstutzen
nicht eingebaut war. Dieses wurde erst Anfang Oktober 2021 eingebaut, in dessen Folge bei
einer Flachenbegehung am 12.10.2021 ein Wasserstand von einigen cm wieder erreicht war
(vg!. Fotodokumentation).

Bei einer Tagesbegehung am 21.05.2021 konnten lediglich in einem wasserflihrenden Graben
am Gstlichen Biotoprand und in einem daneben befindlichen ca. 34 m groflen, mind. 1,5 m
tiefen Wasserloch zwei abspringende Frosche gesichtet werden. Eine Artbestimmung war hier
aufgrund des schnellen Abtauchens der Tiere nicht méglich; es wird Teichfrosch vermutet.
Wahrend des abendlichen Verhdrens am Feuchtbiotop am 02.06.2021 wurden bei sehr guten
Bedingungen keine rufenden Amphibien verhort und festgestelit.

Das Feuchtbiotop/ Kleingewasser ist im Jahr 2021 (und sehr wahrscheinlich auch im Jahr 2020)
als Amphibien-Laichgewasser und -Reproduktionsstatte ausgefallen.

Wahrend des abendlichen Verhdrens am 02.06.2021 konnten jedoch zahlreiche Rufer von
Rotbauchunke und Laubfrosch aus einiger Entfernung aus siiddstlicher Richtung jenseits der
B96 verhdrt werden.

Aufgrund des jahrzehntelangen Bestands des Feuchtbiotops und aufgrund der natumahen,
Geholz- und strukturreichen Ausstattung der Gesamtflache bis 2019 (vor erfolgtem Eingriff) ist
die Eignung der Flache als Laichgewéasser und Sommerlebensraum - neben der durch die UNB
festgestellten Rotbauchunke — fir andere Amphibienarten sehr hoch. Neben der Rotbauchunke
sind hier Laubfrosch, Springfrosch, Grasfrosch, Moorfrosch, Teichfrosch, Teich- und
Kammmolch zu erwarten. In Tabelle 2 sind flir diese Arten Schutzstatus und
Gefahrdungskategorie dargestellt.

Tabelle 2 Amphibienarten im Untersuchungsgebiet — nachgewiesene Arten griin, potentiell
vorkommende Arten blau

Art Schutzstatus Gefahrdungskategorie
Deutscher Wissenschaftlicher FFH- EHZ
Artname Artname BNatSchG | ') M= LR MV
Rotbauchunke | Bombina bombina s.g 7 1 2 U1
Laubfrosch Hyla arborea s.g. + 2 3 U1
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Art Schutzstatus Gefahrdungskategorie

Deutscher Wissenschaftlicher FFH- EHZ

A BNatSchG RLD RL M-V

rtname Artname RL Mv

Springfrosch Rana dalmatina 5.0. + * 1 XX

Grasfrosch Rana temporaria b.g. - ¥ 3 U1

Moorfrosch Rana arvalis s.g. + 2 3 U1

Teichfrosch Rana ki. esculenta b.g. - i 2] U1

Teichmolch Triturus vulgaris b.g. - = 3 -

Kammmolch Triturus cristatus $.g. + Vv 2 U1

Erdkroéte Bufo bufo b.g. - g 3 -

RL M-V Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern {Stand 1991): 0 - ausgestorben; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 -
gefahrdet; 4 - potenziell gefahrdet; * - bislang wurde keine Einstufung vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL ais
eigene Art bestitigt

RLD Rote Liste Deutschland (Stand 2009): 0 — ausgestorben, verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 -
gefahrdet; V - Vorwamnliste; G - Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; D - Daten defizitér, Einstufung unméglich;
R - extrem selten; * — ungefahrdet

FFH-RL FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG), Anhang IV - streng geschiltzte Arten von gemeinschaftlichem Interesse

BNatSchG Gesetz tber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) (2009): b.g. - besonders geschitzt, s.g. — streng
geschiitzt, gemaft § 7 BNatSchG

EHZ M-V Erhaltungszustand in M-V gem&f Bericht zum Erhaltungszustand der FFH-Arten in Mecklenburg-Vorpommern (2007-2012)

des LANDESAMT FOR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE (LUNG): FV = giinstig; U1 = ungiinstig bis unzureichend; vz =
ungiinstig bis schlecht; XX = unbekannt

3.2 Reptilien

Mittels der kiinstlichen Verstecke wurden unmittelbar stidlich an das Plangebiet angrenzend
zwei Reptilienarten nachgewiesen: Blindschleiche und Kreuzotter. Beide Arten wurden in der
mit Staudenflur, Ruderalflur und Gebiischen bewachsenen Randzone zwischen aufgeschutteter
und planierter Fliche und der Fahrbahnfléche der B96 erfasst — dabei wurden jeweils sowohl
adulte als auch juvenile Tiere gesichtet. Fir beide Arten sind in Tab. 3 der Schutzstatus und der
Gefahrdungsgrad sowie in Abb. 8 die Fundpunkte dargestellt. Die beiden scheinbar auf der
Briicke befindlichen Nachweispunkte der Blindschleiche befinden sich unterhalb der Briicke und
dabei wenige Meter siidlich der Bricke.

Tabelle 3 Reptilienarten im Untersuchungsgebiet

Art Schutzstatus Gefihrdungskategorie
Deutscher Wissenschaftlicher
Artname A e BNatSchG | FFH-RL RLD RL M-V
Blindschieiche | Anguis fragilis b.g. " ¥ 3
Kreuzotter Vipera berus b.g. - 2 2
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RL M-V

RLD

FFH-RL
BNatSchG

Rote Liste Mecklenburg-Vorpornmem (Stand 1991): 0 - ausgestorben; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark geféhrdet; 3 -
gefahrdet; 4 - potenziell gefahrdet; * - bislang wurde keine Einstufung vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL als
gigene Art bestatigt

Rote Liste Deutschland (Stand 2009): 0 — ausgestorben, verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark geféhrdet; 3 -
geféhrdet; V - Vorwarnliste; G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; D - Daten defizitdr, Einstufung unmaglich;
R - extrem selten; * — ungefahrdet

FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG), Anhang |V — streng geschitzte Arten von gemeinschaftlichem Interesse

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) (2009): b.g. - besonders geschfitzt, s.g. — streng
geschiitzt , geman § 7 BNatSchG

Abbildung 8

Fundpunkte von Kreuzotter (rot) und Blindschleiche (gelb) im unmittelbar an das Plangebiet
angrenzenden Bereich (© GeoBasis-DE/M-V 2021)
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4 Bestandsdarstellung und Priifung der Betroffenheit/ Konfliktanalyse

Das geplante Vorhaben ist als nicht privilegiert einzustufen, da der Eingriff bereits vor
Genehmigung ohne jedwede VermeidungsmaBnahme erfolgte. Privilegiert sind die
Beeintrachtigungen nur dann, wenn diese unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG).
Die Zugriffsverbote gelten somit fur alle Reptilien- und Amphibienarten gleichermaflen sowie
fiir alle national besonders oder besonders und streng geschiitzten Arten (z.B. Libellen).

4.1 Amphibien
Durch den nicht genehmigten Eingriff wurde Lebensraum im Sinne des
Schadigungsverbotes zerstort (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG). Es ist davon auszugehen,
dass bei der erfolgten Berdumung, Aufschiittung und Planierung der Flache sowie
durch die Beeintrachtigungen beim Zuschitten des Kleingewéssers/ Feuchtbiotopes an
der Westseite Tiere verletzt oder getdtet wurden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1). Durch die
zeitweise Beeintrachtigung (Zerstorung) des Kleingewéssers durch die Entwésserung
und Trockenlegung ist von einem Ausfall der Reproduktion fiir mindestens zwei
Reproduktionsperioden (2020, 2021) auszugehen. Da keine Erkenntnisse Uber den
Erhaltungszustand der jeweiligen lokalen Population vorliegen, ist auch von einem
Eintreten des Storungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG) auszugehen. Geman
Froehlich & Sporbeck (2010) [3] ist die Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr die
Artengruppe Amphibien folgendermafen abgegrenzt: ,Fortpflanzungsstétte ist das
oder ein zusammenhéngender Komplex mehrerer Laichgewasser sowie die
Wanderkorridore dahin, Ruhestitte ist das Laichgewasser und der (angrenzende)
Landlebensraum (Seite 12 in Froehlich & Sporbeck (2010) [3]).

4.2 Reptilien
Durch den nicht genehmigten Eingriff wurde Lebensraum im Sinne des
Schadigungsverbotes zerstort (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG). Es ist davon auszugehen,
dass bei der im Jahr 2019 (oder davor) erfolgten Berdumung, Aufschittung und
Planierung der Flache Tiere verletzt oder getotet wurden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1). Da keine
Erkenntnisse (iber den Erhaltungszustand der jeweiligen lokalen Population vorliegen,
ist auch von einem Eintreten des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG)
auszugehen. Geman Froehlich & Sporbeck (2010) [3] ist die Fortpflanzungs- und
Ruhestitte fiir Eidechsen und damit auch fiir die Artengruppe Reptilien folgendermal3en
abgegrenzt: ,Fortpflanzungs- und Ruhestétte ist der gesamte bewohnte
Habitatkomplex (Seite 12 in Froehlich & Sporbeck (2010) [3]).

Es sind fiir Amphibien und Reptilien MaBmafRnahmen durchzufiihren, die zum einen den
verloren gegangenen Lebensraum in Teilen dauerhaft wiederherstellen und sichern sowie zum
anderen das Kleingewasser als Amphibien-Reproduktionsstétte wiederherstellen und dauerhaft

sichern.

GRUNEWALD NATURSCHUTZFACHLICHE GUTACHTEN & KARTIERUNGEN H.‘L!Jl'\l_:"‘




BEBAUUNGSPLAN 2 RD ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

5 Biotoptypenbestimmung

Anhand des Luftbildes von 2015 wurden fir das Plangebiet Biotoptypen bestimmt. Diese sind in
Tab. 4 und in Abb. 9 dargestelit.

Quete GeoPorist MV
ersiolt von
efuiak am 12 11 021

Biotoptypenkarte fiir das Plangebiet (© GeoBasis-DE/M-V 2021) -

Abbildung 9
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Nr. | HC NC/ | Biotopname und Beschreibung Naturschutzfach- Schutz- | Flichen-
uc liche Wertstufe status | grofe im
Reg. | Gef. | Gesamt Plangebiet
[m?]

1 SE... Nahrstoffreiches Stillgewésser §20 3.350
{unbetsimmt)
VRR i.V.m. Rohrglanzgrasrohricht 1 1 3
VRT i.V.m. Rohrkolbenrdhricht 1 1
VRK i.v.m. Kleinréhricht an stehenden 1 2
Gewassern
VWN | i.V.m. Feuchtgebiisch eutropher 2 3
Moor- und Sumpfstandorte
VHS i.V.m. Uferstaudenflur an 01 | 0/2
FlieBgewassern und Stillgewédssern

usw
Permanentes naturnahes Kleingewésser
mit einzelnen Weidenbiischen

2 RHU RHK | Ruderale Staudenflur frischer bis 2 1 2 - 1.998 (2.1)
(50) (50) trockener Mineralstandorte i.V.m. und
Ruderaler Kriechrasen 1.507 (2.2)
3 PWX/ - Siedlungsgehdlz aus heimischen 1-2 |1 2 §18 1.776
PHX Baumarten/ Gehdlzarten

(100) Sehr wahrscheinlich Obstb&ume mit
einigen Obststrauchern, heimischen
Strauchern und Zierstréuchern, evil.
auch heimische Laubbaumarten auf
dem Gelande der friiheren
Kleingartenaniage.

Einzelne evil. vorhandene heimische
Laubbdume konnten den fiir
Baumschutz erforderlichen BHU >100
cm erreicht haben.

4 BHF PHX Strauchhecke i.V.m. Siedlungsgehdlz | 2 3 3 §20 774
(80) (20) aus heimischen Gehdlzarten 1
BFX
5 PKU - Aufgelassene Kleingartenanlage 0 1 1 - 3171
(100) Hecken, Bdume und Laubenreste auf
dem Gelande der friheren
Kleingartenaniage

—_
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6 MaRnahmen

Im Zuge des B-Plan-Verfahrens sind biotopverbessernde Mallnahmen sowie
Artenschutzmalnahmen zur Férderung der Wiederansiedlung von Amphibien und Reptilien
durchzuflihren. Die Malnahmen sind schematisch in Abb. 10 dargestellt. Da der Eingriff
{(Beraumung, Aufschittung, Planierung) im Plangebiet ohne jedwede Genehmigung erfolgte,
werden die erforderlichen Malnahmen nicht als Vermeidungs- und Minimierungs-Manahmen
(VM) und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen zur Sicherung der dauerhaften 6kologischen
Funktion (CEF) sondern im Folgenden lediglich als Malnahmen (M) bezeichnet werden:

M1:  Sicherstellung des dauerhaften Erhalts des Kleingewassers und der dauerhaften
Wasserfiihrung des Kleingewassers, Unterlassung jeglicher weiterer Beeintrachtigungen
des Gewdsser, insbesondere keine Entwasserungsmafinahmen und keine
Aufschiittungen im und am Gewasser

M2:  Einrichtung einer raumlich klar definierten und einzuhaltenden Abgrenzung zwischen
Betriebsflache und Gewasser durch Schaffung einer 5 m breiten Pufferzone an der
Grenze zwischen Betriebsgelande und Gewéasserrand/ Biotoprand mit Errichtung eines
Gitterzaunes (altemativ evtl. Eichenpfahle oder Findlinge) (Abb. 10 blau) in mind. 5 m
Abstand zur Boschungskante Gewéasserrand um das Betriebsgeldnde herum.

M3: Hecken-/ Geblisch-Ersatzpflanzung mit heimischen Strauch- und Baumarten (Abb. 10
grin) ostseitig des unter M2 genannten zu errichtenden Zaunes sowie innerhalb der
unter M2 genannten Pufferzone als Ersatz fir zerstérte Gebiisch-/ Heckenstrukturen und
teilweisen Ersatz fir Amphibien-Landlebensraum

Ziel: Abgrenzung Betriebsflache vs. Kleingewasser sowie Etablierung neuer
Gebiischstrukturen fir die zu erwartende Wiederansiedlung des Laubfrosches

M4:.  Schaffung von seichten Offenwasserbereichen in den westlichen Randbereichen des
Gewassers/ Biotopes (Abb. 10 braun) durch seichte Abbaggerung des restlichen noch
vorhandenen eingebrachten Auffiillungssubstrates mit Okologischer Baubegleitung

Ziel: Beglinstigung der Wiederansiedlung und Reproduktion der Rotbauchunke und
anderer Amphibienarten

M5:  Durchfiihrung eines finfjahrigen Amphibien-Monitorings zur Untersuchung der
angestrebten Wiederbesiedlung des Gewassers durch Amphibien (mit besonderem
Augenmerk auf Rotbauchunke) ab dem Jahr 2022

M6:  Schaffung von Ersatz-Landlebensraum fiir Reptilien und Amphibien durch dauerhafte
Abgrenzung eines ca. 10-15 m breiten Streifens (zur Verkehrsvermeidung) eines Teils
der siidlichen Betriebsflache (Abb. 10 lila) mit Uberlassung der Sukzession

Ziel: Beglinstigung Wiederansiediung von Reptilien und Amphibien
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Abbildung 10  Schematische MaRnahmenkarte fiir das Plangebiet (© GeoBasis-DE/M-V 2021)
blau: Abgrenzung/ Betriebszaun
grin: Neuanpflanzung Hecken & Strducher
braun: Schaffung von Offenwasserbereichen durch seichte Ausbaggerung
lila: Schaffung von Reptilien-Lebensraum
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