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Kartierbericht

1 Veranlassung

Die Gemeinde Stolpe beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans (B-Plan) Nr. 2 ,Sondergebiet Pho-
tovoltaik I“. Ziel des B-Plans ist die Schaffung der planungsrechtlichen Grundlage fir die Errichtung einer
Photovoltaik (PV)-Freiflachenanlage.

Im Rahmen der Erstellung naturschutzfachlicher Gutachten wurde die Institut biota GmbH mit der Kartie-
rung von Brutvbgeln, Reptilien, Fledermdusen sowie einer flichendeckenden Biotopkartierung beauftragt.

2 Erfassungsmethodik

2.1 Biotope

Die Beschreibung und Bewertung der Biotope erfolgt auf Grundlage einer Biotopkartierung. Diese erfolg-
te im Rahmen einer Ortsbegehung am 29.07.2022 im Plangebiet gemaR der ,Anleitung fir die Kartierung
von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern“ (LUNG M-V 2013). Die Erfas-
sung der Biotope fand auf der gesamten Untersuchungsflache unter Zuordnung eindeutiger Biotoptypen
statt (Abbildung 3). Die aufgenommenen Biotope wurden anschlieBend mit Hilfe eines Geoinformations-
systems (ESRI ArcGIS 10.2) digitalisiert und die jeweiligen FlachengréBen ermittelt.

2.2 Avifauna

2.21 Brutvogel

Die Kartierung der Brutvégel wurde aufgrund der Spéatbeauftragung seitens des Auftraggebers an sieben
Terminen von Mai bis einschlieBlich Juni durchgeflihrt (vgl. Tabelle). Die Erhebung erfolgte in Anlehnung
an die Methodik zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) im Umkreis von 50
Metern um den Geltungsbereich des B-Plans (Abbildung 1). Fiir die Aufnahme von Brutvogeldaten wurden
finf Tagkartierungen in den frihen Morgen- bzw. Vormittagsstunden vorgenommen und zwei weitere in
den spaten Abend- bzw. Nachtstunden an Uberwiegend windschwachen und trockenen Tagen. Um geman
Methodik entsprechend alle Bereiche zu einer vergleichbaren Tageszeit zu kartieren, wurden die Start-
punkte der Begehungen rotierend verandert und im Ergebnis fir alle Standorte vergleichbare Daten ermit-
telt.

Unter Berilcksichtigung von Greif-/ GroBvégeln wurde zudem eine separate Horstkartierung/ Besatzkon-
trollen vorgenommen, deren Erstaufnahme im Mai erfolgte. Der Untersuchungsraum umfasst den Gel-
tungsbereich des B-Plans und ein Umkreis von 300 Metern (Abbildung 1). Die Horste wurden mittels GPS
verortet, in einer Karte verzeichnet und fotografisch dokumentiert. AnschlieBend wurden sie mehrfach auf
ihren Besatz durch GroBvdgel geprift. Als entsprechende Hinweise galten deutliche Kotspuren um den
Horst, Jungvégel und landende bzw. abfliegende Altvgel bzw. deren Ansitz in unmittelbare Nahe der Nist-
statten.

Tabelle: Ubersicht zu den Kartierungsterminen der Brutvogel im Untersuchungsgebiet (Legende: T = Tagesbege-
hung; N = Nachtbegehung)

Witterung
Nr. Datum i 4
Wm(stf:?rke Bewdélkung Temperatur (°C) Niederschlag
1 T 04.05.2022 1 Bft 0-1/8 4 nein
2 T 17.05.2022 1 Bft 8/8 11-16 ja
3 N 18.05.2022 2 Bft 0-1/8 19-21 nein
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Erfassungsmethodik

Witterung
Nr. Datum Wi ark
m(st;:';\r € Bewolkung Temperatur (°C) Niederschlag
4 T 05.06.2022 3 Bt 0/8 9-17 nein
5 T 13.06.2022 2-3 Bft 1-8/8 9-14 nein
6 N 14.06.2022 2 Bft 1-2/8 11-17 nein
7 T 23.06.2022 1-2 Bft 0/8 18-26 nein

Legende

E Geltungsbereich B-Plan

|: UR Brutvogelerfassung

rl___i UR Horsterfassung

Mafstab:
0 100 200 300 400 SOOmA
L — s

Kartengrundlage: e
© Geobasis DE/M-V 2022 e

Abbildung 1: Darstellung der Untersuchungsriaume zur Erfassung der Avifauna

222 Auswertung

Die erfassten Daten wurden mittels QGIS ausgewertet und in einem Shape zusammengefasst. Im An-
schluss wurden die Punktdaten nach Art und Datum unterschieden und die Reviermittelpunkte fachgut-
achterlich verortet. Dazu werden die Nachweise jeder Art bezogen auf die rdumliche Lage und Distanz
zueinander und der zeitlichen Wertungsgrenzen zu Reviermittelpunkten zusammengefasst. Die Grundlage
dieser Auswertung stellt die Revierausgrenzung nach SUDBECK et al. [(2005) S. 47] dar. Hierzu werden die
Kartiernachweise zusammengelegt, um Reviermittelpunkte festzulegen und Aussagen gemani den EOAC-
Brutvogelstaus-Kriterien treffen zu kénnen.

Das Erreichen der Nachweisqualitdt EOAC B (wahrscheinliches Briten / Brutverdacht) reicht in der Regel
aus um einen Reviermittelpunkt festzulegen. Aufgrund der spaten Beauftragung konnte fiir einige Vogelar-
ten der Kernbrutzeitraum nach SUDBECK et al. (2005) nicht oder nur unzureichend abgedeckt werden. In
diesen Féllen wurde auch eine einmalige Erfassung von revieranzeigendem Verhalten im Kernbrutzeitraum
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Kartierbericht

oder aber eine mindestens zweimalige Erfassung von revieranzeigendem Verhalten auBerhalb der Kern-
zeit aber innerhalb der generellen Erfassungszeitrdume als Revier gewertet.

2.3 Fledermause

2.3.1 Transektkartierung

Die Begehung zur Erfassung der Fledermausaktivitat erfolgte entlang der Grenzen des Geltungsbereiches.
Das Transekt verlauft entlang fir Fledermé&use potenziell geeignete Jagd- und Leitstrukturen und ist cha-
rakterisiert durch Waldrander, Alleen sowie lockere Gehdlzbestande. In Abbildung 2 ist der Transektverlauf
dargestellt. Die Kartierungen erfolgten an drei Terminen im Zeitraum von Mai bis August.

Tabelle 1: Termine der Transektbegehungen zur Erfassung der Fledermause

Witterung
SedSREngsart Datum Win(stfgirke Bewolkung Temperatur (°C) Niederschlag
1. Transektbegehung 17.05.2022 0 gering 20-17 -
2. Transektbegehung 06.07.2022 1 bewdlkt 16 -
3. Transektbegehung 23.08.2022 0 klar 17 -

Die Detektorbegehungen wurden in den friihen Abendstunden mit Einsetzen der D&mmerung durchgeflihrt,
wobei Start- und Endpunkt an den drei Terminen variierten, um die Aktivitdten an den unterschiedlichen
Standorten zu unterschiedlichen Zeiten zu ermitteln.

Zur akustischen Aufzeichnung wurden die Gerate Batlogger M (Mikrophon FG Black) und M2 der Firma
Elekon AG mit den in Tabelle 2 aufgefiihrten Einstellungen verwendet. Zusétzlich zur akustischen ldentifi-
kation wurden die fliegenden Tiere, soweit sichtbar, auch anhand morphologischer und verhaltensbiologi-
scher Parameter wie GroBe, Fluggeschwindigkeit, Flugh6he sowie Jagdverhalten angesprochen.

Tabelle 2: Batloggereinstellungen (Firmware 2.5.1)
Parameter Einstellung Bemerkung
Crest advanced, Fak- automatische Triggerung mit Crestfaktor, verbesserter Ru-
TRIG_MODE . N - .
tor 7 ferkennung und reduzierter Stérempfindlichkeit
TRIG_AUTOREC Auto Automatische Aufnahme und Stopp nach Auslésesignal

(Trigger)

Zeit in Sekunden, in der Triggerereignisse mit der gleichen
Frequenz ignoriert und keine neue Aufnahme gestartet wird.

POSTTRIG_IGNORE_S 0 =aus

Lange vor dem Triggerereignis, welche aus dem Puffer in

PRETRIG_TIME_M
G MS 500ms der Aufnahme gespeichert wird.

Wenn in dieser Zeit kein Triggerereignis detektiert wird, wird

POSTTRIG_TIME_MS 1000ms die Aufnahme beendet.
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Erfassungsmethodik

2.3.2 Erfassung von Quartiersstrukturen

Die Erfassung von Quartiersstrukturen fir Fledermausarten erfolgten im einem Umkreis von 300 Metern
zum Geltungsbereich des B-Plans in Wald- und Gehdlzbestanden. Fir die Ausweisung des Quartierpoten-
zials wurden innerhalb des Untersuchungsraumes folgende Strukturen flachig erfasst:

e Baumartenzusammensetzung, Einschatzung zu Bestandsalter/ Wuchsklassen, besondere
Eigenschaften
e Totholzanteil
o stehend/ liegend

o O0bis5%
o 5bis10%
o >10%
e Vorkommen von Altbdumen (Brusthéhendurchmesser > 50 cm)
o keine
o bis10%
o 11bis 20 %
o >20%

¢ Vorkommen von Baumhd&hlen/ Lebensraumstrukturen
(Risse/Spalten, Rindenabplatzungen, Spechthéhlen etc.)
o keine
o Einzelbdume
o regelmaBig

Im Rahmen der Auswertung erfolgte die fachgutachterliche Ausweisung von fiinf Klassen fur das Quartier-
potenzial.

Tabelle 3: Ausgewiesene Klassen des Quartierpotenzials fir Fledermause

Quartierpotenzial Beschreibung

kein / nicht vorhanden Aufforstungsflachen, Stangenholz (bis 20 cm Brusth6hendurchmesser), entsprechend
des jungen Alters keine Lebensraumstrukturen

sehr gering Nadelholzbestande/ Stangenholz, Einzelbdume mit potenziellem Quartierspotenzial,
auch wenn unwahrscheinlich aufgrund des Bestandsalters

gering strukturloser Bestand jungen bis mittleren Alters, Einzelstrukturen nicht auszuschlieBen

mittel Bestand mittleren Alters, einzelne Altbdume, Einzelstrukturen detektiert

hoch Vielzahl an Baumstrukturen (u.a. Spaltenquartiere, Hohlungen)

Die nachfolgende Abbildung 2 gibt eine Ubersicht tiber den Untersuchungsraum (UR) und den Transekt-
verlauf der Fledermauskartierung.
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Legende
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biota

Abbildung 2: Ubersicht zu Untersuchungsraum und Transektverlauf der Fledermauskartierung

24 Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte entlang festgelegter Transekte innerhalb des Geltungsbereiches des
B-Plans und ein Umkreis von 50 Metern. Entlang der Transekte wurden im Vorfeld der Erfassungen insge-
samt 10 kinstliche Verstecke (KV) an sonnenexponierten sowie geeigneten Habitatstrukturen ausge-
bracht, um u.a. auch Erfassungen bei dichtem Vegetationsstand zu ermdglichen (Abbildung 3). Als Material
wurde hierflr circa 1 x 1 Meter groBe Dachpappe verwendet. Die KVs wurden zusammen mit natlrlichen
und anthropogenen, als Versteck geeigneten Strukturen, im Rahmen der Transektbegehungen kontrolliert.

Die Begehungen fanden bei geeigneter Witterung zu verschiedenen Tageszeiten statt. Die Termine der
Begehungen zur Erfassung der Reptilien sind in Tabelle 4 aufgeflhrt.

Tabelle 4: Begehungstermine der Reptilienerfassung
Witterung
Begehungsart Datum ; =

W'n((:;;?rke Bewdlkung Temperatur (°C) Niederschlag
1. Transektbegehung / i _
Ausbringen KV 17.05.2022 1 1/8 22-24
2. Transektbegehung 10.06.2022 1 1/8-2/8 20 B
3. Transektbegehung 06.07.2022 1-2 6/8 13-15 -
4. Transektbegehung 23.08.2022 0-1 0/8 21-23 :
5. Transektbegehung / ) ) kurzer Schauer
Einholen KV 15.09.2022 1 5/8-8/8 13-15
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Legende
i """} Geltungsbereich B-Plan Nr. 2
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Kartengrundlage: biota
© Geobasis DE/M-V 2022

Abbildung 3: Lage der Transekte und KV-Standorte im Untersuchungsgebiet

2.5 Amphibien

Im Rahmen der Kartierungen der anderen Artengruppen wurden die Habitatstrukturen des Geléndes auch
auf Eignung durch Amphibien sowie Amphibienvorkommen geprUft.

3 Ergebnisse

3.1 Biotopkartierung

In der nachfolgenden Tabelle 5 und Abbildung 4 sind die vorkommenden Biotoptypen dargestellt. Einen
Schwerpunkt bildet der Biotoptyp Sandacker (ACS), welcher 98 % der Gesamtflache einnimmt. Insgesamt
kommen drei gesetzlich geschiitzte Biotope nach §§ 18 und 20 NatSchAG M-V mit 7.435,65 m? auf etwa
1 % der Gesamtflache vor. Es handelt es sich vor allem um Gehdlzbiotope, die in Form eines Feldgehdlzes
(BFX) im Ackerfeldblock sowie einer Baumhecke (BHB) und zwei alteren gesetzlich geschitzten Einzel-
b&dumen (BBA) auftreten.

Wéhrend der Begehung der Untersuchungsflache wurden keine Anhang IV-Arten der Farn- und Bliten-
pflanzen nachgewiesen.
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Tabelle 5: FlachengréBen und prozentuale Anteile der Biotoptypen an der Gesamtflache im Untersuchungsge-
biet, orange hervorgehoben: gesetzlich geschiitzte Biotope

Biotop-Code Biotoptyp Flache [m?] Anteil [%)]

ACS Sandacker 571.863,30 90

BBA Alterer Einzelbaum 23,68 <1

BFX Feldgehdlz aus Gberwiegend heimischen Baumarten 7.140,25 1

BHB Baumhecke 271,72 <1

FGX Graben trockengefallen oder zeitweise wasserflihrend, extensive 492,47 <1
oder keine Instandhaltung

FGY Graben trockengefallen oder zeitweise wasserfiihrend, intensive In- 108,35 <1
standhaltung

RHK Ruderaler Kriechrasen 3.587,77 <1

WKX Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte 49608,73 8

Gesamt 634.811,49 100

Biotopbeschreibung:

Den weitaus groBten Biotopanteil bildet ein Sandacker (ACS), auf dem zum Begehungszeitpunkt ein ab-
geernteter Getreideacker vorgefunden wurde. Die Umgebung des geplanten Solarparks bildet zudem ein
Kiefernmischwald trockener bis frischer Standorte (WKX), der etwa 9 % des UR umfasst.

Innerhalb des Ackerfeldblocks befindet sich ein Feldgehdlz aus Uberwiegend heimischen Baumarten
(BFX), welches von Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Rotbuche (Fagus sylvatica) und Hange-Birke (Betula
pendula) charakterisiert wird.

Weiterhin kamen zum einen ein zeitweilig wassergefillter Graben mit intensiver Instandhaltung (FGY) mit
umgebendem Ruderalen Kriechrasen (RHK) sowie ein trockengefallener Graben mit extensiver, bzw. ohne
Instandhaltung (FGX), ebenso mit umgebendem Ruderalen Kriechrasen innerhalb des Ackerfeldblocks vor.
Den Graben saumt teilweise eine Baumhecke (BHB), die gemaR § 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschitzt
ist. Zudem wurden zwei Altere Einzelbdume (BBA) innerhalb des Planungsraumes erfasst, die geman § 18
NatSchAG M-V geschitzt sind. Dabei handelt es sich um zwei Stieleichen (Quercus robur) mit Brusthd-
hendurchmessern (BHD) von 90 und 100 cm.

Insgesamt weist der UR kaum Habitatvielfalt auf und stellt nur fir wenige Arten einen Fortpflanzungs-,
Nahrungs- und Rickzugsraum dar. Leitstrukturen sind durch die Graben und Waldrander vorhanden.

Als Vorbelastung ist der intensiv bewirtschaftete Acker zu nennen.

Aufgrund der geringen Habitatvielfalt ohne groBe Fortpflanzungs-, Nahrungs- und Riickzugsraume flr ge-
schiitzte, gefahrdete und stérungssensible Arten, ist der Ist-Zustand des Schutzgutes Biologische Vielfalt
im UR als gering einzuschatzen.

Der Eingriff in die Biotope, der projektbedingt notwendig wird, ist dennoch mit Biotopverlusten, Biotopver-
anderungen und Biotopbeeintrachtigungen verbunden. Unmittelbare Biotopverluste sind durch die Gehdlz-
rodungen zu verzeichnen. Weitere direkte Beeintrachtigungen betreffen Ackerflachen. Mittelbare Einfliisse
sind fur die Biotope ebenfalls zu berlcksichtigen, wodurch auch die nicht Gberplanten Flachen in die Kom-
pensationsberechnung mit einflieBen. Alle verédnderten Biotopflachen werden in der Eingriffsbilanzierung
(s. Kapitel 10 in BIOTA 2023) berlcksichtigt und ein Ausgleichserfordernis ermittelt.
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Abbildung 4: Biotopauspragung im B-Plan Nr. 2 ,,Sondergebiet Photovoltaik I*

Seite 12 | 25 Institut biota



Kartierbericht

Fotodokumentation:

Abbildung 5: Sandacker

Abbildung 6: Graben, zeitweilig wasserfiihrend, mit in-
tensiver Instandhaltung

Abbildung 7: Stieleiche als Alterer Einzelbaum

Abbildung 8: Ruderaler Kriechrasen zwischen Acker-
feldblock und Graben

N il
ulifuires

Abbildung 9: Feldgeholz bestehend aus Wald-Kiefern,
Rotbuchen und Hange-Birken

Abbildung 10: Graben, trockengefallen mit extensiver
bzw. ohne Instandhaltung
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3.2 Avifauna

3.21 Brutvogel

Bei der Kartierung der Brutvdgel wurden 52 Vogelarten im Untersuchungsgebiet und angrenzend dazu
erfasst. Davon sind 44 als Brutvégel gewertet worden (Tabelle 6, Karte 1). Von den neun restlichen Vogel-
arten waren sechs Nahrungsgéaste (Grinspecht, Habicht, Kolkrabe, Kranich, Rohrweihe, Rotmilan) und
zwei Uberfliegend (Rabenkréhe, Stieglitz). Der Erlenzeisig wurde als Durchziigler kartiert. Das Untersu-
chungsgebiet (UG) besteht gréBtenteils aus Ackerflachen. Zudem sind Feldgehdlze, sowie zwei wasser-
fihrenden Graben im Nordteil und einem Graben am Waldrand im Westen vorhanden. In Angrenzung an
das UG befinden sich ein Wald und im Siiden eine Ackerflache und ein Feldgehdlz. Im Stden des UG
verlauft die A24. Diese und eine Zubringerstra3e angrenzend im Osten des UG sind mafgebliche Stérfak-
toren als Vorbelastung, welche sich auf das Artenspektrum der Brutvdgel auswirken.

Der UR und das Umfeld ist stark anthropogen und ackerwirtschaftlich genutzt. Entsprechend ist das Arten-
spektrum innerhalb des UG durch wenige Offenlandarten gekennzeichnet. Hierzu zahlen Feld- und Heide-
lerche, Schafstelze und Wachtel. Die Randbereiche des gréBeren wasserfiihrenden Grabens im Nordteil
des UG sind durch méaBigen Birkenaufwuchs gekennzeichnet. Der Lebensraum wird von Braunkehlchen
und Neuntéter genutzt. Ein, an den Waldrand grenzendes Feldgehdlz wurde vom Mausebussard und ein
Feldgehdlz stdlich des UG vom Ortolan besiedelt. Zu den Waldarten z&hlen aufgrund der abwechslungs-
reichen Bereiche innerhalb der Waldflachen unter anderem Weiden-, Tannen- und Sumpfmeise, Bunt- und
Schwarzspecht, Eichelhdher, Fitis und Zilpzalp, Garten- und Waldbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Gimpel,
Grau- und Trauerschnapper, KernbeiBBer, Mistel- und Singdrossel, Ménchsgrasmiicke, Pirol, Rotkehlchen,
Sommergoldhahnchen, Waldlaubsanger, Waldschnepfe und Waldkauz.

Tabelle 6: Liste aller wahrend der Brutvogelkartierung im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten mit
Angaben zu Gefdahrdungsgrad und Schutzstatus

Legende: VS-RL Anh. 1 = Vogelschutzrichtlinie Anhang 1 (VS-RL 2009); RL D = Rote Liste Deutschland
(RYSLAVY et al. 2020); RL MV = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014), RL Katego-
rien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféahr-
det, R = extrem selten, V = Vorwarnliste, * = ungeféhrdet, n. b. = nicht bewertet; BV = Brutvogel, NG =
Nahrungsgast, UB = Uberflieger, DZ = Durchziigler

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status VSRL Anh.1 RL D RL MV
Amsel Turdus merula BV * *
Baumpieper Anthus trivialis BV \ 3
Blaumeise Parus caeruleus BV * *
Braunkehlchen Saxicola rubetra BV 2 3
Buchfink Fringilla coelebs BV * *
Buntspecht Dendrocopos major BV * *
Eichelhdher Garrulus glandarius BV * *
Erlenzeisig Carduelis spinus Dz * *
Feldlerche Alauda arvensis BV 3 3
Fitis Phylloscopus trochilus BV * *
Gartenbauml&ufer Certhia brachydactyla BV * *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV * *
Gimpel Pyrrhula pyrrhula BV * 3
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status VSRL Anh.1 RLD RL MV
Goldammer Emberiza citrinella BV * \Y
Grauammer Emberica calandra BV \ \'
Grauschnapper Muscicapa striata BV \ *
Grinspecht Picus viridis NG * *
Habicht Accipiter gentilis NG * *
Haubenmeise Parus cristatus BV * *
Heidelerche Lullula arborea BV \ *
KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes BV * *
Kleiber Sittea europaea BV * *
Kohlmeise Parus major BV * *
Kolkrabe Corvus corax NG * *
Kranich Grus grus NG * *
Kuckuck Cuculus canorus BV 3 *
Mé&usebussard Buteo buteo BV * *
Misteldrossel Turdus viscivorus BV * *
Moénchsgrasmicke Sylvia atricapilla BV * *
Neuntoter Lanius collurio BV * V
Pirol Oriolus oriolus BV \ *
Rabenkréhe Corvus corone UB * *
Ringeltaube Columba palumbus BV * *
Rohrweihe Circus aeroginosus NG * *
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV * *
Rotmilan Milvus milvus NG * Vv
Schafstelze Motacilla flava BV * v
Schwarzspecht Dryocopus martius BV * *
Singdrossel Turdus philomelos BV * *
Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus BV * *
Stieglitz Carduelis carduelis UB * *
Sumpfmeise Parus palustris BV * *
Tannenmeise Parus ater BV * *
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca BV 3 3
Wachtel Coturnix coturnix BV Vv *
Waldbaumlaufer Certhia familiaris BV * *
Waldkauz Strix aluco BV * *
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix BV * 3
Waldschnepfe Scolopax rusticola BV \ 2
Weidenmeise Parus montanus BV * Vv
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes BV * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV * *
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Aufgrund des spaten Kartierbeginns lieBen sich nicht alle Brutvdgel im Untersuchungsgebiet optimal erfas-
sen. Hierzu zéhlen unter anderem alle Meisenarten, Kleiber sowie Garten- und Waldbaumlaufer als poten-
zielle Bewohner angrenzender Waldbereiche. Zudem konnte die Revierausweisung nur noch in Anlehnung
an die Methodik zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) erfolgen, da viele Arten
bereits mitten in ihrer Brut waren und entsprechend nur geringe Gesangsaktivitdten wahrend den Kartie-
rungen zu vermelden waren (siehe Kap. 3.2.1).

Insgesamt sind vor allem die Gehdlzbereiche und locker bewachsene Offenlandbereiche besiedelt, welche
fir die meisten Arten ein geeignetes Nistplatzangebot darstellen. Die Offenlandarten beschranken sich
hauptsachlich auf die weniger dicht und hoch gewachsenen Roggenbestinde im Sidteil. Im Nordteil wurde
Gerste angebaut, welche sehr dicht und hoch aufwuchs, sodass nur eingeschrankte Brutmdglichkeiten fiir
Ackerfolgearten vorhanden waren. Hierdurch gelangen insbesondere fir die Feldlerche in diesem Bereich
nur wenige Nachweise.

Weiterhin wurden mehrfach zwei Kraniche mit offensichtlicher Paarbindung angetroffen. Jedoch ist das UG
aufgrund fehlender Feuchtbereiche nicht als Fortpflanzungshabitat geeignet, sodass hier nur von einer
Nutzung der Ackerflachen als Nahrungshabitat auszugehen ist.

3.2.2 Fortpflanzungsstatten von GroRvogeln

Im Rahmen der Horstkartierung wurden insgesamt sieben Horste im Untersuchungsraum (300-Meter-Um-
kreis) dokumentiert, welche sich ausschlieBlich in Kiefern befinden.

Ein Horst (Horst-Nr. 1) ist durch den Mausebussard (Buteo buteo) sicher besetzt. Der Brutplatz befindet
sich im Sudwesten des Untersuchungsraumes (Abbildung 11) . Ein nahezu fligger Jungvogel konnte im
Juli festgestellt werden. Alle weiteren Horste werden als unbesetzt eingestuft, da dort weder aufféllige Kot-
spuren noch Federn oder die Anwesenheit von Altvégeln festgestellt wurde. An einzelnen Kontrollterminen
wurden Kotnachweise um Horstbaume festgestellt, jedoch wird unter Berticksichtigung der durchgefihrten
Besatzkontrollen die Nutzung als Fortpflanzungsstatte ausgeschlossen (Tabelle 7).

Tabelle 7: Liste aller gefundenen Horste mit zugeordneter Art, Baumart, Hohe, geschatztem Durchmesser, Mate-
rial und Zustand, dunkelgrau hervorgehoben= besetzter Horst

Nr. Art Baumart Héhe GroBe Material Zustand
1 Mausebussard Kiefer 10-19m 30-49cm diinne Aste / Reisig intakt

2 unbesetzt Kiefer 10-19m 30-49cm diinne Aste / Reisig intakt

3 unbesetzt Kiefer 10-19m 50 - 69 cm diinne Aste / Reisig intakt

4  unbesetzt Kiefer 20-29m 30-49cm diinne Aste / Reisig intakt

5  unbesetzt Kiefer 10-19m <30cm diinne Aste / Reisig intakt

6 unbesetzt Kiefer 10-19m <30cm diinne Aste / Reisig intakt

7 unbesetzt Kiefer 5-9m 30-49cm diinne Aste / Reisig intakt

Das Untersuchungsgebiet wurde insgesamt nur wenig von Grof3- und Greifvdgeln frequentiert. Entspre-
chend der diesjahrigen Feldfrucht der Ackerflachen (Roggen, Weizen) sind der Geltungsbereich und an-
grenzende Bereiche als Nahrungshabitat nur von durchschnittlicher Relevanz. Mausebussarde konnten
regelmaBig erfasst werden, was auf die ermittelte Fortpflanzungsstatte zurtickzufihren ist. Einmalig wur-
den die Getreidebestande innerhalb des Geltungsbereiches des —Plans von einer Rohrweihe als Jagdha-
bitat genutzt. Darliber hinaus wurden vereinzelt Rotmilane sowie ein rufender Habicht westlich des Gebie-
tes dokumentiert.
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Abbildung 11:Horststandorte und ihr Besatzstatus
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3.3 Fledermause

Im Untersuchungsraum wurden wahrend der drei Begehungsphasen insgesamt 223 Fledermauskontakte
aufgezeichnet, die sich sieben Arten sicher zuordnen lieBen (Tabelle 8). Zudem wurden vereinzelte Se-
quenzen der Gattungen Myotis, Plecotus und Nyctalus registriert, die aufgrund der geringen Zahl an Ein-
zelrufen und Ruflberschneidungen innerhalb der Rufgruppen nicht sicher auf Artniveau bestimmt werden
konnten.

Tabelle 8: Im Untersuchungsraum sicher nachgewiesene Fledermausarten mit Angabe Schutzstatus und Ge-
fahrdung

Legende: RL D = Rote Liste Deutschland (MEINING et. al. 2020); RL M-V = Rote Liste M-V (LABES et al. 1991), RL Ka-
tegorien: 3 = geféhrdet, 4 = potentiell gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, * = ungeféahrdet;
EHZ = Erhaltungszustand, U1 — unglinstig-unzureichend, U2 - unglnstig-schlecht, FV — giinstig; Nachweis:
D (Detektorbegehung), HB (Horchboxerfassung)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name FFH-RL BArtSchV RL-D RL M-V
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Y s. g. 3 3
Fransenfledermaus Myotis nattereri v s.g * 3
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula Y s. g \" 3
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus I, IV s.g 2 1
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Y s. g. * *
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v s.g * 4
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Y s. g * 4

Die Nachweise verteilten sich auf das gesamte Untersuchungsgebiet (siehe Abbildung 12), wobei die Wald-
randbereiche im Westen bzw. Slidwesten und Osten deutlich h6here Nachweise aufwiesen als die nérdli-
chen Randbereiche.

Die am haufigsten bei den Detektorbegehungen erfasste Fledermausart ist die Zwergfledermaus ( Pipistrel-
lus pipistrellus). Sie konnte im gesamten Untersuchungszeitraum regelméaBig entlang des Transektes fest-
gestellt werden. Ebenfalls haufig wurde die Breitfligelfledermaus ( Eptesicus serotinus) nachgewiesen. Wie
auch die Zwergfledermaus bevorzugt sie strukturreiche Gehdlzstrukturen, u. a. die Alleenbestande der K58.
Im Vergleich zur Zwergfledermaus konzentrieren sich die Kontakte der Breitfliigelfledermaus auf die &stli-
chen sowie sldlichen Bereiche des Untersuchungsgebietes. Vereinzelt kommen weitere Arten vor, welche
sporadisch die Leitstrukturen im Gebiet als Jagd- bzw. Transferroute nutzen (Abbildung 12).
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Abbildung 12: Ubersicht der Detektornachweise der erfassten Arten im Untersuchungsgebiet

Das unmittelbare Umland des Geltungsbereiches wird dominiert von Kiefernwald, vielfach jungen bis mitt-
leren Alters. Partiell wurden im Rahmen der Quartiererfassung Laubbaumbestande (Eiche, Buche) sowie
altere Einzelbdume entlang der K58 und in Waldrandbereichen festgestellt. Bei entsprechendem Vorkom-
men von Quartiersstrukturen wurde ein mittleres Quartierpotenzial ausgewiesen (vgl. Tabelle 3 in Kapitel
2.3.2.) Ein hohes Quartierspotenzial wurde nicht festgestellt.

Insgesamt ist das Quartierpotenzial fiir Fledermausarten als sehr gering bis gering zu bewerten, was auf
die Bestandszusammensetzung und Wuchsklassen zurlckzufihren ist. Einzelbdume mit Lebensraum-
strukturen fir baumbewohnende Arten sind nur partiell und in Randbereichen vorkommend. Innerhalb des
Plangebietes befindet sich eine Stieleiche mit Stammaufriss und diversen Spaltenstrukturen. Tiefer gele-
gene Hoéhlungen mit weiterem Quartierpotenzial sind nicht auszuschlieBen (ohne Kartendarstellung).

Im Rahmen der abendlichen/ nachtlichen detektorgestitzten Untersuchungen zur Fledermausaktivitat
konnten keine bedeutenden Quartierbereiche festgestellt werden, welche u.a. als Wochenstuben genutzt
und/ oder stark frequentiert wurden. Darlber hinaus sind im Umkreis von 500 Metern zum Geltungsbereich
keine bedeutenden Fledermausquartiere bekannt (Mail vom 19.09.2022, UNB LUP 2022)

In der nachfolgenden Abbildung ist das ermittelte Quartierpotenzial im Untersuchungsraum grafisch darge-
stellt.
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Abbildung 13:  Darstellung des ausgewiesenen Quartierpotenzials mit Angabe zur Eignung

Die folgenden Abbildungen geben einen exemplarischen Eindruck von den Strukturen im UR sowie der
angrenzenden Waldbesténde.
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Abbildung 14: strukturreiche Stieleiche im Plangebiet Abbildung 15: Kiefer mit Spechthdhle, expemplarisch
fiir Einzelbdume im UR

Abbildung 16: strukturlose Kiefernbesténde (sehr Abbildung 17: Waldrandbereiche mit Altbaumen
geringes Quartierspotenzial) (geringes-mittleres Quartierspotenzial)
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3.4 Reptilien

Im Rahmen der Transekterfassung und den KV-Kontrollen konnten zwei Arten nachgewiesen werden (Ta-
belle 9). Die Nachweise konzentrieren sich ausschlieBlich auf den KV-Standort im Nordosten des Geltungs-
bereiches. Hier konnten im Jahresverlauf insgesamt zwei Waldeidechsen (adult) sowie zwei Blindschlei-
chen (juvenil, adult) erfasst werden (Abbildung 18).

Der Untersuchungsraum ist charakterisiert von sonnenexponierten, trockenen Waldrandern, Saumstruktu-
ren an Wegestrukturen sowie sparlich bewachsenen Griinland- und Béschungsbereichen (Westteil nérdli-
cher Waldrand, Graben). Der GroBteil des Untersuchungsraumes ist jedoch von intensiver Landwirtschaft
gepragt. Kleinstrukturen, in Form von Lesesteinhaufen und Totholzansammlungen bieten geeignete Ver-
steckmd@glichkeiten fiir Reptilienarten (vgl. Abbildung 19). Dariiber hinaus bieten die linearen Strukturen
entlang der festgelegten Transekte potentielle Habitate.

Dennoch ist das Gebiet insgesamt strukturlos, anthropogen Uberpragt mit teils isoliert vorkommenden Ha-
bitatstrukturen (Versteckmdglichkeiten, Sonnenplatzen, Nahrungshabitate). Im Endergebnis konnten ledig-
lich ubiquitare und schattentolerante Arten in geringer Individuendichte nachgewiesen.

Ein Vorkommen der Zauneidechse wird entsprechend der artspezifischen Habitatpraferenzen im Untersu-
chungsraum ausgeschlossen.

Tabelle 9: Schutz- und Gefahrdungsstatus der Reptilien im Untersuchungsgebiet

Legende: FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Arten der Anhénge Il und IV, BArtSchV = Bundesartenschutzver-
ordnung, RL D = Rote Liste BRD (BfN 2020), RL M-V = Rote Liste M.-V. (Bast et al. 1991), Kategorien: s.
g. = streng geschiitzt, b. g. = besonders geschiitzt, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, *

= ungefahrdet
Deutscher Name " /ssenschaftlicher FFH-RL BArSchV RL-D RL M-V
Name
Blindschleiche Anguis fragilis - b. g. * 3
Waldeidechse Zootoca vivipara - b. g. Vv *
3.5 Amphibien

Es wurden im Untersuchungsraum keine Amphibien angetroffen. Die Habitatstrukturen weisen keine Eig-
nung fir die Artengruppe auf. Kleingewésser sind lediglich in Form von zwei Grédben ohne Habitateignung
vorhanden. Einer der Graben ist trockengefallen. Der UR wird durch die Stral3en nach Stiden und Westen
far Amphibien ausgegrenzt. Eine Wanderbewegung durch den UR kann aufgrund der umliegenden poten-
tiell geeigneteren Waldbereiche mit Winterhabitatpotential ausgeschlossen werden. Ackerflachen weisen
nur sporadische Habitateignung auf.
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Abbildung 18: Darstellung der Reptiliennachweise sowie punktuelle potentielle Habitatstrukturen

Abbildung 19: KV-Standort, Grabenbéschung Abbildung 20: Transekt entlang Wirtschaftsweg,
(18.05.2022) Westgrenze Plangebiet (10.06.2022)
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Abbildung 21: KV-Standort, Waldrand (18.05.2022) Abbildung 22: Blindschleiche unter KV (06.07.2022)
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