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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Gegenstand der Planung ist die Aufstellung eines Bebauungsplanes fiir die Errichtung einer
Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-FFA) in der Gemeinde Lewitzrand, Ortsteil Garwitz. Investor ist
die “Trianel Energieprojekte GmbH & Co. KG”. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst

eine Flache von ca. 42,1 ha.

Im Artenschutzfachbeitrag ist zu prifen, ob durch das Vorhaben europarechtlich streng geschitzte
Tier- und Pflanzenarten sowie europdische Vogelarten mdglicherweise in einer Form beeinflusst
werden kdnnen, die die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillen. Im Zusammenhang
mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG werden im Rahmen des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages ggf. MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung der
Beeintrachtigungen geschitzter Arten oder des Ausgleichs festgelegt, damit sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert. Gegebenenfalls werden die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen flr eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

1.2 Rechtliche Grundlagen

GemanB § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch
das Gesetz vom 08.12.2022 (BGBI. | S. 2240) gedndert worden ist, ist es verboten,

“1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu

zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberw/nterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren."
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Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und damit auch fir StraBenbauvorhaben

relevanten Absatz 5 des § 44 erganzt:

LFUr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie
fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach MaBgabe der Sitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer

Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten

nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéddigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder
Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen

unvermeidbar sind,
3. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen festgelegt werden.

4. Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG

aufgefiihrten Arten gelten die Séatze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines

Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Da eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 2 BNatSchG Uber Arten, fir deren Schutz die
Bundesrepublik Deutschland in hohem MaBe verantwortlich ist, bisher nicht existiert, gelten die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote bei Eingriffen in Natur und Landschaft nur fir die in Anhang IV
der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die europaischen Vogelarten.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfiillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des § 45
Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.
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1.3 Methodisches Vorgehen

Die Vorgehensweise zur inhaltlich-methodischen Umsetzung der artenschutzrechtlichen Vorschriften
orientiert sich am Leitfaden: "Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung /
Genehmigung" (LUNG 2010).

In einem ersten Schritt erfolgt eine Auswahl der artenschutzrechtlich relevanten Arten
(Relevanzprifung). Im Rahmen der Relevanzprifung werden zunéchst die europarechtlich
geschutzten Arten ,herausgefiltert” (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit
durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle)

und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden miissen.
Dies sind Arten,

» die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind
und deren Auftreten in M-V in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint,

« die nachgewiesenermafen im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B. Hochmoore,
Trockenrasen etc.) und

* bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) aufgrund der geringen
Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.

Die Dokumentation der Relevanzpriifung erfolgt in tabellarischer Form im Anhang.

Im zweiten Schritt wird, auf Grundlage der gewonnenen Ergebnisse, die artenschutzrechtliche Prifung

maoglicher Betroffenheiten von relevanten Tier- und Pflanzenarten vorgenommen.

Die Prifung der Verbotstatbestédnde fir die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und fir die
europaischen Vogelarten erfolgt artbezogen bzw. fir ungefdhrdete und ubiquitdre Vogelarten in

Gruppen (6kologischen Gilden) anhand von Formblattern.

Nach § 44 (5) BNatSchG sind bis zur Vorlage einer Verordnung nach § 54 Abs. 1 Nummer 2 fiir die
artenschutzrechtliche Betrachtung von Eingriffsvorhaben nur die nach europdischem Recht streng
geschitzten Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle européischen

Vogelarten relevant (vgl. 1.2).

Faunistische Belange aller anderen, national geschitzten Arten sind im Rahmen der Bearbeitung des
UWB zu betrachten und insofern es erforderlich wird, Auflagen oder MaBnahmenfestlegungen zu

bertlcksichtigen.
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1.4 Untersuchungsraum

Das B-Plangebiet liegt auf landwirtschaftlich genutzte Flachen nordéstlich der Ortschaft Garwitz in der
Gemeinde Lewitzrand im Landkreis Ludwigslust-Parchim des Bundeslandes Mecklenburg-
Vorpommern. Das B-Plangebiet ist Uber die StraBe von Raduhn nach Alt Damerow zu erreichen
(Damerower Weg). Die StraBe ist als landlicher Weg als Spurbahn in Beton ausgebaut. Die néchste

Siedlung zum Vorhaben ist Garwitz Ausbau.

Der Geltungsbereich des B-Plangebietes beinhaltet die Flurstiicke 154, 155, 158/2, 159 tlw., 160 und
161 tlw. der Flur 3 der Gemarkung Garwitz sowie die Flursticke 9, 10, 11, 12 und 36 tlw. der Flur 5

der Gemarkung Garwitz in der Gemeinde Lewitzrand.

Das Plangebiet setzt sich aus drei Teilen zusammen. Dabei wird das Plangebiet in einem Nordteil und
einen Sidteil durch den Damerower Weg mit seinem alleendhnlichen Baumbestand aufgeteilt. Die
dritte Teilflache liegt westlich von den beiden anderen Flachen und wird von diesen durch einen
Kiefernwaldkomplex (Hauptbaumart ist die Waldkiefer (P. sylvestris), hauptsdchlich mittelalter
Bestand) getrennt. Die nérdlichste Grenze des Plangebietes bildet der Raduhner Bach (deutlich
geschddigter Bach, im UG weitgehend begradigt, keine Krimmungen zu erkennen. RegelméaBige
Pflege (,Entkrauten®)). Ein Uferrandstreifen von mindestens 5 m breite wird von jeglicher Bebauung
freigelassen. Der Damerower Weg wird Uberwiegend von Baumreihen und alleedhnlichen Strukturen
bestimmt. Charakterarten sind hier Ahorn (Acer spec.) und Stieleiche (Quercus robur). Das Plangebiet
selbst wird Uberwiegend von Ackerflachen (intensiv bewirtschaftete Anbaufldchen auf sandigen Bdden
von Feldfriichten wie Mais und Getreidearten sowie Zwischenfruchtanbau zur Grindingung)
bestimmt. Daneben kommen noch Intensivgriinland (artenarmes Dauergriinland mit geringem
Kréuteranteil (T. officinale, Plantago spec.), Dominanz von Grdsern) und Ackerbrache (Brachestadium
einer Schafschwingel-Ackerfladche, Dominanz von Festuca ovina agg.) vor. Ein Einzelgehéft (Garwitz-
Ausbau) grenzt 6stlich an die nérdliche Teilflache des Plangebietes an. Hierbei handelt es sich um ein

Bauernhaus mit Nebengeb&uden und altem Baumbestand (Stieleiche).

1.5 Datengrundlagen

Im Zuge der eigenen Erhebungen zum Bestand der Biotoptypen im Plangebiet (November 2023)
wurden die Biotop- und Nutzungsstrukturen hinsichtlich ihrer potenziellen Eignung als Lebensraum fiir
die prifrelevanten Arten geprift. Zudem wurden im Plangebiet Untersuchungen zu den Tiergruppen
Brutvégel, Reptilien und Amphibien durchgefiihrt (GFN UMWELTPARTNER, 2023). Neben dem
eigentlichen Plangebiet werden Randbereiche in die Betrachtung einbezogen, um Auswirkungen der

zukinftigen Bebauung auf die angrenzenden Flachen einschatzen zu kénnen.

Die Ansprache der Biotope erfolgte nach der ,Anleitung fir die Kartierung von Biotoptypen und FFH -

Lebensraumtypen in Mecklenburg Vorpommern“ (LUNG 2013).
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Die Freilanduntersuchungen zur Vogel-, Reptilien- und Amphibienfauna im Planungsbereich wurden
im Zeitraum von Marz 2023 bis August 2023 durchgefiihrt.

Dariber hinaus wurden Daten des Kartenportals des Landesamtes fir Umwelt, Naturschutz und
Geologie Mecklenburg-Vorpommern hinsichtlich vorhandener Daten zu planungsrelevanten Arten

ausgewertet.

2 DARSTELLUNG DES GEPLANTEN BAUVORHABENS

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll die Errichtung und der Betrieb von
Energieerzeugungsanlagen auf der Basis solarer Strahlungsenergie einschlieBlich der erforderlichen
Nebenanlagen planungsrechtlich ermdéglicht und gesichert werden. Innerhalb des Baufeldes sollen
Modultische mit Photovoltaikmodulen in parallelen Reihen installiert werden. Die Grindung der
aufgestanderten Module erfolgt in Form von gerammten Erdpfahlen, ohne Fundamente. Zaunpfahle
werden ebenfalls gerammt und ohne Fundamente hergestellt. Lediglich die Pféhle von Zauntoren als
~1rager‘ der Tore werden einbetoniert. Die erforderlichen Wege innerhalb der Anlage werden mit
Schotter befestigt (Teilversiegelung). Eine groBflachige Bodenversieglung findet hier nicht statt. Die
wichtigsten Bodenfunktionen bleiben erhalten. Auch das Verlegen der Erdkabel fir den Anschluss ans
Versorgungsnetz innerhalb des Bebauungsgebietes wird in offener Bauweise mit sofortiger Verflllung

des Kabelgrabens ausgefihrt.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans erstreckt sich im AuBenbereich auf die
Flurstiicke 154, 155, 158/2, 159 tlw., 160 und 161 tlw. der Flur 3 der Gemarkung Garwitz sowie die
Flurstiicke 9, 10, 11, 12 und 36 tlw. der Flur 5 der Gemarkung Garwitz. Der Geltungsbereich des

Bebauungsplans umfasst eine Flache von ca. 42,1 ha.

Die ErschlieBung des B-Planes ist ausgehend vom Damerower Weg (von Raduhn nach Alt Damerow)

Uber Zufahrten gesichert.

Die Grundflachenzahl (GRZ) im Plangebiet wird auf 0,7 festgesetzt. Die maximale Hdhe baulicher
Anlagen wird auf 4,0 m Uber Geldndeoberkante begrenzt. Ausgenommen davon sind Brandwénde,

die bis zu einer Héhe von 5,0 m tber Gelandeoberkante zulassig sind.

3 WIRKUNGEN DES VORHABENS

Bezogen auf die entscheidungsrelevanten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die
europaischen Vogelarten des Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie werden nachfolgend die Wirkfaktoren

beschrieben, die in der Regel Beeintrédchtigungen und Stérungen verursachen kénnen.
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3.1 Baubedingte Wirkprozesse

Baubedingte Wirkprozesse flihren zu Stérungen und Beeintrachtigungen, die mit der Bautatigkeit
verbunden sind (Baufeldfreimachung, Baularm, Erschitterungen, Menschliche Anwesenheit, Stoffliche

Eintrage).

Baubedingt sind die optischen und akustischen Stérreize auszumachen. Kurzzeitig ist eine héhere
Belastung (Larm, Licht, Stiube) beim Bau der PV-FFA zu erwarten. Flachen fir
Baustelleneinrichtungen und Lagerplédtze werden ausschlieBlich auf naturschutzfachlich geringwertige
Flachen, wie Acker- und Verkehrsflaichen eingerichtet und spatestens nach Abschluss der
Bauarbeiten wiederhergestellt, so dass es nicht zu einer zusatzlichen Flacheninanspruchnahme
kommt. Der Trauf- und Wurzelbereich von Baumen darf nicht befahren werden und muss von
Ablagerungen freigehalten werden. Lasst sich ein Befahren des Trauf- und Wurzelbereiches nicht
umgehen, muss der betreffende Bodenbereich vor eine Verdichtung geschitzt werden. Gefahrdete
Einzelbdume im Baustellenbereich sind durch Schutzzaune bzw. mit Einzelstammschutz zu schitzen.

Es sind die einschlagigen Vorschriften einzuhalten.

Tétungen von Brutvdgeln wéhrend der Brutzeit im Zuge der Baufeldfreimachung kénnen i.d.R. durch
Bauzeitenbeschrankungen vermieden werden, indem diese auBerhalb der Zeit erfolgt, in denen die
Lebensrdume intensiv genutzt werden (Lichtraumprofilschnitt, Anlage von Lageplatzen und

Stellflachen, Planieren von Freiflachen auBerhalb der Brutzeit von Gehdlz- bzw. Bodenbritern).

Es kann eine Unterbrechung von Austausch- und Wechselbeziehungen zwischen benachbarten oder
innerhalb einzelner Lebensrdume erfolgen, was u.a. zu einer genetischen Verarmung, zur
Verhinderung einer Ausbreitung von Arten oder zur Verringerung der Individuenanzahl innerhalb
rdumlich begrenzter Populationen fiihren kann. Da die Stérwirkungen nur tempordr und zeitlich
begrenzt sind, und keine besonderen Biotoptypen im Umfeld der Anlage vorkommen, sind flr die

meisten Arten keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

3.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Durch die Uberbauung bzw. Umgestaltung der Acker- und Griinlandflichen kann es zum
Lebensraumverlust einzelner Arten kommen. Des Weiteren kann durch die Einzdunung des Gelandes
Lebensrdaume zerschnitten werden (Barrierewirkungen, Trennung von Teillebensrdumen).

Anlagenbedingt kénnen durch die ,Modultische” optische Stérungen der Tierwelt entstehen.

3.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Betriebsbedingte Auswirkungen ergeben sich allenfalls durch den Betrieb der Anlage infolge optischer

Stérungen oder Larm durch Wartungs- und Pflegearbeiten.
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4 ARTENBEZOGENE PRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE
UNTER BERUCKSICHTIGUNG VON
ARTENSCHUTZRECHTLICHEN MABNAHMEN

4.1 Auswahl der entscheidungsrelevanten Arten

In einem ersten Schritt erfolgt eine Auswahl der artenschutzrechtlich relevanten Arten
(Relevanzprifung). Im Rahmen der Relevanzprifung werden zundchst die europarechtlich
geschitzten Arten ,herausgefiltert” (Abschichtung), fiir die artenschutzrechtliche Konflikte durch das
jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen (Relevanzschwelle)

und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden missen.
Dies sind Arten,

» die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind
und deren Auftreten in M-V in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint,

» die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B. Hochmoore,
Trockenrasen etc.) und

* bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) aufgrund der geringen
Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.

Die Dokumentation der Relevanzpriifung erfolgt in tabellarischer Form im Anhang.

4.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Eine Betroffenheit von Anhang-IV-FFH-Arten wurde bis auf den Fischotter im Zuge der
Relevanzprifung ausgeschlossen (s. Anhang). Entweder wurden sie im Untersuchungsraum nicht
nachgewiesen oder die Biotopausstattung im Untersuchungsraum lasst ein Vorkommen nicht

erwarten.

Der Raduhner Bach kénnte vom Fischotter auf Wanderungen oder zur vorlbergehenden

Nahrungssuche genutzt werden.

In Anlehnung an die Hinweise und Formblatter des Leitfadens: "Artenschutz in Mecklenburg-
Vorpommern - Hauptmodul Planfeststellung/ Genehmigung" (LUNG 2010) erfolgt nachfolgend eine

Konfliktanalyse fur den Fischotter.
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Fischotter (Lutra lutra)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
XI FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
[ européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.3
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 2

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Von allen Marderartigen ist der Fischotter am besten an ein Leben in und am Wasser angepasst. Zu seinem
Lebensraum gehdren alle vom Wasser gepragten Lebensraumtypen, FlieB- und Standgewésser sowie Simpfe
und Moore. Wesentliche Elemente sind unverbaute Ufer, Uferabbriiche, Flachwasserzonen und Deckung
bietende Vegetation als Ruhe- und Riickzugsgebiet. Die Ernédhrung des nachtaktiven Jagers besteht zum gréBten
Teil aus Fischen, daneben werden Amphibien und Wasservogel gefressen. Die GréBBe des Aktionsraumes richtet
sich nach dem Nahrungsangebot und der Individuendichte. Die Otterfahen haben kleinere Reviere als die Riden.
Bei einer Fahe in Mecklenburg-Vorpommern wurde ein Streifgebiet von 450 ha festgestellt, wovon nur knapp 150
ha regelmaBig begangen wurden. Bei Wanderungen kann der Otter rund 20 km in einer Nacht zurticklegen.

In Deutschland ist der Fischotter lediglich in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und in Teilen von Sachsen

in stabilen und eng vernetzten Populationen verbreitet. In Westmecklenburg kommt er an allen gréBeren
Flusssystemen und Seen vor. Auch an der Kiiste sind Vorkommen des Fischotters bekannt. (LUNG 2008)

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potentiell vorkommend

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitét und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Der Raduhner Bach kdnnte im Zuge der Ausbreitungswanderungen oder wahrend nachtlicher Streifzlige zur
Nahrungssuche vom Fischotter genutzt werden. Der Raduhner Bach im betrachteten Abschnitt stellt fir den
Fischotter im aktuellen Zustand (deutlich geschéadigter Bach, im UG weitgehend begradigt, keine Krimmungen zu
erkennen, regelméBige Pflege (,Entkrauten®)) keinen geeigneten Lebensraum dar. Geeignete Ruhe- und
Rickzugsgebiete stellen im weiteren Umfeld die groBen zusammenhangenden Wasserkdrper der Lewitzer
Karpfenteiche in der Landschaftseinheit Lewitz dar.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet der
Stufe B (EHZ = unglinstig) zugeordnet.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

* keine artspezifische MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste des nachaktiven Fischotters wahrend der Bauarbeiten, die (ber das bestehende Risiko
hinausgehen, sind, aufgrund der nur tagsuber stattfindenden Arbeiten, nicht zu erwarten. AuBerdem bleibt der
Raduhner Bach von samtlicher Bebauung unberihrt.

Von einer Erhéhung des Lebensrisikos durch den Betrieb der Anlage wird generell nicht ausgegangen.

Der Verbotstatbestand der bau- und betriebsbedingten Tétung tritt durch das Vorhaben nicht ein.
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Fischotter (Lutra lutra)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Vorhabenbedingte Stérungen kdnnen vor allem durch baubedingte Beeintrachtigungen wéahrend der Bauphase
(Larmemissionen, Scheuchwirkungen durch die Anwesenheit des Menschen) hervorgerufen werden.

Die Anlage selbst arbeitet emissionsfrei. Die Gerdusche die von der Trafostation ausgehen, sind in einer
Entfernung zur Trafostation von 20 m nicht mehr wahrzunehmen. Auch sind Scheuwirkungen durch
Wartungspersonal nicht anzunehmen. Da im Regelbetrieb einmal im Jahr tagsiber eine Kontrolle erfolgt. Auch
Pflegearbeiten finden am Tage statt. Somit sind zuséatzliche betriebsbedingte Stérungen nicht erkennbar.
Stérungen des nachaktiven Fischotters wahrend der Bauarbeiten sind, aufgrund der nur tagsiiber stattfindenden
Arbeiten, nicht zu erwarten. Auch werden keine Barrierewirkungen durch die Arbeiten abgeleitet. Der Raduhner
Bach wird durch das Vorhaben nicht verbaut (Abstand zum Gewdsser mindestens 5 m (Gewdsserrandstreifen)).
Die Durchgangigkeit des Gewassers bleibt fiir den Fischotter erhalten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieBen

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

OoOooOod

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Beeintrachtigungen von Lebensstatten des Fischotters im Untersuchungsgebiet kénnen ausgeschlossen werden,
da keine geeigneten Gewasser mit Lebensraumpotenzial (Ruhe- und Riickzugsgebiete) im UG vorkommen. Der
Raduhner Bach als potenzieller Wanderkorridor und Nahrungsgebiet bleibt vom Vorhaben unberihrt und die
Durchgéngigkeit bewahrt. Eine Beschadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann
ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der
Vogelschutzrichtlinie

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden 121 Reviere von 36 Vogelarten nachgewiesen (s.
Anhang). Davon befanden sich 19 Reviere von 6 Arten (Feldlerche, Goldammer, Grauammer,
Heidelerche, Ortolan und Wachtel) im Plangebiet und 109 Reviere von 33 Arten im naheren Umfeld.

Eine Betroffenheit der Vogelarten durch das Vorhaben ist nicht vdllig ausgeschlossen.

In Anlehnung an die Hinweise und Formblatter des Leitfadens: "Artenschutz in Mecklenburg-
Vorpommern - Hauptmodul Planfeststellung/ Genehmigung" (LUNG 2010) erfolgt nachfolgend eine
Konfliktanalyse fir alle im UG nachgewiesenen Brutvogelarten. Die in Mecklenburg-Vorpommern nicht

geféhrdeten Arten ohne besondere Habitatanspriiche werden in Gilden zusammengefasst betrachtet.

4.3.1 Formblatter der artenschutzrechtlichen Priifung

Baumpieper (Anthus trivialis)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Feldsperling (Passer montanus)

Heidelerche (Lullula arborea)

Kleinspecht (Dryobates minor)

Ortolan (Emberiza hortulana)

Rotmilan (Milvus milvus)

Star (Sturnus vulgaris)

Ungeféhrdete Gehélzfreibriiter und Bodenbriiter der Gehdlzbiotope
Ungeféahrdete Gehdlzhdéhlen- und Nischenbriter

Ungeféhrdete Offenlandbriter
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Baumpieper (Anthus trivialis)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[1 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat. 3
[] streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 3

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Der Baumpieper besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu dichter Krautschicht (Neststand und
Nahrungssuche) sowie mit einzelnen oder locker stehenden Baumen oder Strauchern (Singwarten). Bevorzugt
sonnenexponierte Waldréander und Lichtungen, frihe Sukzessionsstadien der (Wieder-) Bewaldung insbesondere
von Mooren und Heiden.

Als Bodenbrter befindet sich das Nest in niedriger Gras- und Krautvegetation. Der Legebeginn der Erstbrut ist ab
Mitte April und der Zweitbrut ab Juni. Es werden jeweils 3-6 Eier gelegt. Die Bebritungszeit dauert 12-14 Tage
und die Nestlingszeit ca. 10-12 Tage. Brutreviere werden im August verlassen. Wegzug Ende August bis Mitte
Oktober.

Gefahrdungen bestehen durch Anderungen in der Forstwirtschaft (Aufgabe der groBréumigen
Kahlschlagwirtschaft) sowie durch sich fortsetzenden Nahrstoffeintrag.

Die Fluchtdistanz des Baumpiepers liegt bei <10-20 m (FLADE 1994). Die Effekidistanz betragt nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) 200 m.

Der Bestand des Baumpiepers in M-V wird in der aktuellen Roten Liste M-V (VOKLER et al. 2014) mit 14.000 —
19.500 Brutpaaren (BP) angegeben, wéhrend in EICHSTADT et al. (2006) noch ein Bestand von ca. 90.000 BP
genannt wurde.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit einem Brutpaar im ndherem Umfeld des B-Plangebietes nachgewiesen; kein Nachweis innerhalb des Plangebiets

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintréachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

* keine artspezifische MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Der Revierstandort liegt auBerhalb des Plangebietes, im Waldbereich sidlich der stdlichen Teilflache.
Hier sind Kahlschladge bzw. junge Aufforstungsflachen vorhanden. Neststandorte in den Ackerflachen des
Plangebiets kénnen ausgeschlossen werden. Von einer Erhdhung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.
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Baumpieper (Anthus trivialis)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da die Bauarbeiten zeitlich begrenzt sind und es sich um eine vergleichsweise stérungsunempfindliche Art
handelt, sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen. Von Waldfldchen ist ein Abstand mit der
Anlage von mindestens 30 m einzuhalten. Die Fluchtdistanz der meisten Kleinvdgel betréagt nach FLADE max.
20 m, somit werden keine Stérungen durch die Anwesenheit des Menschen auf der Baustelle auf den
Baumpieper erwartet. Baustellenlarm wirkt immer nur punktuell und nur fir kurze Intervalle. Hier gibt es viele
Phasen der Ruhe. Wahrend der Montage der einzelnen Module wird ohnehin nicht mit hohen Larmpegeln, wie sie
Baumaschinen erzeugen kdnnen, gerechnet. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Baumpieperpopulation ist nicht abzuleiten. Durch die Extensivierung der Flache im Bereich der PV-FFA wird das
Nahrungsangebot u. a. fiir den Baumpieper zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind beim Baumpieper
nicht zu erwarten, da der Baumpieper als wenig stéranfallig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten auszugehen
ist. AuBerdem lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten
allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Das Revier des Baumpiepers liegt auBerhalb des Plangebiets. Da der Baumpieper zwar ein Bodenbriiter aber der
Gehdblzbiotope ist, ist er eng an Gehélzstrukturen gebunden. Vom Vorhaben werden ausschlieBlich Ackerflachen
Uberbaut. Zudem werden zu den Waldflachen Mindestabsténde von 30 m eingehalten, in denen keine
Solarmodule installiert werden. Auswirkungen auf das Revier des Baumpiepers werden nicht erwartet.

Eine Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Beschadigung von Nestern des Baumpiepers sind nicht zu
erwarten, da die Arbeiten, mindestens 30 m vom Waldrand entfernt, stattfinden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Braunkehichen (Saxicola rubetra)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[1 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.2
[] streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 3

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Das Braunkehichen besiedelt zur Brutzeit vor allem Verlandungsflachen an Flissen und Seen, Niedermoore,
Feuchtwiesen sowie extensiv bewirtschaftete Wiesen und Weiden, aber auch Brachland und trockene
Heideflachen (SINGER 2002).

Das Weibchen fertigt, meist unter einem Grasbuschel, ein tiefmuldiges Nest aus Wurzeln, Moos und Blattern und
polstert es mit Tierhaaren (ebd.).

Nahrung: verschiedene Insekten wie Schmetterlinge und Fliegen, aber auch Spinnen sowie kleine Schnecken, im
Herbst viele Beeren (ebd.).

Gefahrdungen bestehen durch eine intensivierte und monotone landwirtschaftlichen Betriebsweise. Hierzu gehért
auch das Aufforsten von mageren, landwirtschaftlich unattraktiven Standorten.

Die Fluchtdistanz liegt bei 20-40 m (FLADE 1994). Die Effektdistanz betrdgt nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
200 m.

Der Bestand in M-V wird in der aktuellen Roten Liste M-V (VOKLER et al. 2014) mit 9.000 — 19.500 Brutpaaren
(BP) angegeben. In EICHSTADT et al. (2006) wurde ein Bestand von ca. 20.000 — 30.000 BP genannt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend
mit einem Brutpaar Umfeld des B-Plangebietes

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintréachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

»  Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Eine Verletzung und Tétung von Jungvdgeln bzw. eine Zerstérung von Gelegen lasst sich durch eine
Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Von einer Erh6hung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens” der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
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Braunkehichen (Saxicola rubetra)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Braunkehlchen ist vergleichsweise eine stérungsunempfindliche Art. Fur das Revier im Umfeld der Anlage
sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen. Hier ist ein Ausweichen wéhrend der Bauarbeiten
innerhalb des Reviers mdglich.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind bei dem
Braunkehlchen nicht zu erwarten, da das Braunkehichen als wenig stéranfallig gilt und zudem von
Gewdhnungseffekten auszugehen ist. AuBerdem |auft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten
Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von
kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und somit die Tétung von Tieren lasst sich durch
eine Bauzeitenregelung wirksam verhindern.

Baubedingt kénnen Fortpflanzungsstatten des Braunkehlchens betroffen sein. Da aber nur ein kleiner Teil des
Reviers betroffen ist, ist ein Ausweichen in angrenzende Habitate méglich. Bei der Art besteht keine Nestbindung,
das Braunkehlchen baut in jeder Brutsaison ein neues Nest und durch die vorhabenbedingten Eingriffe sind nur
Teile des Reviers betroffen, hier kann auch bei Umsetzung des Vorhabens von einer kontinuierlichen
Funktionalitat der Lebensstétten des Braunkehlchen ausgegangen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Bebauungsplan Nr. 5 “Solarpark Garwitz I

Artenschutzfachbeitrag Seite 16
Feldlerche (Alauda arvensis)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.3
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 3

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die Feldlerche bewohnt trockene bis wechselfeuchte, weitrdumige Offenflaichen mit niedriger und gerne
lickenhafter Vegetation aus Grasern und Krautern. Sie ist ein Charaktervogel in Acker- und Griinlandgebieten,
Salzwiesen, Diinen(-télern) und Heiden. Sie héalt zu geschlossenen vertikalen Strukturen einen Abstand von
mindestens 120 m (OERKE U. JENNY IN MIERWALD 2007). Als Bodenbriter befindet sich das Nest am Boden in
niedriger Gras- und Krautvegetation. Der Legebeginn der Erstbrut ist Anfang April und der Zweitbrut ab Juni. Es
werden jeweils 2-5 Eier gelegt. Die Bebritungszeit dauert 12-13 Tage und die Nestlingszeit ca. 11 Tage.

Die Nahrung besteht sowohl aus tierischen als auch aus pflanzlichen Bestandteilen. Im Sommer werden vor
allem Insekten gefressen, aber auch andere Wirbellose wie Spinnen, kleine Schnecken und Regenwiirmer. Im
Winter erndhren sich Feldlerchen Uberwiegend pflanzlich von Samen, Keimlingen und frisch austreibenden
Grasern und kleinen Blattern.

Die Feldlerche erreicht unter den im Offenland britenden Singvégeln die hdéchste Siedlungsdichte. Die
ReviergréBe liegt in Abhangigkeit von der Feldbestellung zwischen 0,5 bis 0,7 ha, geringste Nestabstande bei ca.
40 m.

Die Fluchtdistanz gegenlber sich frei bewegenden Personen liegt nach Flade (1994) bei ca. < 10 bis 20 m.

Der Bestand wird in der aktuellen Roten Liste (VOKLER et al. 2014) mit 150.000 — 175.000 Brutpaaren (BP)
angegeben, wahrend in EICHSTADT et al. (2006) noch ein Bestand von 600.000 — 1.000.000 BP genannt wird.
Geféahrdungsursachen sind die Intensivierung der Landwirtschaft (Intensivierung der Grinlandbewirtschaftung,
Ausweitung von Raps- und Maisanbau, Rickgang des Feldfutter- und Zwischenanbaus).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit insgesamt 9 Brutpaaren, die jeweils zentral gelegen, Uber die Teilflachen des Plangebiets verteilt sind, mit weiteren 7
Brutpaaren in den Randbereichen des Plangebietes und im naherem Umfeld

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintréachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
e Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

«  GleichmaBige Verteilung von Grinstreifen in der PV-FFA

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wahrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Eine Verletzung und Tétung von Jungvdgeln bzw. eine Zerstdrung von Gelegen lasst sich durch eine
Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Von einer Erh6hung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Feldlerche ist vergleichsweise eine stérungsunempfindliche Art. Fir die Reviere im Randbereich und im
nahen Umfeld der Anlage sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen. Hier ist ein Ausweichen
wahrend der Bauarbeiten innerhalb der Reviere mdéglich. Fir neun Brutpaare auf den Landwirtschaftsflachen des
Plangebiets sind die Auswirkungen erheblich, da die Brutplatze innerhalb von Modulen Uberbauten Flédchen
liegen und hier ein Ausweichen nicht mdglich ist. Finden die Bauarbeiten wéhrend der Brutzeit der Feldlerche
statt, kann es zu einer Nichtbesetzung von Revieren kommen. Durch VermeidungsmaBnahmen, wie bauen
auBerhalb der Brutzeit oder die zeitlich begrenzte Anlage von Lerchenfenstern lassen sich erhebliche
Auswirkungen wahrend der Bauphase wirksam vermeiden. Sodass insgesamt eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Feldlerchenpopulation auch vorribergehend nicht zu prognostizieren ist. Durch die
Etablierung von mind. 5 m breiten Grlnstreifen in der Anlage steht das Plangebiet nach Beendigung der
Bauarbeiten der Feldlerche wieder zur Verfligung. Sodass auch keine dauerhafte Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Feldlerchenpopulation eintritt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und somit die Tétung von Tieren lasst sich durch
eine Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Fortpflanzungsstétten waren nur wéahrend der Bauphase betroffen.
Durch geeignete MaBnahmen wie ein Bauzeitenregelung oder die Anlage von Lerchenfenstern lasst sich der
Verlust von Fortpflanzungsstatten durch Stérungen in der Bauphase vermeiden.

Durch die geplante Etablierung von mind. 5 m breiten Griinstreifen (ber die Anlage verteilt im Umfang von ca.
9.000 m? wird eine Besiedelung bzw. Wiederbesiedlung des Plangebietes nach Fertigstellung der Anlage durch
die Feldlerche gewahrleistet bzw. geférdert.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Feldsperling (Passer montanus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.V
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 3

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Der Feldsperling besiedelt lichte Wéalder und Waldréander aller Art (insbesondere Auwaélder, bevorzugt mit
Eichenanteil, sowie halboffene, gehélzreiche Landschaften. Heute kommt er auch im Bereich menschlicher
Siedlungen, in gehdlzreichen Stadtlebensrdumen (Parks, Friedhdfe, Kleingarten sowie Gartenstadte und
strukturreiche Dérfer) vor.

Brut vorwiegend in Baumhdhlen oder Nistkésten. 1 bis 3 Jahresbruten.

Die Fluchtdistanz gegeniber sich frei bewegenden Personen liegt nach Flade (1994) bei ca. < 10 m.

Der Bestand wird in der aktuellen Roten Liste (VOKLER et al. 2014) mit 38.000 — 52.000 Brutpaaren (BP)
angegeben, wahrend in EICHSTADt et al. (2006) noch ein Bestand von ca. 150.000 — 250.000 BP genannt wird.

Griinde fiir den starken Bestandsriickgang sind bisher ungeklart, als Hauptursache werden aber die Anderungen
in der landwirtschaftlichen Betriebsweise vermutet (EICHSTADT et al. 2006)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit einem Brutpaar im Umfeld des Plangebiets

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

* keine artspezifische MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. Baume oder sonstige
Strukturen, wie Strommasten werden im Zuge des Vorhabens nicht geféllt bzw. entfernt. Somit ware der
Feldsperling nicht betroffen. Der Feldsperling wurde im Bereich der Eichengruppe auf dem Gelénde des
Einzelgehoftes erfasst. Von einer Erhéhung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht ausgegangen. Eine
Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der Module kann aufgrund des
Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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Feldsperling (Passer montanus)

[} Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Relevante negative Auswirkungen durch Bauarbeiten auf den Niststandort des Feldsperlings sind nicht
anzunehmen, da die Art mit dem frei sichtbaren Menschen vertraut ist und die Stérungen durch ggf.
Baustellenlarm nicht erheblich sind. Zwischen kurzen intensiven Stérungen, treten lange Phasen der Ruhe auf.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Feldsperlingpopulation ist nicht abzuleiten. Durch
die Extensivierung der Flache im Bereich der PV-FFA wird das Nahrungsangebot u. a. fir den Feldsperling
zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stdérungen oder Lédrm durch den Betrieb der Anlage sind beim Feldsperling
nicht zu erwarten, da der Feldsperling als wenig storanféllig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten
auszugehen ist. AuBerdem |auft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den
Menschen selten allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. Baume oder sonstige
Strukturen, wie Strommasten werden im Zuge des Vorhabens nicht geféllt bzw. entfernt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Heidelerche (Lullula arborea)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.V
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV [1 RLMV,Kat.

XI Art des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die Lebensraume der Heidelerche sind sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme Flachen in
halboffenen Landschaftsrdumen. Bevorzugt werden Heidegebiete, Trockenrasen sowie lockere Kiefern- und
Eichen-Birkenwalder mit offenen Pionierflachen.

Die Heidelerche baut ein gut verstecktes Bodennest meist in Sichtweite von Bdumen. Ab April werden 3-6 Eier
abgelegt, die bis zum Schlupf der Jungvégel 13-15 Tage lang bebriitet werden. Nach 10-13 Tagen verlassen sie
das Nest. Im Sommerhalbjahr erndhrt sich die Heidelerche vor allem von Insekten und nur wenig von pflanzlicher
Nahrung. Wahrend des Winters und Frihjahres werden hauptsachlich Pflanzenteile (z.B. Grasspitzen, Knospen,
kleine Blatter) gefressen werden.

Der Bestand der Heidelerche wird neben den direkten Habitatverlusten durch Bebauung oder durch Aufforstung
ertragsarmer landwirtschaftlicher Flachen in Randlage zu Waldern langfristig durch Anderungen in der
Forstwirtschaft, wie der groBraumigen Kahlschlagwirtschaft negativ beeinflusst (BAUER et al. 2005).

Die Fluchtdistanz der Heidelerche liegt bei <10-20 m, der Raumbedarf zur Brutzeit liegt zwischen 0,8-10 ha
(FLADE 1994). Die Effektdistanz betrdgt nach GARNIEL & MIERWALD (2010) 300 m.

Die Art ist in M-V ungleichméBig verbreitet. Der Siidteil des Landes ist flichendeckend besiedelt, wahrend es im
Nordteil gréBere Verbreitungslicken gibt. Der aktuelle Bestand dirfte bei ca. 4.000 - 5.000 Brutpaaren liegen
(EICHSTADT et al. 2006).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

mit drei Brutpaaren im Randbereich des Plangebiets

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitét und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

e Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Eine Verletzung und Tétung von Jungvdgeln bzw. eine Zerstdérung von Gelegen lasst sich durch eine
Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Von einer Erh6hung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.
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Heidelerche (Lullula arborea)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Heidelerche ist vergleichsweise eine stérungsunempfindliche Art. Fir die Reviere (3x) im Randbereich der
Anlage sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen, da jeweils nur Revierteile betroffen sind und
geeignete Ausweichhabitate unmittelbar angrenzen. Die Heidelerche ist ein Bodenbriter der eng an
Waldstrukturen gebunden ist. Da zu den Waldflachen ein Mindestabstand von 30 m eingehalten wird, in denen
keine Solarmodule und technische Anlagen installiert werden und hier Uberdies Grinflachen entwickelt werden,
ist anzunehmen, dass die Heidelerche weiterhin hier siedelt. Die Lebensraumfunktion bleibt im raumlichen
Zusammenhang gewahrt. Durch die Extensivierung der Flache im Bereich der PV-FFA wird das
Nahrungsangebot u. a. fir die Heidelerche zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind bei der Heidelerche
nicht zu erwarten, da die Heidelerche als wenig stéranféllig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten auszugehen
ist. AuBerdem lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten
allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten und somit die Tétung von Tieren lasst sich durch
eine Bauzeitenregelung wirksam verhindern.

Die Reviere (3x) der Heidelerche liegen am Rand des Plangebietes. Die Heidelerche ist ein Bodenbriter der eng
an Wald- und Feldgehélzstrukturen gebunden ist. Da zu den Waldflachen ein Mindestabstand von 30 m
eingehalten wird, in denen keine Solarmodule installiert werden und hier tberdies Griinflachen entwickelt werden,
werden die Auswirkungen auf die Heidelerche nicht erheblich sein. Die Lebensraumfunktion bleibt im rdumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Bebauungsplan Nr. 5 “Solarpark Garwitz I

Artenschutzfachbeitrag Seite 22
Kleinspecht (Dryobates minor)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.3
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV [1 RLMV,Kat.

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Der Kleinspecht (kleinster Specht Europas) britet in Laub- und Mischwéldern mit vielen alten Baumen und
Totholz, gute Bedingungen findet er in Ufergehélzen und Auwéldern, denn dort stehen oft naturnahe Bestande
mit alten Weiden, Erlen und Pappeln. Gebietsweise nistet er in Parks und Obstgarten. Mitteleuropaische
Kleinspechte sind Standvégel, ihre nord- und osteuropdischen Artgenossen unternehmen mitunter
invasionsartige Wanderungen. In Deutschland ist der Kleinspecht weit verbreitet, aber meist selten.

Ménnchen und Weibchen hacken gemeinsam eine Bruthdhle aus, oft in recht schwache Seitenaste, wobei das
Schlupfloch nicht selten an der Astunterseite liegt. Die vier bis sechs Eier werden von beiden Partnern bebritet.
Die Jungen, an deren Fitterung ebenfalls beide Eltern beteiligt sind, fliegen im Alter von knapp drei Wochen aus.

Im Sommerhalbjahr besteht die Nahrung hauptsachlich aus Insekten und deren Larven, die auf Zweigen und
Blattern leben. Im Winter besteht die Nahrung des Kleinspechts vor allem aus unter der Rinde von toten Asten
Uberwinternden Kéafern sowie aus Sonnenblumenkerne und Fettfutter aus Fitterungen. (SINGER, 2002)

Der Bestand wird in der aktuellen Roten Liste (VOKLER et al. 2014) mit 2.500 — 3.900 Brutpaaren (BP) angegeben.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit einem Brutpaar im Umfeld des Plangebiets

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

* keine artspezifische MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgriinlandflachen betroffen. Waldflachen oder
Baume werden im Zuge des Vorhabens nicht gerodet. Somit ware der Kleinspecht nicht betroffen. Der
Kleinspecht wurde innerhalb von Waldflachen erfasst. Von einer Erhdhung betriebsbedingter Tétungen wird
generell nicht ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen
,ourchfliegens” der Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module
ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Kleinspecht (Dryobates minor)

Wanderungszeiten

O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Relevante negative Auswirkungen durch Bauarbeiten auf den Niststandort des Kleinspechts sind nicht
anzunehmen, da die Art innerhalb der Waldflachen briitet. Die Bauarbeiten finden auBerhalb der Waldflachen
statt. Der Niststandort wird durch angrenzende Waldbdume weitestgehend vom Vorhaben abgeschirmt.
Stdrungen durch ggf. Baustellenlarm sind nicht erheblich. Zwischen kurzen intensiven Stérungen, treten lange
Phasen der Ruhe auf. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Kleinspechtpopulation ist
nicht abzuleiten.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind beim Kleinspecht nicht
zu erwarten, da der Kleinspecht im Waldinneren britet und zudem ist von Gewdhnungseffekten auszugehen.
AuBerdem lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Stérungen durch den Menschen wahrend der Wartung und
Pflege der Anlage spielen fir den Kleinspecht, der im inneren der Waldflachen brutet, keine Rolle.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflaichen betroffen. B&ume werden im Zuge des
Vorhabens nicht geféllt bzw. gerodet.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Ortolan (Emberiza hortulana)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.3
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat. 3

XI Art des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Brutlebensraum des Ortolans sind trockene, sandige Anbauflachen, gerne kleinrdumiges Kulturland mit
Riibenackern, Buschgruppen und héheren Baumen, daneben Streuobstflaichen, die an Wald grenzen (SINGER
2002).

Das locker aus Halmen, Gras und Haaren gefertigte Nest steht am Boden und ist meist zwischen Krautern oder
im jungen Getreide verborgen (ebd.).

Nahrung: Vorwiegend Samen und Getreide, im Sommer viele gréBere Insekten (ebd.).

Die Fluchtdistanz liegt bei 10-25 m (FLADE 1994). Die Effektdistanz betrdgt nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
200 m.

Der Bestand in M-V wird in der aktuellen Roten Liste M-V (VOKLER et al. 2014) mit 800 — 1.400 Brutpaaren (BP)
angegeben. In EICHSTADT et al. (2006) wurde ein Bestand von 1.000 — 1.200 BP genannt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit einem Brutpaar im Randbereich des B-Plangebietes

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

»  Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Eine Verletzung und Tétung von Jungvdgeln bzw. eine Zerstérung von Gelegen lasst sich durch eine
Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Von einer Erh6hung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der V6gel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens” der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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Ortolan (Emberiza hortulana)

[} Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Ortolan ist vergleichsweise eine stérungsunempfindliche Art. Fir das Revier im Randbereich der Anlage sind
relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen. Hier sind nur Revierteile betroffen, ein Ausweichen in
ungestorte Bereiche innerhalb des Reviers ist mdglich. Geeignete Habitatstrukturen grenzen unmittelbar an.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind bei dem Ortolan nicht
zu erwarten, da von Gewdhnungseffekten auszugehen ist. AuBerdem lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab.
Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann
auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten und somit die Tétung von Tieren lasst sich durch
eine Bauzeitenregelung wirksam verhindern.

Baubedingt kdnnen Fortpflanzungsstétten des Ortolans betroffen sein. Da aber nur ein kleiner Teil des Reviers
betroffen ist, ist ein Ausweichen in angrenzende Habitate mdglich. Bei der Art besteht keine Nestbindung, der
Ortolan baut in jeder Brutsaison ein neues Nest und durch die vorhabenbedingten Eingriffe sind nur Teile des
Reviers betroffen, hier kann auch bei Umsetzung des Vorhabens von einer kontinuierlichen Funktionalitét der
Lebensstatten des Ortolans ausgegangen werden. Zudem wird zu Alleen oder sonstigen Baumreihen mit der
Anlage ein Mindestabstand von 10 m eingehalten.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Rotmilan (Milvus milvus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[1 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat. vV
[] streng geschiitzte Art nach B-ASV X RLMV,Kat.V

XI Art des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehdlzen und Waldern. Der Rotmilan ist
ein Kurzstreckenzieher, der den Winter hauptséchlich in Spanien verbringt. RegelmaBig bleiben einige Vogel in
Mitteleuropa. Die Brutvigel treffen ab Ende Februar/ Anfang Marz wieder ein. Der Brutplatz liegt meist in lichten
Altholzbestéanden, aber auch in kleineren Feldgehdlzen, der Horstbaum nahe am Waldrand. Horste werden oft
Uber viele Jahre benutzt. Die Fortpflanzungszeit dauert von Méarz bis Juli. Zur Nahrungssuche werden bevorzugt
groBBe offene, agrarisch genutzte Flachen (v. a. mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und Ackern) aufgesucht.
Der Rotmilan hat ein breites Nahrungsspektrum (Kleinsduger, aber auch Vgel, Fische) und schlagt seine Beute
am Boden; es werden aber auch StraBenrander oder Millkippen nach Aas oder Kleinsédugern abgesucht. Die
Angaben zum Aktionsareal schwanken stark. Es wird von einem Kernareal von ca. 30 ha pro Paar ausgegangen.
Die Suchflige nach Nahrung erstrecken sich vom Horst aus im Mittel bis 5 km, maximal bis 12 km weit.

Der Aktionsraum betragt >4 km?, die Fluchtdistanz liegt bei 100-300 m (FLADE 1994). Die Effektdistanz nach
GARNIEL & MIERWALD (2010) entspricht der Fluchtdistanz (200 — 300 m).

Der Bestand des Rotmilans in M-V wird in der aktuellen Roten Liste M-V (VOKLER et al. 2014) mit 1.400 — 1.900
Brutpaaren (BP) angegeben.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit einem besetzten Horst im Jahr 2023

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
e Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

»  Schutz des Rotmilan-Horstes

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Tétungen im Zuge der Baufeldfreimachung sind nicht zu erwarten, da der Horst-Baum auBerhalb des Baufeldes
liegt und somit nicht unmittelbar betroffen ist. Im Zuge der Bautatigkeiten kann es durch baubedingte Stérungen
wéahrend der Jungenaufzucht zu Aufgabe des Horstes und somit zur Tétungen von Jungtieren kommen. Die
Tétungen kdénnen vermieden werden, wenn die Bauarbeiten unmittelbar im Anschluss der Baufeldfreimachung
(15. August bis 15 Marz) beginnen. Der Rotmilan wird sich dann auBerhalb seiner artspezifischen Stérzone im
UG ansiedeln. Wenn die Bauarbeiten nicht unmittelbar an die Baufeldfreimachung anschlieBen bzw. nicht ab den
15. Marz gebaut wird, ist die Brutzeit des Rotmilans (bis Mitte August) abzuwarten. Ggf. kann mit den
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Rotmilan (Milvus milvus)

Bauarbeiten vorgezogen begonnen werden, wenn nachweislich keine Brut des Rotmilans im UG stattfindet. Von
einer Erhéhung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht ausgegangen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stdrungen wahrend der Fortpflanzungs- oder Aufzuchtzeit im Zuge der Bauarbeiten sind nicht gegeben, da davon
auszugehen ist, dass der Rotmilan sich ausschlieBlich auBerhalb seiner artspezifischen Stérzone ansiedeln wird.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind beim Rotmilan nicht
zu erwarten, da der Rotmilan als wenig stéranfallig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten auszugehen ist.
AuBerdem lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten
allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf. Zudem wird mit der
technischen Anlage, einschlieBlich der Zaunanlage ein Mindestabstand von 50 m zum Rotmilan-Horst
eingehalten.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Der Horst-Baum des Rotmilans liegt auBerhalb des Plangebietes und ist vom Vorhaben nicht betroffen. Die
Fortpflanzungsstétte des Rotmilans bleibt somit erhalten. Auch bleiben im Revier des Rotmilans genligend
Nahrungsflachen erhalten. Angesichts der Anlage von M&hwiesen im Randbereich der PV-FFA kann sich das
Nahrungsangebot fir den Rotmilan verbessern. Es ist davon auszugehen, dass die Funktionsfahigkeit des
Lebensraumes fiir die Art erhalten bleibt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Star (Sturnus vulgaris)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie X RLD,Kat.3
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV [1 RLMV,Kat.

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Brutlebensraum sind aufgelockerte, alte Laubwaélder, meistens aber Siedlungen, vor allem Gérten und Parks.
AuBerhalb der Brutzeit ziehen Stare oft in riesigen Schwarmen umher. Die Winterquartiere der mitteleuropéischen
Brutvdgel liegen hauptséchlich in Stideuropa und Nordafrika.

Das Weibchen baut ein recht unordentliches Nest aus Stangeln, Stroh und Blattern und legt die Mulde mit vielen
Federn aus, Die meisten Jungstare werden in Spechthdhlen oder Nistkasten geboren.
Die Nahrung besteht vor allem aus Insekten und deren Larven sowie Friichte und Beeren. (SINGER, 2002)

Der Bestand wird in der aktuellen Roten Liste (VOKLER et al. 2014) mit 340.000 — 460.000 Brutpaaren (BP)
angegeben.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit sechs Brutpaaren im Umfeld des Plangebiets

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C.

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

* keine artspezifische MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. Bdume werden im
Zuge des Vorhabens nicht gefallt. Somit ware der Star nicht betroffen. Von einer Erhdhung betriebsbedingter
Tétungen wird generell nicht ausgegangen. Eine Kollision der Vdgel mit den Modulen aufgrund eines
vermeidlichen ,Durchfliegens” der Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der
Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Star (Sturnus vulgaris)

Relevante negative Auswirkungen durch Bauarbeiten auf die Niststandorte des Stars sind nicht anzunehmen, da
die Art mit dem frei sichtbaren Menschen vertraut ist und die Stérungen durch ggf. Baustellenlarm nicht erheblich
sind. Zwischen kurzen intensiven Stdrungen, treten lange Phasen der Ruhe auf. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht abzuleiten. Durch die Extensivierung der Flache im Bereich
der PV-FFA wird das Nahrungsangebot u. a. fir den Star zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind beim Star nicht zu
erwarten, da der Star als wenig stéranféllig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten auszugehen ist. AuBerdem
lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur
Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgriinlandflachen betroffen. Baume werden im Zuge des
Vorhabens nicht gefallt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Ungefahrdete Geholzfreibriiter und Bodenbriiter der Gehélzbiotope

Amsel, Buchfink, Fitis, Goldammer, M®dnchgrasmicke, Ringeltaube, Rotkehichen, Singdrossel,
Sommergoldhahnchen, Zilpzalp

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie [1 RLD,Kat.
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV [1 RLMV,Kat.

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die vorkommenden Arten haben ein weites Habitatspekirum. Als Gehdlzfreibriiter besiedeln sie
schwerpunktmafig Biotope mit Gehdlz- und Geblischvorkommen, z.B. Siedlungen, Walder, Parks. Sie kénnen in
jeder Brutsaison ein neues Revier besetzen oder ihr Nest neu anlegen.

Die Jahresperiodik ist artspezifisch verschieden. Die Brutzeit liegt zwischen Anfang Marz und Anfang August.

Die Fluchtdistanzen gegenuber sich frei bewegenden Personen liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei
< 10 bis 20 m.

Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern landesweit (flichendeckend) verbreitet. Es besteht keine
Bestandsgefahrdung.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend
mit diversen Brutpaaren im naheren Umfeld des B-Plangebietes

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

e Ggf. Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. Baume oder sonstige
Gehdélzstrukturen werden im Zuge des Vorhabens nicht gerodet. Somit wére die Gilde nicht betroffen. Sollten im
Zuge der Bauausfuhrung entsprechende Strukturen entfernt werden, hat dies nach Vorgabe des § 39 Abs. 5, Nr.
2 BNatSchG im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zu erfolgen. Von einer Erhéhung betriebsbedingter
Tétungen wird generell nicht ausgegangen. Eine Kollision der Vdgel mit den Modulen aufgrund eines
vermeidlichen ,Durchfliegens® der Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der
Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
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Ungefahrdete Geholzfreibriiter und Bodenbriiter der Gehélzbiotope

Amsel, Buchfink, Fitis, Goldammer, M?d&nchgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel,
Sommergoldhahnchen, Zilpzalp

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da die Bauarbeiten zeitlich begrenzt sind und es sich um vergleichsweise stérungsunempfindliche Arten handelt,
sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Brutvogelpopulation der Gilde der Gehélzfreibriiter
und Bodenbriter der Gehélzbiotope ist angesichts der geringen Stérungen, die vom Baugeschehen ausgehen
(zwischen kurzen intensiven Stérungen, treten lange Phasen der Ruhe auf), nicht abzuleiten. Durch die
Extensivierung der Flache im Bereich der PV-FFA wird das Nahrungsangebot fir die Vogelfauna zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Léarm durch den Betrieb der Anlage sind bei der Gilde nicht zu
erwarten, da die Gilde als wenig stéranfallig gilt und zudem von Gewdhnungseffekten auszugehen ist. AuBerdem
lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur
Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Ackerflaichen betroffen. Ba&ume oder sonstige Gehélzstrukturen werden im
Zuge des Vorhabens nicht geféllt bzw. entfernt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Ungefahrdete Gehdlzhéhlen- und Nischenbriiter

Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Dohle, Gartenbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Hohltaube,
Kleiber, Kohlmeise, Sumpfmeise, Tannenmeise, Waldbaumlaufer, Zaunkénig

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart geméaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie [1 RLD,Kat.-
[ streng geschiitzte Art nach B-ASV [1 RLMV,Kat. -

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die vorkommenden Gehdlzhéhlen- und Nischenbriter (s.0.) haben ein vielseitiges Habitatspektrum. Sie
besiedeln Gehdlz bestandene Flachen aller Art: Walder, Gebiische, (Klein-) Gehdlze und sonstige
Baumstrukturen.

Die wichtigste Voraussetzung fir eine Ansiedlung ist das Vorhandensein von geeigneten Bruthdhlen. Selbst
junge Baume koénnen Hoéhlen fur kleine Vogelarten aufweisen. Die gréBten Nistméglichkeiten bieten jedoch
Baume mit Stammdurchmessern > 30 cm.

Die Brutperiode der Arten beginnt Anfang Méarz und endet Mitte Juli.

Die Fluchtdistanzen gegenuber sich frei bewegenden Personen liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei
< 10 bis 20 m.

Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern landesweit (flichendeckend) verbreitet. Es besteht keine
Bestandsgefahrdung.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend
mit diversen Brutpaaren im nédheren Umfeld des B-Plangebietes

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintrachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

*  Ggf. Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. Baume werden im
Zuge des Vorhabens nicht geféllt. Somit ware die Gilde nicht betroffen. Sollten im Zuge der Bauausfihrung
entsprechende Strukturen entfernt werden, hat dies nach Vorgabe des § 39 Abs. 5, Nr. 2 BNatSchG im Zeitraum
vom 1. Oktober bis 28./29. Februar zu erfolgen. Von einer Erhéhung betriebsbedingter Tétungen wird generell
nicht ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.
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Ungefahrdete Gehdlzhéhlen- und Nischenbriiter

Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Dohle, Gartenbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Hohltaube,
Kleiber, Kohlmeise, Sumpfmeise, Tannenmeise, Waldbaumldufer, Zaunkénig

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da die Bauarbeiten zeitlich begrenzt sind und es sich um vergleichsweise stérungsunempfindliche Arten handelt,
sind relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Brutvogelpopulation der Gilde der Gehélzhéhlen-
und Nischenbriter ist angesichts der geringen Stérungen, die vom Baugeschehen ausgehen (zwischen kurzen
intensiven Stérungen, treten lange Phasen der Ruhe auf), nicht abzuleiten. Durch die Extensivierung der Flache
im Bereich der PV-FFA wird das Nahrungsangebot fiir die Vogelfauna zunehmen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind bei der Gilde nicht zu
erwarten, da die Gilde als wenig stéranfallig gilt und zudem von Gewdhnungseffekien auszugehen ist. AuBerdem
lauft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur
Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rAdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Vom Vorhaben sind ausschlieBlich Acker- und Intensivgrinlandflachen betroffen. B&ume werden im Zuge des
Vorhabens nicht gefallt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Ungeféahrdete Offenlandbriiter

Bachstelze, Grauammer, Schwarzkehlchen, Wachtel

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[1 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe
XI européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie [1 RL D, Kat.
[] streng geschiitzte Art nach B-ASV [1RL MV, Kat.

[] Artdes Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die vorkommenden Offenlandbriiter (s.0.) besiedelt schwerpunkimaBig Offenlandbiotope, z.B. Ackerflachen,
Grinlandbiotope, Ruderalfluren, Moor- und Heideflachen, mit eingestreuten Blischen und Hecken sowie Zaunen
als Singwarten. Sie legen ihre Nester am Boden (in Mulden, Nischen, offen oder in der Vegetation versteckt) an
und kénnen in jeder Brutsaison ein neues Revier besetzen oder ihr Nest neu anlegen.

Die Brutperiode der Arten beginnt Ende Méarz und endet Mitte Juli.

Die Arten gelten als nicht besonders larmempfindlich. Die Fluchtdistanz gegenlber sich frei bewegenden
Personen (Flade 1994) liegt bei <10 bis 40 m.

Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern landesweit (flichendeckend) verbreitet. Es besteht keine
Bestandsgefahrdung.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

mit diversen Brutpaaren im ndheren Umfeld des B-Plangebietes; ein Wachtel-Revier mittig in der nérdlichen Teilflache

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes anhand der Kriterien Population,
Habitatqualitat und Beeintréachtigungen: Erhaltungszustand A/B/C

Erhaltungszustand = Stufe A (EHZ = glnstig)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
e Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna

* Anlage von Ackerrandstreifen/ Blihstreifen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Individuenverluste wéhrend der Bauarbeiten, die Uber das bestehende Risiko hinausgehen, sind nicht zu
erwarten. Eine Verletzung und Tétung von Jungvdgeln bzw. eine Zerstérung von Gelegen lasst sich durch eine
Bauzeitenregelung wirksam verhindern. Von einer Erh6hung betriebsbedingter Tétungen wird generell nicht
ausgegangen. Eine Kollision der Végel mit den Modulen aufgrund eines vermeidlichen ,Durchfliegens® der
Module kann aufgrund des Neigungswinkel und der fehlenden Transparenz der Module ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Ungeféahrdete Offenlandbriiter

Bachstelze, Grauammer, Schwarzkehlchen, Wachtel

Wanderungszeiten
O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten der Gilde sind vergleichsweise stérungsunempfindlich. Fir die Reviere im Umfeld der Anlage sind
relevante negative Auswirkungen nicht anzunehmen. Hier ist ein Ausweichen wahrend der Bauarbeiten innerhalb
der jeweiligen Reviere méglich.

Fiar das Wachtelrevier hingegen werden die Auswirkungen als erheblich betrachtet, da das Revier
innerhalb von Modulen Uberbauten Flachen liegt. Durch die BaumaBnahme kann das Revier der
Wachtel vollstédndig verloren gehen.

Scheuwirkungen infolge optischer Stérungen oder Larm durch den Betrieb der Anlage sind bei den Arten der
Gilde nicht zu erwarten, da die Vogelarten der Gilde als wenig stoéranfallig gelten und zudem von
Gewdhnungseffekten auszugehen ist. AuBerdem |auft der Betrieb der Anlage ohne Larm ab. Weiterhin treten
Stérungen durch den Menschen selten allenfalls zur Wartung und Pflege der Anlage und dann auch nur von
kurzer Dauer auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen
[ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rAdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und somit die Tétung von Tieren lasst sich durch
eine Bauzeitenregelung wirksam verhindern.

Baubedingt kdnnen Fortpflanzungsstatten der Gilde betroffen sein. Da aber nur ein kleiner Teil der jeweiligen
Reviere betroffen ist, ist ein Ausweichen in angrenzende Habitate mdglich. Bei den Arten besteht keine
Nestbindung, die Arten der Gilde bauen in jeder Brutsaison ein neues Nest und durch die vorhabenbedingten
Eingriffe sind nur Teile der jeweiligen Reviere betroffen, hier kann auch bei Umsetzung des Vorhabens von einer
kontinuierlichen Funktionalitat der Lebensstatten der Gilde ausgegangen werden.

Fiar das Wachtelrevier hingegen werden die Auswirkungen als erheblich betrachtet, da das Revier
innerhalb von Modulen Uberbauten Flachen liegt. Durch die BaumaBnahme kann das Revier der
Wachtel vollstédndig verloren gehen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VORGEZOGENE
AUSGLEICHSMABNAHMEN

5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG werden im
Rahmen des artenschutzrechtlichen Beitrages MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung der
Stérungen geschitzter Arten festgelegt, damit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population

einer Art nicht verschlechtert.

Im Wesentlichen handelt es sich dabei um MaBnahmen, die Gefédhrdungen von Tierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von europaischen Vogelarten vermeiden oder mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter

Berlcksichtigung dieser MaBnahmen:

Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna (Vag)

Die Bauausfiihrung, einschlieBlich sdmtlicher Vorarbeiten zur Baufeldfreimachung und die Anlage von
Lager- und Stellplatzen (Baustelleneinrichtung) erfolgt zum Schutz der Brutvégel, insbesondere der
Bodenbriter auBerhalb der Brutzeit der offenlandbriitenden Vogelarten (auBBerhalb vom 01. Mérz bis
31. August). Es sei denn, die Arbeiten beginnen vor dem 01. Marz (die offenlandbriitenden Vogelarten
haben dann noch nicht mit der Brut begonnen) und werden kontinuierlich ohne Bauunterbrechung
fortgeflhrt. Des Weiteren wird ein Baubeginn unmittelbar nach der reguldren Ernte der
entsprechenden angebauten Feldfrichte auf den Ernteflaichen als nicht kritisch angesehen. Dazu
zahlt nicht die Mahd von Grinlandflachen.

Wenn nachweislich (durch einen Faunisten/ einer &kologischen Baubegleitung) Kkeine
offenlandbritenden Vogelarten im Baufeld vorkommen, kénnen die Arbeiten auch nach dem 01. Marz
beginnen. Mit dem Anbringen von VergramungsmaBnahmen ab den 01. Marz kann eine
zwischenzeitliche Besiedelung des Baufeldes durch die offenlandbritenden Vogelarten vermieden
werden. Als geeignete VergrdmungsmaBnahme kénnen dann Pfahle (2 m lang 4. GOK) mit 2 x 2m
langen Flatterbandern rot-wei3 in regelmaBigen Abstéanden (30 x 30 m) zueinander aufgestellt

werden.

Sollte Gber den 1. Méarz hinaus gebaut werden oder sollten VergrdmungsmaBnahmen im Baufeld
installiert werden, sind vorlbergehend ,Lerchenfenster® anzulegen. Lerchenfenster sind bewusst
angelegte Fehlstellen in der landwirtschaftlichen Nutzflache, auf denen die Lerchen Lande- und
Brutplatze sowie genligend Futter finden. Die Lerchenfenster missen dann auf Ackerflachen im
raumlichen Zusammenhang (bis max. 2 km vom Vorhaben) zum Solarpark liegen. Die Mindestgré3e
eines Lerchenfensters sollte dann 20 m2 betragen. Der Abstand zwischen den einzelnen

Lerchenfenstern betrédgt mindestens 50 m. Die Ackerflachen missen einer ackerbaulichen Nutzung
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unterliegen. Die Lerchenfenster sind bevorzugt in Getreide anzulegen, ausgenommen Wintergerste,
da aufgrund des frilhen Erntezeitpunktes die Brut mdglicherweise noch nicht beendet ist. Des
Weiteren sind von vertikalen Strukturen wie Baume, Walder, Knicks, Gebaude und/oder StraBen
mindestens 100 m Abstand zu halten. Weiterhin ist ein Abstand zu Fahrgassen zu halten. Die
Lerchenfenster sind bis zum 1. April des jeweiligen Jahres anzulegen. Die Lerchenfenster werden
durch ein Anheben der Saatmaschine (die Aussaat wird unterbrochen, sodass eine nicht geséte
Freifldche entsteht) angelegt. Nach der Saat kann der Acker zusammen mit den Lerchenfenstern ganz

normal bewirtschaftet werden. Es sind dann insgesamt 18 Lerchenfenster anzulegen.

Wenn die Bauarbeiten nicht unmittelbar an die Baufeldfreimachung anschlieBen bzw. nicht ab den

15. Marz gebaut wird, ist auf der nérdlichen Teilflache die Brutzeit des Rot-Milans (bis Mitte August)

abzuwarten. Ggf. kann mit den Arbeiten vorgezogen begonnen werden, wenn nachweislich keine Brut
im UG stattfindet.

Ggf. erforderliche Gehélzrodungen und/oder Lichtraumprofilschnitte werden nach Vorgabe des § 39
Abs. 5, Nr. 2 BNatSchG im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar durchgefihrt.

Schutz des Rotmilan-Horstes (Vag)

Der Rotmilan-Horst befindet sich im Waldstick nérdlich des Damerower Weges in Waldrandné&he
nahe der ndrdlichen Teilflache. Im Untersuchungsjahr 2023 wurde hier ein intakter Horst mit
britendem Altvogel beobachtet. Spater wurde auf dem Horst ein fligger Jungvogel beobachtet. Zum
Schutz des Horst-Standortes sind erhebliche Verédnderungen bis 50 m um den Horst nicht zulassig.
Das heiBt samtliche bauliche Anlagen (Photovoltaikmodule mit Nebenanlagen einschlieBlich der
Zaunanlage) dirfen erst in mindestens 50 m Abstand zum Horst-Baum installiert werden. Eine
Nutzungsaufgabe intensiver Landbewirtschaftung oder die Umwandlung von Ackerflachen in
extensive  Mahwiesen oder eine  Nutzungsextensivierung vorab intensiv  genutzter
Landwirtschaftsflachen stellen keine Stdérungen bzw. Veranderungen dar, die zu einer Aufgabe des

Horstes fuhren kénnen, sie sind innerhalb des 50 m Korridors zulassig.

GleichmaBige Verteilung von Griinstreifen in der PV-FFA (Vag)

Um eine Besiedlung der Anlage durch Feldlerchen zu gewéhrleisten, sind mind. 5m breite
Grinstreifen, gleichmaBig Uber die PV-FFA verteilt, zwischen den Modulreihen zu etablieren. Die
Grinstreifen kdnnen zusammenhangend oder einzeln (Mindestlange 100 m) angelegt werden. Sie
sind jedoch in einem ausreichenden Abstand (mind. 100 m) zu Vertikalstrukturen (z.B. Waldrander,
Baumreihen etc.) anzulegen. Sie sind jahrlich erst nach dem 1. Juli zu m&hen (mit Abfuhr des
Mahdgutes) oder zu beweiden. Es sind innerhalb der Modulflachen des Plangebietes mindestens
9.000 m? (je Feldlerchenrevier [9 Stk.] 200 m x 5 m) Grin- bzw. Feldlerchenstreifen (mind. 5 m breit)

anzulegen.
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Anlage von Ackerrandstreifen/ Bliihstreifen (Acgr)

Schaffung extensiv genutzter Ackerrandstreifen mit mind. 10 m Breite. Als GréBenordnung ist ein
ca. 200 m Randstreifen herzustellen. Der Ackerrandstreifen ist auf Ackerflachen im ausreichenden
Abstand (mind. 100 m) zu Vertikalstrukturen (z.B. Waldrédnder, Baumreihen etc.), Verkehrs- und
Siedlungsflachen anzulegen. Die MaBnahme dient dem Ersatz fir ein Wachtelrevier. Der
Ackerrandstreifen kann aus der Produktion genommen werden und der Sukzession Uberlassen
werden und sich zur Brachflachen entwickeln oder mit einer Ackerwildblumensaatmischung eingesat
werden. Sporadische Mahdgange und die Nachsaat von Ackerwildkrautern nach der Brutzeit der
Woachtel sind zuléssig. Auf der Flache dirfen keine Dingung und kein Pestizideinsatz erfolgen. Die
MaBnahme ist vor Beginn der Bauarbeiten zur PV-FFA durchzuflhren. Der Ackerrandstreifen wird auf
dem Flurstiick 7, der Flur 5 in der Gemarkung Garwitz, im unmittelbaren Umfeld des Solarparks,

angelegt.

5.2 Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen

Wenn die artbezogene Prufung der Schadigungs- und Stérungsverbote ergibt, dass fir bestimmte
Arten Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfiillt werden, kann das Vorhaben nur zugelassen
werden, wenn eine Ausnahme von den Verboten geman § 45 BNatSchG erteilt werden kann. Dabei
ist darzulegen, dass zumutbare Alternativen (i. S. von Alternativen, die artenschutzfachlich mit
weniger Konflikten behaftet waren) nicht gegeben sind. Weiterhin darfen die Artikel 12, 13 und 16 der
FFH-RL oder die Artikel 5 bis 7 und 9 VSchRL der Ausnahme nicht entgegenstehen.

Fir das Vorhaben kann jedoch festgestellt werden, dass mit der Verwirklichung des Vorhabens unter
Berlcksichtigung der im vorliegenden Artenschutzbeitrag dargestellten Vermeidungs-, Minimierungs-
und AusgleichsmaBnahmen das Eintreten von Verbotstatbestdnden nicht zu erwarten ist. Fir keine
der im Untersuchungsgebiet vorkommenden streng geschitzten Arten oder europaischen Vogelarten
ist das Vorhaben mit Schadigungen oder Stérungen verbunden, die zu einem Verbotstatbestand gem.
§ 44 BNatSchG fuhren wirde. Es besteht somit keine Erfordernis zur Beantragung einer Ausnahme
gem. § 45 (7) BNatSchG.
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6 ZUSAMMENFASSUNG

Im vorliegenden Artenschutzbeitrag wurden alle im Untersuchungsraum nachgewiesenen bzw.

potenziell vorkommenden streng geschutzten Tierarten der FFH-RL (Anhang V) sowie besonders und

streng geschitzte Vogelarten hinsichtlich ihrer Betroffenheit durch die geplante Photovoltaik-

Freiflachenanlage betrachtet.

Unter Berlcksichtigung der nachfolgend aufgeflhrten artenschutzrechtlichen MaBnahmen wird

gewdbhrleistet, dass keine Schadigung- und Stdrungsverbote des § 44 BNatSchG erfiillt werden und

sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten nicht verschlechtert.

Nachfolgend werden diese MaBnahmen im Hinblick auf die besonderen Anforderungen des § 44
BNatSchG sowie der Art. 12, 13 FFH-RL und Art. 5 VSR zusammenfassend dargestellt.

Tabelle 1: Auflistung der MaBnahmen zur Vermeidung
Nr. MaBnahmenkurzbeschreibung Betroffene Artengruppen
VermeidungsmaBnahmen
Feldlerche,
Varl Bauzeitenregelung zum Schutz der Brutvogelfauna offenlandbritende
Vogelarten, Rotmilan
Var2 Schutz des Rotmilan-Horstes Rotmilan
Va3 SIEAIChmaBIge Verteilung von Grunstreifen in der PV- Feldlerche
Acer1 Anlage von Ackerrandstreifen/ BlUhstreifen Wachtel
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Tabelle 4: Nachgewiesene Brutvogelartsn

= E B
$% o E
2 =8 % | & =
| _ L | 8 > |22 e | 8| 8
Wissenschaftlicher E | 5|20 | =g T ;. & 2
Deutscher Mame MName @ = = e o =
Amsel Turdus merila g i i
Bachstelze Motacilla alba § % 2 2
Baumpieper Anthus trivialis § [ V 3 1 1
Blaumeise FParus caeruleus g ¥ 7 T
Braunkehlchen Saxicola ruberra § 2 3 1 1
Buchfink Fringila coelahs § 15 15
Bunispecht Dendrocopos major g ] ]
Dohle Coloeus monedula § V| x 1 1
Feldlerche Alauda arvensis § 3 3 16 | 11 5
Feldspering Fasser monmanus § 1) 3 X 1 1
Fitis Phylloscopus trochilis § 7 7
Zartenbaumldufer Certhia brachydactyla g ¥ 2 2
Gartenrotschwanz FPhoemcurus phosnicurus (-] 1 1
Goldammer Emberiza citrinella § v 4 | 2 2
Grauammer Emberiza calandra &8 | WV v 2 1 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrums g ¥ 1 1
Heidelerche L uliuia arborea x | 88 | V 3 3
Hohltaube Columba oenas g ¥ 1 1
Kleiber Sifta europaea 7] ¥ 1 1
Kleinspecht Dryobates minor § 3 X 1 1
Kohlmeise Parus major g X 8 8
Monchsgrasmicke Syfvia atricapilla § 7 7
Ortolan Eimberiza hortufana X 58 2 3 1 1
Ringettaube Columba palumbus (-] 2 2
Rotkehlchen Enthacis rubecula g 3 3
Rotmilan Milvus milvus X 8§ | WV v X 1 1
Schwarzkehichen Saxicola rubicola § 1 1
Singdrossel Turdus philomelos 7] 1 1
Sommengoldhahnchen | Reguius ignicapilla g 2 2
Star Swirnus vulgaris § 3 X 6 6
sumpimeise Parus palustris § 1 1
Tannenmeise Parus ater g ¥ 1 1
Wachtel COTurmix cotnmix § v 1 1
Waldbauml3ufer Certhia famiians g ¥ 1 1
Zaunkinig Troglodytes froglodyies g 3 3
Filpzalp Phylloscopus collybita g 4 4
Revieranzahl 121 19 02
Anzahl Arten gesamt 36 i 33
Anzahl der Arten nach W3-FL 3 2 1
Anzahl der streng geschitzten Arten 4 3 2
Anzahl der Arten der Kategorie 3 der RL MV (aulferdem 2 Arten der Kategore 3 der RL D) ] 2 4
Anzahl der Arten der Vorwamliste MV (aulerdem 2 Arten der Vorwamliste D) 4 2 4

W3-RL = Art des Anhangs | der Vogekchutzrichtinie; BMat5chG = Schutzstatus nach dem Bundesnaturschutzgesetz: § = beson-
ders geschitzt, §§ = streng geschitzt; FL D = Rote Liste Deutschland (Rracavr et al. 2020), RL MV = Rote Liste Mecklenburg-
Vorpommerns (WVokier et al. 20141 2 = stark pgefihrdet, 3 = gefahrdet, V= Vorwarniste, daverhaft genutzte Miststatte: Arten, die

wigderholt daverhafte Niststittzn besiedeln; wergebende Arten fett.
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Relevanzprufung fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Nachweis im Bereich des

BArSchv RL Potenzielles Beein- Vorhabens Priifung der Verbotstatbestinde notwendig
Wissenschaftlicher Deutscher N © Vorkommen trachtigungen
Name CLISCHCIAING Anl. 1. Sp. 3 M-V im Untersuch- | durch Vorhaben [Art im Wirkraum durch [ggf. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw.
- 1, 5P ungsraum méglich Bestandserfassung Ausschluss der Art]
nachgewiesen]
Amphibien
Bombina bombina Rotbauchunke X 2 - - -
Bufo calamita Kreuzkrdte X 2 - - -
Bufo viridis Wechselkréte X 2 - - -
Hyla arborea Laubfrosch X 3 - - -
- Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen
Pelobates fuscus Knoblauchkréte X 3 - - - Erfassungen (Avifauna, Herpetofauna) zum
Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von Marz
Rana arvalis Moorfrosch X 3 - - - bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Rana dalmatina Springfrosch X 1 - - -
Rana lessonae Kleiner X 2 - - -
Wasserfrosch
Triturus cristatus Kammmmolch X 2 - - -
Reptilien
Coronella austriaca Schlingnatter X 1 - - -
Lacerta agilis Zauneidechse X 2 - - - Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen

Emys orbicularis

Europaische
Sumpfschild-
kréte

Erfassungen (Avifauna, Herpetofauna) zum
Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von Marz
bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
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Flederméuse

Barbastella
barbastellus

Mopsfledermaus

Eptesicus nilssonii

Nordfledermaus

Eptesicus serotinus

Breitfligel-
fledermaus

Myotis brandtii

GroBe
Bartfledermaus

Myotis dasycneme

Teichfledermaus

Myotis daubentonii

Wasserfleder-
maus

Myotis myotis

GroBBes Mausohr

Myotis mystacinus

Kleine
Bartfledermaus

Myotis nattereri

Fransenfleder-
maus

Nyctalus leisleri

Kleiner
Abendsegler

Nyctalus noctula

Abendsegler

Pipistrellus nathusii

Rauhhautfle-
dermaus

Pipistrellus
pipistrellus

Zwergfleder-
maus

Pipistrellus pygmaeus

Muckenfleder-
maus

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Plecotus austriacus

Graues Langohr

Auf der Grundlage der im Rahmen der
Biotoptypenkartierung erfassten Biotopstrukturen
(Uberwiegend Ackerflachen) besitzt das Plangebiet
allenfalls eine Funktion als Jagdgebiet. Quartiere von
Flederm&usen kénnen in den angrenzenden
Waldflachen vorkommen oder sind in Gebauden des
Einzelgehdftes (ODE) zu erwarten.

Fledermausquartiere sind durch das Vorhaben nicht
betroffen, da weder Baume geféllt, noch Gebaude
abgerissen werden. Strukturen mit mdglichen
Leitfunktionen wie Hecken- und Waldrandstrukturen
bleiben erhalten. Durch die Einstellung der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung und der Zufiihrung der
Ackerflachen im B-Plangebiet einer extensiven
(umweltvertragliche) ,Grinlandnutzung” wird hier eine
Flachenaufwertung hinsichtlich der Flora und somit
der Insektenfauna erwartet. Was zu einer Erhdhung
des Nahrungsangebotes u. a. fur die Fledermause
fihren wird. Die Nutzung zur Nahrungssuche wére
damit klinftig gegeben.

Unmittelbare Stérungen von Tieren in ihren
Quartieren durch baubedingte Larm- und
Lichtimmissionen werden als nicht erheblich
eingeschéatzt. Da die zu erwartenden
Fledermausgemeinschaften vor allem in Gebauden
und innerhalb der Waldflachen Quartier beziehen und
die temporér erfolgenden Bauarbeiten nur tagsiber
stattfinden.

Betriebsbedingte Stérungen sind ebenfalls nicht zu
erwarten, da auf eine kinstliche Beleuchtung
verzichtet wird bzw. nicht erforderlich ist.
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Vespertilio murinus

Zweifarbfleder-
maus

Weichtiere

Anisus vorticulus

Zierliche Tellers-
chnecke

Unio crassus

Gemeine
Flussmuschel

Eine Betroffenheit der beiden in M-V vorkommenden
Molluskenarten des Anh. IV der FFH-RL die Gemeine
Flussmuschel (Unio crassus) und die Zierliche
Tellerschnecke (Anisus vorticulus) kann aufgrund des
Fehlens von Gewéassern im Plangebiet
ausgeschlossen werden. Zum angrenzenden
Raduhner Bach werden mit der Anlage
Mindestabstande nach Vorgaben des WBV
eingehalten. In das Gewasser wird nicht eingegriffen
und nichts eingeleitet. Das Regenwasser bleibt vor
Ort und kann auf der Anlagenflache versickern.
Betriebsmittelenthaltende technische Anlagen (z. B.
Trafostationen) werden durch eine entsprechende
Ausstattung (Auffangwanne) gesichert. Die Anlage
selbst arbeitet emissionsfrei. Erhebliche oder
nachhaltige Beeintrachtigungen der Luft und
Schadstoffeintrage in Gewasser sind nicht zu
erwarten.

Libellen

Aeshna viridis

Griine
Mosaikjungfer

Gomphus flavipes Asiatische B B
(Stylurus flavipes) Keiljungfer
Ostliche

Leucorrhinia albifrons

Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Zierliche
Moosjungfer

Leucorrhinia
pectoralis

GroBe
Moosjungfer

Sympecma paedisca

Sibirische
Winterlibelle

Eine Betroffenheit der in M-V vorkommenden
Libellenarten des Anh. IV der FFH-RL kann aufgrund
des Fehlens von Gewassern im Plangebiet
ausgeschlossen werden. Zum angrenzenden
Raduhner Bach werden mit der Anlage
Mindestabstande nach Vorgaben des WBV
eingehalten. In das Gewasser wird nicht eingegriffen
und nichts eingeleitet. Das Regenwasser bleibt vor
Ort und kann auf der Anlagenflache versickern.
Betriebsmittelenthaltende technische Anlagen (z. B.
Trafostationen) werden durch eine entsprechende
Ausstattung (Auffangwanne) gesichert. Die Anlage
selbst arbeitet emissionsfrei. Erhebliche oder
nachhaltige Beeintrédchtigungen der Luft und
Schadstoffeintrage in Gewasser sind nicht zu
erwarten.Schadstoffeintrage in Gewasser sind nicht
zu erwarten.
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Kéfer

Fir die holzbewohnende Kaferart besteht kein

Cerambyx cerdo GroBer B B Lebensraumpotenzial, da sehr alte Eichen-Bestande
Eichenbock im Untersuchungsgebiet und vor allem im Plangebiet
fehlen.
Eine Betroffenheit der in M-V vorkommenden
Dytiscus latissimus Breitrand Schwimmkéferarten des Anh. IV der FFH-RL kann
aufgrund des Fehlens von Gewéssern im Plangebiet
ausgeschlossen werden. Zum angrenzenden
Raduhner Bach werden mit der Anlage
Mindestabstande nach Vorgaben des WBV
eingehalten. In das Gewasser wird nicht eingegriffen
und nichts eingeleitet. Das Regenwasser bleibt vor
Ort und kann auf der Anlagenflache versickern.
Graphoderus Schmalbindiger Betriebsmittelenthaltende techn.ische Anlagen (z. B.
bilineatus Breitfligel- - - Trafostationen) werden durch eine entsprechende
Tauchkafer Ausstattung (Auffangwanne) gesichert. Die Anlage
selbst arbeitet emissionsfrei. Erhebliche oder
nachhaltige Beeintréachtigungen der Luft und
Schadstoffeintrage in Gewasser sind nicht zu
erwarten. Schadstoffeintrage in Gewéasser sind nicht
zu erwarten.
) Eremit Fir die holzbewohnende Kaferart besteht kein
Osmoderma eremita Juchte’nkéfer - - Lebensraumpotenzial, da sehr alte Baume,
insbesondere mit Mulmkérper im
Untersuchungsgebiet und vor allem im Plangebiet
fehlen.
Falter
) GroBer Keine geeigneten Lebensraume mit gréBeren
Lycaena dispar - -
Feuerfalter Vorkommen der Raupenfutterpflanze Fluss-Ampfer

im Gebiet vorhanden.

Lycaena helle

Blauschillernder

Kein Vorkommen im UG zu erwarten. In M-V ist nur
ein Vorkommen aus dem Ueckertal bekannt

Feuerfalter
(WACHLIN 2011).
Als  Lebensraum  geeignete  Habitatstrukturen
Proserpinus Nachtkerzen- (sandige Biotope warmegepragter Niederungen,
proserpina schwarmer ° ° blitenreiche S&ume mit groBeren Bestdnden von

Weidenréschen- oder Nachtkerzenarten) sind im UG
nicht vorhanden.
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Meeresséauger
Phocoena phocoena | Schweinswal - - Kein Vorkommen im UG (Meeressauger)
Landsauger
Eine Betroffenheit des Bibers kann aufgrund
fehlender Nachweise am Raduhner Bach
Castor fiber Biber - - ausgeschlossen werden. Die néchsten bekannten
Biberreviere liegen an der Elde, siidlich von Garwitz.
(Kartenportal M-V des LUNG, Stand der Abfrage
01.03.2024)
Lutra lutra Fischotter X X X
Muscardinus Haselmaws i i Kein Vorkommen im UG zu erwrilrten. In M-y sind
avellanarius Vorkommen derzeit nur auf Rigen und in der
Schaalseegegend bekannt.
Der Wolf ist in M-V in Ausbreitung begriffen.
Vorhabenbedingte Beeintréachtigungen wandernder
Canis lupus Europaischer X - Wolfe sind jedoch nicht zu erwarten. Der Wolf kénnte
Wolf gelegentlich durchziehen oder jagen im Gebiet. Eine
besondere Bedeutung der Flachen ist nicht
anzunehmen.
Fische

Acipenser sturio

Baltischer Stér

Keine geeigneten Gewasser im UG vorhanden.

GefaBpflanzen

Angelica palustris

Sumpf-Engelwurz

Die Sumpf-Engelwurz (Angelica palustris) erreicht in
Deutschland die Westgrenze ihrer Verbreitung. In
Mecklenburg-Vorpommern liegt die Hauptverbreitung
im Osten des Landes, in der Landschaftszone
LUJeckermérkisches Hugelland”. Zwischenzeitlich galt
die Art als verschollen, wo sie dann im Jahr 2003 mit
einer Population im NSG ,Kiesbergwiesen bei
Bergholz" (Randowtal) wiedergefunden wurde. In den
Jahren 2010 und 2014 wurden ein kleines
Vorkommen 6stlich des NSG in einem aufgelassenen
Graben bzw. ein stabiles Vorkommen nérdlich von
Pasewalk entdeckt. (LUNG M-V, 2020)

Die Sumpf-Engelwurz wéachst bevorzugt auf
wechselnassen Standorten, am besten auf
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Feuchtwiesen mit einer extensiven Bewirtschaftung,
mit einer spaten, erst nach der Fruchtbildung
erfolgten, Mahd im Jahr. Staunasse und
Trockenlegung ihrer Standorte vertragt die Pflanze
nicht. (BfN Internet Stand 2024)

Ein Vorkommen der Sumpf-Engelwurz im Bereich
des Vorhabens bzw. des planungsrelevanten
Umfeldes kann aufgrund der wenigen bekannten
Vorkommen in M-V und den Lebensraumanspriichen
der Art ausgeschlossen werden. Durch das Vorhaben
werden keine Feuchtwiesen Uberbaut.

Apium repens

Kriechender
Scheiberich, -
Sellerie

Der Kriechender Sellerie (Apium repens) besitzt in
Deutschland vier Vorkommens-Schwerpunkte, u. a.
in die durch die Eiszeiten gepragten
Jungmoranenlandschaften von Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg. In Mecklenburg-
Vorpommern kommt die Pflanze ,zerstreut” in den
Landschaftseinheiten ,Mecklenburger
GroBseenlandschaft”, ,Neustrelitzer Kleinseenland®,
,Oberes Tollensegebiet, Grenztal und Peenetal,
,Oberes Peenegebiet” und im ,Warnow-
Recknitzgebiet” vor. Sie besitzt also einen
Schwerpunkt in der Landschaftszone
Mecklenburgische Seenplatte. In Mecklenburg-
Vorpommern liegen alle Vorkommen in aktuellen
oder ehemaligen Weide- oder Mahweide-Flachen.
(LUNG M-V, 2020 I)

Die Art ist an Ufern unterschiedlicher Gewasser, im
Grinland, auf Scherrasen (Park-, Tritt- und
Sportrasen) oder auch an Wegrandern zu finden.
Wichtig fUr die konkurrenzschwache Pflanze sind
offene Bodenstellen und/oder ein niedriger
Pflanzenbewuchs sowie ein feuchter bis zeitweise
nasser Untergrund. (BfN Internet Stand 2024)

Ein Vorkommen der Art im Bereich des Vorhabens
bzw. des planungsrelevanten Umfeldes kann
aufgrund der bekannten Verbreitungsgrenzen in M-V
und den Lebensraumanspriichen der Art
ausgeschlossen werden. Durch das Vorhaben
werden keine Feuchtwiesen und Uferbereiche
Uberbaut. Auch wird nicht in Gewasser eingegriffen.

Cypripedium
calceolus

Frauenschuh

Der Frauenschuh (Cypripedium calceolus) kommt in
Deutschland tberwiegend in der collinen und
montanen Stufe von Mittel- und Stiddeutschlands vor.
Nérdlich der Mittelgebirge existieren nur isolierte
Einzelvorkommen. Hierzu z&hlt das einzige
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Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern auf der
Insel Rigen im Nationalpark Jasmund. (LUNG M-V,
2020 11)

Der Frauenschuh kommt in lichten Laub- und
Nadelmischwaldern, in Geblischen, auf kalkhaltigen
Lehm- und Tonbdden, vor (Seidel, 2000).

Ein Vorkommen der Art im Bereich des Vorhabens
bzw. des planungsrelevanten Umfeldes kann
aufgrund der bekannten Verbreitungsgrenzen der Art
ausgeschlossen werden.

Jurinea cyanoides

Sand-
Silberscharte

Die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) ist eine
Pionierart der offenen Sandtrockenrasen mit stark
lickiger Vegetation und die bereits weitgehend
festgelegt sind. Sie gedeiht vorwiegend auf basen-
bis kalkreichen Dinen- oder Schwemmsanden. Diese
missen moglichst nahrstoffarm sein, da sich sonst
schnell konkurrenzstarkere Arten durchsetzen.
Deutschland tragt eine besondere Verantwortung fir
den Erhalt der Art in den isolierten Teilarealen in
Mitteleuropa (in Mitteleuropa existiert ein kleines, vom
Hauptareal [eurasische Steppengebiete] getrenntes
Verbreitungsgebiet). In Mitteleuropa sind neben
Deutschland Vorkommen nur aus Tschechien
bekannt geworden. In Mecklenburg-Vorpommern war
die Pflanze schon immer eine sehr seltene Art.
Einziges bekannte Vorkommen in Mecklenburg-
Vorpommern stammt aus dem NSG ,Binnendiinen
bei Klein Schmélen®. Hier werden nach dem
Erléschen der Population im Jahr 2009
AnsiedlungsmaBnahmen mit durchschnittlichem
Erfolg durchgefiihrt. Drei weitere Vorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern auf historischen
Standorten gelten seit langer Zeit als verschollen.
(LUNG M-V, 2020 IV)

Ein Vorkommen der Art im Bereich des Vorhabens
bzw. des planungsrelevanten Umfeldes kann
aufgrund der bekannten Verbreitungsgrenzen der Art
ausgeschlossen werden.

Liparis loeselii

Sumpf-
Glanzkraut, Torf-
Glanzkraut

Die Hauptverbreitung des Sumpf-Glanzkrauts (Liparis
loeselii) in Europa liegt in den Gebieten der letzten
Vereisungen. In Deutschland existieren drei
Verbreitungsschwerpunkte: das Bodenseegebiet, das
Alpenvorland und das vom Jungpleistozan gepragte
nordostdeutsche Tiefland. Bis auf das Elbtal und die
Wismarbucht sind aus allen Naturrdumen
Mecklenburg-Vorpommerns aktuelle bzw. historische
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Fundorte bekannt. Die Fundortdichte war in den
naturraumlichen Einheiten ,Neustrelitzer
Kleinseenland®, ,Grenztal und Peenetal” sowie auf
den Inseln Rigen und Usedom am hdchsten. Der
Uberwiegende Teil der aktuellen Nachweise
konzentriert sich auf den Landkreis
Mecklenburgische Seenplatte. (LUNG M-V, 2020 V)

Das Sumpf-Glanzkraut besiedelt nasse, mesotrophe,
kalkhaltige Flach- und Zwischenmoore sowie
Quellsimpfe (Rothmaler, 2002).

Ein Vorkommen der Art im Bereich des Vorhabens
bzw. des planungsrelevanten Umfeldes kann
aufgrund der Lebensraumanspriiche der Art und der
Konzentration der aktuellen Nachweise auf den
Landkreis Mecklenburgische Seenplatte
ausgeschlossen werden.

Luronium natans

Schwimmendes
Froschkraut

Die Vorkommen des Schwimmenden Froschkrauts
(Luronium natans) konzentrieren sich in Deutschland
derzeit auf Niedersachsen, Schleswig-Holstein und
Nordrhein-Westfalen. In Mecklenburg-Vorpommern
gibt es nur noch drei Vorkommen in den
Landschaftseinheiten ,Westliches Hlgelland mit
Stepenitz und Radegast", ,Krakower Seen- und
Sandergebiet” und ,Stidwestliche
Talsandniederungen mit Elde, Sude und Régnitz“.
Die Pflanze besiedelt flache, meso- bis oligotrophe
Stillgewasser (Seeufer, Heideweiher, Teiche, Timpel,
Altwasser, Fischteiche) sowie Bache und Graben. Es
bevorzugt Wassertiefen zwischen 20 und 60 cm. Oft
kommt es in Pioniergesellschaften von ,jungen”
Gewassern vor. (LUNG M-V, 2020 Ill)

Ein Vorkommen des Froschkrautes im Bereich des
Vorhabens bzw. des planungsrelevanten Umfeldes
kann aufgrund der wenigen bekannten Vorkommen in
M-V, den Lebensraumanspriichen der Art und der
starken anthropogenen Beeintréchtigungen durch die
Landwirtschaft ausgeschlossen werden. Bei
normalem Bauablauf werden in keine Gewéasser
eingegriffen.

Erlauterungen:

RL M-V Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern

0 ausgestorben oder verschollen 1 vom Aussterben bedroht 2 stark gefdhrdet 3 gefdhrdet 4 potenziell gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt R extrem seltene Art mit geografischer Restriktion V Arten der Vorwarnliste

D Daten defizitar
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Relevanzprufung fur europaische Vogelarten
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Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Alpenstrandlaufer Calidris alpina 1 X X - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Amsel Turdus merula * - - X X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Austernfischer Haematopus ostralegus 2 - - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Bachstelze Motacilla alba * - - X X
Bartmeise Panurus biarmicus * - - - Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Baumfalke Falco subbuteo * X - - - Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Baumpieper Anthus trivialis 3 - - X X
Bekassine Gallinago gallinago 1 X - - -
Bergfink Fringilla montifringilla nb - - -
Beutelmeise Remiz pendulinus i} - i} Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Bienenfresser Merops apiaster nb X - - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Birkenzeisig Carduelis flammea * _ _ _ Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Blésshuhn/Blessralle Fulica atra \ - - -
Blaukehlichen Luscinia svecica * X X - - -
Blaumeise Parus caeruleus * - - X X
Blessgans Anser albifrons * - - -
Bluthanfling Carduelis cannabina v i} - i} Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Brachpieper Anthus campestris 1 X X - - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Brandgans Tadorna tadorna . _ _ _ Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Brandseeschwalbe Sterna sandivicensis 1 X X - - -
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Braunkehichen Saxicola rubetra 3 X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 0 X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Buchfink Fringilla coelebs * X
Buntspecht Picoides major * X
Dohle Corvus monedula \ X
Dorngrasmicke Sylvia communis *
s Acrocephalus N
Drosselrohrsénger arundinaceus X
Eichelh&her Garrulus glandarius *
Eiderente Somateria mollissima R Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- : N Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Eisenente Clangula hyemalis Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Eisvogel Alcedo atthis * X X
Elster Pica pica *
Erlenzeisig Carduelis spinus *
Fasan Phasianus colchicus *
Feldlerche Alauda arvensis 3 X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Feldschwirl Locustella naevia 2 Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Feldsperling Passer montanus 3 X
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
] ] ] X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Fischadler Pandion haliaetus X X Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Fitis Phylloscopus trochilus * X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius ) X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,




Bebauungsplan Nr. 5 “Solarpark Garwitz I

Artenschutzfachbeitrag Anhang Seite 12

= =
S | 85 S§
(7] £ c g £ g
BAMSch poyvo | 5 | 28§ | £
i i o " 1 E=irg = Priifung der Verbotstatbestande notwendi
Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | VS-RL | V, Anl. | aai00nn 5 qE, £5% 33 9 € vest 9
Name 2014 | Anh.1 [1,Sp.3 h. A S E 3~ 0 g = [ggf. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit]
[sq] ' 55 | E5E | EB8
aE | 55 e
2 | &% | 3%
Flussseeschwalbe Sterna hirundo * X X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
- — Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Flussuferlaufer Acitis hypoleucos 1 X
Gansesager Mergus merganser *
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Gartengrasmicke Sylvia borin * Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Phoenicurus N
Gartenrotschwanz phoenicurus X
Gebirgsstelze Motacilla cinerea *
Gelbspétter Hippolais icterina * Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3 Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Girlitz Serinus serinus *
Goldammer Emberiza citrinella \ X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 0 X X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Grauammer Miliaria calandra \ X X
Graugans Anser anser *
Graureiher Ardea cinerea *
Grauschnépper Muscicapa striata *
Grauspecht Picus canus * X X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
: Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
GroBer Brachvogel Numenius arquata 1 X X Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Grinfink Carduelis chloris *
. - Phylloscopus
Griinlaubsanger trochiloides R
Griinspecht Picus viridis * X




Bebauungsplan Nr. 5 “Solarpark Garwitz I

Artenschutzfachbeitrag Anhang Seite 13

= =
S | 85 S§
(7] £ f= g £ g
BAMSch poyvo | 5 | 28§ | £
i i g " 1 s = s Priifung der Verbotstatbestédnde notwendi
Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | VS-RL | V, Anl. | aai00nn 5 qE, £5% 33 9 € vest 9
Name 2014 | Anh.1 [1,Sp.3 h. A S E 3~ 0 g = [ggf. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit]
[sq] ' 85 | £E5E| E§
aE | 55 e
2 | &% | 3%
Gryllteiste Cepphus grylle n.b.
Habicht Accipiter gentilis * X
Haubenlerche Galerida cristata 2 X
Haubenmeise Parus cristatus *
Haubentaucher Podiceps cristatus \
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * X
Haussperling Passer domesticus \ Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
. . Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Heckenbraunelle Prunella modularis Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Heidelerche Lullula arborea * X X X
Heringsmowe Larus fuscus R Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
R j Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Hockerschwan Cygnus olor Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Hohltaube Columba oenas * X
Kampflaufer Philomachus pugnax 1 X X
Kanadagans Branta canadensis n.b.
Karmingimpel Carpodacus erythrinus ) X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
) Coccothraustes . Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
KernbeiBer coccothraustes Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Kiebitz Vanellus vanellus 2 X
Klappergrasmiicke Sylvia curruca *
Kleiber Sitta europaea * X
. Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
E:Z:EZSRSa\“Spthhn/ Porzana parva * X X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Kleinspecht Dendrocopus minor * X
Knékente Anas querquedula 2 X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
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Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Kohimeise Parus major * X
Kolbenente Netta rufina *
Kolkrabe Corvus corax *
Kormoran Phalacrocorax carbo *
Kornweihe Circus cyaneus 1 X X
Kranich Grus grus * X X
Krickente Anas crecca 2
Kuckuck Cuculus canorus *
Kstenseeschwalbe Sterna paradisaea ! X X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Lachméwe Larus ridibundus \ Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Loffelente Anas clypeata 5 Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Mantelméwe Larus marinus R
Mauersegler Apus apus *
Mausebussard Buteo buteo * X
Mehlschwalbe Delichon urbica \
Misteldrossel Turdus viscivorus * X
Mittelsanger Mergus serrator 1
Mittelspecht Dendrocopus medius *
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * X
Moorente Aythya nyroca 1 X X X
Nachtigall Luscinia megarhynchos Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Nebelkréhe Corvus corone * Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Neuntoter Lanius collurio v " Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
QOdinshiihnchen Phalaropus lobatus * X X
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Ohrentaucher Podiceps auritus *
Ortolan Emberiza hortulana 3 X X X
Pfeifente Anas penelope R
Pirol Oriolus oriolus *
Prachttaucher Gavia arctica n.b.
Rabenkréhe Corvus cornix *
Raubseeschwalbe Stema caspia R X X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Raubwiirger Lanius excubitor 3 X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Rauchschwalbe Hirundo rustica Y Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
RauhfuBkautz Aegolius funereus * X X
RauhfuBbussard Buteo lagopus n.b. X
Rebhuhn Perdix perdix 2
Reiherente Aythya fuligula *
Ringeltaube Columba palumbus * X
Rohrammer Emberiza schoeniculus \
Rohrdommel Botaurus stellaris * X X
Rohrschwirl Locustella luscinioides * X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- - - " Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Rohrweihe Cinclus aeruginosus X X Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Rotdrossel Turdus iliacus n.b.
Rothalstaucher Podiceps griseigena \ X
Rotkehlchen Erithacus rubecula * X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Rotkopfwiirger Lanius senator 0 Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Rotmilan Milvus milvus \Y X X X
Rotschenkel Tringa totanus 2 X

Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
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Saatgans Anser fabalis n.b. - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
— - Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Saatkrahe Corvus frugilegus
Séabelschnéabler Recurvirostra avosetta * X X
Samtente Melanitta fusca n.b.
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 1 X
Schelladler Aquila clanga R
Schellente Bucephala clangula *
. - Acrocephalus
Schilfrohrsanger schoenobaenus \Y X
Schlagschwirl Locustella fluviatilis *
Schlangenadler Circaetus gallicus 0
Schleiereule Tyto alba 3 X
Schnatterente Anas strepera *
Schreiadler Aquila pomarina 1 X X
Schwanzmeise Aegithalos caudatus *
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis * X
Schwarzkehichen Saxicola torquata *
Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R X
Schwarzmilan Milvus migrans * X X
Schwarzspecht Dryocopus martius * X X
Schwarzstirmwrger Lanius minor 0 Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Schwarzstorch Ciconia nigra 1 X X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Seeadler Haliaeetus albicilla * N < Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus 1
Seggenrohrsanger Acrocephalus paludicola 0 X X
Silberméwe Larus argentatus *
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Silberreiher Casmerodius albus n.b.
Singdrossel Turdus philomelos * X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Singschwan Cygnus cygnus n.b. X X Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Sommergoldhdhnchen | Regulus ignicapillus * X
Sperber Accipiter nisus * X
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria * X X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
SpieBente Anas acuta 1 Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Sprosser Luscinia luscinia *
Star Sturnus vulgaris * X
Steinkauz Athene noctua * X
Steinschméatzer Oeahthe oeanthe 1
Steinwalzer Arenaria interpres 0
Stelzenlaufer Himantopus himantopus | n.b. Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Sterntaucher Gavia stellata n.b. Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Stieglitz Carduelis carduelis *
Stockente Anas platyrhynchos *
Sturmmowe Larus canus 3
Sumpfmeise Parus palustris * X
Sumpfohreule Asio flammeua 1 X X
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Tafelente Aythya ferina 2 Mérz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes R
Tannenmeise Parus ater * X
Teichralle Gallinula chloropus ) X Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
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Teichrohrsanger Acrocephalus scipaceus | V - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Tordalk Alca torda n.b. - - -
Trauerente Melanitta nigra n.b. - - -
Trauerschnépper Ficedula hypoleuca 3 - - -
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 1 X X - - -
Trottellumme Uria aalge n.b. - - -
Tumpelsumpfhuhn Porzana porzana * X X - - -
Tundrasaatgans Anser fabalis rossicus n.b. - - -
Turkentaube Streptopelia decaocto * - - -
Turmfalke Falco tinnunculus * X - - -
Turteltaube Streptopelia turtur 2 X - - -
Uferschnepfe Limosa limosa 1 - - -
Uferschwalbe Rjparia riparia Vv X - - -
Uhu Bubo bubo 3 X X - - -
Wacholderdrossel Turdus pilaris * X - - -
Wachtel Cortunix cortunix * - - X X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Wachtelkdnig Crex crex 3 X X - - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Waldbaumlaufer Certhia familiaris * - - X X
Waldkauz Strix aluco * X - - -
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 3 - - -
Waldohreule Asio otus * X - R - Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Waldsaatgans Anser fabalis fabalis n.b. - - - Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Waldschnepfe Scolopax rusticola - - -
Waldwasserlaufer Tringa ochropus * X - - -




Bebauungsplan Nr. 5 “Solarpark Garwitz I
Artenschutzfachbeitrag

Anhang Seite 19

c -
S | &¢ S8
n c a
BArtsch| oo | 25 | 38| ES
i i ! " IO == .2 s Priifung der Verbotstatbestande notwendi
Deutscher Name Wissenschaftlicher RL | VS-RL | V, Anl. | aai00nn 5 qE, £5% 33 9 € vest 9
Name 2014 | Anh.1 [1,Sp.3 h. A S E 3~ 0 g = [ggf. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit]
[sq] ' 56 | £6F Ss
aE | 55 e
£ | &° | 2%
Wanderfalke Falco peregrinus X X -
Wasseramsel Cinclus cinclus n.b. - -
Wasserralle Rallus aquaticus * - -
Weidenmeise Parus montanus \ - -
WeiBbart-Seeschwalbe | Chlidonias hybridus R X - -
WeiBflligelseeschwalbe | Chlidonias leucopterus R X - -
WeiBstorch Ciconia ciconia 2 X X - -
WeiBwangengans Branta leucopsis n.b. - -
Wendehals Jynx torquilla 2 X - -
Wespenbussard Pernis apivorus 3 X X - -
Wiedehopf Upupa epops 2 X - -
Wiesenpieper Anthus pratensis 2 - -
Wiesenschafstelze Motacilla flava \ - -
Wiesenweihe Circus pygargus 1 X X - -
Wintergoldhadhnchen Regulus regulus * - -
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes * - X X
Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 X X - - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Zilpzalp Phylloscopus collybita * - - X X
Zitronenstelze Motacilla citreola n.b. - - -
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 - - -
Zwerggans Anser erythropus n.b. - - - Keine Nachweise im Zuge der Faunistischen Erfassungen (Avifauna,
- - Herpetofauna) zum Bebauungsplan Nr. 5 ,Solarpark Garwitz I, von
Zwergmowe Larus minutus R - - . Marz bis August 2023 (GFN Umweltpartner)
Zwergsager Mergellus albellus n.b. - - -
Zwergschnapper Ficedula parva 2 - - -
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Zwergschnepfe Lymnocyptes minimus n.b. X - -
Zwergschwan Cygnus bewickii n.b. - - -
Zwergseeschwalbe Sterna albifrons 2 X X - - -
Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla 2 - - -
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * - - -

Erlauterungen: EG-VO 338/97: Verordnung {iber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier-und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels; FFH-RL Anh. IV: Art gelistet in Anhang IV der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; BArtSchV An. 1 Sp. 3: Art gelistet in Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung; RL M-V (2014): Abkirzungen der RL: - R extrem selten - 0 ausgestorben
oder verschollen - 1 vom Aussterben bedroht - 2 stark geféhrdet - 3 gefahrdet - V Vorwarnliste - * ungefahrdet - n.b. nicht bewertet; Potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsraum
mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieBen und auf Grund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in M-V nicht unwahrscheinlich




