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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Vorhabentrager plant auf dem ca. 11 ha grof3en aktuell unbebauten Grunland stdlich der
Landebahn des Flugplatzes Giittin (Rlgen) eine Photovoltaik-Freiflachenanlage zu errichten.

Zur Abklarung der Betroffenheit besonders und streng geschutzter Arten und Tiergruppen durch
das Vorhaben, wurden von Mérz bis September 2020 folgende floristische und faunistische
Erfassungen im Vorhabengebiet durchgefuhrt:

- Amphibienkartierung
- Reptilienkartierung
- Brutvogelkartierung

- Biotoptypenkartierung

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die mafR3gebende rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in
der Fassung vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010, zuletzt geandert durch Gesetz
vom 15.09.2017 m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018

Dieses Gesetz dient der Umsetzung der

- Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (ABI. L 103 vom 25.4.1979, S. 1), die zuletzt durch die
Richtlinie 2008/102/EG (ABI. L 323 vom 3.12.2008, S. 31) gedndert worden ist (EU-
Vogelschutzrichtlinie),

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S.
7), die zuletzt durch die Richtlinie 2006/105/EG (ABI. L 363 vom 20.12.2006, S. 368)
geadndert worden ist (EU-FFH Richtlinie mit Anhéangen)

Welche Arten unterliegen dem besonderen Artenschutz?

Alle im Anhang IV der EU-FFH Richtlinie aufgefiihrten Arten unterliegen im vorliegenden Fall
dem strengen europaischen Artenschutz. Gleiches gilt auf Grundlage der EU-
Vogelschutzrichtlinie auch fur alle heimischen Vogelarten. Das europdisch einheitliche
Rechtsregime wurde vor allem durch 844 ff BNatSchG auch in nationales Recht umgesetzt, das
zunachst den besonderen Artenschutz auf die weit groRere Gesamtheit der besonders und/oder
streng geschutzten Arten bezieht:

Tier- und Pflanzenarten, die besonders und/oder streng geschitzt sind, werden durch die 8 7
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Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG bestimmt:

Folgende Arten sind besonders geschiitzt:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG)
Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61
vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L
113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318/2008
(ABI. L 95 vom 8.4.2008, S. 3) gedndert worden ist, aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anh. IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt
sind,
bb) européaische Vogelarten,

C) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1
aufgefuhrt sind; (entspricht BArtSchV Anhang |, Spalte 2)

Des Weiteren sind folgende besonders geschitzte Arten zusatzlich streng geschitzt:

Besonders geschitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV Anhang I,
Spalte 3)

aufgefihrt sind.

Im vorliegenden Fall reduziert sich die Grundgesamtheit der zu prifenden Arten jedoch
auf Grundlage des 844 (5) BNatSchG auf alle europarechtlich besonders bzw. besonders
und streng geschitzten Arten: Européaische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der
EU-FFH RL. Den Vorgaben der HzE MV (2018) fir den Biotoptyp Grinland wurden
entsprechend die Artengruppen Brutvidgel, Reptilien und Amphibien untersucht und
betrachtet. Es erfolgte keine Untersuchung und Betrachtung der Heuschrecken, Tagfalter
und Widderchen.

Welche Schutzerfordernisse bzw. Verbotstatbestande ergeben sich?

Fur alle besonders und streng geschtzten Arten gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
Punkt 1 bis 3 BNatSchG:

» (1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren. (Tétungsverbot)

2. wild lebenden Tieren der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- und
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Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine Stdrung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

(Stérungsverbot)

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren
(Schadigungsverbot)“

Zum

1. Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Betrifft das Toten von Tieren, das nicht
im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten steht. Dabei gilt der Verbotstatbestand des Totens nur dann als erfullt,
wenn fur die einzelnen Individuen bestimmter Arten das vorhabenbedingte Tétungsrisiko
das allgemeine Lebensrisiko deutlich tUbersteigt, d.h. die Wahrscheinlichkeit, dass das
Individuum durch vorhabenbedingte Wirkungen getoétet wird, als signifikant eingestuft
wird. Dies kann z. B. dann der Fall sein, wenn regelmaRig frequentierte Wanderkorridore
von Tierarten durch den Bau eines Verkehrsweges zerschnitten werden.

2. Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Betrifft das erhebliche Stéren von
Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

3. Schédigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Betrifft die
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Aktueller Erhaltungszustand und lokale Population/Verschlechterungsverbot

Bei den Betrachtungen des Stérungsverbotes (844 (1) Nr. 2) spielt der Erhaltungszustand der
Population der jeweiligen Art im Vorhabengebiet eine entscheidende Rolle — diesen nicht zu
verschlechtern ist das Ziel der entsprechenden rechtlichen Regelungen, um auch insgesamt in
der Flache (bzw. in der biogeografischen Region) eine Verschlechterung zu vermeiden. Um
abschatzen zu kénnen, ob sich der Erhaltungszustand einer Art durch das Vorhaben
verschlechtert, muss zwingend die Ausgangsituation ermittelt werden: Wie grof3 ist die aktuelle
Population und wie ist ihr Erhaltungszustand?

Wenn die Ausnahme oder Befreiung betrachtet werden, gehort daher nicht nur die Ermittlung
des aktuellen Erhaltungszustandes der betroffenen Arten zwingend zum Umfang der
Betrachtung. Es ist dann ferner darzulegen, dass auch auf biogeografischer Ebene eine weitere
Verschlechterung des Erhaltungszustands vermieden werden kann. Hierzu missen falls
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erforderlich FCS (favourable conservation status) - MaRnahmen festgelegt werden. Auf3erdem

durfen keine zumutbaren Alternativen zum Vorhaben existieren, und es missen Uberwiegende

Gruinde des offentlichen Interesses vorliegen.

1.3 Methodik

1.3.1 Brutvogelkartierung

Von Anfang April bis Anfang Juli 2020 wurde im Vorhabengebiet eine Brutvogelkartierung
(Revierkartierung) durchgefuihrt. Entsprechend der Vorgaben der ,Hinweise zur
Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommern von 2018“ (HzE M-V 2018) wurden im
Untersuchungsgebiet sechs Tagesbegehungen und zwei Nachtbegehungen durchgefiihrt.
Kartiertage, -dauer und —bedingungen sind in Tabelle 1 dargestellt

Tabelle 1 Kartierdaten und —bedingungen der Brutvogelkartierung

Datum Uhrzeit Dauer Wetter

Tagesbegehungen:

05.04.2020 | 7:10—10:00 | 3 h10min | 2°C, leichter Wind, sonnig, trocken

24.04.2020 | 5:35-9:10 3 h35min | 6°C, windstill, bedeckt, trocken

07.05.2020 | 5:25-9:15 3 h50min | 6°C, leichter Wind, bedeckt, trocken

21.05.2020 | 5:30 —-9:40 3 h10min | 3°C, windstill, teils Sonne, teils Wolken, anfangs nebelig

29.05.2020 | 5:30 - 8:32 3h 5°C, windstill, sonnig, wolkenlos, viel Tau

08.06.2020 | 6:14 — 9:30 3 h16 min | 10°C, windstill, sonnig, einzelne Wolken

Nachtbegehungen

14.06.2020 | 21:55-23:55 | 2 h 14°C, leichter Wind, klar

03.07.2020 | 22:10-23:10 | 1 h 16°C, windtsill ,feucht, bedeckt, ab 23 Uhr zunehmend
Niesel & aufkommender Regen

GRUNEWALD

NATURSCHUTZFACHLICHE GUTACHTEN & KARTIERUNGEN




PVA GUTTIN FLUGPLATZ ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

1.3.2 Reptilienkartierung

Die Erfassung von Reptilien im Vorhabengebiet erfolgte mittels Sichtbeobachtung und Kontrolle
kunstlicher Verstecke (kV). Dazu wurden im Untersuchungsgebiet am 27.04.2020 und am
28.04.2020 37 kunstliche Verstecke (hier: Dachpappen ca. 1m x 0,8m) ausgelegt. In Abbildung
4 sind die Positionen der Dachpappen dargestellit.

Die Gelandebegehung mit Sichtbeobachtung und Kontrolle der kV erfolgte von Mai bis Mitte
September (Tab. 2); zuséatzlich wurde bei den Gelandebegehungen fiir Brutvogelerfassung und
Biotoptypenkartierung auf Reptilien geachtet (Sichtung).

Tabelle 2 Kartierdaten und —bedingungen der Reptilienkartierung

Begehung | Datum Uhrzeit Wetter

1 27.05.2020 | 16:50 — 18:30 | 21°C sonnig, trocken in den Mittagsstunden , zur
Kartierzeit zieht es zu: 18°C, bedeckt, frischer Wind

2 02.06.2020 | 9:15-12:25 20°C, sonnig, trocken, wolkenlos, windig
3 18.07.2020 | 9:55 — 12:55 24°C, sonnig, trocken, heiter

4 12.09.2020 | 14:15-16:00 | 19°C, sonnig, trocken, heiter, windig

5 14.09.2020 | 12:15-13:30 | 22 °C, sonnig, trocken, wolkenlos

1.3.3 Amphibienkartierung

1.3.3.1 Laichgewasser

Am 0@stlich an das Vorhabengebiet angrenzenden Gewasser wurden an mehreren Tagen im
April Sichtbeobachtung und Verhér durchgefiihrt: am 08.04.2020, 10.04.2020, 13.04.2020.

Die sudlich an das Vorhabengebet angrenzenden Graben wurden stichprobenartig auf
Amphibienlaich kontrolliert. Die Graben wurden nicht linear abgelaufen, da sie aufgrund des
Schilfbewuchses tiberwiegend schlecht zuganglich waren und das beginnende Brutgeschehen
nicht gestort werden sollte.

Des Weiteren wurde bei den beiden Brutvogel-Nachtbegehungen (14.06.2020 und 03.07.2020,
vgl. Tab. 1) auch auf Amphibien verhort.

1.3.3.2 Wanderkorridor

Fur die Abklarung, ob das Vorhabengebiet fir Amphibien ein Wanderkorridor zwischen
potentiellen Landlebensraumen (Winter-/ Sommerhabitaten) und Laichgewassern darstellt,
wurden im Untersuchungsgebiet drei Amphibienfangkreuze (jeweils 18-20m breit/lang) im
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Abstand von jeweils ca. 370 m zueinander aufgebaut (Abb. 4). Der Aufbau erfolgte am
09.03.2020, der Abbau am 07.05.2020; die Standzeit betrug 8,5 Wochen.

Geplant war eine Standzeit entsprechend HzE M-V von 6 Wochen. Da jedoch der Marz nass
aber fur die Wanderung zu kalt und der gesamte April (Hauptwanderungszeit) sehr trocken war
und somit ungunstige Wanderbedingungen herrschten und im Mai nach vierwdchiger
Trockenperiode wieder Niederschlage einsetzten, wurde die Standzeit um 2,5 Wochen
verlangert, um eventuell noch wandernde Tiere abzufangen.

1.3.4 Biotoptypenkartierung

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgte auf Grundlage der Biotopkartieranleitung Mecklenburg-
Vorpommern (,Anleitung fir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in
Mecklenburg-Vorpommern*® (2010/2013)) auf Grundlage der Erfassung der im Vorhabengebiet
vorkommenden Pflanzenarten im Zeitraum Mai bis September 2020.
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2 Vorhabengebiet, Vorhabenbeschreibung, Wirkfaktoren

2.1 Vorhabengebiet

Das ca. 11 ha grofRe Vorhabengebiet befindet sich am Flugplatz Gittin (Rigen) und grenzt in
voller Lange unmittelbar stdlich an die Landebahn an (Abb. 1 und 2). Es handelt sich um ein
ein- bis zweischiriges Grinland mit leichter Hangneigung nach Sid, welches im Siden und
Osten von Feldgeholzen sowie im Suden von Schilf-Réhricht entlang der Grében begrenzt ist;
auf der Flache sind weitere Feldgehdlze vorhanden; unmittelbar 6stlich grenzen zwei durch
einen Graben miteinander verbundene Kleingewasser an.

Minkvitz Platvitz <\/ KN

)
" Klein Kubbelkow |

s GroR )
Kubbelkow

~Alt assitz . —

A(K AKGW

Quelle: GeoPortal MV

arstolt von
. |orstom am: 21.09.2020

Abbildung 1 Ubersichtskarte 1 zum Vorhabengebiet (rot umrandet)
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@ GeoBasis-DEM-V 2020

Abbildung 2 Ubersichtskarte zum Untersuchungsgebiet (rot umrandet)
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Abbildung 3 Belegungsplan der geplanten PV-FFA Giittin (Planungsstand 11.12.2019, Solarpraxis Engineering GmbH)
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Abbildung 4 Positionen der drei Amphibienfangkreuze und der 37 kiinstlichen Verstecke (kV) zur Reptilienerfassung
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2.2 Vorhabenbeschreibung

Der Vorhabentrager plant fast auf dem gesamten Griinlandkomplex sudlich der Landebahn des
Flugplatzes Giittin eine Photovoltaikfreiflachenanlage (PV-FFA) zu errichten (Abb. 3). Zwischen
den Modulreihen ist ein Abstand von 2,75 m geplant: Ein Einzelmodul mit einer Lange von 6,1
m Uberschattetet bei 29,9° Neigung eine Lange von 5,89 m. Die Hohe einer Modulplatte liegt
bei 0,60 m (minimal/ untere Kante) bis 2,18 m (maximal/ obere Kante) (Abb. 5) Gber dem
Boden.

Details -

Reihenabstand

(schematisch, ochne Malstab)

A ™

\
| 1,58 m

1

— >

2,18 m

17T 11T TTT TTT. T T TTT. TTT. 11T TTT

5,89 m =TT

8,64 m

Abbildung 5 Schematische Details Reihenabstand der geplanten PV-FFA Giittin (Planungsstand 11.12.2019,
Solarpraxis Engineering GmbH)
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2.3 Wirkfaktoren und Wirkgruppen

2.3.1 Wirkfaktoren

Herden et al. (2009) benennen folgende mdgliche Wirkfaktoren von PV-Freiflachenanlagen
bzgl. der Schutzgtter Pflanzen/ Biotope (P./B.) und Tiere (T.):

Baubedingte Wirkfaktoren:
o temporéar: - Baustelleneinrichtung: Flachenbelegung (P/B)

- Baubetrieb: Stoffliche Emissionen (P/B, T), Schallemissionen (T), Licht
(T), Erschitterung (T)

- Baustelleneinrichtung: Flachenbelegung (P/B)

o dauerhaft: - Baustelleneinrichtung: Bodenverdichtung und Bodenabtrag (P/B, T)

Anlagebedingte Wirkfaktoren:
(durch Betriebsgeb&ude, Module, Wege etc.)
o temporéar: - stoffliche Emissionen (P/B, T) und Schallemissionen der Anlage (T)

o dauerhaft: - Flachenumwandlung (P/B,T): Versiegelung, Veranderung der
Vegetationsstruktur, Pflegemanagement

- Uberschirmung (z.B. Schattenwurf) (P/B, T), visuelle Wahrnehmbarkeit
& Licht & Reflexionen (T)

- Flachenzerschneidung (Barriere fir wandernde Tierarten) (T)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

o temporar: - Kollektoren & Bauteile: Licht(-Reflexionen) (T), Erwarmung
(Sonneneinstrahlung) (P/B, T)

- elektrische Leitungen: elektromagnetische Felder (T), Erwarmung
(Verlustwarme) (T)

2.3.2 Wirkgruppen

Herden et al. (2009) fassen die oben genannten Wirkfaktoren zu folgenden Wirkgruppen
zusammen:

o Versiegelung von Lebensraumen (Flacheninanspruchnahme) (z.B. Vollversiegelung
durch Fundamente oder Gebaude (Wechselrichter), Teilversiegelung durch
Schotterwege)

o Bodenumlagerung und Verdichtung, Ver&dnderung abiotischer Standortfaktoren (v.a.
durch schwere Baufahrzeuge (Materialtransport, Erdarbeiten), Verlegung der Erdkabel)
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o

Uberschirmung durch die Module (Beschattung, Veranderung Niederschlagsregime
bzw. Bodenwasserhaushalt, Erosion durch ablaufendes Wasser)

Barrieren (Abzaunung, Zerschneidung von Wegenetzen)
Stoffliche Emissionen der Anlage
visuelle Wirkungen (z.B. optische Emissionen)

sonstige nichtstoffliche Emissionen (Wé&rme, Schall, elektrische und magnetische Felder)
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3 Ergebnisse

3.1 Brutvogel

Auf dem Griinland und in den Feldgehdélzen des Untersuchungsgebietes sowie in den
unmittelbar ostlich angrenzenden Kleingewéssern und den unmittelbar sidlich angrenzenden
Grabenbegleitenden Schilfréhricht und Feldgehdlzen wurden die in Tab. 3 und Abb. 6.1
dargestellten Vogelarten als Brutvogel und Nahrungsgéaste erfasst. Bei den Nachtbegehungen
wurden lediglich der Sprosser im Feldgehdlz verhdrt; andere nachtaktive Vogle (Eulen) wurden

nicht festgestellt.

Tabelle 3 Brutvogelarten und Nahrungsgéaste im Untersuchungsgebiet, fett:

planungsrelevante Arten

Biotop
Art RL D RL Schutzstatus der STATUS
M-V Fortpflanzungsstatte
2014 und Ruhestétte
FSt=
Fortpflanzungsstétte
i i, Brutkolonie geschiitzt 5 Brutpaare Ostliches
Rothalstaucher Sﬁgg;zﬂz \ Kleingewasser
Weil3storch Ciconia 3 2 Horst, groRe Nahrungsgast Griinland
ciconia Lebensraum- (26.04.2020)
ausdehnung essenzielle
Nahrungsflache
(ca. max. 1,5 km
zum
nachstgelegenen
Horst in Sehrow)
Graugans Anser anser 5 ungefahrdet Nest & Brutrevier mind. 2 Brut: Ostliches
geschitzt, erneute Brutreviere & Kleingewasser,
Nutzung in nachster Nahrungsgast Nahrung:
Brutperiode, Schutz Grinland
erlischt nach Aufgabe
des Reviers
Rotmilan Milves milves - \Y Nahrungsgast/ Griinland,
Uberflug Feldgeholze
Rohrweihe Circus - ungefahrdet Nahrungsgast, Ostliches
aeruginosus Brutrevierpotential | Kleingewasser
Mausebussard Buteo buteo - Ungefahrdet Nahrungsgast/ Horst im
Uberflug sudlichen
Feldgehdlz
auBerhalb des
8]€]
Turmfalke Falco - ungefahrdet Nahrungsgast/ Grunland
tinnunculus Uberflug
Sandregenpfeifer Charadrius 1 1 Nahrungsgast (2 Landebahn
hiaticula Ind. am 08.06.20;
5Ind. am
14.06.20)
Ringeltaube Columba - ungefahrdet Nahrungsgast/ Grunland
palumbus Uberflug
Kuckuck Cuculus Y ungefahrdet Brutparasit 1 Brutrevier Feldgehdlze
canorus
Feldlerche Alauda 3 3 Nest als Fpfst mind. 5 Reviere, Grlnland
arvensis geschutzt, Schutz jedoch kein
erlischt nach Brutzeit Brutnachweis
Rauchschwalbe Hirundo \Y \Y Nahrungsgast/ Grlnland
rustica Uberflug
Mehlschwalbe Delichon \% \% Nahrungsgast/ Grinland
urbica Uberflug

GRUNEWALD

NATURSCHUTZFACHLICHE GUTACHTEN & KARTIERUNGEN




PVA GUTTIN FLUGPLATZ

ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

Bachstelze Motacilla Ungefahrdet Nahrungsgast Grlnland
alba
Zaunkonig Troglodytes ungefahrdet Nest als Fpfst 1 Revier im suidlichen
troglodytes geschiitzt, Schutz Feldgeholz
erlischt nach Brutzeit auBBerhalb des
UG
Sprosser Luscinia ungefahrdet Nest als Fpfst 1-2 Reviere im stdlichen
luscinia geschiitzt, Schutz Feldgeholz
erlischt nach Brutzeit auflerhalb des
UG
Steinschmaétzer Oenanthe 1 Nahrungsgast/ Grinland
oenanthe Durchzugler
(3Ind. am
24.04.20)
Braunkehlchen Saxicola 3 Nest als Fpfst 1 Brutrevier & Brutrevier: im
rubetra geschitzt, Schutz Nahrungsgast Schilfgurtel
erlischt nach Brutzeit; entlang des
Bedeutung Bestand Graben
in M-V: >40 % unmittelbar
angrenzend
an UG,
Nahrungsgast
auf Grinland
Schwarzkehlchen Saxicola ungefahrdet Nest als Fpfst 3-4 Brutreviere & Griinland &
torquata geschiitzt, Schutz Nahrungsgast Schilfgurtel
erlischt nach Brutzeit entlang der
Grében
Singdrossel Turdus ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel Feldgeholze
philomelos geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit
Wacholderdrossel | Turdus pilaris ungefahrdet Nahrungsgast Grinland &
Feldgeholze
Amsel Turdus ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
merula geschutzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Monchsgrasmiicke | Sylvia ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
atricapilla geschiitzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Klappergrasmiicke | Sylvia ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
curruca geschitzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Dorngrasmiicke Sylvia ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
communis geschitzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Sumpfrohrséanger Acrocephalus ungefahrdet Nest als Fpfst 1 Brutrevier Schilfréhricht
palustris geschiitzt, Schutz im westlichen
erlischt nach Brutzeit UG-Teil
Fitis Phylloscopus ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel Feldgehdlze
trochilus geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit
Zilpzalp Phylloscopus ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel Feldgeholze
collybita geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit
Kohlmeise Parus major ungefahrdet | System mehrereri.d.R. Nahrungsgast Brutrevier im
jéhrlich abwechselnd siudlichen
genutzter Nester; Feldgehdlz
Schutz erlischt mit auBerhalb des
Aufgabe der UG, Nahrungs-
Fortpflanzungsstétte gastin
Feldgehdlzen
Blaumeise Parus ungeféhrdet | System mehrereri.d.R. Nahrungsgast Brutrevier im
caeruleus jahrlich abwechselnd sidlichen
genutzter Nester; Feldgehdlz
Schutz erlischt mit auBerhalb des
Aufgabe der UG, Nahrungs-
Fortpflanzungsstatte gastin
Feldgehdlzen
Neuntoter Lanius \% Nest und Brutrevier 1-2 Brutreviere, Feldgehdlze
collurio geschitzt, erneute (1 Brutnachweis)
Netz-/Reviernutzung
in nachster
Brutperiode
Nebelkrahe Corvus ungefahrdet Nest als Fpfst Nahrungsgast Feldgeholze &
(corone) geschiitzt, Schutz Griinland
cornix erlischt nach Brutzeit
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Star Sturnus - System mehrerer i.d.R. Nahrungsgast Brutrevier im
vulgaris jahrlich abwechselnd siidlichen
genutzter Nester; Feldgehdlz
Schutz erlischt mit auBBerhalb des
Aufgabe der UG, Nahrungs-
Fortpflanzungsstatte gast auf Griin-
land und in
Feldgehdlzen
Feldsperling Passer 3 Nahrungsgast Feldgehdlze
montanus
Buchfink Fringilla ungefahrdet Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
coelebs geschiitzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Bluthanfling Carduelis \Y Nest als Fpfst Brutvogel & Feldgeholze
cannabina geschiitzt, Schutz Nahrungsgast
erlischt nach Brutzeit
Stieglitz Carduelis ungefahrdet Nest als Fpfst Nahrungsgast Feldgehdlze
carduelis geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit
Rohrammer Emberiza \Y Nest als Fpfst Brutvogel & im Schilfgiirtel
schoeniclus geschiitzt, Schutz Nahrungsgast entlang der
erlischt nach Brutzeit Graben
unmittelbar
angrenzend an
UG
Goldammer Emberiza \Y; Nest als Fpfst Brutvogel Feldgeholze
citrinella geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit
Grauammer Miliaria \Y Nest als Fpfst Brutvogel Grinland
calandra geschiitzt, Schutz
erlischt nach Brutzeit,
Bedeutung Bestand
in M-V: >40 %

3.1.1 Weil3storch

Am 26.04.2020 wurde ein Weil3storch-Parchen bei Landung und Nahrungssuche auf dem

ostlichen Teil des Grinlands beobachtet. Laut Aussage der Flugplatzbetreiber sind

Weil3storche schon seit vielen Jahren regelmafige Nahrungsgaste auf dem Griinland. Der
nachste genutzte Storchenhorst befindet sich in Zirkow Hof, in etwa 1.900 m Luftlinie vom

Vorhabengebiet entfernt. Das Grinland im Vorhabengebiet ist dementsprechend laut
Artenschutztabelle des LUNG (2016) als essenzielle Nahrungsflache zu betrachten.

3.1.2 Neuntoter

Im Untersuchungsgebiet wurde im 6stlichen Teil ein Brutrevier festgestellt. Ab Ende April wurde
zu jedem Begehungstermin (24.04., 21.05., 29.05., 08.06.) ein Mannchen auf den
unterschiedlichsten Sitzwarten beobachtet. Am 21.05. wurden zwei Mannchen im 6stlichen
Revier gesichtet. Am 08.06.2020 wurde ein Mannchen Nistmaterial tragend gesichtet. Bei der
Reptilienkontrolle am 18.07.2020 wurden ein warnendes weibliches Alttier im Geblsch sowie
ein in der Nahe sich aufhaltendes Mannchen gesichtet und verhort.

Im Mittelteil und im Westteil wurden jeweils einmal ein Parchen beobachtet, wahrend danach im
Ostlichen Teil ein Mannchen gesichtet wurde.
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Swk

333906026
(2019) H

Abbildung 6.1 Brutvogelarten im Vorhabengebiet

(A — Amsel, B — Buchfink, Bk — Braunkehlchen, Dg — Dorngrasmucke, F — Fitis, FI — Feldlerche, G — Goldammer, Ga — Grauammer, Ha — Bluthénfling, K — Kohlmeise, Kg —

Klappergrasmiicke, Mb — Mausebussard, Mg — Monchsgrasmiicke, Nt — Neuntdter, Ro — Rohrammer, S — Star, Spr — Sprosser, Su — Sumpfrohrsénger, Swk — Schwarzkehlchen, Z —
Zaunkonig, Zi — Zilpzalp)
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Neuntoter- Brutrevier

3 0
d i .5
@® 6 ®
®
Neuntoter- Revier mit

Brutverdacht 333908026
(2019)

Abbildung 6.2 Neuntéter-Reviere im Vorhabengebiet (gelbe Ellipsen): Bestatigtes Brutrevier im Ostteil; Revier mit Brutverdacht im Westteil; gelbe Punkte: Sichtungen von Neuntéter:
1 — erstmalige Sichtung eines Nt- Mannchens am 24.04.2020, 2 — Sichtung eines NT-Mannchens am 21.05.2020, 3 — Sichtung von zwei Nt-Mannchen (kurze Jagd/ Revierverteidigung) am

21.05.2020, 4 - Sichtung eines Nt-Parchens am 29.05.2020, 5 — Beobachtung eines Nt-Mannchens bei der Ansitzjagd am 29.05.2020, 6 — Sichtung eines Nistmaterial tragenden Nt-
Mannchens am 08.06.2020, 7 — Sichtung zweier NT-Mannchen am 08.06.2020, 8 — Sichtung eines NT-Parchens am 08.06.2020
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3.2 Reptilien

Im Untersuchungsgebiet wurden wéahrend der funf Begehungen Waldeidechse und Ringelnatter
hauptsachlich und regelm&Rig im Ostteil nachgewiesen (Abb. 7). Des Weiteren wurden an
warmen Tagen Mitte April regelmaflig Waldeidechsen in den Fangeimern aller drei
Amphibienfangkreuze angetroffen.

Es wurden keine planungsrelevanten Arten erfasst, weshalb hier keine weitere Betrachtung der
Betroffenheit erforderlich ist.

3.3 Amphibien

An den Fangkreuzen Mitte und West (vgl. Abb. 4) wurden wéhrend der gesamten Fangkreuz-
Standzeit keine Amphibien gefangen.

Am Fangkreuz Ost wurden Erdkrote, Teichmolch und Knoblauchkrote in sehr geringen Zahlen
erfasst. Die Anzahl erfasster Tiere im gesamten Zeitraum lag unter 10 (Tab. 4).

Das unmittelbar ¢stlich an das Vorhabengebiet angrenzende Gewasser ist bei der Unteren
Naturschutzbehotrde als Laichgewasser fur Teichmolch und Kammmolch, Springfrosch,
Moorfrosch, Grasfrosch, Knoblauchkréte, Erdkréte, Wasserfrosche (Wasserfrosch-Komplex)
und Laubfrosch bekannt.

Wahrend der Laichgewasserkontrolle (08./10./13.04.2020) wurden Moorfrosch und Grasfrosch
sowie Knoblauchkréte im Gewésser verhdort; es wurden Laichballen von Braunfroschen (Moor-,
Gras-, Springfrosch) am seichten sidwestlichen Uferrand des Gewassers gesichtet. Erdkréten
wurden wahrend der Laichzeit im Gewasser gesichtet. Bei der Brutvogel-Nachtbegehung am
14.06.2020 wurde neben Wasserfroschen auch der Laubfrosch (1 rufendes Mannchen) am
Gewasser verhort.

Mit der Knoblauchkrote ist fir das Vorhabengebiet eine direkte Nutzung durch eine FFH-
Anhang-IV-Art nachgewiesen. Mit dem Laichgewasser-Vorkommen von Laubfrosch,
Springfrosch, Moorfrosch und Kammmolch in unmittelbarere Nachbarschaft zum
Vorhabengebiet sind weitere FFH-Anhang-IV-Art vorhanden, fur die eine Betroffenheit durch
das Vorhaben anzunehmen ist.

Tabelle 4
Datum Art (Anzahl) Fang-
eimer
13.03.2020 | Teichmolch (1 Weibchen) Siidost
18.03.2020 | Erdkréte (1 Mannchen) Nordwest
19.03.2020 | Erdkréte (1 Mannchen) Siudwest
13.04.2020 | Erdkréte (1 Weibchen) Nordost
29.04.2020 | Knoblauchkréte (1) Nordost
30.04.2020 | Erdkrote (1 Weibchen) k.A.
Knoblauchkrote (1)
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1 WE
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31380026 x 333926028
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Reptilienfunde

Abbildung 7 Reptilienfunde unter den kiinstlichen 37 Verstecke (Dachpappen); WE = Waldeidechse, RN = Ringelnatter, AD = adultes Tier, JUV = juveniles Tier
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3.4 Biotoptypen

Beim Vorhabengebiet handelt es sich um ein Grinland, welches nach Aussagen des
bewirtschaftenden Landwirtes einmal pro Jahr gemaht wurde. Auf dem Griinland befinden sich
vier Feldgehdlze. Sudlich ist das Geholz tiberwiegend von Grabenbegleitendem Rdhricht sowie
von Baum-Feldgehdlzen bzw. kleinen Waldchen begrenzt, teilweise grenzt es direkt an
Ackerland (Westteil).

Im Vorhabengebiet wurden folgende Biotoptypen anhand der floristischen Artenausstattung
ausgegliedert (Abb. 8):

3.4.1 Frischwiese (GMF)

Der Grof3teil des Griinlandes wird aufgrund des Vorkommens zahlreicher Biotoptyp-typischer
Pflanzenarten und aufgrund des recht hoher Anteils an Krautern als Frischwiese (gesetzlich
nicht geschutzt) eingestuft. Neben zahlreichen flir den Biotoptyp typischen Pflanzenarten (vgl.
Arttabelle unten) sind ganzflachig Dominanzbestande von Calamagrostis epigejos eingestreut,
welche an ihrem Standort die Biotoptypischen Arten verdréngen.

Im westlichen Teil wurde ein kleines Vorkommen von Centaurium erythraea (Echtes
Tausendguldenkraut) festgestellt.

Erfasste Arten im Biotoptyp:

Achillea millefolium, Agrimonia eupatoria, Agrostis capillaris, Alopecurus pratensis, Anthoxanthum
odoratum, Anthriscus sylvestris, Arabidopsis thaliana, Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris, Bromus
hordeaceus, Calamagrostis epigejos, Centaurium erythraea, Cerastium spec., Cirsium arvense, Cirsium
vulgare, Crepis capillaris, Dactylis glomerata, Daucus carota, Elytrigia spec., Equisetum arvense, Festuca
spec., Galium aparine, Galium mollugo, Geranium molle, Gnaphalium sylvaticum, Hieracium spec.,
Holcus lanatus, Hypericum maculatum, Luzula campestris, Medicago lupulina, Myosotis ramosissima,
Plantago lanceolata, Poa spec., Potentilla reptans, Rubus caesius, Rumex acetosa, Rumex acetosella,
Rumex obtusifolius, Senecio jacobaea, Stellaria graminea Tanacetum vulgare, Tragopogon pratensis,
Trifolium arvense, Urtica dioica, Veronica chamaedrys, Vicia angustifolia

3.4.2 Ruderalisierter Sandmagerrasen (TMD)

Einzelne Bereiche des Grinlandes befinden sich in leicht hangiger Lage mit stidlicher
Exposition und unterscheiden sich in der Artenausstattung vonder Frischwiese. Es treten
einzelne Arten der Frischwiese sowie zusétzlich einzelne Arten trockenerer Standorte auf,
wobei nur sehr wenige typische Arten der Sandmagerrasen vertreten sind. Diese Flachen
wurden als ruderalisierter Sandmagerrasen angesprochen; dieser Biotoptyp ist gesetzlich
geschutzt. Erfasste Arten im Biotoptyp:

Achillea millefolium, Anchusa arvensis, Arabidopsis thaliana, Artemisia campestris, Conyza canadensis,
Daucus carota, Erodium cicutarium, Festuca ovina, Hypericum perforatum, Knautia arvensis, Luzula
campestris, Ononis spinosa, Plantago lanceolata, Senecio jacobaea, Trifolium arvense

3.4.3 Mesophiles Laubgeblisch (BLM)

Gebiische West/ Mitte/ Ost: Es handelt sich um drei etwa 20 Jahre alte Feldgehélze, welche
Uberwiegend aus Strauchern bestehen, einige Baume sind darin eingestreut. Auf historischen
Luftbildern erscheinen die Geholzstrukturen erst ab Anfang der 2000er Jahre. Der recht hohe
Anteil an Ligustrum vulgare sowie die relativ kompakte Form der Gehdlze lassen darauf
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schliel3en, dass sie angepflanzt wurden. Anhand der Artenausstattung wurden sie als
mesophile Laubgebische angesprochen; dieser Biotoptyp ist gesetzlich geschutzt.
Artenzusammensetzung:

Gebiisch West: Cornus alba, Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Euonymus europaeus, Ligustrum
vulgare, Rosa spec., Betula pendula, Carpinus betulus, Cerasus avium, Quercus robur, Salix cinerea
Gebiisch Mitte: Cornus alba, Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare, Acer
pseudoplatanus, Cerasus avium, Fraxinus excelsior

Gebiisch Ost: Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare, Prunus spinosa, Rosa spec.,
Salix purpurea, Acer pseudoplatanus, Prunus avium, Quercus robur

3.4.4 Feldgehdlz aus Gberwiegend heimischen Baumarten (BFX)

Dieses sehr kleine Feldgehdlz ist durch heimische Baume gepragt: Quercus robus, Betula
pendula, Populus tremula kommen vor, in der Strauchschicht tritt Crataegus monogyna auf. Es
wurde daher als Feldgehdlz aus Uberwiegend heimischen Baumarten angesprochen; dieser
Biotoptyp ist gesetzlich geschitzt. Es grenzt unmittelbar sidlich an eine Hohlform/ Soll an,
welches bereits auf den Luftbilder der 1950er Jahre als Baum- und Strauchumstandenes
Ackersoll zu erkennen ist - zusammen mit dem Soll bilden beide auf den Luftbildern ein
einheitliches Feldgeholz, welches durch Rodung des Soll-Gehélzaufwucheses im Marz 2020
deutlich minimiert wurde.

3.4.5 Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewassern (VSX)

Unmittelbar ndrdlich an das Feldgehdlz BFX schlief3t ein Soll an, welches schon seit den
1950er Jahren von Stréduchern und Baumen bestanden war. Auf historischen Luftaufnahmen ist
dieses Gehdlz durchgehend seit den 1950er Jahren vorhanden. Im Biotopkataster
(Geokartenportal LUNG) wird dieses Soll als verbuschtes temporéres Kleingewasser mit Weide,
Pappel und Birke gefiihrt. Auch im Marz 2020 war es wasserfiihrend (geringer Wasserstand),
im Sommer 2020 war es ausgetrocknet. Im Marz 2020 wurde der Gehdlzaufwuchs im Bereich
des Solls aus Grunden der Flugplatzsicherheit komplett gerodet. Aufgrund des fehlenden weil
frisch beseitigten Gehdlzaufwuchses und der fehlenden Wasservegetation (nur sehr geringer
Wasserstand) war es schwierig, fir diese Flache eine Biotopzuordnung zu finden. Es wurde der
Biotoptyp Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewassern gewahlt; dieser Biotoptyp
ist gesetzlich geschiitzt. Der zugeordnete Biotoptyp kommt wahrscheinlich dem Zustand vor der
Rodung am nachsten; rund um die Hohlform wurde um Spatsommer 2020 ein neuer Aufwuchs/
Neuaustrieb (der gerodeten Gehdlze Pappel, Weide) festgestellt. Es erfolgte daher die
Zuordnung zu diesem Biotoptyp — ggf. ware hier auch die Zuordnung zum Biotoptyp ,VWD
Feuchtgeblisch stark entwéasserter Standort“ denkbar.

3.4.6 Schilf-Landréhricht VRL

Sudlich des Grinlandes verlaufen Graben, an denen sich ein grabenbegleitendes Landrdhricht
ausgebildet hat. Dominierende Art ist hierbei Phragmites australis. Dieser Biotoptyp ist gesetzlich
geschitzt.
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3.4.7 Erlen-und Birkenwald stark entwasserter Standorte WFD

Sudlich des Grinlandes stockt entlang der Graben ein Wéldchen vorrangig bestehend aus
Schwarzerle (Alnus glutinosa). Des Weiteren kommen haufiger vor: Sambucus nigra, Urtica dioica.
Dieser Biotoptyp ist nicht gesetzlich geschutzt.

3.4.8 FlachengrtfRen der Biotoptypen
In Tab. 5 sind die FlachengréfRen und der Schutzstatus der im UG vorkommenden Biotoptypen

dargestellt.

Tabelle 5 Flachengrt3en der Biotoptypen

Biotopcode | Name Schutz- | FlachengroRRe
status (m?, ca.)

GMF Frischwiese - 100.400

TMD Ruderalisierter Sandmagerrasen 8 4.500

BLM Mesophiles Laubgebiisch § 9.300

BFX Feldgehdlz aus Uiberwiegend heimischen § 1.500
Baumarten

VSX Standorttypischer Geholzsaum an stehenden 8 3.700
Gewassern

VRL Schilf-Landréhricht 8 13.500

WFD Erlen- und Birkenwald stark entwasserter - 4.500
Standorte

Gesamt: 137.400
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Abbildung 8 Biotoptypenkarte mit den Biotoptypen GMF Frischwiese, TMD Ruderalisierter Sandmagerrasen, BLM Mesophiles Laubgebiisch, BFX Feldgehélz aus Giberwiegend

heimischen Baumarten, VSX Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewassern, VRL Schilf-Landréhricht, WFD Erlen- und Birkenwald stark entwasserter

GRUNEWALD NATURSCHUTZFACHLICHE GUTACHTEN & KARTIERUNGEN

Standorte




PVA GUTTIN FLUGPLATZ ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

4 Bestandsdarstellung und Prufung der Betroffenheit/ Konfliktanalyse

Zur Prufung und Beurteilung der Betroffenheit der Arten wird der Belegungsplan (maximale
Leistung) mit Planungsstand vom 11.12.2019 zu Grund gelegt (Abb. 3).

4.1 Brutvogel/Nahrungsgaste

Im Geltungsbereich befinden sich Brutvogelhabitate von Hecken- und Baumbriter
(Feldgeholze) sowie von Bodenbrutern (Offenland/ Grunland). Des Weiteren wird das Gebiet
von zahlreichen Arten als Nahrungsflache genutzt.

4.1.1 Weilsstorch

Der Weil3storch ist im Vorhabengebiet als Nahrungsgast anzutreffen

Ende April wurde ein Weil3storchenpaar bei der Nahrungssuche auf dem Griinland (im ¢stlichen
Teil) im Geltungsbereich beobachtet. Es kann davon ausgegangen werden und wurde vor Ort
auch von Mitarbeitern des Flugplatzes bestétigt, dass das Grinland regelméaRig von dem
Storchenpaar zur Nahrungssuche, insbesondere wahrend der Aufzuchtzeit, aufgesucht wird.
Der nachstgelegene Weildstorch-Horst befindet sich in etwa 1,9 km Luftlinie Entfernung in
Zirkow Hof. Damit befindet sich das Griinland des Vorhabengebietes innerhalb des 2.000m-
Umkreises um den Horst und ist als essenzielle Nahrungsflache fir den Weil3storch und damit
als Teil der Fortpflanzungsstatte zu betrachten (LUNG 2016).

Gemal § 44 Absatz 5 Punkt 3 muss bei Eingriffen in Natur und Landschaft die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungsstatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt sein. Dieses kann auch durch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen sichergestellt werden (CEF- MalBhahmen). Ist die 6kologische Funktion
im raumlichen Zusammenhang nicht weiter erflllt, liegt ein VerstoR gegen § 44 BNatSchG Abs.
1 Nr. 3 (Schadigungsverbot) vor und das Vorhaben waére zunachst unzulassig. Weiterhin ist es
nach § 44BNatSchG Abs. 1 Nr. 2 verboten, europaische Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungszeit erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Sofern weiterhin flr die Flache eine landwirtschaftliche Nutzung angenommen werden darf, darf
sich nach § 44 Absatz 4 Satz 1 und 2 BNatSchG bei der landwirtschaftlichen Bodennutzung
durch die Bewirtschaftung der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtern.

4.1.1.1 Baubedingte Wirkfaktoren

In der Bauphase kommt es zu grofRflachigen Anderungen der Gelandeoberflache mit
Schadigung der Vegetationsdecke, bspw. fur:

- Einrichtung und Nutzung von Baustraf3en/-wegen, Lagerflachen
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- Bau von Modulfundamente und Errichtung der Module

- Ziehen von Kabelgraben fir die Verlegung der Erdkabel (Verkabelung der einzelnen
Modulsysteme, Zuleitungen zu den Wechselrichtern (Herden et al. 2009)

Durch die mit der Bautatigkeit verbundenen Oberflachenéanderungen kann fiir den Zeitraum der
Bauphase von einem grof3flachigen Verlust von Nahrungsflachen und Bruthabitaten allgemein
und fur einen tberwiegenden Verlust einer essentiellen Nahrungsflache fur den Weil3storch
ausgegangen werden.

4.1.1.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die Errichtung der PVA-FFA und die damit verbundene Uberbauung der Griunlandflache durch
PV-Module stellt als Eingriff in Natur und Landschaft eine deutliche Anderung der bisherigen
landwirtschaftlichen Flachennutzung (bisher: ein-/zweischiriges Grinland) und eine erhebliche
Verkleinerung der tatsachlich noch nutzbaren Flache (i.e. die Abstandsflachen zwischen den
PV-Panelen) dar. Mit einem geplanten Reihenabstand von 2,75 m und einer durch das
Einzelmodul Uberschatteten/ tGiberbauten Tiefe von ca. 6 m (Planungsstand 11.12.2019) ist die
restlich verbleibende, unverbaute Flache zwischen den Modulreihen sehr klein. Aufgrund der
geplanten schmalen Reihenabstande von 2,75 m und der geplanten Modul-Maximalh6he von
2,18 m kann mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass der Storch
mit seiner Fligelspannweite von ca. 1,83-2,17 m und Korpergrof3e von ca. 0,95 — 1,10 m nur
noch sehr eingeschrankt diese Flachen zur Landung und Nahrungssuche nutzen wird. Die
Errichtung der PVA-FFA wirde einem Totalverlust einer essentiellen Weil3storch-
Nahrungsflache gleichkommen, womit die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr gewahrt ware und damit ein Versto3 gegen 8§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3
(Schéadigungsverbot) vorlage.

Die aufgestellten Module verursachen abhéangig vom Modultyp (Modulart, GréRe der
zusammenhangenden Modulflache, deren Hohe Uber dem Grund) unterschiedlich starke
Beschattungseffekte. Die Beschattung kann allgemein eine geringere Wichsigkeit der
Vegetation und eine Verschiebung des Artenspektrums bewirken, welche eine Anderung
(teilweise Verarmung) der floristischen Artenausstattung und damit einhergehend eine
Anderung der Insektenfauna und damit einer Nahrungshabitat-Verschlechterung fiir den
Weil3storch herbeifiihren kénnen. Herden et al. (2009) weisen darauf hin, dass insbesondere
niedrige Module zu einer intensiveren Beschattung filhren als ein-/zweiachsig nachgefiihrte
Module oder hoch aufragende Mover. Beschattungseffekte und damit einhergehende
Anderungen der durch die Bauphase vorgeschadigten oder zerstorten Vegetationsdecke mit
Verschiebung (Verarmung) des floristischen Artenspektrums sind zu erwarten.

Stor- und Scheuchwirkungen durch die PV-FFA auf den Weil3storch kénnen nicht
ausgeschlossen werden.

4.1.1.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wartungsarbeiten sowie die Pflege der Vegetationsflachen flihren nicht zu erheblichen

GRUNEWALD NATURSCHUTZFACHLICHE GUTACHTEN & KARTIERUNGEN




PVA GUTTIN FLUGPLATZ ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
Storungen, da der Weil3storch sich auf derartige Stérungen einstellen kann.

Sofern der Weil3storch die Flache tberhaupt noch nutzen sollte, konnte es jedoch durch die PV-
FFA zu Auswirkungen auf das Nahrungsangebot (Kleinsauger, Amphibien, Reptilien,
Wirbellose) kommen.

4.1.1.4 Fazit

Da der Weil3storchbestand auf Riigen seit Jahren ricklaufig ist und hier der Verlust von
Griunland als ein entscheidender Faktor genannt wird, muss der Verlust von essentiellen
Nahrungsflachen durch die Schaffung neuer oder Aufwertung bestehender Nahrungsflachen
innerhalb des 2 km Radius um den Horst Zirkow Hof ausgeglichen werden. Dieses kann etwa
durch die dauerhafte Umwandlung von Acker in Griinland oder Aufwertung vorhandenen
Griuinlands durch Extensivierung und Umwandlung in Feuchtgriinland (Reduktion der
Entwasserung, Verringerung des Grundwasserflurabstands) erreicht werden. Hierbei sollten
Flachen in der GroRRe der durch die PV-FFA verloren gehenden Flachen neu geschaffen oder
aufgewertet werden.

4.1.2 Neuntoter

Gemalf der Hinweise des LUNG zu den geschitzten Vogelarten gilt bei der Art Neuntdter nicht
nur das Nest wahrend der Brutzeit als geschutzte Fortpflanzungsstétte sondern das gesamte
Brutrevier.

Sowohl Stérungen wahrend der Bauphase, als auch die anlagenbedingten langfristigen
Flachenverluste stellen Konflikte dar, die ndher betrachtet werden missen:

Die baubedingten Stérungen kénnen durch eine Bauphase aufRerhalb der Brutzeit vermieden
und minimiert werden, so dass das Stérungsverbot des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG hier nicht
einschlagig werden wirde. Die Rodungsarbeiten zur Beseitigung der Hecken- und
Gebuschstrukturen waren im Zeitraum 01.10.-28.02 durchzufthren.

Mit Realisierung des aktuellen Belegungsplanes der PV-FFA mit maximaler Anlagenleistung
wirde ein Grof3teil der Gebusch- und Heckenstrukturen im 6stlichen Neunt6ter-Brutrevier
beseitigt und etwa die Halfte des Reviers mit PV-Modulen Uberschirmt werden (gleiches gilt fur
das Neuntotter-Revier im westlichen Teil). Die damit einhergehende baubedingte und
anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und der damit verbundene Verlust des Brutreviers
samt der wertvollen Nahrungshabitate wiirde zum Eintreten des Schadigungsverbots des § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG fuhren (Zerstérung und Schadigung des geschiitzten Brutreviers). Um das
Eintreten der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, ist eine der folgenden zwei MalRnahmen
durchzufihren:

1.) Reduzierung der Gesamt-Anlagenleistung durch Reduzierung der Anzahl der
Moduleinheiten und der Gré3e der Uberbauten/ Uberschirmten Flache durch Verzicht auf
Nutzung der Grinlandflachen im Neuntoter-Brutrevier sowie Verzicht auf Beseitigung
der Hecken-/ Gebuschstrukturen im Neunt6ter-Brutrevier. Damit bliebe das dstliche
Neuntoter-Brutrevier erhalten und der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
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BNatSchG wirde nicht eintreten.

2.) Bei Inanspruchnahme der Neuntoter-Revierflachen fur die PV-FFA: Um den
Flachenverlust unter Wahrung der 6kologischen Funktion im rAumlichen
Zusammenhang zu kompensieren, sind vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF-
MalRnahmen) umzusetzen. Diese beinhalten die Schaffung neuer Lebensraume und/
oder die Aufwertung vorhandener Lebensrdume im unmittelbaren rdumlichen Umfeld
des jetzigen Brutreviers (bspw. Anpflanzung von Heckenstrukturen, Umwandlung von
nahen Ackerflachen in extensives Grunland) im Vorfeld der Errichtung der PV-FFA. Die
dafir bendtigten FlachengrofRen hangen stark von den Bedingungen auf den zur
Verfiigung stehenden Ausgleichsflachen ab, die bislang jedoch noch nicht feststehen, so
dass hier keine naheren Angaben gemacht werden kdnnen. MalRnahmen, die auch zum
Teil auf dem Gelande des Flugplatzes bzw. des Solarparks umsetzbar sind, waren z.B.
die Pflanzung und Anlage von Heckenstrukturen und Gebischinseln (einschlief3lich
Dornengebische).

4.1.3 Sonstige Busch-& Baumbruter

Die Wirkfaktoren sind mit denen in Bezug auf den Neunttter sehr ahnlich oder deckungsgleich.
Die Arten wirden ebenso von den Malinahmen fir den Neuntéter profitieren, so dass an dieser
Stellen nicht weiter auf diese Arten eingegangen wird.

4.1.4 Bodenbriter

In Bezug auf die Bodenbrtter wirde vor allem die Bauphase (v.a. Erdarbeiten,
Baustellenfahrzeuge) zum Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1bis 3
BNatSchG fuhren. Um dies zu vermeiden, muss die Bauphase so gelegt werden, dass Gelege-
oder Jungenverluste ausgeschlossen werden kdnnen: Die Bauphase muss entsprechend
auRRerhalb der allgemeinen Vogelbrutzeit und der verschiedenen Vogelarten liegen.

4.2 Reptilien

Es wurden keine planungsrelevanten Reptilien im Untersuchungsgebiet festgestellt, weshalb
hier keine weitere Betrachtung und Berticksichtigung erforderlich ist.

4.3 Amphibien

Aufgrund der unmittelbaren Nachbarschaft zu zwei Amphibien-Laichgewdassern sind die
Hecken- und Gebluschstrukturen sowie die Wiesenflachen im dstlichen Teil (Bereich Neuntoéter-
Brutrevier) als Landlebensrdume der Amphibien anzusehen. Der Laubfrosch nutzt die
Gebusche als Rufwarten; Laubfrosch, Knoblauchkrote, Kammmolch, Teichmolch und
Braunfrosche (Gras-, Spring-, Moorfrosch) haben hier ihre Sommer- und Winterlebensraume.

Bzgl. der Amphibien ist vor allem baubedingt durch die Baufeldfreimachung und Bauphase mit
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Schadigungen und Stérungen und mit dem Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1
Punkt 1 bis 3 BNatSchG zu rechnen. Zur Vermeidung des Eintretens der Tétungs- und
Verletzungsverbote sind Amphibienleiteinrichtungen an der Baufeldbegrenzung einzusetzen,
die den Tieren eine Flucht aus dem Baufeld gewahren, jedoch ein Einwandern in das Baufeld
verhindern. Durch die geplanten Rodungen von Feldgehdlzen gehen Sommer- und
Winterlebensraume verloren — diese sind durch entsprechende Gehdlzneuanpflanzungen in der
unmittelbaren raumlichen Umgebung auszugleichen.

4.4 Flora/ Vegetation/ Biotoptypen

Die Untersuchungsflache weist zahlreiche geschiitzte Biotoptypen auf, die durch die Errichtung
der PVA baubedingt und anlagebedingt geschéadigt oder gar zerstort werden wirden. Fir die
geschadigten und zerstorten gesetzlich geschitzten Biotope ist ein entsprechender Ausgleich
zu schaffen, bspw. durch Neuanlage von Feldgehdlzen und Trockenrasen.

Durch die baubedingten umfangreichen Erdarbeiten, die zum Bau der Anlage erforderlich sind,
und durch den Einsatz schwerer Baufahrzeuge ist mit Schadigungen des Bodens
(Bodenverdichtung) und grof3flachigen Schadigungen der vorhandenen Pflanzendecke wéahrend
der Bauphase zu rechnen.

Die anlagebedingte Uberschirmung der Vegetation wird zu Anderungen in Besonnung/
Beschattung, Feuchtigkeitsverhaltnissen und Temperaturverhéltnissen flihren, so dass hier
neben der baubedingten kurzfristigen Schadigung der Vegetation mittel- bis langfristig von einer
Anderung der standorttypischen Flora (Verschiebung und Verarmung des Artenspektrums)
auszugehen ist. Wird im Nachgang der Bauphase auch noch eine Einsaat auf rohen
Bodenflachen vorgenommen, kann es zu einer Verdrangung der standorttypischen Flora durch
die Einsaat (Graser) kommen. Um die Pflanzenartenvielfalt und damit auch die Insektenvielfalt
als Nahrungsgrundlage fir die zahlreichen Brutvdgel und Nahrungsgaste zu erhalten, ist es
erforderlich, die Wiederbesiedlung der geschadigten Rohbodenflache durch die
standorttypische Flora zu begiinstigen und zu fordern. Fir diese Zwecke ist auf eine Einsaat
und auf eine Schafbeweidung (Nahrstoffeintrag) zu verzichten. Die Wiederbesiedlung ist durch
Selbstaussaat und ein angepasstes Pflegemahdregime unter Nutzung eines Balkenmahers zu
begilnstigen.

Die Griunlandflache wurde bisher ein- bis zweimal im Jahr gemaht. Die flr den Betrieb der PV-
FFA betriebsbedingte erforderliche mehrschiihrige Pflegemahd oder eine Schafbeweidung,
kénnen auch zu einer Veranderung des Artenspektrums flihren. So fihren Herden et al. (2009)
an, dass der Nahrstoffeintrag durch Schafkot insbesondere auf bevorzugten Kotplatzen zu
einem verstarkten Aufkommen nitrophytischer Hochstaudenfluren fihrt.
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5 MalBnahmen

Im Folgenden werden MalRnahmen vorgeschlagen, um das Eintreten der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausschlie3en zu kdnnen:

Vermeidungs- und Minimierungs-Malinahmen (VM)

VM1: Die Baufeldfreimachung ist unter Berticksichtigung des allgemeinen Brutvogelschutzes
aufRerhalb der Brutzeit im Zeitraum 01.10.-28.02. durchzufiihren.

VM2: Die im Vorhabengebiet erforderlichen Baumfallungen und Geblischentnahmen
(Gehdlze) sind unter Bertlicksichtigung des allgemeinen Brutvogelschutzes auf3erhalb
der Brutzeit im Zeitraum 01.10.-28.02. durchzufuhren.

VM3: Die Bauphase ist in die Zeit aul3erhalb der Vogelbrutzeiten zu legen

VM4: Erhalt der Hecken- und Gebuschstrukturen im ¢stlichen Teilgebiet (Neuntdter-Brutrevier,
Landlebensraum Amphibien (Knoblauchkréte, Laubfrosch))

VM5: Erhalt des 6stlichen Teilgebietes in seiner jetzigen Form mit Verzicht auf Bebauung
durch Module, Wechselrichterstationen etc. und Durchfiihrung einer jahrlichen
einmaligen Pflegemahd im Spatsommer/ Frihherbst zur Pflege des Wiesen-/
Offenlandcharakters

VM6: Einsatz von Amphibienleiteinrichtungen an der Baufeldbegrenzung (im 6stlichen Teil des
Vorhabengebietes), die den Tieren eine Flucht aus dem Baufeld gewahren, jedoch ein
Einwandern in das Baufeld verhindern.

VM7: Einsatz von Balkenmahern bei der Pflegemahd der Anlage, keine Schafbeweidung

VMS8: Verzicht auf Einsaat nach Beendigung der Bauarbeiten; Férderung der
Wiederansiedlung der standorttypen Flora durch Selbstbegriinung mit Pflegemahd

CEF1: Ausgleich der essentiellen Nahrungsflachen im Umkreis von 2 km um den Weil3storch-
Horst in Zirkow Hof durch Schaffung neuer oder Aufwertung bestehender
Nahrungsflachen durch die dauerhafte Umwandlung von Acker in Grunland oder
Aufwertung vorhandenen Griinlands durch Extensivierung und Umwandlung in
Feuchtgrunland

CEF 2: Neuanlage von Hecken- und Gebiischstrukturen im unmittelbaren raumlichen Umfeld
der dstlichen Laichgewasser und der Neunttter-Brutreviere

Mit Umsetzung der aufgefiihrten Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichsmalRnahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG ausgeschlossen werden.
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