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Artenschutzfachbeitrag

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Windpark Pritzier-Goldenitz GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb von Windenergiean-
lagen (WEA) zwischen den Ortslagen Pritzier und Patow, Landkreis Ludwigslust-Parchim. Innerhalb des
Plangebietes ist die Errichtung von zwolf WEA-Standorten vom Typ Nordex N-175 mit einer Nabenhohe
von 179 Metern bei einem Rotorradius von 87,5 Metern vorgesehen.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung ist zu ermitteln, ob und in welcher Auspragung die Errich-
tung und der Betrieb der WEA zu einer erheblichen Beeintrachtigung streng geschuitzter Arten und euro-
paischer Vogelarten flhrt und ob Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG mit Umsetzung
des Vorhabens ausgel6st werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtliche Vorgaben des Artenschutzes ergeben sich aus der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
RL Art. 12, 13, 16) und der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL Art. 5-7 und 9). Diese MaRgaben zum Schutz der
wildlebenden Tier- und Pflanzenarten wurden im BNatSchG bundeseinheitlich verankert und finden sich
auch im Naturschutz-Ausfihrungsgesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V) wieder.
Im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages ist bei zulassigen Eingriffen i. S. des § 15
BNatSchG zu prifen, ob die sogenannten Verbotstatbestande (§ 44 BNatSchG) fiir die Arten des Anhangs
IV der FFH-RL, alle europaischen Vogelarten oder Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz
1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, eintreten. Es ist also zu untersuchen, ob und in welchem Mal3e bau-, anlagen-
und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens diese Arten voraussehbar téten, verletzen, schadigen
oder stéren kdnnten. Sind derartige Zugriffe nicht auszuschlieen, ist zu prifen, ob zumutbare Alternativen
zum geplanten Vorhaben bestehen oder ggf. eine Ausnahme nach § 45 BNatSchG erteilt werden kann.

Die wesentlichen Regelungen des Artenschutzes finden sich im § 44 des BNatSchG. Die Vorschriften
enthalten u. a. die sogenannten Zugriffsverbote (§ 44 Abs.1 BNatSchG):

,ESs ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzten oder
zu téten oder ihre Entwicklungsform aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren.*”

Im Weiteren (§44 Abs.5 BNatSchG) heifdt es, dass soweit erforderlich, auch vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden kénnen.

Ausnahmen von den Verboten des § 44 werden in den §§ 45 und 67 BNatSchG geregelt. Diese sind z. B.
moglich ,zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schéden® oder ,aus anderen zwingenden Griinden des (berwiegenden &ffentlichen
Interesses einschliel8lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art” (§ 45 Abs. 7 Nr. 1 und 5 BNatSchG).
Allerdings gilt auch fiir die Ausnahmeregelungen folgende Einschrankung:
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Einleitung

»1---]. Eine Ausnahme [Hervorhebung des Verf.] darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, [...]*
(§ 45 Abs 7 BNatSchG).

Dadurch wird bei der Zulassung von Vorhaben eine u. a. auf die Sicherung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population gerichtete Prifung durchgefihrt. Darliber hinaus sollen auch die 6kologische
Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten gewahrleistet sowie Tétungen oder Verletzungen von
Individuen und Entwicklungsformen vermieden werden. Soweit erforderlich, sind dazu funktionserhaltende
oder konfliktmindernde MaRnahmen abzuleiten und zeitlich so umzusetzen, dass zwischen der Wirkung
der MaRnahmen und dem geplanten Eingriff keine Liicke entsteht.

Es wird nachfolgend die Novellierung des BNatSchG vom 20.07.2022 (Anderungen durch Art. 1 des Ge-
setzes, BGBI. | S. 1362) angewandt. Im vorliegenden und zu priufenden Vorhaben der Windenergie sind
insbesondere die §§ 44 und 45 BNatSchG relevant. Mit der jiingsten Anderung kam es u.a. zur Einfiihrung
der § 45b BNatSchG, welche fachliche Beurteilungen im Hinblick auf den Artenschutz zum Betrieb von
Windenergieanlagen an Land geben.

Fachliche Rechtsgrundlage fiir die Beurteilung, ob eine signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verlet-
zungsrisikos nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nummer 1 fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten durch den Betrieb
von Windenenergieanlagen besteht, ist § 45b BNatSchG Abs. 2 bis 5:

Demnach gelten folgende Mal3gaben:

»(2) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der geringer
ist als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist das Tétungs- und
Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhéht.

(3) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der gréer
als der Nahbereich und geringer als der zentrale Priifbereich ist, die in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese
Brutvogelart festgelegt sind, so bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafiir, dass das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhéht ist, soweit

1. eine signifikante Risikoerh6hung nicht auf der Grundlage einer Habitatpotentialanalyse oder einer auf
Verlangen des Trégers des Vorhabens durchgefiihrten Raumnutzungsanalyse widerlegt werden kann oder

2. die signifikante Risikoerh6hung nicht durch fachlich anerkannte SchutzmalBnahmen hinreichend gemin-
dert werden kann,; werden entweder Antikollisionssysteme genutzt, Abschaltungen bei landwirtschaftlichen
Ereignissen angeordnet, attraktive Ausweichnahrungshabitate angelegt oder phdnologiebedingte Abschal-
tungen angeordnet, so ist fiir die betreffende Art in der Regel davon auszugehen, dass die Risikoerhéhung
hinreichend gemindert wird.

(4) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der gréer
als der zentrale Priifbereich und héchstens so grol3 ist, wie der erweiterte Priifbereich, die in Anlage 1
Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegt sind, so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brut-
platz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhéht, es sei denn,

1. die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem vom Rotor (iberstrichenen Bereich der Wind-
energieanlage ist aufgrund artspezifischer Habitatnutzung oder funktionaler Beziehungen deutlich erhéht
und

2. die signifikante Risikoerhéhung, die aus der erhbhten Aufenthaltswahrscheinlichkeit folgt, kann nicht
durch fachlich anerkannte Schutzmal3nahmen hinreichend verringert werden. [...]

(5) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der gré8er
als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Priifbereich ist, so ist das T6-
tungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhbht; Schutzmal3-
nahmen sind insoweit nicht erforderlich.”
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1.3 Methodisches Vorgehen

Im Vorfeld der Erstellung des Artenschutzfachbeitrags wurden umfassende Erhebungen zum Vorkommen
der Europaischen Brutvogel, inklusive der Erfassung von Fortpflanzungsstatten der GroRvogel, durchge-
fuhrt. Die Erfassungsmethodik ist in dem entsprechenden Kartierbericht (BARKOWSKI & ENGEL 2023) dar-
gestellt.

Die Ergebnisse der durchgefuhrten Kartierungen aus dem Jahr 2023 bilden zusammen mit vorhandenen
faunistischen Daten aus der Fachliteratur die Basis fiir eine Relevanzpriifung (siehe Kapitel 3). Darin wer-
den die Arten des Anhanges IV der FFH-RL und européische Vogelarten bestimmt, fir die eine Risikoab-
schatzung erforderlich wird. Der Untersuchungsumfang soll damit auf die Arten reduziert werden, die unter
Beachtung der Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum vorkommen kdnnen und fir die eine
Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen des
Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann (Abschichtung).

Fir jede im Gebiet vorkommende und entscheidungsrelevante Art wird gepriift, ob und inwieweit
Einzelindividuen oder die lokale Population vom Vorhaben betroffen sind. Dabei sind ihre autdkologischen
Anspriche (spezifische Lebensweise, Mindestanspriiche an den Lebensraum), der Gefahrdungsstatus,
ihre Vorkommen (in M-V und im Untersuchungsgebiet) und der Erhaltungszustand einzubeziehen.

AbschlieRend ist zu beurteilen, ob fir die entscheidungsrelevanten Arten der Eintritt der Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Sollten Verbotstatbestande eintreten, wird gepriift, ob diese durch spezielle Mallnahmen vermieden,
ausgeglichen oder kompensiert werden koénnen. Dies sind MalBnahmen zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen (mitigation measures), vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malnahmen,
continuous ecological functionality-measures) und kompensatorische Mallnahmen (compensatory
measures).

1.4 Datengrundlagen
Die folgenden Datenquellen wurden als Grundlage fiir die Erstellung des AFB verwendet:

o Erfassung der Brutvogel und Fortpflanzungsstatten der Grof3vogel im Projektgebiet , Windpark Prit-
zier-Setzin“ (BARKOWSKI & ENGEL 2023)

e Ausschlussgebiete Windenergieanlagen aufgrund von Grof3végeln (LUNG M-V 2023)
o Biotopkartierung im Vorhabengebiet, 200-Meter-Umkreis zu WEA-Standorten (BIOTA 2024)

o Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands inklusive Steckbriefe der Arten. —
Deutsche Gesellschaft fir Herpetologie und Terrarienkunde (DGHT 2024)

e Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern. — Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geo-
logie Mecklenburg-Vorpommern LUNG M-V (2024a)

e Steckbriefe der in M-V vorkommenden Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie. — Landes-
amt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2024b)

e Floristische Datenbank Mecklenburg-Vorpommern. Verbreitungsdaten. — Flora M-V (FLORA M-V
2024)

e Verbreitungsatlas der Fische, Rundmauler, GroRmuscheln und GroRRkrebse in Mecklenburg-Vor-
pommern (WINKLER et al. 2007)
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e Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV (BFN 2024)

2 Darstellung des Eingriffs

Das Plangebiet fur die Umsetzung des Vorhabens der Windenergie befindet sich zwischen den Ortschaften
Pritzier, Hof Gramnitz, Patow und Warlitz im Landkreis Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg,-Vorpommern.
Innerhalb des ,Potenzialgebietes fiir Windenergie® ist die Errichtung und der Betrieb von insgesamt zwdlf
Anlagestandorten geplant. Bei den zu errichtenden WEA handelt es sich um den Typ Nordex N-175 mit
einer Nabenhohe von 179 Metern und einem Rotordurchmesser von 175 Meter. Die Gesamthohe betragt
somit 266,5 Meter Uber dem Boden.

Die Errichtung der geplanten WEA ist mit einer ErschlieBung der Wege- und Materiallagerflachen (tempo-
rare Flachen) verbunden. Wahrend Lager- und Montageflachen sowie Umschwenkbereiche nach Fertig-
stellung der Anlagen zurlickgebaut und die Flachen in den Ausgangszustand zuriickversetzt werden (tem-
porare Flacheninanspruchnahme), werden die Zuwegungsflachen zu den WEA dauerhaft angelegt und
innerhalb des Anlagenbetriebs fiir Wartungsarbeiten genutzt werden. Die Verkehrs- und Kranstellflachen
werden als sickerfahige Tragdeckschichten angelegt. Vollversiegelt werden lediglich die Flachen der Turm-
fundamente. Die Errichtung der WEA-Standorte und der jeweiligen Zuwegungen erfolgt ausschlieflich auf
Ackerstandorten. (Abbildung 1).

@ geplante WEA-Standorte
i Flacheninanspruchnahme
[ dauerhaft
s [ |temporar

‘ Topographische Datenbasis:© GeoBasis-DE/M-V 2024 |

| T

Abbildung 1: Darstellung der geplanten WEA-Standorte sowie der vorhabensbedingten Flacheninanspruchnahme

21 Plangebiet

Die Flachen innerhalb des Plangebietes werden vorwiegend ackerbaulich bewirtschaftet. Altbaume sowie
kleinere Gehdlzgruppen werten die landwirtschaftlich gepragte Landschaft auf. Darlber hinaus befinden
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sich entlang der Flursticksgrenzen und Wegestrukturen Baumreihen und Heckenstrukturen. Ackerhohlfor-
men mit Staudenflur und sparlichem Geholzaufwuchs sind in die Landschaft eingestreut. Weiterhin befin-
den ich sich groRe Obstbaumplantage nahe Pritzier im Stidwesten und Warlitz im Stdosten. Die Bundes-
stralle 321 verlauft zwischen Pritzier und Gramnitz sowie im weiteren Verlauf in Richtung Hagenow, wah-
rend die B 5 und die Trasse der Regionalbahn im Siiden gelegen ist. Gréflere zusammenhangende Wald-
gebiete befinden sich im Nordwesten, sidlich Setzin, sowie nérdlich der Ortslage Gramnitz. Weitere Ge-
holzbestande sind kleinrdumig innerhalb des Untersuchungsgebietes vorzufinden.

Das Umland ist dorflich gepragt und durch landwirtschaftliche Nutzung charakterisiert. Nachstgelegene
Wohnbebauung befinden sich in Pritzier und Goldenitz in circa 1.000 Metern Entfernung zu den Vorhaben-
standorten. Der Betrachtungsraum befindet sich laut LUNG M-V (2024a) in der Landschaftszone ,Vorland
der Mecklenburgischen Seenplatte“. Diese wiederum ist unterteilt die Landschaftseinheit ,Sidwestliches
Altmoranen- und Sandergebiet"”.

Das Vorhabengebiet befindet sich aulRerhalb nationaler sowie europaischer Schutzgebiete. Abbildung 2
gibt eine Ubersicht der Schutzgebietskulisse im erweiterten Untersuchungsraum. Das EU-Vogelschutzge-
biet (SPA) ,Mecklenburgisches Elbetal (DE 2732-473) befindet sich circa 2,2 Kilometer sudlich zur nachst-
gelegenen geplanten WEA. In circa 800 Metern Entfernung ist das Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung (GgB) ,Feldgehoélze und Walder im Raum Pritzier (DE 2632-301) verortet. Das LSG ,Mittlere Sude (im
Landkreis Ludwigslust LSG_140) befindet sich ca. 1,8 Kilometer dstlich bzw. siiddstlich zum Plangebiet.
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2.2 Relevante Projektwirkungen

Fur die Auswirkungsbetrachtung erfolgt eine Differenzierung der Projektwirkungen in bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren (Tabelle 1). Die baubedingten Wirkungen bleiben weitestgehend auf die ei-
gentliche Bauzone (Zuwegungen, Kranstell- und Lagerflachen) beschrankt, die anlage- (u.a. die Mastanla-
gen und Zufahrtswege) und betriebsbedingten Wirkungen (u.a. Rotordrehungen, Licht- und
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Gerauschemissionen) wirken sich durch Barriere- und Zerschneidungswirkungen hingegen raumlich weiter
aus. Die Relevanz der folgenden Projektwirkungen istim Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchun-
gen fur die einzelnen Arten/ Artengilden zu ermitteln (vgl. Kapitel 3).

Tabelle 1: Projektwirkungen bei Umsetzung des Vorhabens

Wirkfaktoren mogliche Beeintrachtigungen

bau-
bedingt
anlage-
bedingt
betriebs-
bedingt

Verlust von Lebens- und Teillebensrdumen durch die
Anlage von ErschlieBungswegen bzw. im Bereich
der Stellplatze fir Krane

X

Flachenverlust durch dauerhafte Versiegelung und
Uberbauung durch WEA-Fundamente

Flacheninanspruchnahme voriibergehender Verlust von Vegetation / tempora-
X rere Habitatveranderung im Bereich der Baustellen-
einrichtungen und Lagerflachen

potenzielle Tétung/ Verletzung von streng geschiitz-
X ten Arten wahrend der Baufeldfreimachung und statt-
findender Bauaktivitaten

voribergehende Minderung der Lebensraumeig-
nung benachbarter Flachen durch temporare
Larmemissionen und Beunruhigungen durch Bau-
maschinen und Menschen

Larm, stoffliche " o o Stérungen durch Schall und Erschitterungen zu Zei-
Immissionen, ten der Bautatigkeiten und des WEA-Betriebs

Erschutterungen, visuelle Stérwirkungen auf Wanderwege, Quartiere

optische Storungen bzw. Brutstatten; Beeinflussung von Zugvégeln
durch Nachtbefeuerung (besonders bei schlechten
Wetterbedingungen)

Vergramungseffekte bzw. Meideverhalten durch
Schatteneffekte von Mast und Rotor

Barrierewirkung fur ziehende oder regelmafig zwi-
X schen verschiedenen Lebensrdumen (Brut-, Nah-
rungs- und Ruhegebiete) pendelnde Vogel

Barriere- /
Zerschneidungswirkungen

Kollisionsrisiko von Fledermédusen mit den Rotoren,
X insbesondere bei der Nahrungssuche, auf Transfer-
fligen und wéhrend der Balz- sowie Schwarmphase

Barotrauma bei Fledermdusen und Végeln, hervor-
X gerufen durch Druckunterschiede hinter den Rotor-

Kollisionsgefahr blattern

Kollisionsrisiko von Végeln mit den Rotoren wéahrend
der Jagdfliige, auf dem Durchzug oder bei Transfer-
fligen zwischen weiter entfernten Nahrungshabita-
ten bzw. Brutstatten
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3 Bestandsdarstellung und Relevanzpriifung

Entsprechend der vorgestellten Methodik gem. Kapitel 1.3 sowie der erfolgten Kartierungen in den jeweili-
gen Untersuchungsraumen werden nachfolgend die Arten/ Artengruppen aufgefihrt und ihre Relevanz hin-
sichtlich des Vorhabens geprift (Tabelle 2). Um eine fundierte Betrachtung der Schutzglter vornehmen zu
kénnen, ist es vorher notwendig, die Untersuchungsgebiete der relevanten Arten und Artengilden
abzugrenzen. Das Habitatpotential der Pflanzen, Insekten, Amphibien und Reptilien wird auf Basis der
Biotopkartierung (siehe BIOTA 2024) abgeschatzt werden. Entsprechend der Aktionsradien der Amphibien
zu Zeiten saionaler Wanderungen wird das Untersuchungsgebiet fir die genannten Artengruppen auf 500
Meter um die Anlagenstandorte festgelegt. Fir erfasste Grof3vdgel gilt ein Umkreis von 2.000 Metern als
relevantes Untersuchungsgebiet.

3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Tabelle 2: Potenzialabschatzung und Relevanzpriifung der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersu-

chungsgebiet

Legende: UG = Untersuchungsgebiet; grau hervorgehoben — Beeintrachtigung der Arten im Vorfeld nicht auszuschlie-
Ren, artenschutzrechtliche Prifung erforderlich
Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz
Arten Anhang IV FFH-RL gen

Farn- und Bliiten-
pflanzen

Verbreitung und Habitatanspriiche nach BFN (2024) sowie LUNG M-V (2024b), im Rah-
men des Vorhabens durchgefiihrte Biotopkartierung (BIOTA 2024)

Sumpf-Engelwurz
(Angelica palustris)

enge Bindung an Niedermoorstandorte ~ keine nein
sowie anmoorige und humusreiche

Standorte; fehlende Habitateignung im

Eingriffsbereich, keine Vorkommen im

Naturraum

Kriechender Schei-
berich
(Apium repens)

besiedelt Pionierstandorte insb. im Be-  keine nein
reich zeitweise iberschwemmter Ufer,
keine hinreichenden Habitatbedingun-

gen im UG
Frauenschuh Vorkommen in M-V in Hangwaldern keine nein
(Cypripedium der Steilkusten (kalkhaltige Lehm- und
calceolus) Kreidebdden); entsprechend der Habi-

tatpraferenzen im UG auszuschlieRen

Sand-Silberscharte
(Jurinea
cyanoides)

Vorkommen an Kiefernlichtungen oder  keine nein
sonnige Diinenrasen gebunden (offene

Sandtrockenrasen), Vorkommen in M-

V nur noch im Mecklenburgischen EI-

betal; entsprechend der Habitatprafe-

renzen im UG auszuschlielRen

Sumpf-Glanzkraut
(Liparis loeselii)

besiedelt Basen- und Kalkzwischen- keine nein
mooren sowie mesotrophe, kalkreiche

Moore; keine hinreichenden Habitatbe-

dingungen im UG

Schwimmendes
Froschkraut
(Luronium natas)

besiedelt meso- bis oligotrophe Stillge-  keine nein
wasser sowie Graben und Bache mit

geringen Wassertiefen; keine Nach-

weise, keine hinreichenden Habitatbe-

dingungen im UG
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Bestandsdarstellung und Relevanzpriifung

Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz

Arten Anhang IV FFH-RL gen
Saugetiere sofern nicht anders angegeben, Verbreitung nach LUNG M-V (2024a)

und BFN (2019), Habitatanspriiche nach BFN (2024) und LUNG M-V

(2024b)
Abendsegler (Nyctalus ~ Potenziell potenziell ja
noctula) bevorzugt Baumquartiere in Altbaum- B4y, und betriebsbedingte Be-

besténden von Laubwéldern, aber eintrachtigungen mdglich

auch Kiefernwalder, Parkanlagen, . )

baumbestandene Fluss- und Teichufer, Kollisionsgefahrdete Art

nutzt diverse Jagdhabitate wie Stadte (LUNG M-V 2016a)

und gewassernahe Laubwalder
Braunes Langohr potenziell potenziell ja
(Plecotus auritus) bevorzugt Waldhabitate unterschiedli-  Baybedingte Beeintrachtigun-

cher Auspragung, nutzt Baum- und gen méglich

Gebaudequartiere, zu Jagdraumen

zahlen Walder, Geblschgruppen,

Parks, Friedhofe, Garten, Wiesen
Breitfliigelfledermaus ~ Ppotenziell potenziell ja
(Eptesicus serotinus) Quartiersbindung an Gebaude, Jagd- Bau- und betriebsbedingte Be-

habitate im Offenland mit Gehdlzstruk-  gintrachtigungen moglich

turen oder Stralenlaternen

Kollisionsgefahrdete Art
(LUNG M-V 2016a)

Fransenfledermaus potenziell potenziell ja
(Myotis nattereri) besiedelt Walder, Parks, Obstwiesen  Baybedingte Beeintréchtigun-

und.gehélzreic.he Béch? und Feucht- gen mdglich

gebiete, Quartiere an Baumen und

Spalten von Gebauden/ Briicken
Graues Langohr nein keine nein
(Plecotus austriacus) seltene Art, Vorkommen auRerhalb des

Naturraumes; Vorkommen in trocken

warmen landwirtschaftlich gepragten

Bereichen des Hiigellandes, Jagdge-

biete sind Gehdlzrander, Walder, Obst-

garten, nachgewiesene Verbreitung in

Weinanbauregionen, Einzelnachweis

fur M-V im Sudwesten bei Libtheen
GroRe Bartfledermaus ~ potenziell potenziell ja
(Myotis brandtii) Bindung an Waldhabitate und dessen  gaybedingte Beeintrachtigun-

Umland mit Vernetzung zu Feuchtbio-  gen mgglich

topen, nutzt vorzugsweise Baumaquar-

tiere, aber auch z.B. Dachstiihle von

Gebauden
GrolRes Mausohr (My. potenziell potenziell ja
otis myotis) nutzt vorzugsweise Gebaudequartiere  Baybedingte Beeintrachtigun-

in Dachboden und Kirchen oder expo-  gen mégglich

nierten Gebauden, Jagdhabitate in of-

fener Feldflur und Waldern
Kleine Bartfledermaus ~ nein keine nein
(Myotis mystacinus)
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Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz
Arten Anhang IV FFH-RL gen

seltene Art, Quartiernutzung in Baum-

héhlen oder Borkenspalten in Waldern,
Jagd in kleinrdumig gegliederter Land-
schaft; keine Verbreitung nach BFN

(2019)
Kleiner Abendsegler potentielles Vorkommen nicht in Ganze potenziell ja
(Nyctalus leisleri) auszuschlieBen

Bau- und betriebsbedingte Be-
waldbewohnende Art, Jagdhabitate in  gjntrachtigungen maglich

Waldern und deren Randbereichen
Kollisionsgefahrdete Art

(LUNG M-V 2016a)

Mopsfledermaus (Bar-  potenziell potenziell ja
bastella barbastellus)  Bindung an Waldhabitate und dessen  Bay. und betriebsbedingte Be-
Umland, Jagdhabitate auch entlang eintrachtigungen méglich

von Feldhecken, Baumreihen und Ge-
wasserlaufen, nutzt vorzugsweise
Baumquartiere in dichten Laubwaldern

Kollisionsgefahrdete Art
(LUNG M-V 2016a)

Miickenfledermaus potentiell Kollisionsrisiko mit den Roto- ja
(Pipistrellus pygma- ubiquitare Art, Quartiere in Baumen ren der Windkraftanlage auf
eus) und im Siedlungsbereich; praferiert Au- Jagd- und Transferfliigen

walder als Quartier- und Jagdhabitate,
gewassernahe und naturnahe Land-
schaften dienen der Art als Lebens-

raum
Nordfledermaus (Epte- nein keine nein
sicus nilssonii) Quartiere in Gebauden. Jagd in Ge-

wasser- und waldreichen Gebieten;
Hauptverbreitungsgebiete aul3erhalb
von M-V, keine Vorkommen zu erwar-

ten
Rauhautfledermaus potenziell potenziell ja
(Pipistrellus nathusii)  bevorzugt reich strukturierte Walder, Bau- und betriebsbedingte Be-

Quartiere vorzugweise in Baumen, eintrachtigungen méglich

Jagdhabitate an Waldréandern und Of-
fenland auch in Siedlungsbereichen in
Parks, an Hecken und StraRenlaternen

Kollisionsgefahrdete Art
(LUNG M-V 2016a)

Teichfledermaus (Myo-  Potenziell potenziell ja
tis dasycneme) seltene Art, Vorkommen entsprechend  gay_ und betriebsbedingte Be-
der Verbreitungskarten nicht auszu- eintrachtigungen méglich

schlieRen, als Jagdhabitate dienen ste-
hende und flieRende Gewasser sowie

Waldrander,
Wasserfledermaus potenziell potenziell ja
(Myotis daubentonii Einzeltiere wahrend Transferflige im Baubedingte Beeintréchtigun-

Plangebiet nicht auszuschlief3en; gen méglich

Quartiere vorzugweise in Baumen,
Jagdgebiete sind vornehmlich offene
Wasserflachen mit Geholzstrukturen
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Bestandsdarstellung und Relevanzpriifung

Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz

Arten Anhang IV FFH-RL gen
Zweifarbfledermaus nein potenziell, da sehr wanderfreu- ja
(Vespertilio murinus) sporadische Vorkommen in M-V, dig

Hauptverbrei.tungs.gebiete au[Le.rhaIb Bau- und betriebsbedingte Be-

des Plangebietes jedoch potentielles eintrachtigungen mdglich

Vorkommen aufgrund von Transferflu- . )

gen durch das in der Wanderungszeit ~ Kollisionsgefahrdete Art

nicht in Ganze auszuschliel3en, (LUNG M-V 2016a)

Siedlungsfledermaus, bezieht Spalten-

quartiere in Gebauden, Jagd Uber und

an Gewassern sowie im siedlungsna-

hen Offenland
Zwergfledermaus (Pi- potenziell Bau- und betriebsbedingte Be- ja
pistrellus pipistrellus)  ubiquitare, weit verbreitete Art, Jagd- ~ €intrachtigungen moglich

habitate und Quartiere sowohl in Sied-  kojlisionsgefahrdete Art

lungen als auch in Waldern, an Hecken (| NG M-V 2016a)

und landschaftlich genutzten Flachen
Biber nein keine nein
(Castor fiber) gemeldete Reviere sowie geeignete

Gewasserstrukturen aulRerhalb der

Eingriffs- und Wirkbereiche
Fischotter nein keine — einsetzende Vergra- nein
(Lutra lutra) keine hinreichenden Habitatstrukturen ~ Mung durch Bautatigkeiten,

am Vorhabenstandort und dessen Um- E|n9r|ﬁe auflerhalb geeigneter

feld, wandernde Einzeltiere sporadisch ~ Habitatstrukturen

moglich, jedoch nachstgelegene geeig-

nete Gewasserstrukturen > 3 km ent-

fernt
Haselmaus nein keine nein
(Muscardinus kein Vorkommen im Naturraum
avellanarius)
Wolf potenziell keine — einsetzende Vergra- nein
(Canis lupus) gemeldetes Rudel im Bereich Vellahn, ~mung durch Bautdtigkeiten,

weitere in Jasnitz und Liibtheen pessimale Habitatstrukturen im

(DBBW 2024) Plangebiet
Kegelrobbe nein keine nein
(Halichoerus grypus)  Bindung an marine Lebensraume, UG

aullerhalb geeigneter Habitate

. nein keine nein

Schweinswal ) . .

Bindung an marine Lebensraume, UG
(Phocoena phocoena) . )

aulerhalb geeigneter Habitate
Seehund nein keine nein

(Phoca vitulina)

Bindung an marine Lebensraume, UG
auflerhalb geeigneter Habitate

Reptilien

Verbreitung und Anspriiche gepruft nach DGHT (2024) und LUNG M-V (2024b)

Institut bista
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Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz
Arten Anhang IV FFH-RL gen
Europaische Sumpf- nein keine nein
schildkrote besiedelt Stillgewasser mit dichtem
(Emys orbicularis) Makrophytenbestand, besonnten
Flachwasserzonen und Strukturreich-
tum; keine Vorkommen im Naturraum
Schlingnatter nein keine nein
(Coronella vornehmlich in mosaikartigen Land-
austriaca) schaften mit offenen, krautigen und ge-
holzdominierenden  Strukturen (u.a.
Randbereiche von Wéldern und Moo-
ren) im kistennahen Raum;
keine Vorkommen im Planungsraum
Zauneidechse nein keine nein

(Lacerta agilis)

die Art praferiert halboffene, sonnenex-
ponierte Landschaften mit grabbarem
Substrat und Kleinstrukturen, z.B. Tro-
ckenrasen und Bahndamme,

Plangebiet gepragt von intensiver
ackerbaulicher Nutzung, keine hinrei-
chenden Habitatelemente im Eingriffs-
bereich

Amphibien Verbreitung und Anspriiche geprift nach DGHT (2024) und LUNG M-V (2024b)
Europaischer potenziell Totungs-/Verletzungsrisiko ja
Laubfrosch die Art besiedelt stehende, flache und durch Bautatigkeiten unmittel-
(Hyla arborea) besonnte Gewasser mit guter Wasser- bar an nutzbaren Habitaten so-
qualitdt und Strukturreichtum im Um- Wie wéhrend saisonaler Wan-
land: derungen maglich
Vorkommen in geeigneten Kleingewas-
sern im UG anzunehmen
Kammmolch potenziell Totungs-/Verletzungsrisiko ja
(Triturus cristatus) besiedelt dauerhaft wasserfihrende durch Bautatigkeiten unmittel-

tiefe und sonnenexponierte Stillgewas-
ser mit strukturierter Ufer- und Unter-
wasservegetation in der Nahe von Wal-
dern;

Vorkommen in geeigneten Kleingewas-
sern im UG anzunehmen

bar an nutzbaren Habitaten so-
wie wahrend saisonaler Wan-
derungen moglich

Kleiner Wasserfrosch nein keine nein
(Pelophylax lessonae)  pevorzugt werden kleine Stillgewasser,

Moorbiotope, Graben sowie Auenge-

wasser mit reichem Makrophytenbe-

wuchs; keine Vorkommen im Natur-

raum
Knoblauchkréte nein keine nein

(Pelobates fuscus)

bevorzugt in sandigen Landschaften mit

vegetationsreichen und gut besonnten

Stillgewassern flurs Laichgeschehen;
keine hinreichenden Habitatbedingun-
gen im UG
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Bestandsdarstellung und Relevanzpriifung

Art / Gilde

Vorkommen
Arten Anhang IV FFH-RL

mogliche Beeintrachtigun-
gen

Relevanz

Kreuzkrote
(Bufo calamita)

nein

besiedelte offene, vegetationsarme
Trockenbiotope mit sandigen Bdden
und strukturreichem Umland, tempora-
ren Wasserflichen sowie Flach- und
Kleingewasser werden zur Reproduk-
tion genutzt;

keine hinreichenden Habitatstrukturen
in den Eingriffs- und Wirkbereichen

keine

nein

Moorfrosch
(Rana arvalis)

potenziell

die Art besiedelt eine Vielzahl perma-
nent und temporar wasserflihrender Le-
bensraume (u.a. Bruchwalder, Moorge-
biete, Nasswiesen, Ackersolle); Vor-
kommen in geeigneten Kleingewassern
im UG anzunehmen

Totungs-/Verletzungsrisiko
durch Bautatigkeiten unmittel-
bar an nutzbaren Habitaten so-
wie wahrend saisonaler Wan-
derungen moglich

ja

Rotbauchunke
(Bombina
bombina)

potenziell

bevorzugt sonnenexponierte Stillge-
wasser mit Flachwasserzonen und rei-
cher Submersvegetation als Laichhabi-
tat; Feuchtwiesen, Bruchwalder sowie
Feldgehodlze dienen als Landlebens-
raum;

Vorkommen in geeigneten Kleingewas-
sern im UG anzunehmen

Totungs-/Verletzungsrisiko
durch Bautatigkeiten unmittel-
bar an nutzbaren Habitaten so-
wie wahrend saisonaler Wan-
derungen maoglich

Springfrosch
(Rana dalmatina)

nein

die Art ist an gewasserreiche Laub-
mischwalder gebunden, besonnte
Kleingewasser und Graben mit Flach-
wasserzonen dienen als Laichhabitat;
keine Vorkommen im Naturraum

keine

nein

Wechselkrote
(Bufo viridis)

potenziell

in anthropogen gepragten Sekundarha-
bitaten wie Kiesgruben anzutreffen, ve-
getationsarme  Ruderalflachen  wie
Bahndamme gehdren ebenfalls zu ge-
nutzten Habitaten, als Laichgewasser
dienen sich schnell erwarmende tempo-
rare Stillgewasser;

keine hinreichenden Habitatbedingun-
gen im UG, Vorkommen sind auszu-
schlieRen

keine

nein

Fische

Verbreitung und Anspriiche gepriift nach WINKLER et al. (2007)

Nordseeschnapel
(Coregonus
oxyrhinchus)

nein

Vorkommen im Nord- und Ostseeein-
zugsgebiet sowie in Eider und Elbe,
fehlende Habitateignung im Betrach-
tungsraum

keine

nein

Institut bista
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Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz
Arten Anhang IV FFH-RL gen
Stére (Acipensersp.)  nein keine nein
fehlende Habitateignung im Betrach-
tungsraum
Insekten Verbreitung und Anspriiche geprift nach BFN (2024) und LUNG M-V (2024b)
Kafer
Breitrand nein keine nein
(Dytiscus latissimus) besiedelt permanent wasserfiihrende
grofRere Stillgewasser; keine geeigne-
ten Habitatstrukturen im UG
Eremit potenziell keine — Flacheneingriffe auRer- nein
(Osmoderma eremita)  gjnqung an Altbaumbestinde mit gro-  halb potenziell besiedelter Alt-
Rem Mulmkorper; gemeldete Vorkom- baumbestande, Verletzungs-
men im Plangebiet, einzelstehende Alt-  /Totungsrisiko adulter flugfahi-
baume in der Agrarlandschaft vorkom- ~ ger Individuen nicht signifikant
mend erhoht
Heldbock nein keine nein
(Cerambyx cerdo) Bindung an alte locker stehende und
besonnte Eichenbesténde;
keine hinreichenden Habitatbedingun-
gen im UG, Flacheneingriffe auRerhalb
von Waldbestanden
SChmalbindiger Breit- nein keine nein
fliigel-Tauchkafer besiedelt permanent wasserfiihrende
(C_"_faph"der“s groRere Stillgewasser (u.a. Moorge-
bilineatus) wasser mit breitem Verlandungsgiirtel);
keine hinreichenden Habitatbedingun-
gen
Libellen
Asiatische Keiljungfer  nein keine nein
(Gomphus besiedelt vorzugweise strdmungsberu-
flavipes) higte Bereiche von FlieRgewassern mit
feinsandigem Sediment; keine hinrei-
chenden Habitatbedingungen im Ein-
griffs- und Wirkraum
Grol3e Moosjungfer nein keine nein
(Leucorr.hinia besiedelt sonnenexponierte Stillgewas-
pectoralis) ser mit Strukturreichtum (u.a. Torfsti-
che, Weiher, Kleingewasser); keine hin-
reichenden Habitatbedingungen in den
Eingriffs- und Wirkbereichen
Griuine Mosaikjungfer nein keine nein

(Aeshna viridis)

enge Bindung an Gewasser mit Vor-
kommen der Krebsschere; keine hinrei-
chenden Habitatbedingungen
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Art / Gilde Vorkommen mogliche Beeintrachtigun- Relevanz

Arten Anhang IV FFH-RL gen
Ostliche Moosjunger nein keine nein
(Leucorrhinia albifrons)  pesiedelt kleine nahrstoffarme Stillge-

wasser mit reichem Makrophytenbe-

wuchs; keine hinreichenden Habitatbe-

dingungen
Sibirische Winterlibelle  nein keine nein
(Sympecma paedisca)  besiedelt sonnenexponierte und flache

Stillgewasser mit einem Mosaik aus

Ried- und Ro&hrichtbestanden; keine

hinreichenden Habitatbedingungen
Zierliche Moosjunger nein keine nein
(Leucorrhinia caudalis)  besiedelt flache Stillgewasser mit dich-

ter Submersvegetation und sonnenex-

ponierter Lage; keine hinreichenden

Habitatbedigungen im Eingriffs- und

Wirkraum
Falter
Blauschillernder Feu-  nein keine nein
erfalter (Lycaena helle) pesiedelt verschiedene brachliegende

Feucht- und Moorlebensraume mit Vor-

kommen des Schlangen-Knéterich

(FraRpflanze); keine hinreichenden Ha-

bitatbedingungen
GroRer Feuerfalter nein keine nein
(Lycaena dispar) bevorzugt vorwiegend natiirliche Uber-

flutungsraume mit Bestdnden des

Fluss-Ampfers; keine hinreichenden

Habitatbedingungen
Nachtkerzenschwar- nein keine nein
mer besiedelt u.a. die Uferstrukturen von
(Proserpinus Graben und FlieRgewassern mit Wei-
proserpina) denroschen-Arten; keine hinreichenden

Habitatbedingungen
Mollusken Verbreitung und Anspriiche gepriift nach BFN (2024) und WINKLER et al. (2007)
Zierliche Tellerschne- nein keine nein
cke (Anisus vorticulus)  pesiedelt klare Stillgewasser mit rei-

chem und strukturiertem Pflanzenbe-

wuchs; keine hinreichenden Habitatbe-

digungen im Eingriffs- und Wirkraum
Gemeine Flussmu- nein keine nein
schel Bindung an saubere, stromungsreiche
(Unio crassus) FlieRgewasser mit Stromungsvarian-

zen, strukturiertem Substrat und dyna-

mischer Uferstruktur; keine hinreichen-

den Habitatbedingungen
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3.2 Europaische Vogelarten

3.21 Brutvogel

Folgend in Tabelle 4 sind alle im Gebiet kartierten Vogelarten aufgelistet und hinsichtlich ihrer Beeintrach-
tigung durch Projektwirkungen eingestuft. Im Zuge der Erfassungen im Jahr 2023 wurden insgesamt 54
Arten kartiert (BARKOWSKI & ENGEL 2023).

Tabelle 3: Liste aller in den jeweiligen Untersuchungsgebieten festgestellten Europaischen Brutvogelarten mit An-
gaben zu Gefahrdungsgrad, Schutzstatus (als besonders geschiitzt nach § 10, Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG
gelten dariiber hinaus alle europdischen Vogelarten) und Nachweisstatus im UG, grau hervorgehoben=
Arten mit Gefahrdungsgrad

Legende: RL D = Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020); RL MV = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern
(VOKLER et al. 2014), RL Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = Gefahrdet, R = extrem selten, V = Vorwarnliste, *= ungefahrdet.

Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

Rev

iere

VSRL
Anh.1

mogliche Beeintrachtigung

RLD RLMV (Relevanz)

Amsel

Turdus merula

21

* * Stoérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten, Verlust von Fort-
pflanzungsstatten im Zuge des Ge-
hélzriickschnittes

Bachstelze

Motacilla alba

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Baumpieper

Anthus trivialis

V 3 Stoérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

Verlust von Fortpflanzungsstatten
im Zuge des Gehdlzrickschnittes

Blaumeise

Parus caeruleus

15

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

Verlust von Fortpflanzungsstatten
im Zuge des Geholzriickschnittes

Bluthanfling

Carduelis cannabina

3 \% Stoérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Buchfink

Fringilla coelebs

36

* * Storung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

Verlust von Fortpflanzungsstatten
im Zuge des Geholzrickschnittes

Buntspecht

Dendrocopos major

1

* * nein
Reviere > 200 m von Eingriffsfla-
chen entfernt
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher

Name

VSRL

Reviere Anh.1

RLD RL MV

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Dorngrasmiicke

Sylvia communis

22 * *

Stdrung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Eichelhaher

Garrulus glandarius

nein
Reviere > 200 m von Eingriffsfla-
chen entfernt

Feldlerche

Alauda arvensis

126 3 3

Stérung durch Larm und optische
Bewegungsreize wahrend der Bau-
arbeiten, Schadigung der Fortpflan-
zungsstatte durch Vergramung ist
ausgeschlossen

Feldsperling

Passer montanus

Stérung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

Verlust von Fortpflanzungsstatten
im Zuge des Geholzriickschnittes.

Fitis

Phylloscopus trochi-

lus

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Gartenbaumlaufer

Certhia
ctyla

brachyda- 11 * *

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Gartenrotschwanz

Phoenicurus phoeni- 6 * *

curus

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Gelbspotter

Hippolais icterina

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
rickschnittes

Goldammer

Emberiza citrinella

34 * \Y

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie

Institut bista
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

Reviere

RL D

RL MV

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Grauammer

Emberiza calandra

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Grauschnapper

Muscicapa striata

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Grinfink

Carduelis chloris

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Griinspecht

Picus viridis

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Heidelerche

Lullula arborea

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Kernbeil3er

Coccothraustes coc-
cothraustes

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Klappergrasmu-
cke

Sylvia curruca

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
rickschnittes

Kleiber

Sitta europaea

Storung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher

Name

Revie

RL D

RL MV

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Kohlmeise

Parus major

13

Stérung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Kranich

Grus grus

nein

erfasste Brutplatze > 500 m von
Bau-/Eingriffsflachen entfernt, bau-
bedingte Stérung sind auszuschlie-
Ren. Nach § 45b BNatSchG nicht
kollisionsgefahrdet.

Kuckuck

Cuculus canorus

Stdrung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Mausebussard

Buteo buteo

nein
nach § 45b BNatSchG nicht kollisi-
onsgefahrdet, erfasste Brutplatze

Moénchsgrasmii-
cke

Sylvia atricapilla

20

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Nachtigall

Luscinia megarhyn-

chos

25

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Neuntoter

Lanius collurio

12

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Ortolan

Emberiza hortulana

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Pirol

Oriolus oriolus

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

VSRL

Reviere Anh.1

RL D

RL MV

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehodlz-
ruckschnittes

Rabenkrahe

Corvus corone

13

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten, méglicher Verlust
von Fortpflanzungsstatten im Zuge
des Gehdlzriickschnittes

Raubwurger

Lanius excubitor

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Rebhuhn

Perdix perdix

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Ringeltaube

Columba palumbus

()]

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Rohrammer

Emberiza schoenic-
lus

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

Stoérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten, maoglicher Verlust
von Fortpflanzungsstatten im Zuge
des Gehdlzriickschnittes

Schwanzmeise

Aegithalos caudatus

—

nein
Reviere > 200 m von Eingriffsfla-
chen entfernt

Schwarzkehlchen

Saxicola rubicola

nein
Reviere > 200 m von Eingriffsfla-
chen entfernt

Singdrossel

Turdus philomelos

Storung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
rickschnittes
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

VSRL

Reviere Anh.1

RL D

RL MV

mogliche Beeintrachtigung
(Relevanz)

Sprosser

Luscinia luscinia

Stdrung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten.

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Geholz-
ruckschnittes

Sommergold-
hahnchen

Regulus ignicapilla

Stdérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten. moglicher Verlust
von Fortpflanzungsstatten im Zuge
des Gehdlzriickschnittes

Star

Sturnus vulgaris

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten.

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Stieglitz

Carduelis carduelis

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten.

moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

Stockente

Anas platyrhynchos

Storung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Sumpfmeise

Parus palustris

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

nein
Reviere > 200 m von Eingriffsfla-
chen entfernt

Wachtel

Coturnix coturnix

Storung durch Larm, Erschiitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Wendehals

Jynx torquilla

Stérung durch Larm, Erschitterung,
optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,

Verlust von Fortpflanzungsstatten
im Zuge des Gehdlzriickschnittes
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Reviere VSRL RLD RL MV mogliche Beeintrachtigung
Name Anh.1 (Relevanz)
Wiesenpieper Anthus pratensis 7 2 2 Stdérung durch Larm, Erschitterung,

optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten

Zaunkonig Troglodytes tro- 5 * * Storung durch Larm, Erschiitterung,
glodytes optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,
moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Geholz-
ruckschnittes

Zilpzalp Phylloscopus  col- 25 * * Stérung durch Larm, Erschitterung,
lybita optische Bewegungsreize sowie
Schadstofffreisetzungen  wahrend
der Bauarbeiten,
moglicher Verlust von Fortpflan-
zungsstatten im Zuge des Gehdlz-
ruckschnittes

In Tabelle 4 werden die im Rahmen der Brutvogelerfassung nachgewiesenen Kleinvogelarten aufgeflihrt,
fir die das Totungs- und Verletzungsrisiko in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten
bzw. das Stérungsverbot durch das Bauvorhaben nicht ausgeschlossen werden kann. Die Arten gelten
demnach als prifungsrelevant. Die Betrachtung erfolgt in Artengilden, die entsprechend der 6kologischen
Lebensweise der Arten gebildet werden.

Tabelle 4: Zusammenfassung der in gleichem MaBe betroffenen Einzelarten der Kleinvogel in Artengilden
Artengilde Arten
Bodenbriter* Baumpieper, Fitis, Goldammer, Grauammer, Heidelerche, Ortolan, Rebhuhn, Rohram-

mer, Rotkehlchen, Stockente, Wachtel, Wiesenpieper, Zilpzalp

Frei /- Geblsch- und Ni- Amsel, Bachstelze, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Gartengrasmicke, Gelbspdtter,

schenbriter Grauschnapper, Grunfink, Heckenbraunelle, KernbeiRer, Klappergrasmiicke, Kuckuck,
Moénchsgrasmucke, Nachtigall, Neuntdter, Rabenkrahe, Raubwirger, Ringeltaube,
Singdrossel, Sprosser, Stieglitz, Zaunkonig.

Baum- und Hohlenbriter  Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Feldsperling, Gartenbaumlaufer, Gartenrotschwanz,
Griinspecht, Kleiber, Star, Sumpfmeise, Wendehals

* bodenbriitende Arten und Arten mit Bindung an Rohricht/ Gewasser und Gehdlzstrukturen
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3.2.2 Windkraftsensible GroRvogelarten nach § 45b BNatSchG

Nachfolgend werden die kollisionsgefahrdeten GroRRvogelarten gemafll Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b
BNatSchG aufgefiihrt und ihre Relevanz hinsichtlich des geplanten Vorhabens gepriift.

Tabelle 5: Vorkommen relevanter GroB und Greifvogel sowie deren Priifbereiche gemaR Anlage 1 BNatSchG,

grau hervorgehoben: Arten mit Priifrelevanz

GroR und Greifvogel

Nahbereich*
(Nb)

Zentraler
Priifbereich*
(zP)

Erweiterter
Priifbereich*
(eP)

Relevanz

Seeadler
(Haliaeetus albicilla)

500

2.000

5.000

keine

nach LUNG M-V (2023) gelisteter
Brutplatz im abgefragten Umkreis,
Nachweis lediglich als Uberflieger,
keine genutzten Fortpflanzungsstatten
im Umkreis von 2 Kilometern erfasst
(BARKOWSKI & ENGEL 2023),

Die Vorhabenflache selbst stellt auf-
grund der Nutzungsform, der Entfer-
nung zu den Horsten und fehlender
Gewasserstrukturen kein bedeuten-
des Nahrungshabitat dar. Uber- und
Transferflige durch den Windpark
sind als selten einzustufen. Eine er-
hohte  Aufenthaltswahrscheinlichkeit
und demzufolge erhdhte Verletzungs-
/Tétungsgefahrdung ist mit Umset-
zung des Vorhabens auszuschlieRRen.

Fischadler
(Pandion haliaetus)

500

1.000

3.000

keine
keine Horste im abzufragenden Um-
feld vorhanden (LUNG M-V 2023),
keine Nachweise im Zuge der Kartie-
rungen erbracht (BARKOWSKI & ENGEL
2023)

Schreiadler
(Clanga pomarina)

1.500

3.000

5.000

keine

keine Horste im abzufragenden Um-
feld vorhanden (LUNG M-V 2023),
keine Nachweise im Zuge der Kartie-
rungen erbracht (BARKOWSKI & ENGEL
2023)

Steinadler
(Aquila chrysaetos)

1.000

3.000

5.000

keine

kein Vorkommen in M-V (VOKLER
2014)

Wiesenweihe'
(Circus pygargus)

400

500

2.500

keine

Aufgrund der Hohe der Rotorunter-
kante von Uber 30 Metern auf3erhalb
der artbezogenen normalen Flugho-
hen und fehlender Brutnachweise im
Untersuchungsraum nicht prifrele-
vant. Einmalige Sichtung eines nah-
rungssuchenden  Altvogels  (BAR-
KOWSKI & ENGEL 2023).
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GroR und Greifvogel

Nahbereich*
(Nb)

Zentraler
Priifbereich*
(zP)

Erweiterter
Priifbereich*
(eP)

Relevanz

Kornweihe
(Circus cyaneus)

400

500

2.500

keine

keine Horste im abzufragenden Um-
feld vorhanden (LUNG M-V 2023),
keine Nachweise im Zuge der Kartie-
rungen erbracht (BARKOWSKI & ENGEL
2023)

Rohrweihe'
(Circus aeruginosus)

400

500

2.500

keine

Keine erfassten Brutplatze im Untersu-
chungsraum, lediglich als Nahrungs-
gast erfasst (BARKOWSKI & ENGEL
2023). Aufgrund der Hohe der Rotor-
unterkante von tber 30 m fur Tétungs-
risiko nicht relevant.

Rotmilan
(Milvus milvus)

500

1.200

3.500

ja

Vier erfasste Horste im Untersu-
chungsraum, darunter eine Fortpflan-
zungsstatte innerhalb des zP (BAR-
KOwWSKI & ENGEL 2023), betriebsbe-
dingte Kollisionsgefahrdung im Vorfeld
nicht auszuschlieRen.

Weiterfiihrende Prifung in Kap 4.2.

Schwarzmilan
(Milvus migrans)

500

1.000

2.500

keine

als Nahrungsgast erfasst, keine Fort-
pflanzungsstatten im Umkreis von 2
Kilometern erfasst (BARKOWSKI & EN-
GEL 2023)

Wanderfalke
(Falco peregrinus)

500

1.000

2.500

keine

keine Horste im abzufragenden Um-
feld vorhanden (LUNG M-V 2023),
keine Nachweise im Zuge der Kartie-
rungen (BARKOWSKI & ENGEL 2023)

Baumfalke
(Falco subbuteo)

350

450

2.000

keine

Nachweis eines nahrungssuchenden
Altvogels, keine erfassten Fortpflan-
zungsstatten (BARKOwWsKI & ENGEL
2023

Wespenbussard
(Pernis apivorus)

500

1.000

2.000

keine

Nachweis eines uberfliegenden Altvo-
gels, keine erfassten Fortpflanzungs-
statten (BARKOWSKI & ENGEL 2023)

Weil3storch
(Ciconia ciconia)

500

1.000

2.000

keine

Keine besetzten Horste im Zuge der
Kartierungen (BARKOWSKI & ENGEL
2023), nachstgelegene Fortpflan-
zungsstatten in den Siedlungsberei-
chen von Hagenow und Kérchow
(LUNG M-V 2023), mehr als 5 Kilome-
ter entfernt.
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GroB und Greifvogel Nahbereich* Zentraler Erweiterter Relevanz
(Nb) Priifbereich* Priifbereich*
(zP) (eP)
Sumpfohreule 500 1.000 2.500 keine
(Asio flammeus) keine bekannten Vorkommen in M-V
(VOKLER 2014)
Uhu! 500 1.000 2.500 keine
(Bubo Bubo) keine Nachweise im Rahmen der Kar-

tierungen, aufgrund der Hohe der Ro-
torunterkante von tber 30 m uber dem
Boden nicht kollisionsgeféhrdet, da Art
Flughéhen von unter 30 m aufweist,
nach LUNG M-V (2023) keine bekann-
ten Vorkommen im abzufragenden
Umfeld
"Abstande in Metern, gemessen vom MastfuRmittelpunkt / ' Rohrweihe, Wiesenweihe und Uhu sind nur dann kollisionsgefahrdet,

wenn die Hohe der Rotorunterkante in Kistennahe (bis 100 Kilometer) weniger als 30 m, im weiteren Flachland weniger als 50 m
oder in hiigeligem Gelande weniger als 80 m betragt. Dies gilt, mit Ausnahme der Rohrweihe, nicht fiir den Nahbereich.

Von den im Untersuchungsgebiet festgestellten kollisionsgefahrdeten Grof3- und Greifvégeln (nach Anlage
1 Abschnitt 1 BNatSchG) wurde der Rotmilan als relevant bewertet, da eine signifikante Tétungs- und Ver-
letzungsgefahr im Vorfeld nicht auszuschlieRen ist. Es erfolgt daher die einzelartbezogene Prifung auf
VerstdRe gegen den § 44 BNatSchG (Kap. 4.2).

3.2.3

Neben den in Kapitel 3.2.2 genannten windkraftsensiblen Arten wurden weitere Grof3- und Greifvogelarten
im 2.000-Meter-Umfeld erfasst (BARKOWSKI & ENGEL 2023), darunter Mausebussard, Waldohreule und
Kolkrabe. Dartber hinaus ist nach LUNG M-V (2023) der Schwarzstorch im abgefragten Umfeld gelistet.

Weitere GroB- und Greifvogelarten

Tabelle 6: Weitere erfasste GroRvogelarten im 2.000-Meter-Umkreis zu WEA-Standorten und nach LUNG M-V
(2023)
Art Lz Nachweis Relevanz
Horste
Mausebussard nein:
12 Kartierung 2023  Nachstgelegener Horst in > 700 m zur WEA 02. Beeintrachtigun-

Buteo buteo

gen sind auszuschlieRen.

Kolkrabe

ja
Nachstgelegener Horst in 181 m zur WEA 01, baudingte Stérun-

6 Karti 2023 .

Corvus corax artierning gen und Ausldsen des Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nicht auszuschlieRen. Vermeidung durch AFB-V2.
nein

Sperber . . P .

. . 1 Kartierung 2023  Brutverdacht in > 1.700 m zur WEA 01. Beeintrachtigungen sind

Accipiter nisus .
auszuschlieRRen.

Waldohreule nein

. 1 Kartierung 2023  Nachstgelegener Horst in > 600 m zur WEA 01 und WEA 06. Be-

Asio otus L . .
eintrachtigungen sind auszuschliefRen.

Schwarzstorch ja

2 LUNG-MV 2023 Brutvorkommen im abgefragten Umfeld (LUNG-MV 2023);

Ciconia nigra

keine Sichtungen und Brutnachweise im 2.000-Meter-Umkreis zu

Institut dicta

Seite 29 | 57



Artenschutzfachbeitrag

Anzahl

A Horste

Nachweis

Relevanz

geplanten WEA (BARkowskI & ENGEL 2023). Es ist aktuell davon
auszugehen, dass das Plangebiet und dessen Umfeld weder als
Brut- noch als Nahrungshabitat genutzt wird.

Gemalk AAB M-V (LUNG 2016a) befinden sich mehrere Brutwal-
der innerhalb des 3-Kilometer-Ausschlussbereiches zu geplanten
WEA-Standorten und fiihrt daher zu einem Auslésen des Verbots-
tatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Nachstgelegener
Brutwald nérdlich Pritzier (LUNG M-V 2023), 10-jahriger Schutz
des Brutwaldes, auch bei fehlenden Nachweisen des ansassigen
Brutpaares (LUNG M-V 2016c¢)

3.24

Zug- und Rastvogel

Die Relevanzpriifung in Bezug auf die Gruppe der Zug- und Rastvogel wird unter Verwendung der Anfor-
derungen der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe (AAB) des LUNG M-V (LUNG M-V
2016a) durchgefuhrt, da diese nicht im novellierten BNatSchG behandelt werden. Zudem ist diese Arten-
gruppe gem. § 45b BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdet eingestuft, vielmehr ist die Auslésung des Sto-
rungstatbestandes (§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2) unter Anwendung des Landerleitfadens (LUNG M-V
2016a) zu prufen. Laut AAB WEA (LUNG M-V 2016a) sind bezlglich der Rast- und Ruhegebiete besondere
Schutzabstande einzuhalten (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7:

Relevanzpriifung Zug- und Rastvogel auf Grundlage der AAB-WEA (LUNG M-V 2016a)

Untersuchungsparameter

Untersuchungsumfang nach LUNG
M-V Kartenportal/ Abfrage beim
LUNG

Ergebnisse

Vogelzugleitlinien

an geplanten WEA- Standorten

Zwei geplante WEA befinden sich im
Randbereich der Zone B (mittlere bis
hohe Dichte), weitere Anlagenstand-
orte aufRerhalb der Bewertung.

Es besteht kein Versto3 gegeniber
dem Totungsverbot, da Zone A freige-
halten wird.

Schlaf- und Tagesruheplatze
der Rast- und Uberwinterungs-
vogel (Kranich, Ganse)

3 Kilometer zu Schlafplatzen der Kate-
gorie A und A*

500 Meter zu Schlafplatzen der Kate-
gorien B, Cund D

Die nachstgelegenen Schlaf- bzw. Ta-
gesruheplatze von Gansen der Kate-
gorie A/A* befinden sich in > 20 Kilo-
meter Entfernung in Teldau, Gulze und
Besitz. Nachstgelegene Schlafplatze
von Kranichen der Kategorie A sind in
> 20 km Entfernung verortet.

Nahrungsgebiete der Rast- und
Uberwinterungsvogel

an geplanten WEA- Standorten

Es liegen keine Nahrungs- und Ruhe-
gebiete auf dem Gebiet des geplanten
Windparks. Der Vorhabenstandort so-
wie umliegende Flachen sind von ge-
ringer Bedeutung (Stufe 1) als terrest-
rische Rastgebiete. Nachstgelegene
regelmaflig genutzte Rastgebiete
(Stuf2 2) befinden sich sudlich von
Pritzier.

Seite 30 | 57

Institut biota



Bestandsdarstellung und Relevanzpriifung

Im Ergebnis ist festzustellen, dass ein Verstol3 gegentber dem Toétungsverbot sowie dem Schadigungs-
verbot aufgrund der Lage aulierhalb der Vogelzugzone A sowie aulderhalb zu ausgewiesenen Nahrungs-
und Rastgebieten, der grof3en Entfernungen zu Schlaf- und Tagesruheplatzen und den fehlenden potenti-
ellen Flugrouten in diese Gebiete nicht gegeben ist. Signifikante Beeintrachtigungen fir Zug- und Rastvogel
sind auszuschlief3en. Eine Prifung der Verbotstatbestéande ist nicht erforderlich.
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4 Prifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG
4.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

411 Fledermause
Potenzielles Artenspektrum
Kollisionsgefahrdete Fledermausarten (nach LUNG M-V 2016a) / sonstige Fledermausarten

Abendsegler, Braunes Langohr, Breitflligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grof3e Bartfledermaus, GroRRes Maus-
ohr, Kleiner Abendsegler, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Teichfledermaus, Wasser-
fledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: [1 nachgewiesen X potentiell vorkommend

Es kann eingeschatzt werden, dass das Untersuchungsgebiet potenziell zur Jagd- und Nahrungssuche sowie fiir

Transferflige durch oben genannte Arten genutzt wird. Das Artenspektrum beinhaltet auch kollisionsgefahrdete Taxa

(Gattungen Eptesicus, Nyctalus, Pipistrellus), welche einem erhéhten Gefahrdungspotenzial mit Umsetzung des Vor-

habens ausgesetzt sind.

Die gehdlzbestandenen Wegestrukturen, Geholzgruppen, Waldrandbereiche sowie wasserfiihrende Soélle konnen als

Jagd- und Leitstrukturen fungieren. Gebaudebewohnende Arten finden in den umliegenden Siedlungsbereichen ge-

eignete Quartiersstrukturen, wahrend Spechthéhlen, Rindenspalten und ausgefaulte Astlocher in den Gehdlzstruktu-

ren und umliegenden Waldflachen baumbewohnenden Arten Quartierpotenzial bieten.

Abgrenzung der lokalen Population:

Als lokale Population gelten Wochenstuben, Mannchenvorkommen, Paarungsquartiere, Wintereinzelquartiere bzw.

eng beieinanderliegende Komplexe von Winterquartieren. Eine Bewertung der lokalen Population entfallt aufgrund

nicht erfolgter Kartierungen sowie fehlender Quartiernachweise.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

[6BB] Naturschutzfachliche Bautiberwachung (6kologische Baubegleitung)

[AFB-V1] Pauschale Abschaltung fiir Fledermause und ggf. Anpassungen der Abschaltzeiten durch ein
Hbhenmonitoring

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder

Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [X Nein
Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[JJa [X Nein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totungen/ Verlet-
zungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[JJa [X Nein
Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen
[JJa [X Nein
Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
XlJa [ Nein
Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaR § 44 BNatSchG

Tétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Totungen / Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Baubedingt

Im Zuge der Anlage der Zuwegungen sind nach aktuellem Planungsstand Gehdlzentnahmen
(Biotope: Baumreihe, Baumhecke, Allee) vorgesehen, welche potenziell eine Quartierseignung
aufweisen koénnen, so das Quartierverluste in Verbindung mit einem Tétungsrisiko im Vorfeld
nicht auszuschlieBen sind. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung [OBB] ist die Bau-
feldfreimachung zu begleiten und zur Fallung vorgesehene Baumbesténde auf ihre Eignung zu
prifen, ggf. sind zusatzliche VermeidungsmafRnahmen umzusetzen (Besatzkontrolle).

Eine Kollision mit langsam bewegten Baufahrzeugen/-maschinen oder Anlagenteilen kann fur
die sich Echo-orientierenden Fledermduse grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Anlagebedingt

Es sind keine anlagebedingten Beeintrachtigungen zu erwarten.

Betriebsbedingt

Nach AAB-WEA Teil Fledermause (LUNG M-V 2016b) kann betriebsbedingt in einem Umkreis
von 250 m um bedeutende Fledermauslebensraume (z. B. Baumreihen, Hecken, Waldrander,
Gewasser) der Totungstatbestand ausgeldst werden. Gewasser und Feuchtgebiete mit hoher
Aktivitat sind im 500 m Radius zu bericksichtigen.

Da keine Kartierungen vorliegen, muss anhand der vorkommenden Strukturen im Untersu-
chungsgebiet potenziell von einer hohen Fledermausaktivitadt ausgegangen werden.

Es ist festzustellen, dass sich alle zwolf geplanten Anlagenstandorte raumlich nah zu bedeuten-
den Fledermauslebensraumen befinden, welche als Aktivitatsschwerpunkte von Fledermausen
zu werten sind (vgl. Karte 3, Anhang). Auf Grundlage des potenziellen Artenspektrums, darunter
kollisionsgefahrdete Arten, ist aktuell von einer erhdhten Kollisionsgefahr von Individuen wah-
rend ihrer Jagd- und Transferfliige mit Umsetzung des Vorhabens auszugehen.

Zur Reduzierung des Kollisionsrisikos und der Gefahr der Verletzung/ Tétung von Individuen ist
daher die Malnahme AFB-V1 (Pauschale Abschaltung) zu beriicksichtigen und umzusetzen.
Die MalRnahme erwirkt, dass die WEA bei einer Kombination bestimmter Niederschlags- und
Windverhaltnisse abgeschaltet werden muissen, um die Tétung durch die Rotorbewegung und
die Druckverhaltnisse zu verhindern. Die Bewertung des standortspezifischen Kollisionsrisikos
sollte nachfolgend mittels eines Hohenmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen.
Genaue Ausfiihrungen sind der MaRnahmenbeschreibung in Kapitel 5.2.1 zu entnehmen.

Storungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt

Baubedingt sind im Umfeld der Bau- und Eingriffsbereiche Stérungen in Form von temporaren
Larmemissionen, Erschitterungen und optische Reizen durch eingesetzte Baumaschinen zu er-
warten. Die erfassten Arten sind wahrend ihrer Ruhephase in den Quartieren jedoch eher larm-
unempfindlich. Geschlossene Baumbestande befinden sich auRerhalb der Wirkbereiche. Signi-
fikante Storeinflisse wahrend der Entwicklungs- und Aufzuchtzeit von Fledermausen (Wochen-
stubenzeit) durch temporare Baumafnahmen sind aufgrund des nur geringen Quartierspotenzi-
als im unmittelbaren Umfeld zum Baufeld auszuschlieRen.

Nachtliche Transporte von GroRkomponenten sind temporar und bleiben ohne erhebliche Stor-
wirkung auf jagende und/ oder Uberfliegende Individuen.

Anlagebedingt

Vergramungseffekte durch die Anwesenheit der WEA sind nicht zu erwarten. Es ist zwar nicht
auszuschlieRen, dass die Gesamtheit der geplanten WEA auf die weniger strukturgebundenen
und hochfliegenden Arten dieser Gilde einen Einfluss hat, jedoch sind diese Arten hochmobil
und entsprechend der Habitatbedingungen und Nahrungsverfiigbarkeit opportunistisch jagend.
Die Nutzung anderer Jagdgebiete ist demnach grundsatzlich méglich. Auf die vorwiegend ent-
lang von Gehdlzen jagenden strukturgebundeneren Arten hat die Errichtung von WEA nur einen
geringen bis keinen Effekt in der Anpassung des Jagdverhaltens.

Betriebsbedingt

Vergramungseffekte durch den Betrieb der WEA werden ausgeschlossen. Stérungen durch
Wartungsarbeiten sind selten und unerheblich.

Schéadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totungen / Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten)

Institut bista
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Artenschutzfachbeitrag

Ein Quartierpotenzial flir gebdudebewohnende Arten liegt weit auf3erhalb der Wirkbereiche in
den umliegenden Ortschaften. Strukturreiche Geholze, welche potenziell ein Quartierpotenzial
fir baumbewohnenden Arten aufweisen, kdnnen sich hingegen innerhalb des Wirkraumes be-

Baubedingt finden. Die Baufeldfreimachung ist fachkundig zu begleiten [OBB] und ggf. ist zusatzliche eine
Besatzkontrolle bei detektierten potenziell Quartiersstrukturen umzusetzen, um das Auslésen
des Verbotstatbestandes wirksam zu vermeiden. Bei Positivnachweis sind weitere MaRnahmen
abzustimmen und umzusetzen (z.B. Ausgleich bei Quartiersverlusten).

Anlagebedingt Schadigungen der Fortpflanzungsstatten durch die Anlage der WEA und der dadurch verander-

ten Gebietskulisse sind ausgeschlossen.

Betriebsbedingt Eine Zerstérung/ Schadigung von Quartieren durch Fahrzeuge und Menschen bei Wartungsar-
beiten der WEA ist auszuschlieRen. Schadigungstatbestande werden nicht ausgeldst.
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Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

41.2 Amphibien

Potentielles Artenspektrum (FFH-RL Anhang IV)

Laubfrosch (Hyla arborea), Kammmolch ( Triturus cristatus), Moorfrosch (Rana arvalis), Rotbauchunke (Bombina bom-
bina)

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: [] nachgewiesen X potentiell vorkommend

Im Rahmen der Biotoperfassung wurden im Umkreis von 200 Metern zu den geplanten Eingriffsflachen geeignete
Kleingewasser, welche eine Funktion als Laichhabitat und Sommerlebensraum darstellen, dokumentiert. Zudem bie-
ten gehdlzbestandene Ackerhohlformen als auch weitere Baum-/Strauchbesténde ein Potenzial als Winterhabitat. Die
genannten Habitatstrukturen befinden sich in teilweise weniger als 100 Metern zur Uberplanten Flachenkulisse. Wan-
derungen zwischen Gewasserstrukturen und Gehdlzbestanden im Eingriffs- und Wirkbereich sind anzunehmen.
Abgrenzung der lokalen Population:

Aufgrund fehlender Kartierungen ist die Festlegung artspezifischer lokaler Populationen nicht méglich.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

[OBB] Naturschutzfachliche Bauliberwachung (6kologische Baubegleitung)

[AFB-V4] lokale Bauzeitenregelung (Amphibien)

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen / Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder]
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[JJa [X Nein
Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten
Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[JJa [X Nein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie

ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen / Ver-
letzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[JJa [X Nein
Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen
[JJa [X Nein
Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
X Ja [ Nein
Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[JJa [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaR § 44 BNatSchG

Tétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Totungen / Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Baubedingt

Aufgrund der im vorhandenen Habitatausstattung ist in Teilbereichen des Plangebietes mit
einem hohen Aufkommen wandernder Amphibien zu rechnen.

Insbesondere im Bereich der WEA 08, 09 und 11, inklusive der jeweiligen Zuwegungstrassen,
als auch die geplante Zuwegung zwischen der WEA 05 und 08 befinden sich raumlich nah zu
geeigneten und potenziell besiedelten Gewasserstrukturen (Potenzial als Laich- und Sommer-
habitate). Gewasserbiotope selbst werden nicht Giberbaut.

Es ist einzuschéatzen, dass durch stattfindende BaumalRnahmen Wanderkorridore zwischen
Teillebensrdaumen beeintrachtigt werden kénnen und eine signifikant erhéhte Tétungs-/Verlet-
zungsgefahrdung fir die Artengruppe besteht.

Als Vermeidungsmafinahme sind die Bautatigkeiten innerhalb sensibler Habitatstrukturen und
potenziellen Wanderkorridoren auRerhalb der Aktivitdtszeit von Amphibien durchzufihren
(AFB-V4 lokale Bauzeitenregelung). Alternativ besteht die Mdglichkeit zu Zeiten der Aktivi-
tatsphase Bauarbeiten umzusetzen, sofern Amphibienschutzzaune errichtet werden, um
Verletzungen/Tétungen durch Uberfahren und/ oder Verschiittungen von wandernden Indivi-
duen zu vermeiden. Im Rahmen der dkologischen Baubegleitung [OBB] ist sicherzustellen,
dass Verbotstatbestande gemafl § 44 BNatSchG mit Umsetzung der Malnahmen zum Am-
phibienschutz verhindert werden (siehe Kapitel 4.1).

Anlagebedingt

Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Betriebsbedingt

Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Stérungsverbot gem.

§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt

Wahrend des Baubetriebs kdnnen Storreize u.a. in Form von Larmemissionen und Erschiitte-
rungen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge entstehen. Aufgrund der zum Teil geringen
Entfernungen von Zuwegungen und Anlagenstandorte zu méglichen sowie besiedelten Am-
phibienlebensrdumen (< 100 m) sind Storreize auf vorkommende Individuen nicht auszuschlie-
Ren, welche jedoch nur kurzzeitig auftreten und auf den jeweiligen Baubereich beschrankt blei-
ben. Die Storwirkungen haben nicht das Potenzial den Erhaltungszustand der vorkommenden
Teilpopulation zu verschlechtern. Der Verbotstatbestand tritt damit nicht ein. Die Umsetzung
der MaRnahme AFB-V4 verhindert ganzlich ausgehende Stérwirkungen in sensiblen Teille-
bensrdumen wahrend ihrer Aktivitatszeit.

Anlagebedingt

Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Betriebsbedingt

Es ist davon auszugehen, dass sich vorkommende Individuen nicht erheblich durch die Zu-
satzbelastung des Schattenwurfs beeinflussen lassen. Entsprechend der Lage der geplanten
Anlagenstandorte sind keine derartigen erheblichen signifikanten Storeinflisse zu erwarten.
Zudem sind die Tiere durch normale Wettereignisse wie z.B. Schattenwurf durch vorbeizie-
hende Wolken sowie Schattenwurf durch vorkommende Baum-/Strauchbesténde und sich bei-
gende Schilfvegetation an unruhige Schattenbildung gewoéhnt. Stérungen durch Wartungsar-
beiten sind selten und unerheblich. Vergramungseffekte auf Amphibien durch den Betrieb der
WEA sind nicht zu erwarten. Eine erhebliche Stérwirkung wird demnach ausgeschlossen.

gem. § 44 Abs.1 Nr.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot

1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen / Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-

pflanzungs- oder Ruhestatten)

Baubedingt

Kleinraumig ist fur die Anlage von Zuwegungen der Eingriff in Gehodlzbestande (Baumhecke)
notwendig. Im Zuge der Flacheninanspruchnahme ist diese auf ein geringes Mal und das
jeweilig geplante Baufeld zu begrenzen, sodass potentiell besiedelte Gehdlzstrukturen (poten-
ziell Eignung als Winterhabitat) im Umfeld nicht beeintrachtigt werden. Fachgutachterlich ist
die Eignung als Winterhabitat nur als gering einzuschatzen. Gewasserbiotope und dessen
Uferbereiche sowie Saumstrukturen bleiben vom Vorhaben unberiihrt. Im Rahmen der OBB
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Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

sind Eingriffe in geeignete Habitatstrukturen zu begleiten, um ggf. ausgegrabene und/oder
flichtende Tiere zu bergen und in unberihrte Bereiche umzusetzen.

Anlagebedingt Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Eine Zerstorung von Fortpflanzungsstatten durch Fahrzeuge und Menschen bei Wartungsar-

Betriebsbedingt beiten der WEA ist ausgeschlossen.
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4.2

Europaische Vogelarten

Tabelle 8: Prifschema des Auslosens der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG Abs.1 Nr. 1 bis 3
Freibrit d geholzgebund
Art Rotmilan Schwarzstorch Bodenbriiter retort er R S
Bodenbriiter
nein nein nein nein
Bau Ausweichen der Tiere durch Vergrd- Ausweichen der Tiere durch Vergra- Ausweichen der Tiere durch Vergrd- Ausweichen der Tiere durch Vergra-

mungswirkung

mungswirkung

mungswirkung

mungswirkung

e
% nein nein nein nein
g’ Anlage unwahrscheinlich, Tétungsrisiko unwahrscheinlich, Tétungsrisiko unwahrscheinlich, Tétungsrisiko unwahrscheinlich, Tétungsrisiko
:% nicht signifikant erhoht nicht signifikant erhoht nicht signifikant erhoht nicht signifikant erhoht
|_
E’ potenziell nein nein nein
= Eine Fortpflanzungsstatte im zentra- Nach Anlage 1 zu § 45b nicht Nach Anlage 1 zu § 45b nicht Nach Anlage 1 zu § 45b nicht
2 len Prifbereich (zP) zu zwei geplan- schlaggefahrdet schlaggefahrdet schlaggefahrdet
f‘, Be- ten WEA. Drei weitere genutzte Brut-
~ trieb platze im erweiterten Priifbereich
@ (eP). Erhohte Kollisionsgefahrdung
nicht auszuschlieRen.
- weitere Priifung erforderlich
oL nein nein potenziell potenziell
E % Brutplatze in ausreichender Entfer-  waldbewohnende Art, geplanter Larm und Beunruhigung kénnen Larm und Beunruhigung kénnen
g g’ Bau nung zum Baufeld. Zudem Stérung  Baufelder in ausreichender Entfer- Vergramungseffekte hervorrufen Vergramungseffekte hervorrufen
:tr :§ zu kurzfristig, um eine Verschlech- nung zu Brutwaldern, baubedingte > Vermeidung durch AFB-V2 > Vermeidung durch AFB-V2
S N7} terung des Erhaltungszustandes der  Stérwirkungen sind auszuschlief3en
©w N lokalen Population zu bewirken.
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Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

Freibriiter und gehoélzgebundene

durch Verschattung und/ oder Ab-
sperrung nicht auszuschlieRen

- Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu prii-
fen

Art Rotmilan Schwarzstorch Bodenbriiter .
Bodenbriiter
nein ja nein nein
eine Vergramungswirkung durch Verortete Brutwalder innerhalb des eine Vergramungswirkung durch eine Vergramungswirkung durch
WEA ist nicht gegeben Ausschlussbereiches zu geplanten WEA ist nicht gegeben WEA ist nicht gegeben
Anlagestandorten (AAB WEA,
LUNG M-V 2016a),
Anlage Verlust/ Barrierewirkung durch Ver-
schattung und/ oder Absperrung
von essenziellen Habitatstrukturen
- Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu pri-
fen
nein ja nein nein
Be- eine Vergramungswirkung durch Verlust/ Barrierewirkung durch Ver-  eine Vergramungswirkung durch eine Vergramungswirkung durch
trieb WEA ist nicht gegeben schattung und/ oder Absperrung WEA ist nicht gegeben WEA ist nicht gegeben
von essenziellen Habitatstrukturen
nein nein potenziell potenziell
sg Fortpflanzungsstatten nicht inner- Brutwalder nicht innerhalb des Vor-  Uberbauung potenzieller Fortpflan- Uberbauung potenzieller Fortpflan-
£ Bau halb des Vorhabenbereichs habenbereichs zungsstatten durch Fundamente zungsstatten durch Zuwegungen
% und Zuwegungen - Vermeidung durch AFB-V2
§’ > Vermeidung durch AFB-V2
%’ nein potenziell nein nein
— keine Wirkung auf Fortpflanzungs- Schadigung durch erhebliche Stor- keine Wirkung auf Fortpflanzungs- keine Wirkung auf Fortpflanzungs-
Q statten (siehe § 44 Abs 1 Nr. 1 anla- wirkung und infolgedessen Verlust statten (siehe § 44 Abs 1 Nr. 1 anla-  statten (siehe § 44 Abs 1 Nr. 1 anla-
‘: gebedingt) der Fortpflanzungsstatte, Meidung gebedingt) gebedingt)
E AEae von essenziellen Jagdgebieten
(2}
<
J
]

Institut biota
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Freibriiter und gehoélzgebundene

Art Rotmilan Schwarzstorch Bodenbriiter .
Bodenbriiter
ja potenziell nein nein
Schadigung bei Verlust eines El- Schadigung bei Vorhaben im Um- keine Wirkung auf Fortpflanzungs- keine Wirkung auf Fortpflanzungs-
terntieres (siehe § 44 Abs. 1 Nr. 1) kreis von 3 Kilometern durch Verlust statten (sieche § 44 Abs 1 Nr. 1 be- statten (siehe § 44 Abs 1 Nr. 1 be-
eines Elterntieres durch erhohtes triebsbedingt) triebsbedingt)
Kollisionsrisiko in Verbindung mit
Funktionsverlust der Fortpflan-
zungsstatte durch erhebliche St6-
Be- rung. Wirkung auf Reproduktionser-
trieb folg maglich, Einfluss auf Nahrungs-

suche (und Reproduktionserfolg)
durch Verlust von essentiellen
Jagdgebieten durch Absperrung
nicht auszuschlieRen

- Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu pri-
fen
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Priifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

421  Auslosung des Verbotstathestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bzw. § 44 Abs. 1 Nr. 3

4211 Rotmilan

Im Rahmen der GroRvogelerfassung im Jahr 2023 wurden vier besetzte Fortpflanzungsstatten der Art er-
fasst (BARKOWSKI & ENGEL 2023). Zwei Horststandorte (Nr. PS82 und PS84) wurden in einem Kieferbe-
stand westlich von Goldenitz dokumentiert. Ein Brutplatz (Nr. PS44) befindet sich in einer Erlengruppe bei
Hof Gramnitz, ein Weiterer (PS53) zwischen Patow und Stegen am Waldrand.

Gemal Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG liegt der Horststandort Nr. PS44 im artspezifischen zent-
ralen Prifbereich (1.200 m) zu den geplanten WEA 01 (Entfernung von 1.162 m) und WEA 06 (Entfernung
von 1.106 m). Die weiteren drei dokumentierten Fortpflanzungsstatten liegen in Entfernungen > 1.200 Me-
ter und somit im erweiterten Prifbereich der Art.

Tabelle 9: Entfernung besetzter Rotmilanhorste zu geplanten WEA (Auswabhl)
Horst-Nr. Distanz zwischen Horst und nachstgelegener WEA
- WEA 01: 1.162 m (zentraler Priifbereich)

WEA 02: 1.104 m (zentraler Prufbereich)
PS53 WEA 12: 2.292 m (erweiterter Prifbereich)
PS82 WEA 07: 1.368 m (erweiterter Priifbereich)
PS82 WEA 07: 1.279 m (erweiterter Priifbereich)

Laut § 45b Abs. 3 BNatSchG liegen bei einer Lage im zentralen Priifbereich in der Regel Anhaltspunkte fiir
ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Végel vor. Um die
Ortslage Hof Gramnitz ist kleinraumig Grinland verortet, welche das ansassige Brutpaar (PS 44) als es-
senzielle Nahrungshabitate aufsucht. Weitere Griinlandflachen sind in mehr als 1.200 Meter Entfernung, in
nordwestliche sowie dstliche Richtung bei Setzin und Patow zu finden. Die horstnahen Offenflachen wer-
den primar als Ackerland genutzt. Es wird angenommen, dass umliegende Ackerflachen (abhéngig von
jeweiliger Feldfrucht) sowie Waldrandbereiche und strukturreiche Geholzbestande ebenfalls wahrend statt-
findender Nahrungsflige hoch frequentiert werden. Insbesondere von Strukturen durchgezogene Acker-
schlage weisen im Vergleich zu ausgeraumten Agrarflachen, ein hoheres Beutetierangebot auf. Strukturell
werden die Ackerschlage durch gehdlzbestandene Ackerhohlformen, Altbdume sowie Baum- und Strauch-
bestande entlang der Wegestrukturen und zugleich Bewirtschaftungsgrenzen aufgewertet. Transferfliige
zu den ausgedehnten Griunlandflachen im Stden bzw. Sidosten (Goldenitz, Warlitz), in Entfernungen von
> 3 Kilometern sind als selten einzustufen und von untergeordneter Relevanz. Darlber hinaus sind Jagd-
und Nahrungsflige entlang der Obstbaumplantagen mit vorkommenden Brach-/Ruderalflachen und ent-
sprechendem Kleinsaugeraufkommen anzunehmen.

Um das Toétungsrisiko der im zP ansassigen Rotmilane unter die Signifikanzschwelle zu senken, sind nach
§ 45b Abs. 1 bis 5 Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSchG standortbezogene Malinahmen durchzufiihren: es ist
daher die [AFB-V3] ,,Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen*“ vorzuse-
hen. Naheres zur Umsetzung ist im Kapitel 5 beschrieben. Der Malinahme wird gemafl Anlage 1, Ab-
schnitt 2 BNatSchG eine hohe Wirksamkeit bei der Art Rotmilan attestiert. Um die betriebsbedingte Kollisi-
onsgefahrdung weiter zu minimieren, ist die Malnahmen auf weitere geplante WEA-Standorte innerhalb
des Ackerschlages (Flurstick 77/2) zu erweitern. Demnach ist die Malnahme AFB-V3 flir insgesamt vier
geplante WEA umzusetzen (Tabelle 10).
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Tabelle 10:  Anlagenbezogene VermeidungsmafRnahmen fiir den Rotmilan

WEA VermeidungsmaBnahme

WEA 01 Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen [AFB-V3]
WEA 02 Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen [AFB-V3]
WEA 03 Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen [AFB-V3]
WEA 06 Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen [AFB-V3]

Fir die im erweiterten Prifbereich liegenden Fortpflanzungsstatten besteht laut § 45b Abs. 4 BNatSchG
kein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko. Ausnahmen gelten bei einer deutlich erhdhten
Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich aufgrund der artspezifischen Habitatnutzung oder aufgrund
von funktionalen Beziehungen. In diesen Fallen sind SchutzmaRnahmen umzusetzen

Die Brutpaare westlich von Goldenitz (PS82 und PS84) finden gréf3ere primare Nahrungshabitate in stdli-
che Richtung vor. Im Bereich der Bahntrasse sind ausgehdehnte Dauergriinlander verortet. Jagdfliige in
nordliche Richtung im Bereich der geplanten WEA-Standorte sind als selten einzustufen, da keine beson-
deren ortlichen Gegebenheiten vorliegen. Entsprechend dieser Annahme und der horstnahen Habitataus-
stattung bestehen keine Anhaltspunkte flr eine erhdhte Aufenthaltswahrscheinlich im Rotorbereich der
geplanten Anlagestandorte.

Individuen des Brutplatzes Nr. PS53 fliegen vornehmlich die Dauergrinlander bei Patow und Warlitz als
auch in nordéstliche Richtung zur Nahrungssuche an. Weiter sind auch Nahrungsfliige entlang der Acker-
flachen anzunehmen, jedoch ist entsprechend der Entfernung zwischen Brutplatz und Anlagestandorten
keine signifikant erhdhte Kollisionsgefahrdung mit Umsetzung des Vorhabens zu erwarten.

[4,) geplante WEA-Standorte
@ Horststandorte Rotmilan
"I Nahbereich (500m)
| | Zentraler Priifbereich (1.200 m)

0 250 ] 500 1.000 1.500

~i 1 [ ee—
Topographische Datenbasis:© GeoBasis-DE/BKG 2024

(ka8 anhiof

Abbildung 3: Lage erfasster Fortpflanzungsstatten des Rotmilans im Jahr 2023
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Prifung auf VerstoRe gegen den § 44 BNatSchG

421  Auslosung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 3 BNatSchG

4.21.1 Schwarzstorch (Coconia nigra)

Auf Grundlage der abgefragten Daten zu Ausschlussgebieten aufgrund von GroRvégeln (LUNG M-V 2023)
wird ersichtlich, dass im ndheren als auch erweiterten Umfeld zu den geplanten WEA Brutvorkommen bzw.
ausgewiesene Brutwalder des Schwarzstorches existieren (Abbildung 4). Im Rahmen erfolgter Kartierun-
gen im Jahr 2023 konnten keine Fortpflanzungsstatten sowie Sichtungen von Altvégeln im Umkreis von
zwei Kilometern zum Plangebiet nachgewiesen werden (BARKOWSKI & ENGEL 2023). Es ist daher einzu-
schatzen, dass das Untersuchungsgebiet aktuell weder als Brut- noch als Nahrungshabitat genutzt wird.
Nach den Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten (LUNG M-V 2016c¢) ist die
Fortpflanzungsstatte bzw. der Brutwald der Art auch bei Negativhachweis zehn Jahre geschitzt und giltig.

Der Schwarzstorch gilt nach Anlage 1, Abschnitt 1 BNatSchG nicht mehr als kollisionsgefahrdet, geman
der Beurteilungshilfe (LUNG M-V 2016a) jedoch weiterhin als stdrungsempfindlich. Die Prifung eines Ver-
stolRes gegen das Verbot des § 44 Absatz 1 Nummer 2 bleibt daher von den Regelungen des § 45b Absatz
1 bis 5 BNatSchG unberihrt. Die geplanten Anlagenstandorte befinden sich innerhalb des 3 km Aus-
schlussgebiets nach AAB M-V (LUNG M-V 2016a) und stellen somit einen Versto3 gegenuber dem Sto-
rungsverbot dar. Zur Erlangung der Genehmigungsféahigkeit des Vorhabens sind daher die Ausnahmevo-
raussetzungen des § 45 Abs. 7 in Verbindung mit § 45b Abs. 8 BNatSchG zu priifen und darzulegen.

| geplante WEA-Standorte

| - - Ausschlussbereich gem. AAB-WEA (3 Kilometer), W
Y ~'nach LUNG-MV 2016a, 2023

/. ungefahre Lage Brutwélder Schwarzstorch

2.000

. | Topographische Datenbasis:® G eoBasis-DE/BKG 2024 3

Abblldung 4 Ausschlussberelche gem. AAB-WEA M-V sowie Darstellung der ungefahren Lage der Brutwalder des
Schwarzstorchs auf Grundlage von LUNG M-V (2023) und Forstgrundkarte

Da sich das Vorhaben innerhalb des 3.000 m Ausschlussbereichs i.S. der Stérungsverbot gem. § 44 Abs.
1 Nr. 2 von zwei ausgewiesenen Brutwaldern befindet (LUNG MV 2016b), kann in dieser Konstellation
damit gerechnet werden, dass der Erhaltungszustand der lokalen Population des Schwarzstorchs durch
Errichtung und Betrieb der geplanten WEA beeintrachtigt wird. Aufgrund der Seltenheit der Art in M-V, der
Grole der Brutreviere sowie der mehrere Kilometer betragenden Abstande zwischen den Revieren wird
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als lokale Population in M-V das einzelne Brutrevier angesehen. Der Status gemaR der Roten Liste der
Brutvogel in M-V wird als ,vom Aussterben bedroht* eingestuft (VOKLER et al. 2014). Fir den Erhaltungs-
zustand auf Landesebene kann davon ausgegangen werden, dass durch die Auswirkungen des Vorhabens
der ungulnstige Erhaltungszustand zumindest erhalten bleibt. Durch die Errichtung der WEA im Plangebiet
wird sich der der Erhaltungszustand auf Bundesebene nicht verschlechtern. In der Roten Liste der Brutvo-
gel Deutschlands wird die Art als ,ungeféhrdet” gefiihrt und kurz- wir auch langfristige eine positiver Trend
bzw. eine deutliche Zunahme festgestellt (RYSLAVY et al. 2020). Dartber hinaus wird der Bundestrend des
Schwarzstorches in Deutschland gemal des Vogelschutzberichtes 2019 als ,zunehmend“ bezeichnet
(BFN 2020). Die Voraussetzungen des § 45 b Abs. 8 Nr. 5 BNatSchG werden somit als gegeben angese-
hen.
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4.21.2 Frei- und Geholzbriiter

Artenspektrum

Amsel, Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmticke, Feldsperling, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Gar-
tenrotschwanz, Gelbspdétter, Grauschnapper, Grinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, KernbeilRer, Klappergrasmu-
cke, Kleiber, Kohlmeise, Kuckuck, Ménchsgrasmucke, Nachtigall, Neuntéter, Pirol, Rabenkrahe, Raubwirger, Ringel-
taube, Singdrossel, Sprosser, Star, Stieglitz, Sumpfmeise, Wendehals, Zaunkdnig

Bestandsdarstellung

Vorkommen im Untersuchungsraum: X] nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Die o.g. Arten wurden in der Brutsaison 2023 nachgewiesen. Je nach Lebensraumpréferenz konzentrieren sich die
Nachweise auf verschiedene Geholzstrukturen im Untersuchungsgebiet. Baumbestéande mit entsprechendem Hoéh-
lenangebot werden dabei u.a. von Star, Kleiber und Feldsperling als Brutplatz genutzt, wahrend z.B. Bluthanfling und
Moénchsgrasmiicke in lockeren Strauchbestanden vorkommen.

Abgrenzung der lokalen Population:

Die lokalen Populationen werden auf die Gehdlz- und Saumstrukturen im weitreichenden Offenland in der gesamten
Region begrenzt. Fir die Vielzahl an ubiquitaren Arten in der ausgeraumten Agrarlandschaft ist eine Abgrenzung der
lokalen Population meist nicht méglich oder zielfiihrend.

Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population (Kriterien Population, Habitatqualitdt, Beeintrachtigun-
gen):

Die Ackerschlage sind durch wenige kleinflachige Solle, Feldgehdlze und Baumreihen unterbrochen. Weitere Habita-
testrukturen bieten einzelne Altbaume, Baumgruppen sowie Waldrandbereiche im erweiterten Umfeld.

Der Erhaltungszustand wird bewertet mit: [ ] A (hervorragend) [X] B (gut) [] C (mittel bis schlecht)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

[OBB] Naturschutzfachliche Bauliberwachung (6kologische Baubegleitung)

[AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen / Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Das Verletzungs- oder Totungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[1Ja [X Nein
Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten

Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[1Ja [X Nein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totungen / Ver-
letzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[1Ja [X Nein
Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlielen
[1Ja [X Nein
Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
X Ja [ Nein
Vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[1Ja [X Nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Grinde flir eine Ausnahme erforderlich)

XI treffen mit Einhaltung von [AFB-V2] nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote gemaR § 44 BNatSchG

Tétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen / Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Baubedingt

Wahrend der Bautatigkeiten kommt es durch die entstehenden Scheuchwirkungen und dem
daraus resultierenden Fluchtverhalten der Végel zu keiner signifikanten Erh6hung des Verlet-
zungs- und Toétungsrisikos.

Anlagebedingt

Betriebsbedingt

Die nachgewiesenen Arten weisen meist nur geringe Flughéhen auf und leben bodennah bzw.
nutzen die Vertikalstrukturen als Ansitz und Singwarten. Die geplanten WEA befinden sich auf
intensiv genutzten Ackerstandorten, auRerhalb von strukturieren Gehélzbestanden. Eine er-
hohte Kollisionsgefahrdung mit den Rotoren der WEA wird ausgeschlossen. Signifikant er-
héhte Mortalitdten durch betriebs- und anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind nicht
zu erwarten.

Stérungsverbot gem.

§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt

Wahrend des Baubetriebs kdnnen Stérungen vor allem in Form von Larmemissionen, Erschiit-
terungen und optischen Reizen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge entstehen. Diese
Storreize kénnen ansassige Individuen im Untersuchungsgebiet wahrend der Fortpflanzungs-
und Aufzuchtzeit stéren. Die temporaren Stdrungen bleiben auf die jeweiligen Eingriffsorte be-
grenzt und haben daher keine erhebliche Beeintrachtigung auf die jeweiligen Teilpopulationen.
Zudem regelt die Mallnahme [AFB-V2] die Bauzeitenbeschrankung zu sensiblen Zeiten wah-
rend der Brutperiode.

Anlagebedingt

Die erfassten Arten sind alle an gewisse Vertikalstrukturen gebunden (u.a. Saumstrukturen,
Baume, Hecken), welche Ihnen Schutz und Versteckmdglichkeiten bieten. Eine Vergramung
durch die geplanten Anlagestandorte, ist entsprechend der Entfernungen zu strukturierten und
besiedelten Geholzbestanden hier nicht zu erwarten. Auch tritt der Gewohneffekt an das Vor-
handensein der Anlage ein. Eine dauerhafte Stérwirkung auf die jeweiligen Teilpopulationen
und ferner eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist mit Umsetzung des Vorhabens
nicht gegeben.

Betriebsbedingt

siehe Anlagebedingt
Stérungen durch Wartungsarbeiten sind selten und unerheblich.

gem. § 44 Abs.1 Nr.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. Verletzungs- und Tétungsverbot

1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totungen / Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fort-

pflanzungs- oder Ruhestatten)

Nach aktuellem Planungsstand sind Gehdlzentnahmen/-riickschnitte im Zuge der Baufeldfrei-
machung und fir die (Anlage der Zuwegungen) nicht auszuschlieRen. Betroffene Geholzstruk-
turen kdnnen eine Funktion als Brutplatz besitzen und werden von nachgewiesenen Vogelar-
ten (u.a. Baumpieper, Dorngrasmiicke, Ménchsgrasmiicke) als Brutplatz genutzt und fungieren

Baubedingt fur u.a. Grau- und Goldammer als Sitzwarten. Eine Bauzeitenregelung [AFB-V2] ist einzu-
halten, um Beeintrachtigungen auf den Bruterfolg und Beschadigungen / Zerstérungen von
Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten zu vermeiden.
Anlagebedingt Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.
. . Eine Zerstérung von Nestern und Brutstatten wahrend der Wartungsarbeiten ist nicht zu er-
Betriebsbedingt . P
warten, da keine Gehdlzeingriffe erfolgen.
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5 MaBnahmen
5.1 Naturschutzfachliche Bauiiberwachung (6kologische Baubegleitung)
MaRBnahmenblatt
Nummer/

Bezeichnung

6BB Okologische Baubegleitung

MaRBnahmentyp X] VermeidungsmaRnahme [J Ausgleichsmalinahme
[J Gestaltungsmafinahme [0 ErsatzmaRnahme
Konflikt Im gesamten Vorhabengebiet sowie angrenzenden Gehdlzbestédnden, Gewasserstruktu-

ren und sonstigen Lebensrdumen besteht die Gefahr, dass Artengruppen durch Bauar-
beiten direkt oder indirekt beeintrachtigt werden.

Umfang und Lage

Gesamter Baubereich und umliegende Lebensraumstrukturen im Wirkbereich

Beschreibung

Durch die Errichtung der geplanten WEA kdnnen Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG eintreten. Die Naturschutzfachliche Bauliberwachung in
Form der 6kologischen Baubegleitung ist ein geeignetes Mittel, um naturschutzfachli-
che Belange vor und wahrend der Bauausfiihrung zu berticksichtigen und die Umsetzung
spezieller Schutz- und VermeidungsmaRnahmen zu koordinieren und zu kontrollieren.

Die zustandige Person (es wird eine verantwortliche Person festgelegt) ist fir die funkti-
onsgerechte Umsetzung der Vermeidungsmafinahmen im Sinne der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung verantwortlich. Da die Aktivitats- und Fortpflanzungszeiten von
betroffenen Tierarten deutlich durch die jeweilige Witterung beeinflusst werden, kénnen
Beginn und Ende der Entwicklungsphasen in unterschiedlichen Jahren stark variieren.
Daher agiert die 6kologische Baubegleitung erganzend zur Bauzeitenregelung [AFB-V2]
und ist ein adaquates Instrument, um Beeintrachtigungen abzuwenden. In Bezug auf V6-
gel (und ggf. Fledermause) gilt es vor allem, die Baufeldfreimachung zu begleiten und
moglicherweise betroffene oder angrenzende Gehdlzhabitate in Verbindung mit beson-
deren Schutzfristen der Geholze (bei Erfordernis zusatzliche Baumkontrolle) auf die Exis-
tenz von Tieren bzw. auf potenzielle Habitate zu priifen. Gleichermalen ibernimmt die
dkologische Baubegleitung Uberwachung und Einhaltung zum Biotopschutz (z.B. Baum-
schutz).

Darliber hinaus existieren innerhalb des Projektgebietes geeignete Gewasserstrukturen,
welche im Zuge saisonaler Wanderungen von Amphibien zur Laichzeit aufgesucht wer-
den. Die 6kologische Baubegleitung tUbernimmt die Priifung einer moglichen Betroffen-
heit in Abhangigkeit vom Bauzeitraum und der jeweiligen Eingriffsflachen und ist ggf. ver-
antwortlich fir eine fachgerechte Umsetzung der Errichtung von Amphibienschutzzdu-
nen.

Begriindung/ Durch die Bauarbeiten kénnen Habitate und Lebensformen unterschiedlicher Artengrup-
Zielsetzung pen geschadigt werden. Unter Einbindung einer fachkundigen Baubegleitung in samtli-
che Bauphasen sinkt dieses Risiko unter die Signifikanzschwelle.
Eigentiimer O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:
[J Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung X vor Baubeginn X mit Baubeginn

X] wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens

Beeintrachtigung

X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen
[ ersetzbar

[ nicht ausgleichbar

[ ausgeglichen i. V. m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar i. V. m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ersetzbar
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5.2 Vermeidungsmafnahmen

5.2.1 [AFB-V1] Pauschale Abschaltung fiir Fledermause und Hohenmonitoring

MaBnahmenblatt

Nummer/ .. . .. .
Bezeichnung AFB-V1 Pauschale Abschaltung fiir Fledermduse und Héhenmonitoring
MaRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme [ AusgleichsmaRnahme

[J Gestaltungsmafinahme [0 ErsatzmaRnahme

Art / Artengilde

Fledermause

Konflikt

Die zu errichtenden zwdlf WEA-Standorte befinden sich in weniger als 250 m Entfernung zu
potentiell bedeutenden Lebensrdaumen und demzufolge potenziell hoch frequentierten Flug-
routen vorkommender Fledermausarten. Diese umfassen lineare Gehdlzstrukturen sowie Ge-
wasserstrukturen und Baumbestande (vgl. Karte 3, Anhang). Wahrend des Betriebs einer
WEA in einem bedeutenden Fledermauslebensraum ist nach AAB-WEA (LUNG M-V 2016b)
von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko durch die Rotoren der Anlagen auszugehen, da
diese Habitatstrukturen haufig als Flugstralen und Jagdgebiete genutzt werden. Es kann so-
wohl zum direkten Totschlag durch die Rotorbewegung kommen als auch zur indirekten To-
tung in Form eines Barotraumas aufgrund der erzeugten Druckunterschiede hinter den Rotor-
blattern. Auch unter Anwendung pauschaler Abschaltzeiten fir Fledermause kann das Risiko
eines signifikant erhdhten Kollisionsrisikos fiir den laufenden Betrieb nicht ausgeschlossen
werden. So kdnnen Prognose-Unsicherheiten hinsichtlich abweichender Aktivitat in der Héhe
oder Anlockung durch WEA bestehen.

Umfang u. Lage

WEA 01 bis WEA 12 (insgesamt zwolf Anlagen)

Beschreibung

Die pauschalen Abschaltzeiten fiir WEA innerhalb von bedeutsamen Fledermauslebensrau-
men sind nach der AAB-WEA, Teil Fledermause (LUNG M-V 2016b) definiert. Abgeschaltet
werden missen die geplanten WEA im Zeitraum vom 01. Mai bis zum 30. September, sofern
folgende Kriterien gleichzeitig erfiillt sind:

— Uhrzeit: eine Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

— Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe: < 6,5 m/ s

— Niederschlag: <2 mm/ h
Nach Errichtung der Anlagen ist eine Spezifizierung der Abschaltzeiten im Rahmen eines Ho-
henmonitorings vorzunehmen. Dazu ist nach Errichtung der WEA eine akustische Kontrollun-
tersuchung wahrend der ersten zwei Betriebsjahre in Gondelhdhe durchzufiihren. Das Hohen-
monitoring ist entsprechend der Anforderungen der AAB-WEA, Teil Fledermause (LUNG M-V
2016b) zu konzipieren und Zeitraum vom 01.04. bis 31.10. durchzuflihren.

Begriindung/ Es besteht bei Anlage und Betrieb der WEA ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fir diese
Zielsetzung: Artengruppe. Unter Anwendung der MaRnahme sinkt das Tétungsrisiko unter die Signifikanz-

schwelle

Eigentumer:

[ Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:

[J Nutzungsénderung/ kinftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiihrung [ vor Baubeginn [ mit Baubeginn

[J wahrend der Bauzeit X1 nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrichtigung X vermieden O vermindert

[ ausgeglichen [J ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[0 nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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5.2.2 [AFB-V2] Bauzeitenregelung (Avifauna)

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V2 Bauzeitenregelung (Avifauna)

MaRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme [ Ausgleichsmanahme
[J Gestaltungsmafinahme [0 ErsatzmaRnahme
Konflikt Wahrend der Brutperiode reagieren Vogel generell empfindlicher auf Stérungen jeglicher

Art. Durch Baufahrzeuge und eingesetzte Bautechnik entstehende Larmemissionen und
Erschutterungen. Die mogliche Lagerung von Baumaterialen sowie die Scheuchwirkung
durch sich bewegende Fahrzeuge und Menschen kdnnen Stérungen von Végeln wah-
rend der Brutzeit hervorrufen.

Weiterhin kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie geeignete Nisthabitate verse-
hentlich zerstort, beschadigt oder verandert werden.

Umfang und Lage

Gesamte Eingriffsbereiche — Bau- und Lagerflachen

Beschreibung

Zur Vermeidung einer erheblichen Stérung bzw. einer Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und einer damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen
der Avifauna ist eine Bauzeitenregelung umzusetzen. Jegliche Bauarbeiten zur Realisie-
rung der Planung miissen auf einen Zeitraum auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der
vorkommenden Brutvogel beschrankt werden (Brutperiode: Anfang Marz bis Mitte Au-
gust).

Es wird folgender Bauzeitraum festgelegt: 15. August bis 28./29. Februar.

Bei Abweichungen von der Bauzeitenregelung wird eine fachkundige 6kologische Bau-
begleitung [OBB] empfohlen, die umfassend sicherstellt, dass Verbotstatbestiande ge-
maf § 44 BNatSchG insbesondere fir sensible Arten ausgeschlossen werden.

Ist die Zuwegung (BaustraRen, Kranstellflachen, Lagerflachen, Baufeld Fundament) bei
Beginn der neuen Brutperiode (01. Marz) bereits fertiggestellt / freigemacht worden, ist
die Errichtung der WEA bei verzdgerungsfreiem Baufortschritt auch in der Brutzeit még-
lich. Die Eignung der vegetationsfreien Flachen als Bruthabitat ist durch den vergramen-
den Effekt der Baufahrzeuge nicht gegeben. Die fachkundige Baubegleitung [OBB] ist bei
Bauarbeiten innerhalb der Brutperiode zwingend mit einzubeziehen, um das Ausldsen
von Verbotstatbestande insb. fiir sensible Arten zu verhindern. Dabei kann ggf. die Um-
setzung zusatzlicher VergramungsmaRnahmen erforderlich werden (z.B. Installation von
Flatterbéandern, Anlage von Schwarzbrache).

Begriindung/ Es besteht wahrend der Bauzeit ein signifikant erhdhtes Totungs- und Verletzungsrisiko
Zielsetzung: fur Europaische Vogelarten und deren Nachwuchs. Unter Anwendung der MaRnahme

sinkt das Totungsrisiko unter die Signifikanzschwelle und das Auslésen von Verbotstat-

bestéanden wird wirksam vermieden.

Eigentimer:

O Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:

[ Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiihrung X] vor Baubeginn X mit Baubeginn

[J wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X] vermieden [ vermindert

[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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5.2.3 [AFB-V3] Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V3 Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen

MaRnahmentyp

X] Vermeidungsmaflnahme [J Ausgleichsmalinahme

[J Gestaltungsmafinahme [0 ErsatzmaRnahme

Art / Artengilde

Europaische Vogelarten, hier insbesondere Rotmilan

Konflikt

Sobald die geplanten WEA in Betrieb gehen, erhdht sich gem. § 45b Abs. 3 BNatSchG
unter Berlcksichtigung der Anlage 1 zu § 45b BNatSchG und der Lage der WEA-Stand-
orte das Toétungsrisiko durch Vogelschlag fur nachweislich vorkommende Brutpaare des
Rotmilans signifikant.

Umfang und Lage

Anlagenstandorte WEA Nr. 01 und 02 sowie WEA Nr. 03 und 06 (vier Anlagen)

Bei Bewirtschaftung der Ackerschlage innerhalb von 250 m Entfernung vom Mastfumit-
telpunkt der WEA-Standorte. Empfohlen wird eine Abschaltung des gesamten Acker-
schlages bei beginnender Bewirtschaftung (je nach Standort tiber den 250-Meter-Um-
kreis hinaus).

Beschreibung

Nach Anlage 1 zu § 45b BNatSchG tragt ,Die Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignis-
sen [...] regelmaRig zur Senkung des Kollisionsrisikos bei und bringt eine ibergreifende
Vorteilswirkung mit sich. Durch die Abschaltung der Windenergieanlagen wahrend und
kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis wird eine wirksame Reduktion des temporar
deutlich erhéhten Kollisionsrisikos erreicht.”

Die Abschaltung erfolgt im Falle von Grinlandmahd, der Ernte von Feldfriichten sowie
bei generellen Bodenbearbeitungen im Zeitraum zwischen 1. April und 31. August jeden
Jahres.

Die WEA missen mit Beginn des Bewirtschaftungsereignisses bis einschlieRlich des Fol-
getages nach Beendigung des Ereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenun-
tergang (mindestens 24 Stunden) abgeschaltet werden. Bei konflikttrachtigen Standorten
mit mehreren Brutvorkommen bzw. besonders gefahrdeten Arten ist die Abschaltungs-
dauer auszudehnen (mindestens 48 Stunden). Betroffen sind alle bewirtschafteten land-
wirtschaftlichen Flachen in weniger als 250 m Abstand vom Mastful der Anlagenstand-
orte. Um die Wirksamkeit zu erhéhen, wird die Abschaltung des gesamten Ackerschlages
bei beginnender Bewirtschaftung empfohlen.

Die MalRnahme ist zu dokumentieren (Datum, Grund der Abschaltung sowie Abschaltzei-
ten) und das Protokoll bis spatestens Ende September des jeweiligen Jahres der zustan-
digen Behorde vorzulegen.

Begriindung/ Verminderung der Auslosung des Totungstatbestandes gem. §44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG

Zielsetzung durch temporare Abschaltung bei vermehrtem Auftreten von Greifvégeln durch Ackerbe-
arbeitung.

Durchfiihrung O vor Baubeginn [ mit Baubeginn

[J wahrend der Bauzeit X1 nach Fertigstellung des Bauvorhabens

Beeintrachtigung

[ vermieden X vermindert
[ ausgeglichen
[ ersetzbar

[ nicht ausgleichbar

[J ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ersetzbar
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5.24 [AFB-V4] Lokale Bauzeitenregelung (Amphibien) / Leiteinrichtung

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V4 Lokale Bauzeitenregelung (Amphibien) / Leiteinrichtungen

MaRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme [ Ausgleichsmanahme
[J Gestaltungsmafinahme [0 ErsatzmaRnahme
Art / Artengilde Amphibien

Konflikt

Durch stattfindende Bautatigkeiten und damit verbundenem Baustellenverkehr zu Aktivi-
tatszeiten der Artengruppe werden potenzielle Wanderkorridore zu potenziell genutzten
Gewasserhabitaten zerschnitten. Das Plangebiet bietet eine Vielzahl an geeigneten Ha-
bitatstrukturen fir Amphibienarten (vgl. Karte, Anhang 4). Betroffene Individuen sind zu-
dem einer erhéhten Verletzungs- und Tétungsgefahr durch das Baugeschehen in Ge-
wassernahe ausgesetzt.

Umfang und Lage

Geplante Anlagen in raumlicher Nahe zu geeigneten Gewasserstrukturen,
WEA 04 bis WEA 12 — Gesamte Eingriffsbereiche

Beschreibung

Die Zerschneidung von Wanderkorridoren von Amphibien bedeutet, dass die Tiere zu
ihren Wanderungszeiten einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko durch eingesetzte
Baumaschinen ausgesetzt sind. Zur Vermeidung einer Tétung / Verletzung von vorkom-
menden Individuen ist eine Bauzeitenregelung in sensiblen Bereichen einzuhalten.

Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung kann unterstitzend eine Besatzkontrolle
raumlich naher Gewasserstrukturen zum jeweils geplanten Baufeld erfolgen, um die
Mafinahmenumsetzung anzupassen (lokale Bauzeitenregelung).

Die Kernwanderungszeit von den Laichgewassern in die Winterquartiere ist von Septem-
ber bis Oktober. Die Einwanderung zu den Laichgewassern liegt innerhalb der Brutperi-
ode der Vogel (ab Ende Februar). Somit ergibt sich folgender Bauzeitraum in Verbindung
mit der MaRnahme Bauzeitenregelung (Avifauna) [AFB-V2]:

01. November bis 28./ 29. Februar.

In Abhangigkeit vom Bauablauf und -zeitraum besteht alternativ die Mdglichkeit Leitein-
richtungen (Amphibienschutzzaun) um die geplanten Eingriffsflachen (Zuwegung, Kran-
stell- und Fundamentflachen) zu errichten. Eine Einwanderung von Individuen in das Bau-
feld und damit eine erhdhte Verletzungs-/Totungsgefahr wird damit sinnvoll vermeiden.
Die Naturschutzfachliche Bautiberwachung (6kologische Baubegleitung) ist bei der fach-
lichen Umsetzung sowie zur Gewahrleistung der Funktionalitat mit einzubeziehen.

Der o.g. festgelegte Bauzeitraum ergibt sich dabei entsprechend der artspezifischen
Wanderungszeit. Bei allen Amphibienarten ist das Wanderungsverhalten stark witte-
rungsabhangig und kann sich im Jahresverlauf sowohl zeitlich nach vorne als auch nach
hinten verschieben. In Abstimmung mit der naturschutzfachlichen Baubegleitung sind in
Abgangigkeit vom Jahresverlauf und der Aktivitdtsmuster sowie der jeweiligen Bauberei-
che die Leiteinrichtungen sinnvoll umsetzen.

Begriindung/
Zielsetzung:

Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko fur wandernde Amphibien im Zeitraum Marz/April
sowie September/ Oktober als auch wahrend der Sommerperiode (Laichgeschehen,
kleinrAumige Wanderungen zwischen Gewasser- und Landlebensrdumen) soll durch
eine zeitliche Regelung der Bauzeiten oder alternativ durch die Errichtung von Amphi-
bienzaunen vermieden werden.

Eigentimer:

[ Grunderwerb erforderlich kinftiger Eigentimer:
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[J Nutzungsénderung/
-beschrankung:

kinftige Unterhaltung:

Durchfiihrung

[X] vor Baubeginn
Xl wahrend der Bauzeit

X mit Baubeginn
[ nach Fertigstellung des Bauvorhabens

Beeintrachtigung

X vermieden

O ausgeglichen

[ ersetzbar

[ nicht ausgleichbar

[ vermindert

O ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ersetzbar
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Zusammenfassung

6 Zusammenfassung

Die Windpark Pritzier-Goldenitz GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb von Windenergiean-
lagen (WEA) zwischen den Ortslagen Pritzier und Patow, Landkreis Ludwigslust-Parchim. Innerhalb des
Plangebietes ist die Errichtung von zwdlf WEA-Standorten vom Typ Nordex N-175 vorgesehen. Das Vor-
habengebiet ist durch landwirtschaftliche Nutzung charakterisiert und wird strukturell von linearen Gehdlz-
bestédnden, Altbdumen in der Agrarlandschaft sowie wasserfihrenden Ackerhohlformen aufgewertet.

Im Zuge der Umsetzung des Projektes kommt es zu Auswirkungen, die mit Verbotstatbestdnden nach §44
BNatSchG einhergehen kdnnen. Die Projektwirkungen reichen von der Habitatinanspruchnahme durch die
Zuwegung, Kranstellflachen und die Fundamente der WEA (ber Larm- und Stoffemissionen einschlielllich
optischer Stérung bis hin zu Barriere- und Vergramungswirkungen und der Kollisionsgefahr von Fleder-
mausen und europaischen Vogelarten mit den Rotoren der WEA.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung sind potenziell vorkommende Fledermausarten, Amphibien
sowie Europaische Vogelarten (u.a. Rotmilan) betrachtungsrelevant. Die groRte anzunehmende Beein-
trachtigung der betroffenen Arten ist, das signifikant erhohte Totungsrisiko durch den Betrieb der WEA.

Um das Auslésen von Verbotstatbestanden zu vermeiden sind MaRnahmen erarbeitet worden. Fiir schlag-
opfergefahrdete Fledermausarten sind pauschale Abschaltzeiten umzusetzen. Fir vorkommende Klein-
und GroRvogel ist eine Bauzeitenregelung zur Vermeidung erforderlich. Darlber hinaus sind Abschaltun-
gen bei landwirtschaftlicher Bewirtschaftung umzusetzen, um eine Totungsgefahrdung fir ansassige Rot-
milane zu verringern. Amphibien finden in den wasserfuhrenden Senken geeignete Lebensraumstrukturen.
Zum Schutz der Artengruppe sind die Bautatigkeiten auRerhalb der Aktivitatszeit durchzufiihren, alternativ
sind Amphibienschutzzaune zu errichten.

Unter Anwendung dieser Vermeidungsmafinahmen sind Verbotstatbestande gem. §44 BNatSchG Abs. 1
Nr. 1-3 fir die behandelten Arten ausgeschlossen.
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7 Quellen

Gesetze, Verordnungen und Richtlinien

BArtSchV: Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung)
vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Ja-
nuar 2013 (BGBI. | S. 95) gedndert worden ist.

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz; Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli 2009
(BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Gesetz vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1362 m.W.v. 29.07.2022)
geandert worden ist.

NatSchAG M-V: Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des Bundesnaturschutz-
gesetzes (Naturschutzausfiihrungsgesetz — NatSchAG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V 2010, S.66), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
05. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228).

FFH-RL: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206, 22.7.1992, S.7), zuletzt gedndert durch RL
2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI. L 158 vom 10.6.2013, S. 193).

VS-RL: Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. L 020, 26.1.2010, S.7), zuletzt geandert durch
VO (EU) 2019/1010 vom 5. Juni 2019 (ABI. L 170 vom 25.6.2019, S. 115).
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— Karte 1 — Nahrungs- und Rastgebiete im Maf3stab 1:80.000
— Karte 2 — Horststandorte im Jahr 2022 im MafRstab 1:20.000
— Karte 3 — Bedeutende Fledermauslebensraume im Maf3stab 1:10.000

— Karte 4 — Darstellung Gewasserstrukturen / potenzielle Laichgewasser von Amphibien
im Maf3stab 1:10.000

Hinweis:
Die im Anhang befindliche

- Karte 2 - Horststandorte im Jahr 2022 im MaRstab 1:20:000
wird nicht veroffentlicht.
Die Karte enthalt sensible, artenschutzrechtlich relevante Informationen, weshalb eine Veroffentlichung

der Karte unterbleibt. Die Einsichtnahme in Karte 3 ist nur bei Nachweis eines berechtigten
Interesses und nach vorheriger Prifung moglich.

Institut bicta Seite 57 | 57




&  geplante WEA-Standorte

Rastgebiete Land (Bewertung)

L il e B
. /,;wﬁ g nﬁfu

)L/V ! (U S - :
b A S s | Fra , & it / 2 - regelmafig genutzte

/// 3 - stark frequentierte

4 - aulRerordentlich hohe Bedeutung

Rastgebiete Gewasser (Bewertung)

2 - regelmafig genutzte

3 - stark frequentierte

4 - aulerordentlich hohe Bedeutung

o
’) L%Mmuwg

. ‘*?“‘;73?.15, RVt et
Lande e

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Windpark Pritzier-Goldenitz

Darstellung der Nahrungs- und Rastgebiete
sowie bedeutenden Schlafplatzen von Zug- und Rastvogeln

Karte Nr. 1 Bearbeiter M. Hannemann

MafRstab 1:80.000 | Stand 22.05.2024

0 1.000 2.000 3.000 4.000 5.000 m A
Kartengrundlage: bivla Institut biota GmbH

| Hinweis: © GeoBasis-DE/M-V 2024 6 Nebelring 15

Diese Planunterlagen wurden in der Zeit vom 22.12.2025 bis 30.01.2026 auf der Internetseite der Gemeinde 1 8246 BUtZOW
sowie dem Bau- und Planungsportal M-V veréffentlicht und haben alternativim Amt Hagenow-Land 6ffentlich ausgelegen.




geplante WEA-Standorte
250-Meter-Umkreis WEA
1.000-Meter-Umkreis WEA

potenziell bedeutende
Fledermauslebensraume (Jagd-
/Leitstrukturen)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

S : / i fim N ) il : Windpark Pritzier-Goldenitz
______ B ;.5 ’ A [ 1 Darstellung bedeutender Fledermauslebensraume
Karte Nr. 3 Bearbeiter M. Hannemann
MaRstab 1:12.000 | Stand 22.05.2024
0 100 200 400 600 800 1.000 |
m
Kartengrundlage: biota Institut biota GmbH

Hinweis: | | .
Diese Planunterlagen wurden in der Zeit vom 22.12.2025 bis 30.01.2026 auf der Internetseite der Gemeinde | © GeoBasis-DE/M-V 2024
sowie dem Bau- und Planungsportal M-V verdffentlicht und haben alternativim Amt Hagenow-Land 6ffentlich ausgelegen.| |

— e |

™ Nebelring 15

18246 Bltzow




—

R ™

<< geplante WEA-Standorte

| ] Eingriffsflachen
E Gewasserbiotope
/) potenzielle Laichgewésser

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Windpark Pritzier-Goldenitz

Darstellung Gewasserstrukturen /
potenzielle Laichgewasser von Amphibien

o || Hinweis:

Diese Planunterlagen wurden in der Zeit vom 22.12.2025 bis 30.01.2026 auf der Internetseite der Gemeinde

Karte Nr. 4 Bearbeiter M. Hannemann
| MalRstab 1:10.000 | Stand 22.05.2024
7 0 50 100 200 300 400 500 '
N T .
Kartengrundlage: bivta Ir\r}stt)itl:t_biot1a5GmbH
© GeoBasis-DE/M-V 2024 ebelring
- 18246 Biitzow

sowie dem Bau- und Planungsportal M-V veréffentlicht und haben alternativim Amt Hage Land offentlich




