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Wipfelpfad Binz, spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) 4

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) wird eine Sanierung des ehemaligen Forsthauses
Prora, die Einrichtung eines Baumwipfelpfades sowie weitere infrastrukturelle MaBnahmen
(Parkplatz- und Wegebau) im Bereich nérdlich von Binz geplant.

Fir das artenschutzrechtliche Verfahren und zu erwartende Beeintrdchtigungen durch den Neubau
eines Wipfelpfades, den Bau eine Weges sowie die dafir notwendige Rodung von Baumbestinden
sowie die Durchfiihrung weiterer Baumafnahmen wurde auftragsgeméaR eine Untersuchung und
Bewertung von Lebens- und Fortpflanzungsstdtten geschitzter Tierarten durchgefiihrt.

Im Fachbeitrag Artenschutz der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben
erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt und

« die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung gem. § 45
BNatSchG gepriift,

Die Prifung erfolgt entsprechend dem ,lLeitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern
Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung” FROELICH & SPORBECK / LANDESAMT FUR UMWELT,
NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE M-V (Stand 20.09.2010).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Im Folgenden werden die geltenden rechtlichen Grundlagen ausfiihrlich dargestellt.

1.2.1 Europarechtliche Vorgaben

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom
21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlaments und des Rates (iber die Erhaltung der wild
lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (ABl. L 20 vom 26.01.2010, S. 7)

verankert.
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Art. 12 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierarten Anhang IV a),

b) jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

¢) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a) aus der
Natur,

d) jede Beschddigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der Tierarten nach
Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:
a) absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren der
Pflanzenarten nach Anhang IV b) in deren Verbreitungsraumen in der Natur.

Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden, wenn
* es keine anderweitige zufriedenstellende Lésung gibt (die zu keinen oder geringeren
Beeintrachtigungen der Arten nach Anhang IV fiihren),
e die Populationen der betroffenen Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet trotz der
Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilen
und zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher

sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.

GemaR Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:

a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschédigen oder Nester zu
entfernen,

c) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wihrend der Brut- und
Aufzuchtszeit, sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich
auswirkt.

Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden,

wenn

- s keine andere zufriedenstellende Lésung gibt,

- das Abweichen von den Verboten im Interesse der Volksgesundheit, der 6ffentlichen Sicherheit

oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt geschieht und

+ gem. Art. 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene MaRnahme nicht zu einer Verschlechterung

der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten

fihren.
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1.2.2 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die durch das Urteil des Europdischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in der Rechtssache C-98/03
veranlassten, im  Hinblick auf den  Artenschutz  relevanten  Anderungen  des
Bundesnaturschutzgesetzes sind am 18.12.2007 in Kraft getreten (sog. Kleine Novelle des BNatSchG).
Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29.
Juli 2009 (BGBL. I, S. 2542) erfolgte eine erneute Anpassung. Die zentralen Vorschriften zum
besonderen Artenschutz finden sich in den § § 44 bis 47 BNatSchG und gelten unmittelbar, d. h. es
besteht keine Abweichungsméglichkeit im Rahmen der Landesregelung. Die Vorschriften sind
striktes Recht und als solches abwéagungsfest. Sie erfassen zunéchst alle gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG streng oder besonders geschitzten Arten,

Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt
gefasst:
LE5 ist verboten,
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,
2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch dlie Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,
3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Fntwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren. "

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlidgigen

Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt:

J Furnach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maligabe der Sitze 2 bis 5.

“Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstols gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch

gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von
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dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Rubestitten im réumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird,

ISoweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden.

“Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten geften die Sitze 2 und 3 entsprechend!.

55ind andere besonders geschiitzte Arten betroften, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof8 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Im Absatz 6 sind folgende MaRgaben formuliert:

~Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich
vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter gréfitméglicher Schonung der
untersuchten Exemplare und der ibrigen Tier - und PAanzenwelt im notwendigen Umfang
vorgenommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getdteten Exemplare von europdischen
Vogelarten und Arten der in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Tierarten
ist von der fachkundigen Person der fiir Naturschutz und 1 andschaftspflege zustandigen Behérde
Jahrlich mitzuteilen. ”

Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Werden Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt, kann die nach
Landesrecht zustandige Behérde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen zulassen,
wenn die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind. Méglich ist dies

o1 zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei- wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
Malnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der dffentlichen Sicherheit einschlieflich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung, oder der mafigeblich gtinstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des iberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16
Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthdlt. Artikel 16 Abs. 3 der
Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die

Landesregierungen konnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie
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Wipfelpfad Binz, spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) 8

konnen die Ermdchtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden
lbertragen.”

Befreiungen gem. § 67 BNatSchG

Von den Verboten des § 44 kann auf Antrag Befreiung gewihrt werden, wenn die Durchfiihrung der
Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befrejung kann mit

Nebenbestimmungen versehen werden.

Die Vorschrift nimmt eine Neukonzeption des Instrumentes der naturschutzrechtlichen Befreiung vor,
die allerdings bereits durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.
Dezember 2007 (BGBI. | 2873) angelegt wurde. Mit diesem Gesetz wurde fiir die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote des Besonderen Artenschutzes der Befreiungsgrund der unzumutbaren
Belastung eingefiihrt.

§ 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG entspricht dem § 62 Satz 1 BNatSchG in der bis Ende Februar 2009
geltenden Fassung. Der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 278/09, S. 241) ist zu entnehmen, dass
die flir die Verbote des besonderen Artenschutzes bestehende Befreiungslosung fortgefiihrt wird.
Damit sind auch die Aussagen der LANA fir das BNatSchG 2010 giiltig.

In Anwendung der der Vollzugshinweise der LANA sind folgende Aussagen zutreffend:

Die Befreiung schafft die Méglichkeit, im Einzelfall bei unzumutbarer Belastung von den Verboten des
§ 44 BNatSchG abzusehen. Mit der Anderung des BNatSchG wurde das Verhiltnis zwischen
Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und Befreiung nach § 67 BNatSchG neu justiert. Falle, in
denen von den Verboten des § 44 BNatSchG im offentlichen Interesse Ausnahmen zugelassen
werden kénnen, werden nunmehr in § 45 Abs. 7 vollstindig und einheitlich erfasst.

Im Fall von notwendigen Geb&udesanierungen kann eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG gewéhrt werden, wenn ansonsten z.B. eine Instandsetzung nicht oder nicht mit dem
gewlnschten Erfolg vorgenommen werden kénnte. Dies wére als eine vom Gesetzgeber unter

Berlicksichtigung von Sinn und Zweck der Verbotsnorm unzumutbare Belastung anzusehen.

Subjektiv als Lérm empfundene Beldstigungen (zB. Froschquaken) oder subjektiven
Reinlichkeitsvorstellungen  zuwiderlaufende Verschmutzung durch Exkremente (zB. unter
Vogelnestern) rechtfertigen eine Befreiung nicht. Vielmehr war der Gesetzgeber der Auffassung, dass
diese Auswirkungen von natlrlichen LebensiduRerungen der Tiere hinzunehmen sind. In diesen

Fallen liegt also keine unzumutbare Belastung vor. Vielmehr ist es zumutbar,

Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht, beschlossen in der 93. Sitzung der LANA am 29. Mai 2006 in
der aktualisierten Fassung (13.03.2009)
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VermeidungsmaBinahmen zu ergreifen, wie zB. das Anbringen von Kotbrettern unter
Schwalbennestern. Soweit ein Lebensraum fiir Tiere kiinstlich angelegt wurde, kann eine besondere
Harte vorliegen, wenn entsprechend der Art der Nutzung des Gebiets (z.B. ein Wohngebiet) die
Belastigung unzumutbar ist (z.B. Froschteich).

Bei Lebensstatten an und in Bdumen ist darauf zu achten, dass sie nicht irrtiimlich im Rahmen einer
Gestattung nach der kommunalen Baumschutzsatzung beseitigt werden; eine artenschutzrechtliche
Befreiung ist hier ebenfalls erforderlich, bzw. - im Falle von behérdlichen MaBnahmen - eine
Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde.

Bei einem Baum mit bruchgeféhrdeter Krone, in dessen ansonsten standsicheren Stamm sich
dauerhaft genutzte Lebensstitten besonders geschiitzter Arten (z.B. Spechthohlen, Héhlungen)
befinden, darf nur die Krone entfernt werden, wahrend der Stamm grundsitzlich als Hochstubben
stehen bleiben muss. Seine Beseitigung kann nur mit einer Befreiung erfolgen.

1.2.3  Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommerns (Nat-SchAG M-V)

Das Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V) vom 23.02.2010
(GVOBI. 2010, S. 66) ist am 01.03.2010 in Kraft getreten. Es enthalt keine von den unmittelbar
geltenden Artenschutzregelungen des BNatSchG abweichende Regelungen, da im Artenschutz keine
Abweichungsmaéglichkeit fiir die Linder besteht.

Die Zustandigkeit des LUNG fiir den Volizug der Paragraphen 37 bis 55 BNatSchG folgt aus § 3 Nr. 5
NatSchAG M-V.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

1.3.1 Methodisches Vorgehen

Fir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wird gepriift, ob die in § 44
BNatSchG genannten Verbotstatbestinde erfiillt sind. Wenn Verbotstatbestinde gem. § 44
BNatSchG erfiillt sind, erfolgt die Priifung der Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung
des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG. Im Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz werden
hierfr ausschlieBlich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gepriift.
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Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags werden die im Gesetzestext verwandten
Begrifflichkeiten der derzeitigen Rechtsauffassung und dem fachlichen Diskussionsstand
entsprechend angewendet. Eine wichtige Grundlage fir die Anwendung des européischen
Artenschutzrechtes stellt der “Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von
gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG" (im Folgenden kurz EU-
Leitfaden Artenschutz genannt) der EU-Kommission dar.

Grundlage fir die Bearbeitung der vorliegenden artenschutzrechtlichen Untersuchung sind der
»Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung”
FROELICH & SPORBECK / LANDESAMT FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE M-V (Stand 20.09.2010), die
~Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung (saP)” von FROELICH & SPORBECK (2008), "Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht” (LANA 2007),
die "Hinweise der LANA zur Anwendung des européischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von
Vorhaben und Planungen" (LANA 2006) sowie die ,Hinweise zu zentralen unbestimmten
Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes” (LANA 2009). Dies schlieRt die Beachtung der
aktuellen Rechtsprechung und der aktuellen Gesetzeslage zum Artenschutz ein. Zur Bewertung der
Arten wurde ergdnzend SCHNITTER et al. (2006) herangezogen.

1.3.2 Begriffsbestimmungen

Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSch@)

Eine allgemeingiiltige, “harte” Definition der Begriffe Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (breeding
and resting places) ist laut EU-Leitfaden Artenschutz nicht méglich, da in Anhang IV der FFH-RL
Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und -strategien zusammengefasst sind. Fine

genaue Definition ist daher fiir die jeweilige Art zu treffen.

Fortpflanzungsstdtten umfassen Orte, die fiir das Paarungsverhalten und die Fortpflanzung selbst
notwendig sind, wobei auch damit zusammenhangende Strukturen inbegriffen sein kénnen. Gem.
EU-Leitfaden Artenschutz3 dienen Fortpflanzungsstétten v. a. der Balz/Werbung, der Paarung, dem
Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei
ungeschlechtlicher  Fortpflanzung), Eientwicklung und -bebriitung. RegelmiBig genutzte
Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Beispiele
fur Fortpflanzungsstétten sind:

« + +Wochenstuben von Fledermausen (z.B. auch in Gebduden oder Briickenhohlraumen)

und

« + +Bruthohlen (z B. von Spechten), Brutplatze, Brutkolonien

« + *Vogelhorste (z. B. Seeadler),

- - - Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze,

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen FeldstralRe 3 Tel. (038333)88 9848 Fax 889802 www.biomarischei.de ’ftﬁ:\t
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« + » Wurfbaue oder -platze.

LOUIS, H. W. (2009) definiert Fortpflanzungsstétten folgendermalen:

Foripflanzungsstétten sind Stétten, die fiir eine erfolgreiche Fortpflanzung erforderlich sind. Dazu
gehdren nicht nur die Orte, an denen konkret eine Fortpflanzung stattfindet, sondern alle Stitten, die
eine erfolgreiche Aufzucht des Nachwuchses sicherstellen, z. B Balzplétze und Aufzuchtsstatten, an
denen der Nachwuchs betreut wird, selbst wenn die Fortpflanzung selbst dort nicht erfolgt ist. Die
Funktion einer Fortpflanzungsstitte endet erst. wenn der Bruterfolg abgeschlossen ist und die
Jungen die Statte verlassen. Sie mdiissen dann nicht selbststandig sein und eine Leben ohne die Eltern
fihren kdnnen;, relevant ist, dass die konkrete Aufzuchistitte nicht mehr bendtigt wird.”

Fortpflanzungsstétten kdnnen insbesondere bei Vogeln unterteilt werden in:

- iber mehrere Jahre regelmiRig genutzte Stétten sowie

- Fortpflanzungsstdtten, die nur fiir eine Brutaufzucht oder eine Brutperiode verwendet

werden,
Im ersten Fall ist der gesetzliche Schutz ganzjihrig gegeben, selbst wenn die Fortpflanzungsstatte
wahrend der winterlichen Abwesenheit von Zugvégeln unbenutzt ist (Entscheidung BVerwG 9 A
28.05 zur OU Stralsund). Dies trifft v. a. auf Spechte oder verschiedene Greifvogel zu, aber auch auf
Schwalben.

Analoges gilt fir Fledermausquartiere (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstérung von
Wohnstatten, § 42 Abs. 1 Nr. 1 a. F.). Die Beseitigung von Sommerquartieren von Fledermausen stellt
eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten dar, auch wenn diese den Tieren nicht
ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen.

Der Schutz der Fortpflanzungsstitte endet, wenn sie ihre Funktion endgiltig verloren hat. Dies trifft z.
B. auf Vigel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen oder wenn der Horstbaum
zusammengebrochen ist.

Als Fortpflanzungsstétte geschiitzt sind alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf
des Fortpflanzungsgeschehens benétigt werden. Der standige Ausschuss Arten- und Biotopschutz
(im Folgenden als ,StA” bezeichnet), nennt folgende Beispiele: Balzplatze, Paarungsgebiete,
Neststandorte, Brutpldtze oder -kolonien, Wurfbaue oder -pldtze, Eiablage-, Verpuppungs- und
Schlupfpldtze oder Areale, die von den Larven oder Jungen genutzt werden.

Standiger Ausschuss (StA) ,Arten-und Biotopschutz® — UAK ,Definitionen™ Hinweise zu zentralen unbestimmten
Rechtsbegriffen, Stand: 14./15.September 2009
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»Bezdglich der zeitlichen Dauer des Schutzes einer Fortpflanzungs- und Ruhestitte lassen sich

zwej Fdlle unterscheiden:

1. Bei nicht standorttreuen Tierarten, die ihre Lebensstitten regelméBig wechseln und nicht
erneut nutzen, ist die Zerstorung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte aullerhalb der
Nutzungszeiten kein VerstolS gegen die artenschutzrechtlichen Vorschriften. Fin Sonderfall sind
Vogelarten, die zwar ihire Neststandorte nicht aber ihre Brutreviere regelmaliqg wechseln. Hier liegt

ein Verstolf dann vor, wenn regelmafig genutzte Reviere aufgegeben werden.

2. Bei standorttreuen Tierarten kehren Individuen zu einer Lebensstitte regelméfiig wieder
zurlick, auch wenn diase wéahrend bestimmter Zeiten im Jahr nicht von ihnen bewohnt ist. Solche
regelmafiig genutzten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten unterfiegen auch dann dem
Artenschutzregime, wenn sie gerade nicht besetzt sind. Der Schutz gilt bei ihnen also das ganze
Jahr hindurch und erlischt erst, wenn die Lebensstétte endgiiltig aufgegeben wurde (vgl. EU-
Kommission (2007): Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten der FFH-Richtlinie, Kap.
I1.3.4.b), Nr. 54). Hierfiir bedarf es einer artspezifischen Prognose.” (StA, 2009).

Bei TRAUTNER, J. et. al. (2006) werden wichtige Hinweise gegeben, fiir welche Vogelarten eine

Folgenutzung derselben Fortpflanzungsstatte der Regelfall ist.

Ruhestdtten umfassen gem. EU-Leitfaden Artenschutz Orte, die fir ruhende bzw. nicht aktive
Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie kénnen auch Strukturen beinhalten, die
von den Tieren selbst erschaffen wurden. RegelméaRig genutzte Ruhestitten sind auch wéhrend der
Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Sie dienen v. a. der Thermorequlation, der Rast, dem
Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf.

Beispiele fur Ruhestatten sind:
- Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermgusen,
«  Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser),
Schlafthéhien von Spechten,
- regelmafBig aufgesuchte Schlafpldtze durchziehender nordischer Ginse oder Kraniche,

+ Sonnpldtze und Winterquartiere der Zauneidechse.

LOUIS (2009) definiert den Begriff der Ruhestétte wie folgt:

~Unter einer Ruhestétte versteht man Bereiche, in die sich Tiere nach der Nahrungssuche oder
Auseinandersetzungen mit Artgenossen oder Feinden zuriickziehen. Fs sind Bereiche, die fiir das
Uberleben eines Tieres oder einer Gruppe von Tieren wéhrend der nicht aktiven Phase erforderlich
sind. Dazu gehdren dlie friher Ngl. BNatSchG a. F., d. A.J geschiitzten Zufluchtsstitten ebenso wie
friher geschiitzte Wohnstétten. Ruhestitten dienen der Warmeregulierung, z. B. bei Reptilien und

BIO e
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Schmetterlingen, der Rast dem Schiaf oder der Erholung, als Versteck, zum Schutz oder als
Unterschlupffiir die Uberwinterung, insbesondere dem Winterschiaf

Die Lebensstétten sind nur in ibrer konkreten Funktion geschiitzt. Da nur die nicht aktiven Phasen
geschiitzt sind, unterliegen andere Phasen nicht dem Schutz, auch wenn sie in der Ruhestitte
stattfinden. Sind die Ruhestétten zugleich Nahrungshabitate, erweitert sich der Schutz nicht auf diese
Funktion. Nur wenn es aullerhalb der Ruhestitten keinerlei erreichbare Nahrungshabitate gibt, so
agass die Ruhestétten aus diesem Grund aufgegeben werden mdssten, ist auch die Funktion als
Nahrungshabitat geschiitzt.

Laut StA ,Arten- und Biotopschutz” (StA, 2009) ,umfassen die Ruhestétten alle Orte, die ein Tier
regelmadliig zum Ruhen oder Schiafen aufsucht oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitit
zuriickzieht. Als Ruhestitten gelten z.B. Schiaf, Mauser- und Rastpldtze, Sonnpldtze, Schiafbaue oder
-nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere.”

~Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche nicht
dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.” (StA, 2009). Abweichungen davon kénnen sich im
Einzelfall durch untrennbare funktionale Zusammenhénge von Gebieten mit diesen Funktionen mit
den eigentlichen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten ergeben. Ist z. B. ein regelmaBig aufgesuchtes
Jagdhabitat in unmittelbarer Nihe zur Fortpflanzungsstatte fir die Nutzung der Fortpflanzungsstatte
essentiell, d. h. ein Ausweichen nicht méglich, unterliegt auch dieses dem Schutz gemall § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG. Nahrungshabitate, die hingegen nur unregelméaBig genutzt werden und daher nicht
von existenzieller Bedeutung fiir die die Ruhe- oder Fortpflanzungsstatte nutzenden Individuen sind,
fallen nicht unter die hier betrachteten Begriffe. Beispiele fiir derartige Funktionszusammenhange
sind demnach:

+ existenziell bedeutsamer Feuchtwiesenbereich im Umfeld eines besetzten WeiRstorch-
Horstes,
- wichtige Uberwinterungs- und Rastgewisser von Wasservogeln, wo die Tiere sowohl Phasen

der Nahrungsaufnahme als auch der Ruhe durchlaufen.

In diesen Fallen kann die Beschidigung von Nahrungs- und Jagdbereichen sowie Flugrouten und
Wanderkorridoren auch tatbestandsméRig sein, wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte vollstindig entfllt. ,Das /st bspw. der Fall wenn durch den Wegfall eines
Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstitte ausgeschlossen ist:
eine blofle Verschlechterung der Nahrungssituation reicht nicht Entsprechendes gilt wenn eine
Nutzung der Ruhestatte durch bauliche Mainabmen auf Dauer verhindert wird. “(StA, 2009).

Die rdumliche Abgrenzung einer Fortpflanzungs- und Ruhestitte muss je nach Raumanspruch der
jeweiligen Art artspezifisch vorgenommen werden.

..
F &V
BIOLel,
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Der StA (2009) nennt folgende Beispiele fiir die Abgrenzung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten:

- Biber, Fischotter: Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind jeweils die Wurf- und Schlafbaue, beim
Biber zusdtzlich das selbst gestaute Wohngewadsser in der niheren Umgebung um den
Bau/die Burg,

«  Wolf: Fortpflanzungsstétte ist die Wurfhohle und deren néhere Umgebung, Ruhestitte die
Wurfhéhle und sonstige regelméBige Aufenthaltsorte des Rudels,

- Schwarzstorch: Fortpflanzungs- (und Ruhe)-statte ist der Horst(-baum) und regelmiRig
genutzte, essentielle Nahrungshabitate (z.B. bestimmte Waldbiche),

»  Mausebussard: Fortpflanzungs- (und Ruhe)-statte ist der Horst(-baum),

+ Nordische Ginse, Sing- und Zwergschwéne: Ruhestdtte sind regelmiRig genutzte

Asungsflichen sowie die Schlafgewdsser,

- Uferschwalbe: Fortpflanzungsstétte ist die Brutkolonie, Ruhestétte sind regelmiBig genutzte
Schlafplatze,

Uferschnepfe: Fortpflanzungsstétte ist der Nestbereich (Einzelbriiter) bzw. die Fliche einer
kolonieartigen Ansammlung von Brutpaaren und die umliegenden essentiellen

Nahrungshabitate,
» Nachtigall: Fortpflanzungsstatte ist das Brutrevier,

« Amphibien: Fortpflanzungsstitte ist das oder ein zusammenhdngender Komplex mehrerer
Laichgewasser sowie die Wanderkorridore dahin, Ruhestatte ist das oder die Laichgewdsser

und der (angrenzende) Landlebensraum,
- Eidechsen: Fortpflanzungs- und Ruhestétte ist der gesamte bewohnte Habitatkomplex,

» Eremit: Fortpflanzungs- und Ruhestdtte ist eine Gruppe alter Laubbdume (i. d. R. Quercus

spp.) mit mulmgefiiliten Hohlungen,

+ Flederméuse: Fortpflanzungsstatte sind die  Wochenstuben sowie  essentielle
Nahrungsflichen (Baumhéhle, Dachstuhl eines einzelnen Hauses); Ruhestitte ist z. B. ein

Eiskeller zur Uberwinterung.

In der Tabelle des LUNG ,Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten”
(Anlage 9.6) finden sich u.a. wichtige Aussagen zu den artspezifischen Fortpflanzungsstitten.

BIO Zien
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Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (§ 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG)

Folgendes Zitat aus dem EU Leitfaden Artenschutz sei vorangestellt:

fortpflanzungs-,  Aufzucht, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gelten als besonders
storungsempfindliche Phasen. In der FFH-Richtlinie findet sich jedoch keine Definition dieser Begriffe.
Ahnliche Begriffe (z. B. ,Brut- und Aufzuchtzeit; Riickzug zu den Brutgebieten)) sind allerdings fiir
Végel in der Vogelschutzrichtfinie definiert. Da Anhang IV Buchstabe a) ein weitaus breiteres
Spektrum von Arten umfasst, die sich 6kologisch, biologisch und verhaltensméfiq stark voneinander
unterscheiden, muss bei der Definition der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten (sofern diese Zeitrdume Uberhaupt zutreffen) erneut artspezifisch vorgegangen

werden.”

Gemadl EU-Leitfaden Artenschutz sollen die den Schutzvorschriften des § 44 Abs. 1 BNatSchG
unterfallenden Arten in ihren besonders sensiblen Phasen ihres Lebenszyklusses einen besonderen
Schutz geniefen. Diese sind fiir jede Art genau zu bestimmen, weshalb den o. g. Begriffen lediglich
eine orientierende Bedeutung zukommt. Die relevanten Zeiten kénnen sich artspezifisch

unterscheiden.

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v. a. die Zeiten der Balz/Werbung,
Paarung, Nestwahl/Nestbau und Bebriitung, Eiablage und Jungenaufzucht.

Nach LOUIS (2009) sind Fortpflanzungszeiten ,Zeiten, in denen die Tiere einer Art die der
Fortpflanzung  dienenden Verhaltensweisen zeigen. Die Fortpflanzungszeit endet mit dem
artgemdlien Verlassen der Fortpflanzungsstitte”

Die Mauser bezeichnet Abwerfen und Neuwachstum von Federn bei Vogelarten, bei einigen Arten ist
sie mit Flugunfahigkeit verbunden.

Die Uberwinterungszeit umfasst die Phase der Inaktivitét, der Winterruhe (bzw. Kaltestarre) oder des
Winterschlafs, Bei ziehenden Végeln umfasst sie die Zeit, die die Tiere im Winterquartier verbringen
und in denen sie lediglich wetterbedingte Wanderungen (z.B. Eisflucht bei Wasservogeln) vollziehen
konnen.

» l]berwinterungszeit ist die Zeit, in der sich Tiere vor der kalten Jahreszeit schiitzen, indem sie
entweder in wérmere Gefilde ziehen oder sich in Schutzbereiche zurtickziehen, in denen sie mit

eingeschrankten [ ebensfunktionen den Winter verbringen (LOUIS, 2009)."

EU-Leitfaden Artenschutz, Kap. 11.3.2.b), S. 42
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Die Wanderungszeit umfasst die Phase, wo Tiere innerhalb ihres Lebenszyklusses auf Grund inneren
Antriebes von einem Habitat in ein anderes wechseln, z. B. um der Kélte zu entfliehen oder bessere
Nahrungsbedingungen vorzufinden. Tiergruppen mit besonders ausgeprigtem Wanderverhalten
sind Amphibien, Zugvégel und Fledermause.

Eine Bestimmung der o. g. Zeiten erfolgt aufgrund der sehr unterschiedlichen Autdkologie (=
Wechselwirkung zwischen Einzelorganismus und Umwelt, "¢kologische Nische") der Arten jeweils Art
fir Art. Dabei ist das Betrachtungsgebiet zu beriicksichtigen, da auch innerhalb von Mecklenburg-
Vorpommern phénologische Unterschiede bei einzelnen Arten beobachtet werden kdnnen.

Lokale Population einer Art

Gemdl § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG ist eine Population ,eine biologisch oder geografisch abgegrenzte
Zahl von Individuen einer Art.”

Jedoch trifft weder der Gesetzestext selbst noch die Gesetzesbegriindung eine Aussage dazu, wie die

lokale Population im Sinne des Gesetzes abzugrenzen ist.

~Population’; erldutert der EU-Leitfaden Artenschutz, ,ist hier definiert als eine Gruppe von
Individuen derselben Art, die zur selben Zeit in einem geografischen Gebiet leben und sich
miteinander fortpflanzen (kénnen) (d. h. sie verbindet ein gemeinsamer Genpool).”

Es ist jedoch die Ebene der lokalen Population einer Art, die die Bezugsebene fiir das Verbot des §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - das Stérungsverbot - darstellt. Die Begriindung zum BNatSchG gibt einen
Hinweis zur Abgrenzung einer lokalen Population. Demnach umfasst sie in rdumlicher Hinsicht
Ldiejenigen (Teil-)Habitate und Aktivititsbereiche der Individuen einer Art, die in einem fir die

Lebens(-raumjanspriiche der Art ausreichenden raumiich-funktionalen Zusammenhang stehen.”

Da sich diese Definition jedoch lediglich auf Fortpflanzungsgemeinschaften bezieht, ein Schutz aber
auch wahrend der Uberwinterungs- und Wanderungszeiten besteht, muss die o. g. Definition
aufgeweitet werden, damit z. B. auch lokale Bestinde von Rastvdgeln oder (iberwinternde

Fledermause in die Schutzbestimmungen einbezogen sind.
Nach GELLERMANN (2007) ist daher folgende Definition anzuwenden:

~Die lokale Population ist daher eine Chiffre fiir eine Gesamtheit der Individuen einer Art. die wéhrend
bestimmter Phasen des jahrlichen Zyklus in einem anhand ihrer Habitatanspriiche abgrenzbaren

S.10

Deutscher Bundestag, 16. Wahlperiode, BT-Drs. 16/5100 vom 25.04.2007, Gesetzentwurf der Bundesregierung, Entwurf eines

ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes, S. 11.
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Raum vorkommen. Fr umfasst daher gleichermallen riumiich abgrenzbare Brut-, Rast- und
Uberwinterungsbestinde."

Insbesondere bei der Tiergruppe der Végel ist in der Praxis die Bestimmung der Ausdehnung eines
solchen Raumes allerdings hdufig sehr schwierig. Euryoke Arten sind z. B. relativ gleichmaBig Gber das
gesamte Bundesland verteilt, aber auch z. B. beim Ortolan oder der Schlingnatter ist eine Abgrenzung
von Raumen mit ,eigenstandigen” lokalen Populationen kaum mdéglich. Zudem erfolgt eine
avifaunistische Erfassung (Kartierung) i. d. R. fiir einen definierten Untersuchungsraum und hat nicht
die Erfassung und Abgrenzung lokaler Populationen zum Ziel.

Beispiele fir Rdume mit relativ eindeutig abgrenzbaren lokalen Populationen von Brutvogeln sind:
- Eichenwaldparzelle mit einem individuenreichen Bestand des Mittelspechtes,
+  Teichkomplex mit Drosselrohrséngerpopulation,
+  Steilwand mit Uferschwalbenkolonie (z. B. am Greifswalder Bodden, auf der Insel Rigen).

Bei Arten mit groen Revieren, wie z. B. dem Schwarzstorch oder Schreiadler, ist vorsorglich das
Einzelindividuum bzw. das einzelne Brutpaar zu betrachten. Bei solchen Arten kann sich die Stoérung
auch nur eines Brutplatzes auf die jeweilige Population auswirken.

Bei Rast- und Uberwinterungsvorkommen von Vogeln beinhalten Raume mit lokalen Bestianden z. B.;
»  Verbund regelméBig frequentierter Asungsfléchen des Kranichs,
+  Schlafplatz von Bldss- und Saatgénsen in einem See oder einem Teich(komplex).

Bei den Arten des Anhangs IV der FFH-RL ist die Abgrenzung von Rédumen mit eigenstiindigen lokalen
Populationen bzw. Bestanden i. d. R. leichter, insbesondere bei Arten mit relativ geringen
Aktionsradien wie z. B. Amphibien oder Reptilien.

Beispiele fiir Rdume mit lokalen Populationen von Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind:
+  Kleingewdsser(komplex) mit Fortpflanzungsgemeinschaft des Moorfroschs,

definierter Gewéasserabschnitt mit reproduzierendem Bestand der Zierlichen Moosjungfer.

Okologische Funktion(sfihigkeit) von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 5 S. 2)

§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sieht die Maglichkeit von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-
Mafnahmen, siehe in d. Leitfaden, Kap. 3.3.2) vor und gilt nach seinem Wortlaut nur fiir die Verbote
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG und eingeschrénkt fiir die nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Nach
LOUIS (2009) sind CEF- MaBnahmen auch bei einer Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zuldssig.

«Flhren die vorgezogenen CFF- Mafnahmen dazu, dass die Okologischen Funktionen der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Rubeststten im rdumlichen Zusammenhang (siehe nachfolgende
Erlduterung des Begriffes) weiterhin erfiillt werden, dirfte sich der Erhaltungszustand der lokalen
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Population nicht verschlechtern, so dass der Tatbestand des Verbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
nicht erfdlit ist. “(LOUIS, 2009).

In der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 16/51009, gilt ebenfalls fir die Neufassung) werden
folgende Ausfiihrungen gemacht:

~Soweit in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Arten oder européische Vogelarten betroffen
sind, ist nach Satz 2 der Verbotstatbestand des Absatzes 1 Nr. 3 dann nicht verwirklicht wenn
sichergestellt ist, dass trotz Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung einzelner Nester, Bruthéhlen,
Laichplétze etc. die Skologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Rubestitten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrieistet ist. An der okologischen Gesamtsituation des
von dem Vorhaben betroffenen Bereichs darf im Hinblick auf seine Funktion als Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte keine Verschlechterung eintreten. Dazu kann es erforderlich sein, funktionserhaltende
oder konfliktmindernde Mafinahmen zu treffen, die unmittelbar am voraussichtlich betroffenen
Bestand ansetzen, mit diesem réumlich-funktional verbunden sind und zeitlich so durchgefiihrt
werden, dass zwischen dem Erfolg der Malinahmen und dem vorgesehenen Fingriff keine zeitliche
Liicke entsteht.”

Des Weiteren ist dort angemerkt, dass keine Verschlechterung der ,dkologischen Gesamtsituation
des betroffenen Bereichs im Hinblick auf seine Funktion als Fortoflanzungs- oder Ruhestitte”
eintreten dirfe. Bei ,Fortdauer der kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten [..] kann (und darf) es nicht zu einer signifikanten Beeintrichtigung des lokalen

Bestandes einer besonders geschlitzten Art kommen”,
Réumlicher Zusammenhang (§ 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG)

»§ 44 Abs. 5 BNatSchG setzt voraus, dass die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Die Skologische Funktion der
Lebensstatten bleibt erhalten, wenn die fir eine erfolgreiche Fortpflanzung oder Ruhemdglichkeit
erforderlichen Habitatstrukturen in gleicher Qualitit und Gréfle erhalten bleiben. Fs darf nicht zu
einer Minderung des Fortpflanzungserfolges bzw. der Ruhemdglichkeiten fiir das Individuum oder
die Individuengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten kommen. Ausschlaggebend
ist zundchst das Individuum oder die Individuengruppe, die die von dem Eingriff oder Vorhaben
unmittelbar betroffene Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nutzt. Dann ist die Einbindung der
betroffenen Lebensstétten in den Verbund direkt benachbarter Lebensstitten zu betrachten und zu
priifen, ob deren Skologische Funktionen erhalten bleiben, wobei die lokale Individuengemeinschaft

in die Betrachtung eingeschlossen wird, die eine abgegrenzte Gesamtheit von riumlich unmittelbar

Deutscher Bundestag, 16. Wahlperiode, BT-Drs. 16/5100 vom 25.04.2007, Gesetzentwurf der Bundesregierung, Entwurf eines

ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes, S. 12.
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zusammenhdngenden  Foripflanzungs- oder  Ruhestitten nutzt Die dieser lokalen
Indjviduengemeinschaft zur Verfiigung stehenden Lebensstitten sind dahingehend zu beurteilen, ob
sie den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung stehen. Ist das nicht oder nur
eingeschrankt der Fall, missen die vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen (CEF- MaBinahmen) in eben
diesem rdumlichen Zusammenhang der unmittelbar betroffenen Individuengruppe oder der lokalen
Individuengemeinschaft zur Verfiigung gestellt werden.”(LOUIS, 2009).

Der in § 44 Abs. 5 Satz 2 geforderte rdumliche Zusammenhang fir die Funktionserfiillung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann nicht fiir alle Fille pauschal z. B. mit einer bestimmten
Entfernung belegt werden, sondern muss sich funktional an der betroffenen Art (Artengruppe)
ausrichten. So kann der réumliche Zusammenhang fir eine bestimmte Vogelart u. U. noch iiber
Entfernungen von mehreren Kilometern gegeben sein, fiir andere, wenig mobile Arten kann er
dagegen nur bei unmittelbarer Ankniipfung oder einer Maximaldistanz von z. B. unter 100 m
vorliegen. TRAUTNER (2008) verweist auf teilweise Ubereinstimmungen mit der Eingriffsregelung.
Entscheidend fur das Vorliegen einer Beschadigung ist die Feststellung, dass eine Verminderung des
Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemdglichkeiten des betroffenen Individuums oder der
betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich ist. Somit sind auch graduell wirksame bzw. mittelbare
Beeintrachtigungen als solche aufzufassen (LANA 2009).

1.3.3 Fachliche Interpretation der Verbotstatbestiinde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

In diesem Kapitel erfolgt die fachliche Interpretation und Erlduterung der Verbotstatbestinde gem. §
44 Abs. 1 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG, fiilr nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und
Landschaft sowie nach den Vorschriften des BauGB zuldssige Vorhaben i. S. d. § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG. Die Auslegung berlcksichtigt die Aussagen im EU-Leitfaden Artenschutz.

Grundsatzlich gilt bei der Anwendung der Verbotstatbestinde, dass, wenn sich die lokale Population
aktuell in einem ungiinstigen Erhaltungszustand befindet, auch geringfiigigere Beeintrichtigungen
eher als tatbestandsméfig einzustufen sein werden, als wenn sich die lokalen Population in einem

ginstigen Erhaltungszustand befindet .

Siehe Leitfaden, S. 6, hier Gesetzeswortlaut

vgl. hierzu Urteil des EuGH vom 14.06.2007 — C-342/05 gegen Finnland zur Wolfsjagd :“28. Nach Art. 16 Abs. 1 der

Habitatrichtlinie ist aber der giinstige Erhaltungszustand der Populationen der betreffenden Tierarten in ihrem natiirlichen
Verbreitungsgebiet eine unabdingbare Voraussetzung fir die Zulassung der in dieser Vorschrift vorgesehenen Ausnahmen. ...
29. Bei dieser Sachlage sind solche Ausnahmen unter auBergewdhnlichen Umstanden weiterhin zuléssig, wenn hinreichend
nachgewiesen ist, dass sie den unglnstigen Erhaltungszustand dieser Populationen nicht verschlechtern oder die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kénnen... .*
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» Fangen, Verletzen, Toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen (Schadigungsverbot
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Flr nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe ist das Tétungs- und Verletzungsverbot gemaR § 44
Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG folgendermalen gefasst (Gesetzestext
in Kapitel 2.2 dieses Leitfadens):

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren, sofern es sich nicht um eine
unvermeidbare Beeintrdchtigung wild lebender Tiere in Verbindung mit einer Beeintrichtigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten handelt, bei der die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Fir die Tétung oder Verletzung von Tieren in Zusammenhang mit der Beeintriachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten wurde somit ein Sondertatbestand geschaffen, nach dem ein
VerstoRR gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nur dann
vorliegt, wenn dies nicht vermeidbar ist und die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs - und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfillt werden
kann. Hiervon erfasst werden insbesondere bau- und betriebsbedingte Tétungen, die direkt bei
der Beseitigung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten auftreten und sich auf
die Funktion der Lebensstitten auswirken kénnen. Wenn beispielsweise durch eine
Baumalnahme Brutpldtze geschitzter Vogel zerstért werden, kann allerdings eine
Baufeldraumung vor Beginn der Brutsaison notwendig sein, da durch sie das Téten von Individuen

bzw. ihrer Entwicklungsformen vermieden werden kann.

Im Zentrum der Betrachtung stehen somit bei dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG die
Tétung oder Verletzung von Tieren ohne Zusammenhang mit Beeintrichtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Ausdricklich klargestellt wird jedoch, dass vermeidbare
Tétungen zu unterlassen sind, d. h. VermeidungsmaBnahmen (siehe i. d. Zshg. Kap. 3.3.1) ergriffen

werden mussen.

Baubedingtes direktes Verletzen oder Téten von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit
der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten verbunden sind,
kénnen u. a. bei einer Baufeldfreirdaumung oder der Errichtung von Baustelleneinrichtungsflichen
auftreten, z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder Reptilien zerstdrt werden. Solche
Verletzungen oder Tétungen sind allerdings dann nicht tatbestandsmaRig, wenn die skologische
Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (Erkldrungen hierzu s. u. - Entnehmen,
Beschddigen, Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten). Dies bedeutet natirlich nicht,

dass hiermit eine T6étung oder Verletzung ohne GegenmaBnahmen hingenommen werden kann.

BIO Zexc
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Es sind alle Mal3nahmen zu treffen, die geeignet sind, Tétungen und Verletzungen zu vermeiden.
Um baubedingte Tétungen zu vermeiden oder auf ein sehr geringes MaR zu beschrinken, ist es
erforderlich spétestens vor Baubeginn die betroffenen Habitatflichen auf eine Besiedlung
relevanter Arten hin zu untersuchen, um dann ggf. GegenmaRnahmen zu ergreifen. In einem
vorhabensbedingt betroffenen Altholzbestand kann es sich z. B. als notwendig erweisen,
Baumhdohlen, die fir Gberwinternde Fledermause attraktiv sein kénnen, vor der Winterruhe der
Tiere auf einen Besatz hin zu kontrollieren, diese dann zu verschlieBen und ggf. dort
vorkommende Tiere zu vergrdmen. Im Bereich eines betroffenen Trockenrasens kann im Falle des
Vorkommens einer individuenreichen Population der Zauneidechse ein Abfangen und eine
Umsiedlung der Tiere vor ihrer Winterruhe erforderlich sein (um baubedingte Totungen
iberwinternder Eidechsen weitestgehend zu vermeiden).

Bel Végeln ist i. d. R. eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutperiode der Vogel vorzusehen,
um baubedingte Tétungen insbesondere von Nestlingen oder Jungvigeln zu vermeiden. Dies gilt
nicht nur fiir Geholz-, sondern auch fiir Bodenbriiter.

Fur betriebs- und anlagebedingte Tétungen, die mit Eingriffsvorhaben verbunden sein kénnen,
ist das Tétungsverbot nach § 44 Absatz 1 Nr. 1 BNatSchG maRgebend. In der Regel handelt es
sich hierbei um Kollisionen von Tieren mit Fahrzeugen oder Bauwerken (z. B. Eingriffe im Bereich

Stra8en, Genehmigungen nach BImSchG, z. B. Windkraftanlagen).

Bei den betriebs- und anlagebedingten Tétungen ist dann von einer Verwirklichung des Verbotes
auszugehen, wenn Uber das allgemeine Lebensrisiko der Arten hinaus systematische
Gefdhrdungen entstehen. Zum allgemeinen Lebensrisiko werden vereinzelte Verluste durch
Kollision mit Fahrzeugen in der ,Normallandschaft” ohne besondere Funktion fiir die relevanten
Arten gezahlt. Solche Kollisionen auBerhalb von Rdumen mit besonderen Funktionen sind weder
zeitlich noch raumlich vorhersehbar und auch nicht quantifizierbar. Von systematischen
Gefdhrdungen ist jedoch beispielsweise bei der Zerschneidung bedeutender faunistischer
Verbindungswege auszugehen. Sie setzen eine vorhabensbedingte signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos voraus (Urteil des BVerwG 9 A 14/07 vom 9. Juli 2008). Dem Totungs- und
Verletzungsverbot unterliegt nicht nur ein beabsichtigtes Handeln, sondern auch eine Tétung
oder Verletzung, die sich als unausweichliche Konsequenz eines im Ubrigen rechtméRigen
Handeins erweist (,Inkaufnehmen”). Demnach kénnen die hier beschriebenen bau- und
betriebsbedingten Totungen - soweit die dargestellten Voraussetzungen vorliegen - die

Tatbestandsmerkmale erfiilien.

Entscheidung des BVerwG A 14/07 zur Autobahn-Nordumgehung Bad Oeynhausen vom 09.07.2008
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Unter dem Stichwort des ,erhdhten Kollisionsrisikos" werden in erster Linie die Fille
betriebsbedingter Tétungen verstanden, die ihre Ursache in dem Zusammenstof von Tieren mit
dem auf dem Verkehrsweg fahrenden Verkehr haben. Zu kollisionsbedingten Verlusten kann es
kommen, weil beispielsweise nach Fertigstellung eines (Neubau-) Vorhabens erstmalig Verkehr in
einem bislang nicht beeinflussten Naturraum zugelassen wird oder weil der Verkehr durch einen
Ausbau des Verkehrsweges zunimmt oder sich verandert (z. B. hohere Geschwindigkeiten). Die
Frage, ob das Tétungsverbot hinsichtlich méglicher ZusammenstoRe verwirklicht ist, wird
vorwiegend im Zusammenhang mit dem Straflen- und Schienenverkehr diskutiert. Nach der
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts ist das Tétungsverbot nicht erfiillt, wenn das
Vorhaben nach  naturschutzfachlicher  Einschdtzung jedenfalls aufgrund der im
Planfeststellungsbeschluss vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z. B. Uberflughilfen oder
Leitstrukturen fiir Vdgel) kein signifikant erhohtes Risiko kollisionsbedingter Verluste von
Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahrenschwelle in einem Risikobereich bleibt,
der mit einem Verkehrsweg im Naturraum immer verbunden ist, vergleichbar dem ebenfalls stets
gegebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen
Naturgeschehens Opfer einer anderen Art werden. Eine dhnliche Formulierung findet sich in der
Begrindung zum BNatSchG (Fassung Dezember 2007). Hier heilt es: ,Die Verwirklichung
sozialaddquater Risiken, wie etwa unabwendbare Tierkollisionen im Verkebr, erfiillt nicht die
Tatbestinde des Absatzes 1.”(BT-Drs 16/5100,S.11).

Beispiele (Landesbetrieb StraBenbau und Verkehr Schleswig-Holstein, Betriebssitz Kiel, 2009):

Relevante betriebsbedingte Tétungen sind somit z. B. Kollisionen von Fledermiusen mit
Fahrzeugen im Bereich von bedeutenden FledermausflugstraRen oder essenziellen Jagdgebieten.
Sind diese Toétungen nicht durch VermeidungsmaRnahmen wie Uberflughilfen oder
Unterquerungshilfen vermeidbar, so kann das Vorhaben nur im Rahmen eines

Ausnahmeverfahrens realisiert werden.

Ein weiteres Beispiel fiir eine systematische Geféhrdung ist die Zerschneidung eines bedeutenden
Amphibienwanderweges durch eine stark befahrene StraBBe, sofern die betriebsbedingten
Tétungen nicht durch entsprechende AmphibienschutzmaRnahmen vermieden werden kénnen.
Die im Stralenbau in erster Linie betriebsbedingten Tétungen sind dementsprechend soweit

maglich zu vermeiden,

Deutscher Bundestag, 16. Wahlperiode, BT-Drs. 16/5100 vom 25.04.2007, Gesetzentwurf der Bundesregierung, Entwurf eines
ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes, S. 11. Siehe auch Begriindung zum aktuellen BNatSchG vom
17.03.2009, BT-Drs 16/12274, S. 70 ff..

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen FeldstraBe 3 Tel (038333)88 9848 Fax 889802 www.biomartschei.de



Wipfelpfad Binz, spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) 23

Ein Beispiel fur anlagebedingte Tdtungen ist der Bau von Freileitungen im Bereich von
Rastgebieten. Kénnen diese Tétungen nicht durch VermeidungsmaRnahmen wie z.B. wirksame
Markierungen minimiert werden, liegt méglicherweise der Tatbestand der Toétung vor. Auch die
Errichtung von Freileitungen in Vogelzugkorridoren stellt eine systematische Gefahrdung dar,
wenn es sich zumindest um regional bedeutsame Vogelzugkorridore handelt. In vielen Fillen
kann hier jedoch die Durchfiihrung wirksamer VermeidungsmaBnahmen das Fintreten des

Verbots verhindern.

Die beschriebenen Tétungen sind deutlich von den in Artikel 12 Absatz 4 der FFH-Richtlinie
gemeinten unbeabsichtigten Tétungen (incidental killings) zu unterscheiden. Unbeabsichtigte
Totungen im Sinne des Artikels 12 Absatz 4 der FFH-Richtlinie sind nicht vom Vorhabentrager
eines Eingriffsvorhabens zu bewerten, sondern vom Mitgliedstaat in ihrer Gesamtwirkung in
einem Monitoring zu beobachten und abzuwenden. Beziiglich der o. g. Ausfiihrungen vgl.
ebenfalls Aussagen im EU- Leitfaden Artenschutz, Kap. 11.3.6 (Unbeabsichtigtes Téten von Anhang-
IV-Arten).

« Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

(Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige
Eingriffe folgendermafen zusammenfasst werden (Gesetzestext im Kapitel 2.2):

Es ist verboten, wild lebende Tiere der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren
(eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert).
Begriff der Stérung (nach LOUIS, 2009):

~Eine Storung ist gegeben, wenn eine Einwirkung auf das Tier erfolgt die von diesem als
nachteilig realisiert wird. Eine Stérung setzt also eine negative Wahrnehmung bei dem gestorten
Tier voraus. Sie erfordert eine unwillkommene Einwirkung auf die psychische Verfassung eines
Tieres. Die Handlung muss geeignet sein, bei dem Tier eine Reaktion wie z. B. Unruhe oder Flucht
hervorzurufen. Die Stérung von Tieren wird héufig mit deren Beunruhiqung gleichgesetzt. Eine

vgl. Originalversion EU-Leitfaden Artenschutz (Guidance document on the strict protection of animal species of community
interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006), deutsche Fassung, Leitfaden zum strengen
Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG; endgtiltige Fassung,
Februar 2007, S. 55 ff.
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Stérung kann bau- oder betriebsbedingt eintreten. Zu den Stérungen gehdren insbesondere
Auswirkungen wie Larm, Licht oder Bewegungsreize, die auf die betroffenen Tiere einwirken.”

Erheblichkeit der Stérung:

Die Stérung muss erheblich sein, um den Tatbestand zu erflllen. Eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheblichkeitsschwelle”.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbesondere dann
anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit
vermindert werden bzw. die Handlung zur Verringerung des Verbreiterungsgebietes fiihrt, wobei

dies artspezifisch fiir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z. B. kurzfristige baubedingte
Stérungen auBerhalb der Brutzeit) unterfallen hingegen nicht dem Verbot.

Unter Stérung wird im Hinblick auf die europdischen Richtlinien auch die Beunruhigung von
Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/Ldrm, Lich und/oder andere
visuelle Effekte, wie z. B. Silhouettenwirkung, Scheuchwirkung sowie Zerschneidungswirkungen
und Erschiitterungen verstanden. Denn zu den "dhnlichen Handlungen", durch die z. B.
europdische Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstitten gestdrt werden,
gehoren auch bau- oder betriebsbedingte Stérungen (Urteil vom 16.03.2006 - BVerwG 4 A
1075/04 - Rn. 555, zitiert in Urteil BVerwG 9 A 28/05).

« Entnehmen, Beschéddigen, Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

(Schédigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Der Schutz von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 BNatSchG beinhaltet fiir nach § 15
BNatSchG zuldssige Eingriffe Folgendes (Gesetzestext in Kapitel 2.2):

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschiadigen oder zu
zerstoren, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.

Die Bezugsebene fir den Verbotstatbestand ist somit die konkrete Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte mit den dort lebenden Individuen der Art. Die Beschidigung solcher Lebensstitten ist
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 verboten.

ebenda S.41-42

Bloj}e*
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Ein VerstoB gegen das Verbot liegt gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die
okologische Funktion der vom Fingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Die Anwendung von § 44 Abs. 5 BNatSchG setzt voraus, das die 6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt
(siehe Ausfiihrungen Kap 3.1 ,réumlicher Zusammenhang”, S. 16 1. d. Leitfaden).

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird nicht nur
dann ausgegangen, wenn sie (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn durch andere
vorhabensbedingte Einfliisse, wie z. B. Lirm oder Schadstoffimmissionen, die Funktion in der
Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft
besiedelbar ist.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schlisselstellung fiir die
Individuen einnehmen. Solche Bereiche spielen im Lebenszyklus eine besonders wichtige Rolle
und sind i. d. R. nicht ersetzbar. Beispielsweise benétigen Spechte neben den Bruthéhlen auch
weitere Hohlen, die z. B. als Schlathdhle (Ruhestitte) oder fir die Balz genutzt werden.
Entscheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitit der Fortpflanzungs- oder Ruhestitte trotz des
Eingriffs gewahrt bleibt, z. B. durch ein "Ausweichen".

Um den Anforderungen des § 44 Abs. 1 Nr.3i. V. m. Nr. 1 BNatSchG zu entsprechen, muss i. d. R.
eine Baufeldfreirdumung auBerhalb der Brutperiode der betroffenen Vogelarten vorgesehen
werden (vgl. Ausfiihrungen der Entscheidung zur Ortsumgehung Stralsund vom 21. Juni 2006,
BVerwG 9 A 28/05, Rn. 33). Dies trifft zwar v. a. fiir Vogelarten zu, die in jedem Jahr ein neues Nest
bauen, jedoch auch fir Arten, die ihr letztjghriges Nest wieder nutzen kénnen (z. B. mehrere
Spechtarten, einige Greifvogelarten), bei Verlust je doch flexibel reagieren und ohne
Einschrdnkung ihrer Reproduktionsrate ein neues Nest bauen kénnen.

« Entnehmen, Beschddigen, Zerstéren wild lebender Pflanzen, ibrer Entwicklungsformen
oder ihrer Standorte
(Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Unter Standorte werden die konkreten Flichen (Biotopflachen) verstanden, auf denen die
Individuen der jeweiligen Pflanzenart wachsen. Dies gilt fiir alle Lebensstadien der Pflanzen, also
auch wahrend der Vegetationsruhe. Gem. § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG ist die Bezugsebene flr
den Verbotstatbestand die &kologische Funktionalitit des betroffenen Bestandes der Art.
Demnach ist der Verbotstatbestand erfiillt, wenn die okologische Funktionalitit des betroffenen
Bestandes im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt bleibt.
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1.3.4 MaBnahmen zur Vermeidung, zum vorgezogenen Ausgleich (CEF) und zur Sicherung des

Erhaltungszustandes im Rahmen einer Ausnahmegenehmigung (FCS)

Vermeidungsmalinahmen

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind,

werden MalBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen einbezogen.

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) sind beim jeweiligen
Vorhaben zu beriicksichtigen. Sie flihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstindig
unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche Beeintrichtigung fiir die
geschiitzte Art erfolgt.

Beispiele fiir MaBnahmen zur Vermeidung sind z. B.:
- Fischotter- und bibergerechte Briickenbauwerke bei Straf3en,

+  Baufeldfreiraumung auBerhalb der Brutzeit der Vogel zur Vermeidung von Tétungen von

Jungvdgeln und Zerstérung von Eiern,

« Abzdunung eines Zauneidechsenhabitats zur Vermeidung von Schddigungen der

Lebensstétte sowie Tétungen (BauschutzmaBnahme),

+ Bauzeitenregelungen; z. B. Verzicht auf Bauarbeiten wéhrend der Brutzeit empfindlicher

Brutvigel oder wahrend der Hauptrastzeiten von Kranich und Feldgénsen,

+ Anbringen von geeigneten, z. B. 45 m hohen Schutzwinden als Lirmschutz und
Uberflughilfe fir Vogel an den herausragenden Briicken- und Querungsbauwerken einer
Stral3e.

Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die als CEFMaRnahmen
(continuous ecological funktionality-measures) die kontinuierliche 6kologische Funktionalitit
betroffener Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten gewihrleisten, setzen unmittelbar am betroffenen

Bestand der geschiitzten Arten an.

vgl. Originalversion EU-Leitfaden Artenschutz (Guidance document on the strict protection of animal species of community
interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006), S. 47, deutsche Fassung, Leitfaden zum
strengen Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG; endgiiltige
Fassung, Februar 2007, Kap. l1.34 d), S. 53

EU-Leitfaden, 5. 53
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BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstrae 3 Tel. (038333)88 9848 Fax 889802 www.biomartschei.de haty



Wipfelpfad Binz, spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) 27

Der EU-Leitfaden Artenschutz fordert fiir solche Ma Bnahmen, dass sie

- zu gewadhrleisten haben, dass die betreffenden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten zu keinem
Zeitpunkt eine Reduktion oder gar einen Verlust ihrer Gkologischen Funktionsfahigkeit erleiden
(qualitativ und quantitativ),

- einen hohen Grad an Sicherheit fiir den Erfolg unter Berlicksichtigung der spezifischen
Gegebenheiten und der jeweiligen Artanspriiche aufweisen miissen; dabei soll der
Erhaltungszustand der betroffenen Art beriicksichtigt werden (je seltener eine Art und
unginstiger ihr Erhaltungszustand, desto héher das erforderliche MaR an Sicherheit) und

- einer Kontrolle und einem Monitoring durch die zustindigen Behérden unterzogen werden
miissen,

Auch in der Begriindung zum Anderungsentwurf (BT-Drs. 16/5100, S. 12, Hinweis: Begriindung gilt
auch fiir das aktuelle BNatSchG) wird eine ~ununterbrochene “kologische Funktion benannt. Gerade
hierauf kann die Notwendigkeit zeitlich vorgezogener MaRnahmen begriindet werden (TRAUTNER,
2008).

Folgende Anforderungen miissen vorgezogene Ausgleichsmanahmen erfiillen:

» Die Funktion der konkret betroffenen Lebensstitte fiir die betroffenen Individuen oder die
Individuengruppe muss in qualitativer und quantitativer Hinsicht vollstandig erhalten
werden. Die MaBnahmen missen daher mit hoher Wahrscheinlichkeit den betroffenen
Individuen unmittelbar zu Gute kommen, z. B. in Form einer VergroBerung eines
angrenzenden Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller
Beziehung zu diesem.

+ Die 6kologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstitte muss ohne Ltime-lag” gesichert
sein. D. h. die MalBnahmen miissen wirksam sein, bevor die Beeintrdchtigungen durch das
Vorhaben beginnen.

+ CEF-MaBnahmen bedlrfen einer Wirksamkeitskontrolle, um den Erhalt der 6kologischen
Funktionalitat sicher zu stellen. Diese ist nach Inhalt und Umfang im Einzelfall festzulegen. Bei
der Wirksamkeitskontrolle ist der Nachweis zu erbringen, dass die durchgefiihrten
MaBnahmen die benétigte Funktionalitit der beeintrachtigten Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bzw. der Lebensrdume der gestdrten Populationen im  raumlichen
Zusammenhang bereitstellen. Dies ist in der Regel (ber ein Monitoring abzusichern
(verdndert nach Landesbetrieb StraRenbau und Verkehr Schleswig-Holstein, 2009, siehe
ebenfalls Ausfiihrungen, Kap 5.3 dieses Leitfadens).

S.10-11
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Wenn méglich sollten sich die vorgezogenen AusgleichsmalBnahmen inhaltlich und raumlich an
tibergeordneten Artenschutzkonzepten orientieren. Eine Abstimmung mit den zustindigen

Naturschutzbehdrden ist hierbei in jedem Falle erforderlich.

Der standige Ausschuss ,Arten- und Biotopschutz” (StA, 2009) fiihrt zu CEF-MaRnahmen Folgendes
aus:

~Die vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen sind im Rahmen der Zulassungsentscheidung z. B, im
Landschaftspflegerischen Begleitplan zu fixieren. Sie miissen artspezifisch ausgestaltet sein und
dienen der ununterbrochenen und dauerhaften Sicherung der ékologischen Funktion von
betroffenen Foripflanzungs- und Ruhestitten. Geeignet sind beispielsweise die qualitative und
quantitative Verbesserung bestehender Lebensstitten oder die Anlage neuer lebensstitten in
rdumlichem Zusammenhang zur betroffenen Lebensststte. Sie miissen bereits zum Eingriffszeitounkt

wirksam sein.

tine vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist wirksam, wenn:

1. die betroffene Lebensstdtte aufgrund der Durchfiihrung mindestens die gleiche Ausdehnung
und/oder eine gleiche oder bessere Qualitit hat und die betroffene Art diese lebensstitte
wahrend und nach dem Eingriff oder Vorhaben nicht aufgibt oder

2. die betroffene Art eine im riumlichen Zusammenhang neu geschaffene Lebensstitte
angenommen hat oder ifire zeitnahe Besiedlung unter Berticksichtigung der besten einschldgigen

wissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Prognosesicherheit attestiert werden kann.

Die grundsétzliche FEignung des Standortes der MaBnahmen muss im Rahmen der
Zulassungsentscheidung dargelegt werden.

Bei Unsicherheiten (iber die Wirkungsprognose oder (ber den Erfolg von Vermeidungs- oder
vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen kdnnen worst-case-Betrachtungen angestellt oder ein
projektbegleitendes Monitoring vorgesehen werden. Im Zulassungsverfahren ist im letzten Fall zu
regein, welche ergdnzenden Korrektur- und Vorsorgemalinahmen zu ergreifen sind, wenn das
Monitoring inklusive Erfolgskontrolle die Prognose nicht bestétigen sollte (Risikomanagement).
Sofern sich mit Hilfe dieses Managements die 6kologische Funktion der Lebensstitten am Eingriffsort
sichern ldsst, liegt kein Verstol8 gegen die Verbotstatbestinde des § 44 Abs, 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG
vor. In diesem Fall wdre das beantragte Vorhaben ohne eine spezielle Ausnahmegenehmigung
zuldssig.”(StA, 2009).

vgl. Entscheidung des BVerwG A 14/07 zur Autobahn-Nordumgehung Bad Oeynhausen vom 09.07.2008, Rn. 63
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Beispiele fur vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) sind z. B.:

- Anlegen von Kleingewassern im direkten réumlichen Zusammenhang des Eingriffs als
Lebensraum fr die Rotbauchunke,

* Umsiedlung einer Zauneidechsenpopulation in ein angrenzendes geeignetes Habitat (dort
Schaffung optimaler Habitatstrukturen),

»  Extensive Bewirtschaftung einer Feuchtwiese mit artgerechter, spater Mahd zur Foérderung
des Bruterfolgs des Wachtelkénigs.

Da vorgezogene Ausgleichsmalnahmen vor Eintritt der vorhabensbedingten Beeintréchtigungen
wirksam sein missen, kommen sie i. d. R. nicht fir Arten in Frage, bei denen die Entwicklung von

Lebensstétten einen langen Zeitraum umfasst.

MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes im Rahmen einer Ausnahmegenehmigung
(Ausnahmevoraussetzung)

Sind Verbotstatbestédnde auf Grund erheblicher Beeintrachtigungen einer relevanten Art trotz der
Durchfuhrung von Vermeidungs- oder vorgezogenen AusgleichsmafBnahmen nicht auszuschlieRen,
kénnen kompensatorische MaBnahmen (compensation measures bzw. FCS-MaBinahmen =
favourable conservation status = giinstiger Frhaltungszustand) als eine der Voraussetzungen fiir die
Erteilbarkeit einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich werden, damit sich der
Erhaltungszustand der betroffenen Art insgesamt nicht verschlechtert. Die Erforderlichkeit von
kompensatorischen MaBnahmen ergibt sich aus der Schwere der Beeintrdchtigung und den
spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw.
Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine derartige Zeitllicke
(,time-lag”) entsteht, in der eine irreversible Schwichung der Population auftreten kann.
Kompensatorische MaBBnahmen dienen als Nachweis, dass die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzeitigen [glinstigen] Erhaltungszustand) vorliegen,

und stellen somit eine Zulassungsvoraussetzung gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG dar.

EU-Leitfaden, Kap. lll.2.3 b), S. 69 ff.
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1.4 Datengrundlagen

Fir die Ermittlung des vorhandenen Artenbestandes und des Potenzials geschiitzter Arten im
Untersuchungsgebiet wurden folgende Datengrundlagen herangezogen:

*  HTTP.//GEOBOT.BOTANIK.UNI-GREIFSWALD.DE: ~ Floristische Datenbanken und Herbarien in
Mecklenburg-Vorpommern: Gefa3pflanzen Datenbank Internetaufruf am 20.09.11.

* LUNG (2010): http://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/ Geodaten der Abteilung
Naturschutz. Themen: Fischotter Todfunde, Rotbauchunke Rasterdaten, Kammmolch
Rasterdaten - Internetaufruf am 20.09.11.

*  EICHSTADT, W., SCHELLER, W., SELLIN, D., STARKE, W. & K.-D. STEGEMANN (2006): Atlas der Brutvogel in
Mecklenburg-Vorpommern. - Hrsg.: Ornithologische Arbeitsgemeinschaft Mecklenburg-
Vorpommern (OAMV) e. V., Steffen-Verlag, Friedland.

Durch Auswertung der Datengrundlagen wurden die betrachtungsrelevanten Arten bzw.
Artengruppen ermittelt. In Abstimmung mit den zustindigen Naturschutzfachbehérden sind die
Artengruppen Fledermduse, GroBsduger, Herpetofauna und Avifauna zu bearbeiten. Zudem erfolgt
eine Prifung, ob auch andere Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie von der
Planung betroffen sein kénnten. Aktuell wurden im Zeitraum von Mérz bis September Begehungen
zur Feststellung geschitzter Tierarten durch BIOM sowie Herrn H. Pommeranz, vorgenommen.

Folgende Problematiken/Aufgaben stellten sich:

e Auswertung von Altdatensatzen,

 aktuelle Begehungen zur Erfassung der Tierarten hauptsichlich im Bereich des ehemaligen
Forsthauses Prora und der Trasse des Wipfelpfades,

* Aufnahme und Beurteilung der Bausubstanz der Gebdude im Bereich des ehemaligen
Forsthauses Prora auf Quartierpotenziale,

e Planung und Durchfiihrung von Ausgleichs- bzw. Kompensationsmalnahmen,

* Abstimmungen zur Durchfihrung der MaBnahme mit den beteiligten Behorden/
Vorhabenstragern/ Spezialisten,

» Vorlage der Unterlagen zur Erteilung der Ausnahmegenehmigung von den Verboten des
§ 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz.

1.5 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich stdlich der L 293 siidwestlich der Ortschaft Prora. Es handelt sich dabei
um einen Laubwaldbestand, der im Nordosten durch einen Bruchwald und im weiteren
Untersuchungsgebiet durch einen Buchenwald charakterisiert wird. Des Weiteren befindet sich direkt
an der L 293 ein Gebaudekomplex. Der Schwerpunkt der Untersuchungen wurde auf den
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gebaudenahen Bereich gelegt, da die Gebiude saniert, Parkplatzflichen eingerichtet sowie im
Umfeld der Baumkronenlehrpfad errichtet werden soll (s. Abb. 1.

Legende

[ ] ue Bruvege:

UG GroRvogel

E UG_Fledermause

UG Reptilien

Abbildung 1: Lage der Untersuchungsgebiete
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2 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen

2.1 Technische Beschreibung des Vorhabens

Derzeit gibt es noch keine verbindliche Bauablaufplanung. Die Projektbeschreibung beinhaltet den
Stand vom 22.09.2011 (Mail vom 22.09.2011).

Zundchst werden die Flachen im Umfeld des Forsthauses (B-Plangebiet) hergerichtet
(Baumfallungen, Aufschotterung der zu befestigenden Flidchen im Parkplatzbereich), um diese als
Lagerplatz fir die Elemente des Baumwipfelpfades nutzen zu kénnen. Lagerflichen im Wald sind
nicht vorgesehen. Fiir den Baumwipfelpfad und die Funktionsgebdude (Einstieg, Ausstieq und
Nestturm) werden nur die unmittelbar in der Trasse bzw. im Baufeld stehenden Biume entnommen.
Es wird vom Verlust von 10 - 20 Baumen ausgegangen. Ansonsten ist es Ziel, den Wald so natirlich
wie moglich zu erhalten.

Der Bauwipfelpfad selbst wird auf Punktfundamenten (Fertigelemente) errichtet. Bei der geplanten
Pfadlénge von 600 m (ohne Turm) werden ca. 100 Punktfundamente fiir den Pfad, 12 fiir den Turm
sowie einer fiir den Ausstiegsturm gesetzt. Es ist von einer Gesamtversieglungsfliche von 251 m?
auszugehen. Davon betreffen 56 m? den Ausstiegsturm. Die Punktfundamente werden mit 40 cm
Waldboden tiberdeckt.

Transporte erfolgen - soweit méglich - auf vorhandenen Forstwegen. Diese und auch sonstig
beanspruchte Flachen werden zum Schutz des Waldbodens und zur Verbesserung der Befahrbarkeit
mit Holz-Hackschnitzeln abgedeckt und mit Aluminiumplatten belegt. Beides soll nach Fertigstellung
wieder bergumt werden, ggf. verbleiben die Holzhackschnitzel vor Ort. Die Hackschnitzel sollen aus in

der Umgebung anfallendem Holz produziert werden.

Es wird nicht vermieden werden kénnen auch abseits der vorhandenen Wegetrassen zu fahren, hier
sind je nach Hangneigung Spezialfahrzeuge erforderlich (Ketten- bzw. Kletterfahrzeuge). Je nach
Erreichbarkeit wird die Trasse des geplanten Baumwipfelpfades vom Forsthausgeldnde bzw. einem
weiter stidlich von der L293 abzweigenden Waldweg aus erreicht.

Die Transporte zur Errichtung des Nestturmes und der stidlichen Segmente des Wipfelpfades werden
aus Richtung Lubkow erfolgen.

Zeitlich ist geplant, die Flachen im Forsthausgeldnde Uber den Winter 2011 / 2012 bzw. im zeitigen
Frihjahr 2012 herzurichten, die Montage des Baumwipfelpfades soll ca. 4 Monate im kommenden
Sommer beanspruchen. Entsprechend vergleichbarer Anlagen wird davon ausgegangen, dass eine

Nutzung des Wipfelpfades tiberwiegend am Tage und nicht in der Nacht erfolgt.

Neben der Errichtung des Wipfelpfades erfolgen der Ausbau von Parkplitzen im Bereich des
bestehenden Industriegebietes dstlich der E-Leitungstrasse sowie der Abriss, die Sanierung und der

Neubau von Gebduden im Bereich der ehemaligen Férsterei.
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2.2 Relevante Projektwirkungen

Baubedingt

Im Wesentlichen sind folgende Sachverhalte zu priifen:

Schadstoffimmissionen durch Baustellenbetrieb, z. B. durch Baustellenfahrzeuge und
Baugerdte (Abgase, Leckagen, Einsatz wassergefdhrdender Stoffe u. 4.)

Beim Arbeiten nach gebotenen Standards und Normen ist nicht mit erheblichen
Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie von Europaéischen

Vogelarten zu rechnen.

Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen, Erschiitterungen
und Schallimmissionen, die von Baugeréten und Baustellenfahrzeugen ausgehen

Beim Bau entstehen tempordr erhohte Schallimmissionen und Scheuchwirkungen. Generell
wird davon ausgegangen, dass Beeintrichtigungen maximal bis in 500 m Entfernung rund
um den Bauplatz entstehen kénnen.

Tétung von Einzelindividuen der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der
Européischen Vogelarten wahrend der Bauarbeiten

Eingriffe wie die Rodung von Gehdlzen, der Abriss bzw. die Sanierung von Geb&uden sowie
Erdbewegungen bedingen ein sehr hohes Risiko des Individuenverlustes oder Verletzungen

von Tieren.

Anlagebedingt

Im Wesentlichen sind folgende Sachverhalte zu priifen:

Verlust von Lebensraumen der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie Arten der
Europaischen Vogelschutzrichtlinie durch dauerhafte Flicheninanspruchnahme.

Die geplanten Ausbau-/SanierungsmalBnahmen an den Gebsuden, die Neuversiegelung im
Umfeld (Parkplétze), die Fldcheninanspruchnahme fir die Fundamente sowie die
allgemeinen Veranderungen des Lebensumfeldes der o. g. Tierarten durch den Wipfelpfad
kann zu einem (zumindest teilweisen) Verlust von Lebens- und Fortpflanzungsstatten fihren.

Im Rahmen der artbezogenen Einzelfallbetrachtung wird darauf niher eingegangen.

Betriebsbedingt

Im Wesentlichen sind folgende Sachverhalte zu priifen:

Beeintrachtigung von Lebensrdumen der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
Arten der Europdischen Vogelschutzrichtlinie durch Schallimmissionen sowie optische Reize

(= Stérungen durch Besucher),
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Durch die Errichtung und den Betrieb des Wipfelpfades ergibt sich gegeniiber der aktuellen
Situation ein vollig verdndertes Stérpotential in der Waldfliche. Erhebliche
Beeintrdchtigungen der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie Arten der
Europdischen Vogelschutzrichtlinie kénnen demzufolge nicht ausgeschlossen werden.

* Beeintrdachtigung von Lebensrdumen der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
Arten der Europdischen Vogelschutzrichtlinie durch erhéhtes Verkehrsaufkommen.

Im Zusammenhang mit der Einrichtung des Wipfelpfades und des Informationszentrums ist
die Anlage von Parkplatzen geplant. Die fiihrt zu einem verstirkten Verkehrsaufkommen. Da
sich die Standorte der Parkplétze jedoch im unmittelbaren Randbereich der stark befahrenen
L293 bzw. im Gewerbegebiet Prora befinden sowie benachbart dazu die gleichfalls stark
befahrene L29 verlduft, ist aufgrund der bestehenden Vorbelastung nicht von einer
relevanten Zunahme der mit dem Verkehr verbundenen Stérungen auszugehen.

3 Bestandsdarstellung sowie Abpriifung der Verbotstatbestinde

3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG flir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer

Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang

gewahrt wird.,

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

BIO e,
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3.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4 iV.m. Abs. 5
BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuldssige Fingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschidigen oder Zerstéren von Standorten wild
lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschéddigen oder
Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 8kologische Funktion des von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Von den 30 in Deutschland vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen derzeit
nur 3 Arten in Mecklenburg-Vorpommern vor (FUKAREK & HENKER 2006, BENKERT et al. 1996, BFN 2007,
GEOBOT.BOTANIK.UNI-GREIFSWALD.DE). Ein Vorkommen und somit eine potenzielle Betroffenheit der

relevanten Pflanzenarten kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

3.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Fingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer

Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Im Folgenden wird die Bestandssituation der europarechtlich geschiitzten und projektrelevanten
Tierarten im Untersuchungsgebiet des Fachbeitrags Artenschutz beschrieben.
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3.1.2.1 Ubersicht iiber das Vorkommen der Siugetierarten

Von den 44 fiir Deutschland gemeldeten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen 23 Arten
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Aufgrund fehlender Biotope bzw. —strukturen im UG bzw.

der Lage auBerhalb der bekannten Verbreitungsgebiete kdnnen Vorkommen von Wolf, Haselmaus,

Feldhamster, Schweinswal und Biber im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden. Fiir den

Fischotter liegen Totfunde und weitere Nachweise aus dem Umfeld des UG vor (Abfrage LINFOS

LUNG).

Die restlichen 17 Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind Fledermausarten, deren

Vorkommen 20117 intensiv untersucht wurde.

Im Rahmen der Erfassungen konnten folgende Saugerarten festgestellt werden (BIOM 2011 ¢):

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der vorkommenden Fledermausarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RLD | RLMV | FFH-RL Nachweis EHZ KBR
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 v Jb, MQ, 5Q, BR U1
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus N 4 v Jb, MQ U1
Rauhhautfledermaus | Pipistrellus nathusii - 4 v Jb, SQ, WST U1
Breitfitigelfledermaus | £ptesicus serotinus G 3 v Jb U1
Abendsegler Noctulus noctula 3 3 v | Jb, UFb, MQ, SQ, [WST] U1
Fransenfledermaus Myotis natterf 3 3 v Jb, NF, [WQ] U1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 v Nf U1
Braunes Langohr Plecotus auritus v 4 v Nf, SQ, [WQ] U1

BR - Balzrevier, MQ-Mannchenquartier, SQ - Sommerquartier, WST - Wochenstube, [-+-] - Verdacht, aber nicht sicher belegt
Jb - Jagdbeobachtung, UFb — UberflugbeobachtungNf — Netzfang

RL-M-V ...

RL-BRD ...

BNatSchG -«

EG 92/43/EWG ...

EZ - Erhaltungs-
zustand in M-V -+

Rote Liste Sdugetiere Mecklenburg-Vorpommerns: 0 - Ausgestorben; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 -
Stark gefdhrdet; 3 - Gefdhrdet; 4 - Potenziell gefihrdet; * - bislang wurde keine Einstufung
vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL als eigene Art bestitigt

Rote Liste der BRD: 0 - Ausgestorben oder verschollen; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark gefahrdet;
3 - Gefdhrdet; V - Vorwarnliste; G - Gefihrdung unbekannten AusmaRes; D - Daten unzureichend; R -
extrem selten; — ungefahrdet

gemall BNatSChG §10 Abs. 2 Nr. 11 sind ,streng geschiitzte Tierarten” alle im Anh. IV der RL
92/43/EWG (FFH-RL) genannten Arten

Anhinge [l u. IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

FV = glinstig; U1 = ungiinstig bis unzureichend; U2 = ungiinstig bis schlecht; XX = unbekannt (Quelle:
LUNG M-V 2007)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Der Fischotter besiedelt von Wasser beeinflusste Lebensriume. Er kommt an der Kiiste, an FlieBgewdssern und Seen
unterschiedlicher GréBenordnung sowie in Sumpf- und Bruchlandschaften vor. Auch anthropogen (berformte
Gewdsser wie Kandle, Grében und Teichanlagen werden genutzt. Wichtig fiir die Art ist die Strukturvielfalt im
Uferbereich, die bei der Nahrungssuche und bei Wanderungen bevorzugt genutzt wird.

Der Aktionsraum ausgewachsener Fischotter betrégt bei ménnlichen Tieren zwischen 40 und 80 km Gewisserufer, bei
Weibchen etwa 20 km (HERMANN et al. 2007). Weibchen besiedeln ein Revier von 5 x 7 km Fliche innerhalb der groBeren
Reviere adulter Mdnnchen. Diese kénnen 20 km und mehr in einer Nacht zuriicklegen (MINISTERIUM FUR UMWELT,
NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG 1999). Die Uberwiegend dammerungs- und nachtaktive Art
nutzt in Abhédngigkeit vom Lebensraum und Jahreszeit ein breites Beutetierspektrum. Dieses umfasst Fische, Krebse,
Mollusken u.A.

Zumindest im Bereich von Wanderkorridoren und Streifgebieten meidet der Fischotter auch stirker durch

Fahrzeugverkehr gestérte Bereiche nicht. Hingegen werden als Ruhe- und Reproduktionsrdume weniger stark gestérte
Bereiche genutzt. In Mecklenburg-Vorpommenn ist die Nachweishiufigkeit des Fischotters signifikant negativ mit der
StraBendichte pro Messtischblatt korreliert. In der Lausitz liegen Tagesverstecke der Art mindestens 200 m von
BundesstraBen entfernt und in einem Umfeld von 250 m um Reproduktionsgebiete fehlen &ffentliche Fahrwege
vollsténdig (ULBRICHT & ROTH 2006)

Eine Verbreitungskartierung 2004/2005 zeigt eine weitgehend flichendeckende Verbreitung der Art im Land (NEUBERT
2006). Geringere Nachweishgufigkeiten wurden in der Kiistenregion, Teilen der vorpommerschen Lehmplatte nordlich
der Peene, dem Uecker-Randow-Gebiet sowie im Grenzgebiet nach Schleswig-Holstein festgestellt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen }X{ potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population;

Im LINFOS wird ein Totfund an dem das UG und die L293 querenden Graben angegeben. Nach NEUBERT (2006) ist das
Umfeld des Kleinen Jasmunder Boddens, in den der Graben miindet, von der Art besiedelt. Der Graben entwissert die
Dollahner Niederung. In seinem Verlauf liegen eine Torfstichgruppe, zahlreiche Feuchtgebiische und Réhrichte sowie
ein gréBeres Kleingewdsser. Es ist davon auszugehen, dass der Fischotter den Graben zumindest sporadisch als

Wanderkorridor nutzt. Innerhalb des UG fithrt der Graben durch bzw. entlang eines Bruchwaldgebietes.

) 4 ¢ 1 e - 44 A ] * BN

Bl Ve [Desta e Na t4 Al

Arezifiche VermeidungsmBmen oi orgezogene ichsmaBnahmen (CE):
Es sind keine artspezifischen MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

I_—_| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhht sich filr die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

AR
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Im Bereich der L293 besteht fir die Art ein Kollisionsrisiko, wie auch der vorliegende Totfund zeigt. Durch das Projekt wird
der Grabendurchlass nicht verdndent, es ergeben sich keine zusétzlichen Gefahrdungsfaktoren fiir die Art.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
|X| Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Graben liegt weitgehend auBerhalb des Planungsgebietes. Er wird nur durch einen FuBweg zwischen dem Gelinde
des geplanten Informationszentrums und den im &stlich der Hochspannungstrasse gelegenen Gewerbegebiet Prora
geplanten zusdtzlichen Parkplatzen gequert.

Baubedingt kénnen potentielle Stérungen der Art im Zuge der Errichtung der FuBgangerbriicke sowie wihrend des
Betriebs des Informationszentrums auftreten. Allerdings ergibt sich in beiden Fillen eine tageszeitliche Trennung der
Bauaktivititen sowie des Besucherverkehrs von der Hauptaktivitdtsphase des Fischotters. Fine vollstindige Meidung
des Grabens als Wanderkorridor ist aufgrund dieser zeitlichen Trennung nicht zu erwarten. Da zudem aufgrund der
Habitatausstattung des Grabens sowie der Vorbelastung durch die in unmittelbarer Nihe verlaufenden L293 nicht mit
dem Vorhandensein von Wurfbauen zu rechnen ist, ist nicht von einer nachhaltigen Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr.3 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und T6tungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder ZerstSrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

|:| Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schddigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

I:l Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

I:I Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Aufgrund seiner Habitatausstattung ist der Graben in erster Linie als Wanderkarridor und teilweise als Nahrungshabitat
fur die Art nutzbar. Tagesverstecke oder Wurfbaue sind aufgrund der unmittelbaren Nihe der vom FuBweg gequerten
Bereiche zur stark befahrenen L293 nicht zu erwarten (s. Biologie und Verbreitung). Die mit dem Bau der
FuBgangerbriicke verbundenen méglichen Eingriffe in die Uferstrukturen des Grabens fiihren somit nicht zu einer
Zerstérung bzw. Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Art.

Da sich Exemplare der Art nicht langerfristig stationdr (zB. in einem Bau) im Bauumfeld aufhalten und zudem eine
tageszeitliche Trennung zwischen Bauablauf und Hauptaktivititsphase der Art vorliegt, ist das Téten bzw. Verletzen von

Tieren wahrend der Bauphase nicht zu erwarten.

treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

BIO L4t
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<] Anh.IV FFH-Richtlinie [

‘ andsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die Zwergfledermaus zdhlt zu den kleinsten einheimischen Fledermiusen. Die Quartiere der Zwergfledermaus sind
sowohl an und in Gebiuden als auch in Baumhdhlen und Fledermauskisten zu finden, wobei der
Verbreitungsschwerpunkt auf Siedlungen und deren Randbereichen liegt (TEUBNER et al. 2008). Die Wochenstuben
kénnen kopfstark sein (bis 300 Tiere); durchschnittlich umfassen sie 50 bis 100 Tiere. Die Fledermausart jagt
strukturgebunden in Hecken, Laub- und Nadelwildern und im Siedlungsbereich. Die GriRe der Jagdgebiete betrigt
durchschnittlich ca. 4 ha. Gewisserreiche Gegenden werden bevorzugt. Diese ortstreue Art wandert nur wenige
Kilometer (ca. 60 km) zwischen den Sommer- und Winterquartieren.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen I:l potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:

Die Zwergfledermaus ist in Mecklenburg-Vorpommermn flichig und relativ gleichmaBig verbreitet, der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Stidten und Dérfern (Quartiergebiete) mit gehélz- und gewésserreichem
Umfeld (Jagdgebiete). Es fanden sich 6 Balzreviere und 1 Mannchenquartier der Art im ehemaligen Forsthaus. In drei
Gebduden des Komplexes konnten einzelne (iberwinternde Zwergfledermause festgestellt werden. Des Weiteren

zeugen zahllose Detektornachweise und Sichtbeobachtungen von einer regen Jagdaktivitdt der Art im gesamten UG.

Ufung des tintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. m. Aps. 5 B

Artspifische Vermeidungsmﬁnhmen sowie vorgzogenAsgIeichsmanah (F):
e Baumféllungen im Winterhalbjahr,
¢ Beginn der Abriss bzw. Sanierungsarbeiten vor Besetzten der Winterquartiere,
*  Montage von Holzverschalungen an Nebengebiuden,
¢ Einrichten/Ausbau eines kiinstlichen unterirdischen Quartiers (Bunker).
Die MaRnahmen werden in Kap. 4 detailliert efldutert,

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

I:I Das Verletzungs- und Tétungsrisika erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschiadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

g Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich far die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Der Wipfelpfad ist fiir die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fiir die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivitatsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhohtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplétze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich nicht
aus dem Projekt.

& B
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Zwe;ggﬂ_e,ﬂérmaus (Pipistrellus pipistrelfus)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|_—_| Die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

IZ Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zwergfledermause gelten als empfindlich gegeniiber Storung, Zerschneidung und Habitatverdnderungen (LUNG 1999).
Da die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich nur tagsiiber Gber einen
begrenzten Zeitraum auftreten, haben diese keinen Einfluss auf jagende Fledermuse. Einfliisse auf Exemplare in
Quartieren auBerhalb des unmittelbaren Eingriffsgebietes sind nicht zu erwarten.

Die Zwergfledermaus gehért zu den Arten, die am héufigsten im menschlichen Siediungsbereich auftritt. Es ist daher
davon auszugehen, dass das erhdhte Personenaufkommen, welches mit dem Betrieb des Informationszentrums sowie
des Wipfelpfades verbunden ist, sich nicht nachteilig auf Vorkommen der Art im Umfeld auswirkt, Zudem besteht eine
weitgehend tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucherautkommen und der Hauptaktivititszeit der
Zwergfledermause.

Zwergflederméuse gelten als eine teilweise strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt kommt es jedach zu keiner
grof3raumigen Zerschneidung bzw. Stérung von méglichen Flugrouten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbesténde gem. § 44 Abs.1 Nr.3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

& Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

|Z Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

IZ Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschddigung oder Zerstsrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust des Mannchen- und des Uberwinterungsquartiers im
ehemaligen Forsthaus sowie der Uberwinterungsquartiere in der Lagerhalle sowie der Werkstatt zu erwarten. Gleichfalls
nicht véllig auszuschlieBen sind Fallungen von Baumquartieren im Umfeld eines Balzquartiers.

Zum einen gehen damit Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei
Tiere getétet oder verletzt werden. Um letzteres zu verhindern sind die Baumfillungen und der Gebaudeabriss bzw. der
Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wahlen, das die Quartiere zu diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt sind, bzw.
die Tiere eine erhohte Mobilitdt aufweisen und bei Stérungen die Quartiere verlassen kénnen..

Der Verlust an Quartierstandorten wird durch die Montage von Holzverschalungen an Nebengebiuden kompensiert.
Durch den Ausbau bzw. Optimierung eines Bunkers im angrenzenden Waldgebiet als Winterquartier kdnnen die mit der
Sanierung der Geb&ude verbundenen Quartierverluste im unmittelbaren Umfeld kompensiert werden.

Mit Umsetzung des dargestellten Nistkastenprogramms bzw. der Quartieroptimierungen kann die Zerstérung bzw.
Beschddigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art vermieden werden.

_Zwéainmehfassenaé fiaststellgng der a_rte_nschutz_réchtl_ichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Da seit der Anerkennung der Miickenfledermaus als eigene Art erst wenige Jahre vergangen sind, ist das Wissen (iber
die Okologie und die Verbreitung der Art sehr Itickenhaft. Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die
Mickenfledermaus in Norddeutschland bevorzugt in gewisserreichen Waldgebieten sowie in baum- und
strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestinden und Wasserflichen vorkommt. Die Nutzung von
Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von Zwergfledermiusen zu entsprechen. Bevorzugt werden
Spaltenquartiere an und in Geb&uden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterliden oder Mauerhohlriume. Im Gegensatz
zur Zwergfledermaus nutzen Miickenflederméuse regelmdBig auch Baumhahlen und Nistkisten, die sie vermutlich als
Balzquartiere nutzen. Als Winterquartiere konnten bislang Gebdudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde
festgestellt werden. Dabei sind die Tiere auch mit Zwergfledermausen vergesellschaftet.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen D potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Lokale Population:
Im Rahmen der Kartierungen fanden sich 1 sonstiges Sommerquartier im ehemaligen Forsthaus, 1 Mdnnchenquartier

im stdlichsten Bau des Gebdudekomplexes und mindestens 17 Balzreviere in den Waldbereichen. Zahllose
Detektornachweise und Sichtbeobachtungen belegen die rege Jagdaktivitdt der Art im gesamten UG.

¢ Baumfallungen im Winterhalbjahr,

*  Beginn der Abriss bzw. Sanierungsarbeiten vor Besetzten der Winterquartiere,
¢ Montage von Holzverschalungen an Nebengebzuden.
Die MaRnahmen werden in Kap. 4 detailliert erlautert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

D Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschéddigung
oder Zerst6rung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

}X{ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Der Wipfelpfad ist fiir die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fiir die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivitdtsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkpldtze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auRerhalb der Bauzeit fiihren kdnnten, ergeben sich nicht
aus dem Projekt.
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Miickenfledermaus (Pipistreflus pygmaeus)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Stdrung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

}X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Mickenflederméuse gelten als empfindlich gegeniiber Stérung, Zerschneidung und Habitatversnderungen (LUNG
1999). Da die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich nur tagsiiber tber einen
begrenzten Zeitraum auftreten, haben diese keinen Einfluss auf jagende Fledermduse. Einfliisse auf Exemplare in
Quartieren auBerhalb des unmittelbaren Eingriffsgebietes sind nicht zu erwarten.

Aufgrund der tageszeitlichen Trennung zwischen dem Besucheraufkommen auf dem Wipfelpfad und am
Informationszentrum sowie der Hauptaktivitatszeit der Mickenfledermause ist nicht mit einer nachhaltigen Stérung
der Vorkommen durch das erhéhte Besucheraufkommen zu rechnen. Zudem ist das Plaungsgebiet in ein gréReres,
stérungsarmes Waldgebiet eingebunden.

Mickenfledermduse gelten als eine teilweise strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt kommt es jedoch zu
keiner gro3raumigen Zerschneidung bzw. Stérung von méglichen Flugrouten.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr.3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

|Z Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

IX' Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlie3en

}X{ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
kolegische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust eines Mannchen- und eines sonstigen Sommerquartiers in dem
Gebaudekomplex zu erwarten. Gleichfalls nicht véllig auszuschlieBen sind Fallungen von Baumquartieren im Umfeld von
mindestens finf Balzquartieren.

Zum einen gehen damit Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei
Tiere getotet oder verletzt werden. Um letzteres zu verhindern sind die Baumfillungen und der Gebaudeabriss bzw. der
Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wiahlen, das die Quartiere zu diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt sind, bzw.
die Tiere eine erhhte Mobilitdt aufweisen und bei Stérungen die Quartiere verlassen kénnen.

Der Verlust an Quartierstandorten wird durch die Montage von Holzverschalungen an Nebengeb&uden kompensiert.

Mit Umsetzung des dargestellten Nistkastenprogramms kann die Zerstdrung bzw. Beschidigung der Fortpflanzungs- und
Ruhestétten der Art vermieden werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und
Gewdsseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwilder, wobei Auwaldgebiete in den Niederungen
gréRerer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete werden Waldrinder, Gewdsserufer, Bachldufe und Feuchtgebiete in
Waldern genutzt. Die Jagdgebiete kdnnen in einem Radius von 6-7 (max. 12) km um die Quartiere liegen. Als
Patrouillenjager jagen die Tiere im langsamen Flug in 5-15m Héhe entlang von insektenreichen Waldrindern und
Gewdsserufern. Als Sommerquartiere werden Spaltenverstecke an und in Biumen bevorzugt. Genutzt werden
Baumhdhlen, Spalten hinter abstehender Baumrinde, Fledermauskisten. Zuweilen werden Spaltenquartiere an
waldnahen Gebauden genutzt. Die gréBeren Wochenstubenkolonien befinden sich in Nordostdeutschiand. Die
Uberwinterungsgebiete der Rauhautfledermaus liegen v.a. in Stiidwestdeutschland.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen I___] potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:

Im Rahmen der Erfassungen konnten 1 Wochenstube, jeweils 1 Mannchenquartier im Bruchwaldkomplex sowie im
unteren Hangbereich stidwestlich des Gebiudekomplexes, 2 sonst. Sommerquartiere im Gebaudekomplex sowie 1
Balzrevier in der Néhe der Wochenstube festgestellt werden. Die Rauhautfledermaus-Wochenstube ist als besonders
bedeutsam zu bewerten. Sie befindet sich im oberen Hangbereich im Verlauf des geplanten Baumwipfelpfades.

Zahllose Detektornachweise und Sichtbeobachtungen zeugen von einer regen Jagdaktivitdt der Art im gesamten UG,

L. . L

1S v'-‘l.‘:.. Jerbot

fung « int;

Artspifische Vrmeiungsmamen sowle vorgegen eic
*  Baumfillungen im Winterhalbjahr,

hsmaBnahmen (CEF):

*  Beginn der Abriss bzw. Sanierungsarbeiten vor Besetzten der Winterquartiere,
*  Montage von 3 Stiick Fledermaus-Spaltenkasten 2 FN Schwegler im Waldbereich,
*  Montage von Holzverschalungen an Nebengebauden,

Die Manahmen werden in Kap. 4 detailliert erliutert,

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

I:] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

IZ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Der Wipfelpfad ist fiir die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fur die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivitdtsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplatze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich nicht
aus dem Projekt.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Prognose und Bewertung des Stdrungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
& Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Rauhautflederméuse gelten als empfindlich gegeniiber Stérung, Zerschneidung und Habitatveranderungen (LUNG
1999). Da die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich nur tagstiber tiber einen
begrenzten Zeitraum auftreten, haben diese keinen Einfluss auf jagende Fledermause.

Aufgrund der tageszeitlichen Trennung zwischen dem Besucherautkommen auf dem Wipfelpfad und am
Informationszentrum sowie der Hauptaktivitatszeit der Rauhautfledermaus ist nicht mit einer nachhaltigen Stérung der
Jagdaktivitaten durch das erhohte Besucherautkommen zu rechnen.

Fir die nicht im unmittelbaren Eingriffsgebiet gelegenen Quartiere kann aufgrund des Abstandes zu den
BaumaBnahmen gleichfalls eine bau- und betriebsbedingte Stérung ausgeschlossen werden. Dies gilt jedoch nicht fiir
die Wochenstube sowie das benachbarte Balzrevier. Als eine Art, die deutlich an naturnahe Landschaftsausschnitte
gebunden ist, kann der Rauhautfledermaus eine stérkere Anfalligkeit gegeniiber intensiveren anthropogenen
Stoérungen unterstellt werden. Durch die unmittelbare Lage im Verlauf des Wipfelpfades ist daher auch bei Erhalt des
Quartierbaumes eine nachhaltige Stérung der Wochenstubennutzung nicht ausgeschlossen. Daher sind auch bei einem
Erhalt des Quartierbaumes die fir den Tatbestand der Zerstérung- und Beschidigung der Fortpflanzungsstitte
dargesteliten MaBnahmen durchzufiihren. Nur dadurch kann das Eintreten des Verbotstatbestandes der Storung
vermieden werden. Rauhautfledermduse gelten als eine teilweise strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt
kommt es jedoch zu keiner groBraumigen Zerschneidung bzw. Stérung von méglichen Flugrouten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i.V. m. Abs, 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

}X{ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

lzl Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schiddigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht
auszuschlieen

& Vorgezogene AusgleichsmafBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
odkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust von zwei sonstigen Sommerquartieren im Gebaudekomplex zu
erwarten. Durch die Lage unmittelbar im Verlauf des Wipfelpfades ist zudem die Fallung des als Wochenstube genutzten
Baumgquartiers sowie weiterer, zur Balz genutzter Quartierstandorte nicht ausgeschlossen.

Zum einen gehen damit Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei
Tiere getdtet oder verletzt werden, dies gilt insbesondere bei Vorhandensein nach flugunfihiger Jungtiere. Um letzteres
zu verhindern sind die Baumféllungen und der Geb4udeabriss bzw. der Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wahlen, das
die Quartiere zu diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt sind, bzw. die Tiere eine erhdhte Mobilitit aufweisen und
bei Stérungen die Quartiere verlassen kdnnen.

Der Verlust an Quartierstandorten wird durch die Montage von Holzverschalungen an Nebengebiuden und das
Ausbringen von 10 Fledermauskdsten im Waldbereich kompensiert.

Mit Umsetzung des dargestellten Nistkastenprogramms kann die Zerstérung bzw. Beschiadigung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Art vermieden werden.
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Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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I—Anh.IVFF-ichtInie ___'__ o _'__

Die Breitflugelfledermaus gilt als relativ anspruchslose Hausfledermaus. Als Sommerquartier besiedelt die Art u. a.
Dachbéden und Fensterladen. Nur selten ziehen sich einzelne Tiere in Baumhé&hlen oder Fledermauskasten zuriick
(HEISE 1983, SCHMIDT 1994). Sie kann jagend in Siedlungsbereichen u. a. in Griinanlagen, Hecken, Girten und an
Straflenlaternen sowie an Waldrandern, einzelnen Baumgruppen, Kieferforsten und Buchenwildern beobachtet
werden. Die Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet kann max. 11,5 km betragen. In der Regel handelt es sich bei
der Breitfligelfledermaus um eine ortstreue Art (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen |:| potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:
Die Breitfligelfledermaus ist in Mecklenburg-Vorpommern flichig und relativ gleichmaBig verbreitet, der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Stddten und Dorfern mit gehdlz- und gewisserreichem Umfeld.
Detektornachweise und Sichtbeobachtungen vornehmlich in siidlichen Bereichen des UG belegen die Jagdaktivitt der
Art. Quartiernachweise liegen aus dem UG nicht vor.

Aspeifische ermeidsaaen sowie vorgezoge AusgleichsmBnahme (CEF):
®  Essind keine artspezifischen MaBnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem, § 44 Abs.1 Nr. 1 BnatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

I:] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Der Wipfelpfad ist fur die Tiere gut zu orten, so dass kein Kallisionsrisiko fiir die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivititsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhohtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplitze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich nicht
aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BnatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|:| Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
|Z Die Stérungen fithren zu keiper Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Breitfligelfledermause gelten als empfindlich gegentiber Stérung, Zerschneidung und Habitatverinderungen (LUNG
1999). Da die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich nur tagstiber iber einen

begrenzten Zeitraum auftreten, haben diese keinen Einfluss auf jagende Fledermause.
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Die Breitfligelfledermaus gehért zu den Arten, die am haufigsten im menschlichen Siedlungsbereich auftreten. Es ist
daher davon auszugehen, dass das erhshte Personenaufkommen welches mit dem Betrieb des Informationszentrums
sowie des Wipfelpfades verbunden ist, sich nicht nachteilig auf Vorkommen der Art im Umfeld auswirkt. Zudem besteht
eine weitgehend tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivitatszeit der Art.
Breitfligelfledermause gelten als ungebunden fliegende Art. Daher kénnen keine projektbedingten Zerschneidungs-
wirkungen auftreten,

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 I. V. m. Abs. 5 BnatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BnatSchG (Tatungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

D Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruheststten

l:] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhesttten nicht
auszuschlieflen

|__—| Yorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (9df. Im Zusammenhang mit Tétung),
&kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Es sind im UG keine Quartierstandorte der Art vorhanden. Eine Zerstérung bzw. Beschéddigung kann daher

projektbedingt nicht auftreten.

Zusammenfassende Fes ellung der artenschutzr:

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BnatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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chutzstatu

Der GrofRe Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere v.a. Héhlenbidume in
Waldern und Parkanlagen genutzt werden. Als Jagdgebiete bevorzugt die Art dagegen eher offene Lebensriume, die
einen hindernisfreien Flug ermaglichen. So jagen die Tiere iiber groBen Wasserflachen, abgeernteten Feldern und
Granlandern, an Waldlichtungen und Waldrandern. Die Jagdgebiete kénnen weiter als 10 km von den Quartieren
entfernt sein. Gro8e Abendsegler sind schnelle Flieger, die in groRen Héhen zwischen 10-40 m nach Fluginsekten wie
Zweifliigler, Kocherfliegen, Kafern und Schmetterlingen jagen. Sommerquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften
befinden sich vorwiegend in Baumhghlen. Der GroBe Abendsegler ist ausgesprochen orts- und quartiertreu. Da die
Tiere oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese regelmiBig wechseln, sind sie auf ein grofes
Quartierangebot angewiesen. Die Winterquartiere liegen meist in klimatisch giinstigeren Gebieten, es werden
grofiriumige Baumhdhlen bezogen. Der Grol3e Abendsegler ist ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen
Wanderungen zwischen Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten groRe Entfernungen von {iber 1.000 km (max.
1.600 km) zwischen Sommer- und Winterlebensraum zurticklegen kann.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen |:| potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:

Im Rahmen der Untersuchungen wurden 2 Sommerquartiere, 2 Mannchenquartiere sowie, 2 mal Quartierverdacht
festgestellt. Insbesondere sind die beiden Sommerquartiere als bedeutsam einzustufen. Fiir beide Quartiere besteht
Wochenstubenverdacht, der jedoch nicht sicher bestitigt werden konnte. Mannchenquartiere kénnen vor allem in der
Paarungszeit (etwa von Mitte August bis Mitte Oktober) an Bedeutung gewinnen. In diesem Zeitraum kénnen auch
gréRere Gruppen (Mannchen mit bis zu 10 Weibchen) in den Quartieren angetroffen werden. Winterquartiere der Art
konnten in den Baumbestinden des UG nicht nachgewiesen werden. Zahllose Detekiornachweise und

Sichtbeobachtungen zeugen von einer regen Jagdaktivitit der Art im gesamten UG,

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
»  Baumfillungen im Winterhalbjahr

s Montage von 3 Stiick Fledermaus-Spaltenkésten 2 FN Schwegler im Waldbereich
Die MaBnahmen werden in Kap. 4 detailliert erfiutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BnatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst8rung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstarung ihrer Entwicklungsformen
D Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschédigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

IZ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen picht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Der Wipfelpfad ist fUr die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fiir die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivititsphase der Art vorhanden ist, ergibt

sich kein erhohtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplitze, wo die Art z.B. die Waldkante

A A
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Abendsegler (Noctalus noctula)

bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auRerhalb der Bauzeit fiihren kdnnten, ergeben sich nicht
aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BnatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
IZ Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Abendsegler gelten als empfindlich gegentiber Stérung, Zerschneidung und Habitatverinderungen (LUNG 1999). Da
die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich tagsiiber Gber einen begrenzten
Zeitraum auftreten, kénnen diese sich nicht nachhaltig auf die lokale Population auswirken.

Auch fir die Nutzung des Wipfelpfades ist eine weitgehende tageszeitliche Trennung vom Aktivitdtsgipfel der Art
gegeben, so dass keine Stérungen des Verhaltens der Art durch den Besucherverkehr zu erwarten ist.

Die beiden Quartiere mit Wochenstubenverdacht liegen 60 m bzw. 50 m vom geplanten Wipfelpfad bzw. dem
Gebdudebestand entfernt. Ihre Einbindung in den umliegenden Waldbestand wird projektbedingt nicht verdndert.
Daher kann davon ausgegangen werden, dass keine nachhaltigen bau- und betriebsbedingten Stérungen dieser
Quartiere eintreten.

Der GroBe Abendsegler ist eine ungebunden fliegende Art. Eine Stérung bzw. Zerschneidung von Flugrouten durch das
Projekt, z.B. aufgrund des Einschlags von Gehélzen im Umfeld der Gebzude, kann somit nicht eintreten.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BnatSchG sowie agf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BnatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

IZ Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

& Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieRen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

I:l Beschddigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Nach aktuellem Planungsstand lasst sich nicht vollstindig ausschlieRen, dass durch die notwendigen Baumfallungen ein
Ménnchenquartier der Art betroffen ist. Gleichzeitig kann eine Totung bzw. Verletzung von Exemplaren bei der Fillung
eines besetzten Quartiers nicht ausgeschlossen werden, Um sowoh! eine Beeintrdchtigung der Tiere selbst sowie eine
Schadigung der Fortpflanzungstitte zu vermeiden sind folgende MaBnahmen vorzusehen:

e Féllung der Bdume im Winterhalbjahr (méglich, da kein Wintervorkommen im Gebiet),
*  Ersatz der gefdllten Baumgquartiere durch Ausbringung geeigneter Fledermauskisten im Waldbereich.

Mit Umsetzung des dargesteliten Nistkastenprogramms kann die Zerstérung bzw. Beschddigung der Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten der Art vermieden werden.

‘Zusammenfassende Feststeliun'g';-ﬂ?ef_aLtensg_ﬁgtzrgcﬁﬂichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 11.V.m. Abs. 5 BnatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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D4 Anh.IVFFH-Richtinie |

| estandsdarsiellur

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die urspriingliche Waldfledermaus ist heute auch in gewisserreichen Parkanlagen in Nistkdsten aber auch in Spalten
an und in Gebduden zu finden. Zum Uberwintern werden Spaltenquartiere an und in Gebduden, wie
Fassadenverkleidungen, Fensterldden oder Mauerhohlrdume bevorzugt. So finden sich die Tiere in natiirlichen Hohlen,
jedoch auch in spaltenreichen Gewdlbekellern in alten Burgen und Schidssern, in ungenutzten Eis- und Brauereikellern
sowie in mit Natursteinen gemauerten Stollen und Wasserdurchlassen. Zumeist sitzen die Tiere einzeln in den Spalten,
nur selten sind sie zu zweit oder zu mehreren anzutreffen. Ihre Wochenstuben umfassen max. 80 Tiere. In Gebiuden
kénnen es jedoch auch im Einzelfall Gber 120 Individuen sein. Die GroRe der Kolonie ist unbestindig, da alle paar Tage
einzelne Tiere die Hangplatze bzw. sogar in gréBeren Zeitabstanden auch das Quartier wechseln.

Das Schwérmverhalten der Art ist sehr ausgepragt, so dass Beobachtungen vor dem Quartier am friihen Morgen gut
méglich sind. Saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum iibersteigen kaum 60 km. Dabei gibt
es keine bevorzugte Wanderrichtung {(SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Landesweit wird eine flichige und relativ gleichmdBige Verbreitung angenommen, wobei der
Verbreitungsschwerpunkt in glteren Laubwéldern mit optimalen Quartierstrukturen besteht. Die Art wird flichig in allen
geeigneten Winterguartieren nachgewiesen.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen I:l potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:
Der Netzfang der Art im Bereich des alten Forsthauses ldsst eine Winterquartiernutzung im Keller des Gebdudes
vermuten. Weitere Quartiernachweise liegen fir die Art aus dem UG nicht vor. Mehrfach konnten Fransenfledermiuse
jagend im Gebiet nachgewiesen werden.

che VermedunsmaBnahmen sowie vorgezog AusgleihsmaBnahmenCEF):
s Einrichten/Ausbau eines kiinstlichen unterirdischen Quartiers (Bunker)

e Beginn der Abriss- bzw. Sanierungsarbeiten vor Besetzen des Winterquartiers
Die Mafinahmen werden in Kap. 4 detailliert erldutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BnatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

I:I Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschiddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Der Wipfelpfad ist fur die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fur die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivitatsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhohtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplitze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auflerhalb der Bauzeit fiihren kdnnten, ergeben sich nicht

aus dem Projekt, Der Wipfelpfad ist fir die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fiir die Art besteht. Weitere
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Fransenfledermaus (Myotis natteri) I L -

mégliche Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auRerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich aus dem Projekt
nicht.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BnatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Stdrung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
& Die Stérungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fransenfledermause gelten als empfindlich gegentiber Stérung, Zerschneidung und Habitatverinderungen (LUNG
1999). Da die Art ddmmerungs- und nachtaktiv ist und die baubedingten Stérungen lediglich nur tagsiiber {iber einen
begrenzten Zeitraumn auftreten, haben diese keinen Einfluss auf jagende Fledermiuse.

Aufgrund der tageszeitlichen Trennung zwischen dem Besucheraufkommen auf dem Wipfelpfad und am
Informationszentrum sowie der Hauptaktivititszeit der Fransenfledermaus ist nicht mit einer nachhaltigen Stdrung der
Vorkommen durch das erhdhte Besucheraufkommen zu rechnen. Zudem ist das Planungsgebiet in ein gréBeres,
stérungsarmes Waldgebiet eingebunden.

Wie alle Myotis-Arten gilt auch die Fransenfledermaus als lichtempfindlich. Um Stérungen des Jagdverhaltens und des
Bezugs des Winterquartiers zu vermeiden ist die Beleuchtung des Gelandes auf ein MindestmaR zu reduzieren, Auf eine
nachtliche Beleuchtung des Baumwipfelpfades ist zu verzichten.

Fransenfledermduse gelten als strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt kommt es jedoch zu keiner
groBraumigen Zerschneidung bzw. Stérung von maglichen Flugrouten,

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i.V. m. Abs. 5 BnatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 1. V. m. Abs. 5 BnatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

E] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust eines Uberwinterungsquartiers im ehemaligen Forsthaus zu
erwarten.

Zum einen geht damit eine Ruhestétte der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei Tiere getétet oder
verletzt werden. Um letzteres zu verhindern ist der Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wihlen, das das Quartier zu
diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt ist, bzw. die Tiere eine erhdhte Mobilitit aufweisen und bei Stérungen das
Quartier verlassen kénnen..

Durch den Ausbau bzw. Optimierung eines Bunkers im angrenzenden Waldgebiet als Winterquartier kann der mit der
Sanierung des Geb&udes verbundene Quartierverlust im unmittelbaren Umfeld kompensiert werden,

Mit Umsetzung der Quartieroptimierung kann die Zerstérung bzw. Beschddigung der Ruhestétte der Art vermieden
werden..

:Zusam_rﬁgni‘assende Feststellung der artenschutzrechtlichen V_erbqtst_z;tbést.‘;inde_ i

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BnatSchG

[ ] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X| treffen nichtzu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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SChutzstatus

X Anh.IVFFH-Richtlinie

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Die Wasserfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die in gewisserreichen Wildern und Parklandschaften
vorkommt. Als Jagdgebiete dienen offene Wasserflichen an stehenden und langsam flieBenden Gewissern, bisweilen
jagen die Tiere auch in Waldern ader tiber Waldlichtungen und Wiesen. Die Tiere fliegen in schnellem, wenigem Flug, in
5-20cm Hohe (ber der Wasseroberfliche und erbeuten Zweiflugler (z.B. Zuckmiicken) und Kocherfliegen. Die
Sommerquartiere befinden sich fast ausschlieBlich in Baumhéhlen. Da sie oftmals mehrere Quartiere im Verbund
nutzen, und diese alle 2-3 Tage wechseln, ist ein groBes Angebot geeigneter Baumhéohlen erforderlich. Als
Winterquartiere dienen groBraumige Hghlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller. Wasserfledermiuse gelten als

ausgesprochen quartiertreu und kénnen in Massenquartieren mit bis zu 7.000 Tieren (iberwintern,

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen |:| potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:

Altere Daten belegen eine Winterquarttiernutzung im Keller des alten Forsthauses, Weitere Hinweise auf eine

Quartiernutzung liegen aus dem UG nicht vor. Wahrend der aktuellen Untersuchungen erfolgten nur einzelne

e o X 1 LA e R P } r L -

Artspezifische VeridngsmaBnahmen sowieorgzogene AusgleichsmaBnahen (CEF):
e  Einrichten/Ausbau eines kiinstlichen unterirdischen Quartiers (Bunker)

»  Beginn der Abriss- bzw. Sanierungsarbeiten vor Besetzen des Winterquartiers
Die MaBnahmen werden in Kap. 4 detailliert erldutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BnatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten);

Verletzung oder T8tung von Tieren, Beschiadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

|Z Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Der Wipfelpfad ist fiir die Tiere gut zu orten, so das kein Kollisionsrisiko fir die Art besteht. Weitere magliche Faktaren, die

zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BnatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|:| Die Stérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

IZ Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wasserfledermiuse gelten als empfindlich gegentber Stérung, Zerschneidung und Habitatverinderungen (LUNG
1999). Aus dem UG liegen nur einzelne Beobachtungen der Art vor. Der im Gebiet vorhandene Graben stellt nach den

vorliegenden Untersuchungen kein bevorzugtes Jagdhabitat fir die Art da. Aufgrund des geringen Auftretens der
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Wasserfledermaus im UG sind keine nachhaltigen populationswirksamen Stérungen wahrend der Bau- und
Betriebsphase zu erwarten.

Wie alle Myotis-Arten gilt auch die Wasserfledermaus als lichtempfindiich. Um Strungen des Jagdverhaltens und des
Bezugs des Winterquartiers zu vermeiden, ist die Beleuchtung des Geldndes auf ein MindestmaR zu reduzieren. Auf eine
néchtliche Beleuchtung des Baumwipfelpfades ist zu verzichten.

Wasserfledermause gelten als strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt kommt es jedoch zu keiner
groB8rdumigen Zerschneidung bzw. Stérung von méglichen Flugrouten,

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i.V. m. Abs. 5 BnatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BnatSchG (Tatungen/Verletzungen In
Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

@ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

IZ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht
auszuschlieBen

}X{ Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zU vermeiden

D Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust eines zumindest in der Vergangenheit genutzten
Uberwinterungsquartiers im ehemaligen Forsthaus zu erwarten.

Zum einen geht damit eine Ruhestitte der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei Tiere getétet oder
verletzt werden. Um letzteres zu verhindem ist der Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wahlen, das das Quartier zu
diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt ist, bzw. die Tiere eine erhdhte Mobilitdt aufweisen und bei Stérungen das
Quartier verlassen kénnen..

Durch den Ausbau bzw. Optimierung eines Bunkers im angrenzenden Waldgebiet als Winterquartier kann der mit der
Sanierung des Gebaudes verbundene Quartierverlust im unmittelbaren Umfeld kompensiert werden.

Mit Umsetzung der Quartieroptimierung kann die Zerstdrung bzw. Beschidigung der Ruhestitte der Art vermieden

werden.,

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Ab

s. 1iV.m. Abs. 5 BnatSchG

| | treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nichtzu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

A

BIO Ll
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nutzstatus

(< Anh.IV FFH-Richtlinie

andsdarst !!1 ng

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Das Braune Langohr gilt als eine typische Waldan, die bevorzugt in unterholzreichen, lichten Laub- und Nadelwildern
vorkommt. Als Jagdgebiete dienen auBerdem strukturreiche Gérten, Friedhéfe, Streuobstwiesen und Parkanlagen. Die
individuell genutzten Jagdreviere sind meist nur 1-40 ha groR und liegen innerhalb eines Radius von bis zu 1,5 km um
die Quartiere. Mit ihrem langsamen, sehr wendigen Flug kénnen Braune Langohren in niedriger Hohe (3-6 m) wie ein
Kolibri im Ruttelflug die Position halten. Die Nahrung besteht v. a. aus Insekten und Spinnen. Als Wochenstuben werden
neben Baumhadhlen sowie Fledermaus- und Vogelkasten auch Quartiere in und an Gebauden bezogen. Alle 2 bis 3
Tage wechseln sie das Quartier. Im Winter kdnnen Braune Langohren in unterirdischen Quartieren, wie Bunkern, Kellern
oder Stollen, angetroffen werden. Die Tiere gelten als sehr kilteresistent und verbringen einen GroBteil des Winters
vermutlich in Baumh&hlen oder in Verstecken an Geb3uden.

Vorkommen im Untersuchungsraum
IZI nachgewiesen I:l potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Lokale Population:

Das Braune Langohr ist in Mecklenburg-Vorpommern flichig und relativ gleichmiBig verbreitet, der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Laub- bzw. Laubmischwildern sowie in Stidten und Dérfern mit wald- bzw.
gehdlzreichen Strukturen. Im UG konnte ein Sommerquartier der Art im Bereich des alten Forsthauses nachgewiesen
werden, AuBerdem liegen aus dem Kellerbereich dieses Gebdudes Nachweise fiir ein Uberwinterungsquartier der Art

vor. Zudem belegen einzelne Netzfange die Anwesenheit des Braunen Langohrs im Gebiet.

g des Eintretens der Verbotstatbesténde nach

A0S, vV.m.

Artszifice VemeidgmaBnamen sowie voeogene AsgleicthCF):
e Beginn der Sanierungsarbeiten vor Besetzen des Winterquartiers,
*  Montage von 3 Stiick Fledermaus-Spaltenkasten 2 FN Schwegler im Waldbereich,
*  Montage von Holzverschalungen an Nebengebiuden,
»  Einrichten/Ausbau eines kinstlichen unterirdischen Quartiers (Bunker).
Die Mafinahmen werden in Kap. 4 detailliert erlgutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BnatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

|:] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhsht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Der Wipfelpfad ist fir die Tiere gut zu orten, so dass kein Kollisionsrisiko fir die Art besteht. Da eine weitgehende
tageszeitliche Trennung zwischen dem Besucheraufkommen und der Hauptaktivititsphase der Art vorhanden ist, ergibt
sich kein erhéhtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr im Bereich der Parkplitze, wo die Art z.B. die Waldkante
bejagen kann. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kénnten, ergeben sich nicht

aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BnatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Storung fhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

g Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Braune Langohren gelten als empfindlich gegeniiber Stérung, Zerschneidung und Habitatverinderungen (LUNG 1999).
Aus dem UG liegen nur einzelne Beobachtungen der Art vor. Aufgrund des geringen Auftretens des Braunen Langohrs
im UG sind keine nachhaltigen populationswirksamen Stérungen wéhrend der Bau- und Betriebsphase zu erwarten.
Wie die Myotis-Arten, so gilt auch das Braune Langohr als lichtempfindlich. Um Stérungen des Jagdverhaltens und des
Bezugs des Winterquartiers zu vermeiden, ist die Beleuchtung des Gelédndes auf ein Mindestmaf zu reduzieren. Auf eine
néchtliche Beleuchtung des Baumwipfelpfades ist zu verzichten.

Das Braune Langohr gilt als eine strukturgebunden fliegende Art. Projektbedingt kommt es jedoch zu keiner
groBrdumigen Zerschneidung bzw. Stérung von maglichen Flugrouten,

Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 I. V. m. Abs. 5 BnatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BnatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Iz Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

}X{ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

& Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschddigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten ist der Verlust eines Uberwinterungsquartiers im ehemaligen Forsthaus zu
erwarten.

Zum einen geht damit eine Ruhestétte der Art verloren, zum anderen besteht die Gefahr, dass dabei Tiere getétet oder
verletzt werden. Um letzteres zu verhindern ist der Beginn der Sanierungsarbeiten so zu wihlen, das das Quartier zu
diesem Zeitpunkt nicht durch die Art besetzt ist, bzw. die Tiere eine erhéhte Mobilitit aufweisen und bei Stérungen das
Quartier verlassen kénnen..

Durch den Ausbau bzw. Optimierung eines Bunkers im angrenzenden Waldgebiet als Winterquartier kann der mit der
Sanierung des Gebaudes verbundene Quartierverlust im unmittelbaren Umfeld kompensiert werden.

Mit Umsetzung der Quartieroptimierung kann die Zerstérung bzw. Beschadigung der Ruhestitte der Art vermieden

werden..

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BnatSchG

|| treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
<] treffen nichtzu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

A M
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3.1.2.2 Libellen

Von den 8 fir Deutschland gemeldeten Libellenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen
sechs Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Alle Arten sind eng an spezifische
Gewadsserstrukturen gebunden. Entsprechende Habitate fehlen im UG.

Im Ergebnis der Lebensraumanalyse sind im UG keine Vorkommen von Libellenarten des Anhangs IV

Zu erwarten.

3.1.2.3 Kaifer

Von den 9 fiir Deutschland gemeldeten Kéferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen vier
Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Den beiden Wasserkdfern Dytiscus latissimus
(Breitrand) und Graphoderus bifineatus (Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéfer) fehlen im UG die
potenziellen Habitate. Osmoderma eremita (Eremit) und Cerambyx cerdo (Heldbock) bendtigen alte
Laubbdume bzw. Eichen zur Entwicklung. Diese sind zwar im UG vorhanden, die beiden Kéferarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie konnten jedoch im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen
nicht im Gebiet nachgewiesen werden (BIOM 2011 a).

3.1.24 Schmetterlinge

Von den 16 fir Deutschland gemeldeten Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
besitzen drei Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. /ycaena dispar (GroRer Feuerfalter)
und Lycaena helle (Blauschillernder Feuerfalter) sind Arten der Moore und Feuchtgriinlinder und
finden damit im UG keine geeigneten Habitatbedingungen. Proserpinus proserpina

(Nachtkerzenschwarmer) hingegen besitzt in der Region keine bekannten Vorkommen (BFN 2007).

3.1.2.5 Reptilien

Von den 9 fiir Deutschland gemeldeten Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen
drei Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Aufgrund fehlender potenziell geeigneter
Habitatstrukturen kdnnen Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote im Untersuchungsgebiet
ausgeschlossen werden. Fiir Zauneidechse und Glattnatter wurde im Rahmen des Projektes eine
umfangreiche Kartierung durchgefiihrt. Beide Arten konnten nicht im Gebiet nachgewiesen werden
(BIOM 2011 d).
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3.1.2.6 Amphibien

Von den 13 fur Deutschland gemeldeten Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen
neun Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Nach LUNG (2010) kommt im relevanten
MTBQ 1547-3 der Kammmolch vor. AuBerdem ist aufgrund des Vorkommens in benachbarten
Bereichen (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994 sowie eigene Funde BIOM) ein Auftreten des Moor- und des
Springfrosches nicht vollstandig auszuschlieBen. Fiir weitere Arten fehlen im Gebiet bzw. im weiteren
Umfeld Nachweise (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994) bzw. es sind keine geeigneten Laichgewdsser

vorhanden.

Eine spezielle Erfassung der Artengruppe fand innerhalb des UG nicht statt, da aulRer dem Graben im
Feuchtwald kein Gewdsser im UG vorhanden ist.

Aufgrund der vorhandenen Strémung, der Eintiefung in das Gelédnde sowie der Beschattung durch
die angrenzenden Waldbereiche stellt der Graben fiir alle drei Arten kein bevorzugtes Laichhabitat
dar. Ein Auftreten ist jedoch nicht véllig ausgeschlossen. Die ndchstgelegenen, fiir die Arten
zumindest bedingt geeigneten Stillgewisser stellen eine Torfstichgruppe ca. 800 m siidéstlich des
UG dar. Nach Nordwesten wird das UG durch die stark befahrene 1293 begrenzt, so dass hier keine
regelmdBigen Wanderbewegungen zu méglichen Laichhabitaten, z.B. im Randbereich des Kleinen
Jasmunder Boddens, zu erwarten sind. Als Land- und Uberwinterungshabitate sind die im UG
vorhandenen Feucht- und Mineralbodenwaldbereiche fiir alle drei Arten, die diffus verteilt in tieferen
Erdschichten iberwintern, geeignet.

Das einzige potentielle Laichgewdsser des UG wird projektbedingt in seinem aktuellen Zustand nicht
verdndert. Eine Zerstérung bzw. Beschadigung einer potentiellen Fortpflanzungsstétte kann somit
nicht eintreten, Potentielle Uberwinterungsbereiche im Hangwald werden durch die Fundamente
des Wipfelpfades zwar kleinrdumig beeintrichtigt, die Funktionalitit der Bereiche als groBrdumiges
potentielles Uberwinterungsgebiet geht damit aber nicht verloren.

Es ist daher davon auszugehen, dass das UG fir die Artengruppe nur eine geringe Bedeutung hat und

das Projekt keinen relevanten Einfluss auf sie nimmt.

3.1.2.7 Weichtiere

Von den 3 fiir Deutschland gemeldeten Weichtierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie besitzen
zwei Arten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern. Unio crassus (Gemeine Flussmuschel) und
Anisus vorticulus (Zierliche Tellerschnecke) kommen in sauberen, sauerstoffreichen FlieBgewdssern
bzw. in ebensolchen Stillgewéssern vor. Entsprechende Habitate sind im Untersuchungsgebiet nicht

vorhanden.

Im Ergebnis der Lebensraumanalyse sind im UG keine Vorkommen von Weichtierarten des Anhangs
IV zu erwarten.

BIO e
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3.2 Europiischen Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie

Bezliglich der Europdischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BnatSchG flr nach § 15 BnatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schddigungsverbot: Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die

Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Dieser Lebensstattenschutz greift nur dann ganzjshrig, wenn es sich bei den Bewohnern einer
Lebensstatte um Arten handelt, die i. d. R. ihre Fortpflanzungs- und Ruhestitten ganzjihrig nutzen

bzw. jedes Jahr aufs Neue nutzen.

Im Falle Uberwinternder bzw. rastender Zugvégel sind lediglich die Flichen Ruhestitten, die nicht
nur vorlibergehend bzw. ausschlieBlich zur Nahrungssuche aufgesucht werden, auch wenn die Vogel
zwischendurch auf diesen Flachen immer mal wieder ruhen. Als Ruhestitten geschiitzt sind
grundsétzlich nur Schlafgewdsser oder sonstige Flichen, die als (nichtlicher) Rickzugsraum zum
Ruhen und Schlafen aufgesucht werden. Schlafen oder Ruhen die Végel jedes Jahr auf denselben
Flachen, so sind diese ganzjahrig geschiitzt.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europdischen Vogelarten

Im Rahmen der Erstellung des saP zum Vorhaben Baumwipfelpfad Binz wurde auch die
Brutvogelfauna des Gebietes untersucht (BIOM 2011 b). ErwartungsgemiR konnte sowohl im
Gebéudebereich als auch in der Waldfléche eine gréBRere Anzahl an Brutvégeln nachgewiesen
werden. Zusdtzlich zur Kartierung im eigentlichen Untersuchungsgebiet erfolgte in einem 500 m
Umfeld um das Planungsgebiet die Suche nach Nistplitzen besonders stérempfindlicher

GroBvogelarten, in diesem Fall insbesondere von Greifvégeln.

Aufgrund der {berwiegenden Waldbedeckung des Untersuchungsgebietes stellt dieses fir
Rastvogel, z.B. Ganse und Kraniche, kein geeignetes Rasthabitat dar, so dass diese Artengruppe
nachfolgend nicht behandelt werden braucht.
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Die nach § 44 BnatSchG geschiitzten Fortpflanzungsstétten (Nest, Revier, Balzplatz etc.) sind nur
dann ganzjéhrig geschiitzt, wenn die Stitten im nachsten Jahr erneut genutzt werden. Sonst
beschrénkt sich der Schutz auf die Brutzeit. Die Fortpflanzungsstétten der im UG nachgewiesenen
Brutvégel sowie, ob i. d. R. eine erneute Nutzung in der nichsten Brutperiode stattfindet, werden
mithilfe der ,Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten (LUNG M-V Stand
06.05.2011)" ndher charakterisiert. Daraus ergibt sich der Zeitpunkt des Erléschens des Schutzes der
Fortpflanzungsstitte (nach Brutperiode, mit Aufgabe des Reviers etc.). Aus artenschutzrechtlicher
Sicht sind alle ,Europédischen Vogelarten” planungsrelevant. Nachfolgend wird jedoch eine
Differenzierung zwischen streng geschitzten Arten, Arten des Anhang | der europdischen
Vogelschutzrichtlinie sowie bundes- und landesweit gefahrdete Arten einerseits sowie
ungefdhrdeten Arten andererseits vorgenommen. Fiir die erstgenannten Arten (s. Tab. 2) erfolgt eine
Einzelbetrachtung, wéhrend die weiteren Arten zusammengefasst nach Brutgilden behandelt

werden.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden im insgesamt 23,5 ha groBBen Untersuchungsgebiet 46
Brutvogelarten mit ca. 200 BP/RP festgestellt. Im ca. 130 ha groBen erweiterten
Untersuchungsbereich konnten, neben einem 2011 unbesetzten Horst, keine zusatzlichen
Greifvogelansiedlungen nachgewiesen werden (s. BIOM 2011 b).

Neben den 46 nachgewiesenen Arten wird zusitzlich der Eisvogel behandelt. Fur die Art liegen
langjéhrige Nachweise einer Brut in einer Steilwand auf dem Gelinde der ehemaligen Forsterei vor.
Bedingt durch die vergangenen beiden strengen Winter 2009/2010 und 2010/2011 ist der Bestand
der Art aktuell zusammengebrochen, mit einer Rickbesiedlung des langjahrig besetzten Brutplatzes
ist jedoch zu rechnen.

Im Bereich der 6stlich unmittelbar an der Grenze der UG verlaufenden E-Leitungstrasse konnten,
aulerhalb des UG, zusitzlich Neuntdter und Sperbergrasmiicke sowie im benachbarten
Waldgebieten Waldohreule, Sperber und Kolkrabe beobachtet werden. Die Vorkommen dieser Arten
liegen jedoch so weit vom Vorhaben entfernt, das projektbedingte Auswirkungen ausgeschlossen
werden kénnen.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten finf streng geschitzte Arten, Arten des Anhangs | der
VSchRL bzw. gefshrdete Arten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden (s. BIOM 2011 b). Dabei
handelt es sich um:

* Eisvogel,

* Mausebussard,
e Misteldrossel,

e Schwarzspecht,

o  Waldkauz.

B I 0 o N
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Die weiteren 41 Arten kdnnen zu folgenden Brutgilden zusammengefasst werden:

e Baumhohlen- und Nischenbriiter im Wald: Buntspecht, Gartenbaumliufer,
Gartenrotschwanz, Grauschndpper, Hohltaube, Kleiber, Kohlmeise, Star, Sumpfmeise,
Tannenmeise, Trauerschndpper und Waldbaumlaufer

* Geholzfreibriiter im Wald: Amsel, Buchfink, Eichelhdher, Erlenzeisig, Gimpel, Grinfink,
Heckenbraunelle, Kernbeifler, M&nchsgrasmiicke, Pirol, Ringeltaube, Schwanzmeise,

Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Wintergoldhdhnchen und Zaunkénig

* Bodenbriter im Wald: Baumpieper, Fitis, Rotkehlchen, Waldlaubsanger, Waldschnepfe und
Zilpzalp

* Gehodlzfreibriiter der halboffenen Landschaft: Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke,
Gelbspétter, Girlitz und Klappergrasmiicke

¢ Nischenbr{iter an Gebduden: Bachstelze, Hausrotschwanz und Rauchschwalbe

Die Einordnung in die Brutgilden gibt das allgemeine Verhalten der Art wieder. Bei vielen der an
Geholze gebundenen Arten besteht sowohl die Méglichkeit der Nutzung von Waldern als auch von
halboffenen Landschaften sowie das Vordringen in gehélzreiche Siedlungsbereiche.

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstrae 3 Tel. (038333) 889848 Fax 88 9802 www.biomartscheide ,:f;?@%;



-, -~

Yool

BPIRYISHRUIOIGMMM 20 86 88 Xe4 8 86 88 (EEEBE0) 9L € dgenIsp|3d uabeysuiler gep/1 13ydsuew YL joia dia Wolg

dg 000°08 — 000°02 0VY-+03 I I eq 8 xupepqrs sndoasojAyd sabuesgne|plepm
d8 000°S LOW- DY ZMm'e X L4 H v s 0onfe xug ZNeYPEeM
d9 000709 - 000°0% 80V-t0V € X 4 N € SuelwE] Blylen 18)NBlUNBGPIEA
dg 000°G1 — 000°2t S80WN-VOIN € X z H L BoNsjodAy Bmnpadi Jaddeuyosianes ]
d8 000°0Z = 000°0S 0vV-40V € X Z H ¥ Joje sniedusd as|alWuauUR |
9 000°0S — 000°0E B0V-70V 3 3 H 14 susnjed 810804 asjaudung
d8 000°GS1 —000°00L | 80Y—203 2 X 4 H g suebina snuinig IB|g
d8 000°0S — 000°0€ 803-¥0V I 1 eg 2 snyideaubr smnbay usyauyeypjobialiuog
d8000°00L —000°0Z | 60V -0 1 L eg 14 sofausopyd snpn | |assoipBuig
d9 00/°1 — 005"} 80V—203 € X 2 H Bs v 3 snijew sndo2oAiq yoadsziemyog
44 000'62 S0N—-S0Y 1 i eg 2 smepnes sojeyuboy os|aWzZuBMYoS
dd 000°0G} — 000001 | B0V —€03 3 I ng ‘eg St B/N2aqns snoeyyy uayojyaxyioy
d€ 000°00L lL3-203 s 3 N 'eg g snqiuned equnjo) agnejebuly
dg 000°00} 0LY-%0V [ X €'l N A 3 BoySNI opunit agjemyodsyoney
dd 000" —000'G 803-+03 3 I egq A 1 SNjoLo snjoLo [oiid
d9 00005} —000°0EL | BOY—E03 I 3 ng'g atl Bjideoe eInAg ayonwseBsyouopn
dg 005 - 00€ 803—-€0W 1 ] eg s L SNIONISIA SNPIn | |essopjAIsIy
d€ 0096 — 00+'3 80W—¢e03 ZME X Bl oH v L oajng oaing plressngasnepy
dd 000°092 - 000082 | BOV—EO0 N [ X Z H L 10leus snied asiowyoy
d8 000°08 — 000°02 B0V-€0V € X Z H ol eordoina ejig 1qieLy
d€ 000°06 — 00009 SONW-YOWN 1 I ng ] BONLND BINAS axonwse.biaddery|
db 00052 — 000°G| 60VY—¥0V L 1 eg € SBISNBAHO0902 SOISNENI0I00D) Jaglaguiay
d8 000v — 000°E QLVY—-CS0N € X =4 H i SBUS0 BQUINI0D agne}yoH
d8000°001 — 00006 | 60V —40V 1 L ng z SuB[NPOW BljaunI4 3ljaunelquayosy
9 000°SE — 000°L2 60Y~-EON € X F qo L SOINIYDO SNINOLUBOYS 2UeMyos10ISNeH
dd 000°SEL —000°001 | 60N -0 ¥ 3 5 eg L Sto1y9 syfenpie) VI TS
d4 000°G1 — 000°01 80NW—-¥03 |4 X H N 1 BJBL)S edesiosnyy Jaddeuyosneln
dd 0006 — 000°9 803—-E0N i } ng ‘eg ! SNBSS SnuLsS AT
d€ 000°0€ — 000°02 80V-¥0¥ L I eg 1 enyuAd einyiify fodwin
d8 000°05—-0000€ | BOW—-G0V 1 3 ng ‘eg 2 BULIDIO| Srejodal Jspodsqen
dg 000°0E — 000°02 803—-V0 N € 2 N ‘H 2 snungjusoyd sninaiuacyd Zuemyasjoluapen)
8 000705 —000°00L | 803-%03 3 3 ng 'eg 14 uoq BINAS axanwsesbuspey
d9 000°08 — 000709 80V —-€03 € X 2 N b eiA10epAyor.q glyuso Igngjunequapesy
d8 000°00E - 000002 | 803 -+0V 3 I ng ‘eg L Snjya04) sndeasofyy Siid
dd 002 - 008 SON—-#0Y | 1 egq i snuwds syenpies Bisjezualg
d€ 000°S} 80Y-203 ] i eg 1 snuepuell sniniues Jayeyayoi3
80007001 — 00009 | 803—-+#03 3 3 ng ¥ SJUNLLILLOD BINAS ayonwsesbuioq
dg 009 60 N—E0IN 2 X b H Bs 1Y £ [{3] SIyHE opasyy 1060AsI3
d8 000°0£ — 000°0G 80vY—-203 € X 4 H ¥ Jo0few sodosoipusg 1ysadsiung
<8 0007008 -000°009 | 803 -¥0 Y I b eg J24 $qej502 Efybui Juyyong
d9 00006 Z03-10Y 3 1 eg A 2 SijeiL) snyjuy Jadaidwneg
d9 000°06 = 000°09 BON-V¥0V € X 4 9°H'N 1 Bqfe ejoeiop az[eIsyoey
d8 000°00€ —000°052 | 803 -20 V¥ 1 3 ng ‘eg S Bjruew snpnj |laswy
Wos|pe Bunzinu

ZIMyos “WoBUye | 12myosab Hopueis
A-IN puelsaqiug Hezinug aneissbunzueyduoy AYISHYOT | AYosUeg THYISA AW Td ay L] BWEN Jatd]eyISUISSIM aweN Jayosinag
uspie|3boainig usuasaimabydeu wnessbunydnsiayun) wi usp nz uaqebuy ‘Z9eqel
19 (des) Bunynid aydipyizINydsusLe 3)|3izads ‘zuig peydajdim




SP'IBYDSIBWOIGMMM 70 86 98 XB1 BV 86 88 (EEEBED) 8L £ agenspe4 usbeyswier gep/1 18ydsuen YL |oig [dia wolg

seedinig - g

(SIBUOW SBUR "LE/OE-"LZ "N "0Z-"LL “01~ | = USPE3Q) SpexapsIeuo '€-3°2- WL -V
(udralARY UR1Z1958Q UJ BISIOY[SSYIIM 31Z3nuaBun any Jnu 3)6) ualyer x ydseu - x
S191A3Y S3P aqebny Yoeu alyer Juny- ¢

1314 43Y25160]040 pun aN3.3s1QO YIeu af uapoLdIng £-| Ny IBYUISIMQY) SIAIASY Sap dqeBiNy 13p Jwi - €

ameissbunzueydiio 1ap aqefyny Jep Jw -

apouadinig uabijiamal Jap bunbipuaag yaeu - |

(L10Z) ONNT Ul (£007) ‘Je 12 LLYISHO
(L10Z) ONNT

WSy
DYISIENG | SOV b § Yoeu a3jelssbunzueyduog 1ap zinyas

spouadinig uaisyoeu

A-W pueisaginig
yezInIg

425]13 ZINYIS

19p uj neIssbunzueydiiog Jap Bunziny alnauss yp'l Bunzinuydepyew
zie|dzieg- §
I31A13N18 puUn IsaN - ¢
angssbunzueydiiod 1ap Bunfiyoeiiuiasg 1aujey Nz y'E'l LYY UIZINIG ISP qIBYISPNE (%0 >) SIUo|oy
J3p LIBIS3U[RZUI3 UoA [yezuy uabuuial sauia Bunioisiaz 1apo Bunbipeydsag ‘Ually JSI9PUR UBJUCIO) LIl BUBYUSWIIESNZ W) SSPO SJUOJONINIG YRl - €
aneissbunzueydiiog Jsp Bunbpydeuiaag
INZy'P LYY $315U[9ZUI3 S3Ud (BuniQlsiaz J3po bunbipeyssag =) Bunbiaydenuieag (uia)isausydapm pun -1dnep sne waisks Pl - ez
[ueissbunzueyduoy sap Bunbnydgiiueag 1nz 1yoiu
LUy 19z1INIg JBP gleyisgne J91sauSzul] Jasaiyaw ‘o sauid Bunbiiydeiulesy ‘8z)g|disiN/191saN J21Z1Nuab PuUIasUIBME YaIY el "HP'l JSI2.ydW WaIsAS - 7
(suozzinydsision) 19uamab anelssbunzueyduoy
s|e bungabuun suwesBunIQls WOQ| UapIam AN DYYISIEN b 'SQY £7 § gewsb ualy 12g ‘bungabuwin 1sunesbunIgIs WS AW (1SI0H) 1S3 — 2 1200536
2)e|dISIN — paim INeqab 1SN UI3Y UIRJOSs — 19P0 153N — | oydsieud £ IN | 'sqQy by § ‘wab aneissbunzueyduod sje 1zinyosab
Bunuyapsnewnessuaga Jagoib I Uy — 36 “I31YdNpISIN ~ 4N 131nigaIuojay
=) =UBIYOH — H -USYISIN — N -4]}Y35 — I5 15101 — OH ~-3pNegan — go -yasng — ng ‘(UB1sieIZads $13pUOSA] 1YDIU LIRY0S) -Wwneg — eg “uapog — g anessbunzueydiio Jop Lopueis lopuels
(L10Z ONNT) DYdS1RUE
£IN L 'Sqy v § gewsb aneissbunzueyduod unz uagebuy aye1ssbunzueyduoy
v sBueyuy sap Uy — v BunupioisAzanyzsualY-03 AYISUYD3
Uy 3121ny2s36 Buains - Bs Bunupio1aszinydsuaLesapung AYasueg
| Bueyuy sap Y ~ 1y alupyouzINYIsEBoA-N3 TYYISA
(£007 "2 19 LLY1SH1T) ulsuiwodiopa-Binguspoapy 2117 9104 AN
QSIJUIBMIOA 13D LY — A (£00T ‘(2 33 %139a0S) PUEIY3SIN3Q 31517 210y am
9N W) sJeediaiAay Jsp Yezuy 2leediaiasy dy
Spusta]
d8 0007091 —000°0E} | BOW-¥0 Y I L 29 L EJiqA}i00 Sndoosolid diezdyiz
dg9 00002+ —000°001 | 80 ¥—€03 i t N L]} sajApolbosy sayfpojbos Bluoyunez
db 000°08 — 000°0 V-0V 3 i eg g snjnbai sninbay uayauyeypiobisiuipy
d8 000'8 8V-¥0Y 3 I ELVK:| A L B/09))SnJ XBd0j09S 9jdauyosplepm
Wosjpe Bunzinu
ZInyog -yoeuyel | 1zimjoseb Hopuelg
A-WN puelseqinig jezinig aygissbunzueyduog AYISHUYDI | AYISueg JHYOSA AN TH and dd SulBN 18Yojjyey2susssimp ewey 1eyasineq

9

(des) Bunynid aydipy.zanydsuane 9)j31zads ‘zuig peidjaidim




Wipfelpfad Binz, spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) 63

— [X]  europiische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

|I. tanasgarst iilH.'I

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Mv:
Die Art besiedelt langsam flieBende und stehende, méglichst klare, fischreiche Gewésser mit Sitzwarten im Randbereiche
sowie geeigneten Brutmdglichkeiten im Umfeld. Zur Brutplatzanlage werden mindestens 50 c¢m hohe offene
Abbruchkanten in grabbaren Béden benétigt. Diese Bedingungen findet der Eisvogel z.B. an Uferabbriichen naturnaher
Gewdsser, in Wurzeltellern sowie in Sand- und Kiesgruben. Der Brutplatz kann dabei in mehreren 100 m Entfernung zum
Gewadsser liegen (SUDBECK et al. 2005).

Vorkemmen im Untersuchungsraum
I:] nachgewiesen potentiell vorkommend

Lokale Population:

Die Verbreitung des Eisvogels in Mecklenburg-Vorpommern spiegelt vor allem die Verteilung des FlieBgewéassernetzes
wider. Auch wenn die Art im gesamten Land vorkommt, ergeben sich kleinere Verbreitungsliicken in gewssserarmen
Gebieten. Zu den gering besiedelten Landschaften des Landes gehort auch der Kistenbereich einschlieBlich Riigens.

In der Steilwand im Siidwesten des Gebdudekomplexes befand sich jahrelang einer der wenigen Brutpldtze der Art auf

der Insel. Witterungsbedingt war dieser im Untersuchungsjahr nicht besetzt..

i_":.. _ .."‘;( Verbotst, I::.-“.l - h 8§ 44 Abh V.m. A N
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
* Ausbringen von drei Eisvogelnistréhren

Die MaBnahme wird in Kap. 4 detailliert erldutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- ader Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

I:] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

IXI Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Fier) steigt nicht signifikant an

Mégliche Flugrouten zwischen Brutplatz und Nahrungshabitat (zB. am Kleinen Jasmunder Bodden und am Graben im
Ostteil des UG) werden projektbedingt nicht grundlegend verdndert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem
Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren
kdnnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt..

Prognose und Bewertung des Stdrungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Oberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die St6rung flihrt zur Verschlechterung des Frhaltungszustandes der lokalen Population

}X{ Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art gilt nicht als besonders stérempfindlich (LUNG 1999). Allerdings ist bei einer Fluchtdistanz von 80 m (HANDBUCH

A A
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Eisvogel (Alcedo atzhis)

LBP BB, 2006) davon auszugehen, dass bei dem stark erhdhten Besucheraufkommen keine Brut auf dem Geldnde des
Informationszentrums mehr maglich ist. Durch die Wahl eines geeigneten Standortes fiir das Ausbringen der Nistrghren
(s. Schddigungstatbestand der Zerstorung) kann jedoch eine nachhaltige Stérung des Vorkommens vermieden werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

IXI Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

|:| Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

Iz Vorgezogene Ausgleichsmainahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Projektbedingt kommt es zu starken Verdnderungen im Umfeld des Nistplatzes. Das gesamte Umfeld wird technischer
gestaltet, vor der Brutwand erfolgt der Bau eines zweigeschossigen Gebiudes. Verbunden mit den permanenten
Stérungen durch Besucher, ua. befindet sich der Ausstieg des Wipfelpfades benachbart zur Steilwand, ist davon
auszugehen, das der Brutplatz projektbedingt entwertet wird, auch wenn keine direkten Eingriffe am Bruthabitat selbst
erfolgen.

Um diese Beschadigung der Fortpflanzungsstatte zu vermeiden ist folgende MaBnahme vorzusehen:
»  Ausbringen von drei Eisvogelnistréhren,

Die Nistréhren sind im naheren Umfeld (max. 400 m Abstand) des aktuellen Brutplatzes an storungsfreien Bereichen
auszubringen. Dadurch kann die Funktionalitit der Fortpflanzungsstitte im rdumlichen Zusammenhang erhalten
werden.

Die aktuellen Planungen sehen keinen direkten Eingriff (Abgrabung) am bestehenden Bruthabitat vor. Daher besteht
auch bei einer méglichen Neubesetzung des Brutplatzes keine Gefahr der Tétung bzw. Verletzung von Alt- und
Jungvégeln wahrend der BaumaBnahme. AuBerdem ist davon auszugehen, das die mit Anlaufen der Bauarbeiten
verbundenen Stérungen zu einer Meidung des Gelindes beitragen.

Zusammentassende Feslcsteﬂung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nichtzu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

A
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europiche oeIrt gemal Art. 1 ogelschutzrichtlinie B

Als Bruthabitat werden durch den Miusebussard vor allem die Randbereiche von Wildern unterschiedlichster Typen
genutzt. Einige Paare briiten aber auch im Innern gréRerer Wilder. Daneben werden von allem bei Nistplatzarmut in den
waldarmen Agrarlandschaften auch Hecken, kleine Feldgehdlze sowie Solitirbaume und Elektrofreileitungsmasten
genutzt (OAMV 2006)..

Vorkommen im Untersuchungsraum

<]  nachgewiesen [ ] potentiell vorkommend

Lokale Population:

Nach OAMV (2006) ist Mecklenburg-Vorpommem fiichendeckend besiedelt. Landesweit ist eine starke
Bestandszunahme in den letzten 20 Jahren zu verzeichnen (EICHSTATT et al. 2003). Im UG trat die Art mit einem Brutpaar
auf. Ein weiterer Brutplatz lag auRerhalb des erweiterten Untersuchungsraumes in ca. 900 m Abstand zur alten Férsterei.

*riifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs

Artspezifische VermeidngsmBahme owie vorgezoge AusgleicmaBnahn (EF):

* Baumféllungen auBerhalb der Brutzeit

Prognose und Bewertung des Ttungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstbrung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungstisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Fier) steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Tétungstisiko erhaht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mdgliche Flugrouten zwischen Brutplatz und Nahrungshabitat (z.B. auf der Hochspannungstrasse im Osten und den
offeneren Bereichen im Siidwesten und Stidosten) werden projektbedingt nicht verdndert. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko
mit dem Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes aulerhalb der Bauzeit
fihren kdnnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
IZ Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art gilt nicht als besonders stérempfindlich (LUNG 1999). Da sich der besetzte Horst jedoch unmittelbar im Verlauf
des Wipfelpfades befindet und die Fluchtdistanz der Art bei 100 m (HANDBUCH LBP BB, 2006) liegt, ist davon auszugehen,
das eine Aufgabe des Brutplatzes erfolgt.

Zwar kénnen Mausebussarde Horste tiber mehrere Jahre nutzen, es kénnen jedoch auch Neubauten angelegt werden.
Da der Buchenbestand im Umfeld des Vorhabensgebietes einen sehr einheitlichen Bestandsaufbau aufweist und keine
weiteren Vorkommen von Greifvdgeln im naheren Umfeld bekannt sind, ist es dem betroffenen Brutpaar moglich, in
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ungestérte Bereiche auszuweichen. Zudem befindet sich ca. 300 m sidlich des geplanten Wipfelpfades ein 2011
unbesetzter Greifvogelhorst, der als Brutplatz genutzt werden kann.

Mit einer stérungsbedingten Aufgabe des Reviers ist daher nicht zwangsliufig zu rechnen.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

IE Beschddigung oder Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

IE Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

|:| Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Ein Brutplatz der Art befindet sich unmittelbar im Verlauf des Wipfelpfades. Zum gegenwirtigen Zeitpunkt kann nicht
vollstandig ausgeschlossen werden, dass der Brutbaum im Zuge der BaumafBinahme gefilit wird. Damit verbunden wire
eine Zerstérung der Fortpflanzungsstatte.

Zwar kénnen Midusebussarde Horste (iber mehrere Jahre nutzen, die Art ist jedoch in der Lage, ihren Nistplatz
selbststindig anzulegen. Da der Buchenbestand im Umfeld des Vorhabensgebietes einen sehr einheitlichen
Bestandsaufbau aufweist und keine weiteren Vorkommen von Greifvégeln im niheren Umfeld bekannt sind, ist es dem
betroffenen Brutpaar maglich, einen neuen Brutplatz zu errichten. Zudem befindet sich ca. 300 m sidlich des geplanten
Wipfelpfades ein 2011 unbesetzter Greifvogelhorst, der als Brutplatz genutzt werden kann. Dadurch ist sichergestellt,
dass trotz einer mdglichen Beseitigung des aktuellen Brutplatzes die Funktionalitit der Fortpflanzungsstitte im
rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet ist.

Um bei einer méglichen Féllung des Brutplatzes die Zerstdrung von Gelegen oder die Verletzung bzw. Tétung von

Jungvégeln zu vermeiden, sind die Baumféllungen im Winterhalbjahr, auRerhalb der Brutzeit der Art vorzunehmen.,

treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
<] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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— [X]  europaische Vogelart gemiB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Die Misteldrossel dhnelt der bekannteren Singdrossel. Sie ist jedoch deutlich gréRer als diese, Auch ist sie nicht so braun
gefarbt wie die Singdrossel.

Der scheue Vogel kommt in Mitteleuropa bevorzugt in halboffener Landschaft mit hohen Biumen vor Urspriinglich war
die Misteldrossel eine reine Waldart und Charaktervogel der Waldlandschaft. Besonders regelmaBig trifft man sie im
Randbereich lockerer Kiefernwélder an. Die Misteldrossel errichtet ihr einjihrig genutztes Nest liberwiegend hoch in
Bdumen,

Als Nahrungshabitate sucht diese Art ausgedehnte kurzrasige oder frischgemihte Wiesen und Weiden auf, wo sie nach
von bodenbewohnenden Arthropoden und Wirmemn suchen. Langsame Insekten werden auch im Flug erbeutet.
Insbesondere im Winter spielen Beeren, wie die namensgebende Beere der Mistel oder die der Stechpalme, eine wichtige
Rolle in der Nahrung.

Landesweit ist die Art weit verbreitet und gilt als nicht gefihrdet. Der Brutbestand wird mit 5.000 bis 8.000 Brutpaaren
angegeben und erfdhrt keine Zunahme (EICHSTATT et al, 2003).

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen I::] potentiell vorkommend

Lokale Population:
Die Misteldrossel wurde mit einem Brutpaar am Rande der Waldfliche zur E-Leistungstrasse registriert. Das Vorkommen

liegt ca. 180 m vom Planungsbereich am Gebiudekomplex entfernt,

Artsezifische Vermeidungsmaahmenowie vorgezogene AsgleichsaBahme (CEF):

¢ Essind keine artspezifischen MaBnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG {ausgenommen
sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhsht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwickiungsformen (Eier) steigt signifikant an

g Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Fier) steigt nicht signifikant an

Es sind im Nachweisbereich keinerlei MaBnahmen geplant. Gefihrdungsfaktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb
der Bauzeit fuhren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

I:I Die Stérung fishrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

|Z Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art ist stérungsempfindlich (LUNG 1999). Sie weist fir einen Singvogel dieser GréRe mit 50 m (Handbuch LBP BB,

— : : — BIO S
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2006) eine relativ groRe Fluchtdistanz auf. Die dem Vorkommen nichstgelegenen ProjektmaBnahmen, der Abriss von
Gebguden, erfolgt in mindestens 180 m Entfernung zum Vorkommen. Eine projektbedingte Stérung des Vorkommens ist
daher sowohl bau- als auch betriebsbedingt nicht méglich. Auch die Erreich- und Nutzbarkeit des Nahrungshabitates, der
Offenbereich der Hochspannungstrasse, wird durch das Projekt nicht beeinflusst.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i, V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

D Beschaddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

D Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieRen

D Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Fintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Es sind im Nachweisbereich des Vorkommens keinerlei Manahmen geplant. Eine Beschidigung bzw. Zerstérung der
Fortpflanzungsstétte findet projektbedingt nicht statt. Die Gefahr eine Tétung bzw. Verletzung von Individuen im Zuge
der BaumaBnahmen ist gleichfalls nicht gegeben.

menfassende Feststellung der artenschutzrec |

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
}X{ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Der Schwarzspecht benétigt Altholzbestinde mit mindestens 4 bis 10 m astfreien und glattrindigen Stdmmen (z. B: mind.
80 - 100jdhrige Buchen), an die ein freier Anflug gewshrleistet ist, zur Anlage von Schlaf- und Bruthshlen (GLUTZ voN
BLOTZHEIM & BAUER 1994). Fast alle Waldgesellschaften werden von der Art besiedelt, wobei sich Nadelholzbestinde fast
immer in erreichbarer Nahe befindet. Als “Leitbaumarten” gelten im gesamten Verbreitungsgebiet Buchen und Kiefern,
sein Optimum findet der Schwarzspecht in gemischten Bestinden (SCHERZINGER 1982). Walder mit zu dichtem Unterholz
werden gemieden.

Als Nahrungshabitate sucht diese Art ausgedehnte, aber aufgelockerte Nadel- und Mischwilder auf, die mit von
holzbewohnenden Arthropoden, vor allem Ameisen, Holzwespen, Borken- und Bockkifern, befallenen Biumen oder
vermodernden Baumstimpfen durchsetzt sind (BezzeL 1985). Der Schwarzspecht ist ein ausgeprigter “Hackspecht”, der
seine Beute mit wuchtigen Schnabelhieben freilegt. Der Aktionsradius zwischen den haufig in Gruppen konzentrierten
Hohlenbdumen und den Nahrungsraumen kann 2 bis maximal 4 km betragen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994).

Landesweit ist die Art in Abhingigkeit von der Waldverteilung weit verbreitet und gilt als nicht gefdhrdet. Der
Brutbestand wird mit 1.500 bis 1.700 Brutpaaren angegeben und erfhrt eine bemerkenswerte Zunahme (EICHSTATT et al.
2003).

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen l:l potentiell vorkommend

Lokale Population:
Der Schwarzspecht wurde mit einem Brutpaar in dem Mischwaldkomplex im siidwestlichen Bereich des UG registriert.

Priifun les Eintretens der Verbotstatt

. Artpezifisce VermeidungsaBnahmen sowle rgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF): -

¢ Es sind keine artspezifischen MaBnahmen erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstsrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mogliche Flugrouten innerhalb des Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu benachbarten Waldbereichen, z.B.
ostlich der Leitungstrasse bzw. nérdlich der L293 werden projektbedingt nicht verindert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit
dem Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit
fihren kdnnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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I:I Die Stérung fihrt 2ur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

& Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wird vom LUNG (1999) als nicht besonders stérempfindlich eingestuft. In HANDBUCH L BP BRANDENBURG (2006) wird
keine Fluchtdistanz fir die Art genannt. Aufgrund eigener Beobachtungen ist jedoch davon auszugehen, dass die Art als
scheueste heimische Spechtart einzustufen ist und unter Beriicksichtigung der Angaben fiir weitere Spechte (HANDBUCH
LBP BB, 2006) von einer Fluchtdistanz von mindestens 60 m auszugehen ist.

Das Vorkommen liegt min. 100 m vom geplanten Wipfelpfad und 300 m vom Gebiudekomplex entfernt. Eine direkte
Stérung des Brutvorkommens, z.B. durch Bauldrm bzw. durch Besucher auf dem Wipfelpfad, ist daher nicht zu erwarten.

Nicht vollig auszuschlieBen ist eine teil- bzw. zeitweise Meidung der dem Wipfelpfad benachbarten Waldbereiche
wihrend der Nahrungssuche. Diese Storungen betreffen maximal 6 ha Wald auBerhalb des Gebaudekomplexes. Bei
einem Aktionsraum von 100 - 200 ha sind die Stérungen daher nicht geeignet, den Bestand des Reviers durch den
Entzug des Nahrungshabitates zu geféhrden. Zudem bleiben die Bereiche in Zeiten geringeren Besucheraufkommens fiir
die Art weiterhin nutzbar.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

I:l Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

D Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieen

|:| Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschddigung oder Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Das Revierzentrum liegt 100 m vom Eingriffsgebiet des geplanten Wipfelpfades entfernt. Fine Beschadigung bzw.
Zerstdrung der Fortpflanzungsstatte findet projektbedingt daher nicht statt. Die Gefahr eine Tétung bzw. Verletzung von

Individuen im Zuge der BaumaBnahmen ist gleichfalls nicht gegeben.

|Ef- isammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestind

Die Verbotstatbestdnde nach & 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Der Waldkauz besiedelt in Mecklenburg-Vorpommern Wilder aller Art, aber auch Feldgehélze, Parks, Alleen und
Friedhéfe. Entscheidend fiir eine Ansiedlung ist ein Hohlenangebot in Form von Baumhéhlen bzw. Gebiudenischen

(OAMV 2006).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen D potentiell vorkommend
Lokale Population:
Unter Einsatz einer Klangattrappe gelang wihrend der Nachtexkursionen 1 BP/RP in der Nihe des Forsthauses Prora der
Nachweis dieser nachtaktiven Art. Das Vorkommen befindet sich unmittelbar im Verlauf des Wipfelpfades, in der Nihe
des geplanten Einstiegturms. Des Weiteren gelang ein Nachweis im Bereich des Ufers des Kleinen Jasmunder Boddens ca.
400 m vom Projektgebiet entfernt (BIOM 2011 b).

J /e ol ) e R A 1 T T
 aer Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BNatSch

Prifun: g

Artspeziﬁh VermeidungsmaBnahmen sowie orgezogene ugeichsmaah men (CF):
* Baumfillung im Winterhalbjahr auRerhalb der Brutzeit der Art.
* Ausbringen von 2 grofirdumigen Eulennistkisten

Die MaBnahmen werden in Kap. 4 detailliert erliutert.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

I:, Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschddigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

g Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mdgliche Flugrouten innerhalb des Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu benachbarten Waldbereichen, z.B.
dstlich der Leitungstrasse bzw. nordlich der L293, werden projektbedingt nicht verdndert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko
mit dem Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auferhalb der Bauzeit
fiihren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Strungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

l:l Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art wird vom LUNG (1999) als nicht besonders stérempfindlich eingestuft. Die Fluchtdistanz der Art betrdgt nur 20 m
(HANDBUCH LBP BB, 2006).

Das Revierzentrum liegt unmittelbar im Verlauf des Wipfelpfades, knapp neben dem geplanten Einstiegsturm. Auch
wenn die Art als wenig stdrempfindlich gilt und auch regelméBig im Siedlungsbereich auftritt, so ist doch davon
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auszugehen, dass das vollig verdnderte Stérpotential, welches von den sich im Stamm und Kronenbereich aufhaltenden
Besuchern ausgeht, zu einer Aufgabe des bisher in ein stérungsarmes naturnahes Umfeld eingebetteten Brutplatzes
fuhrt. Durch die Wahl eines geeigneten Standortes fur das Ausbringen der Nistkdsten (s. Schadigungstatbestand der
Zerstorung) kann jedoch eine nachhaltige Stérung des Vorkommens vermieden werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m, Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Iz Beschddigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

& To6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieRen

|Z Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Das Revierzentrum liegt unmittelbar im Verlauf des Wipfelpfades. Eine Féllung des Hohlenbaumes ist zum jetzigen Stand
der Planungen nicht sicher auszuschlieBen. Projektbedingt kommt es auBerdem zu starken Verdnderungen im Umfeld
des Nistplatzes. Verbunden mit den permanenten Stérungen durch Besucher, u.a. befindet sich der Einstieg des
Wipfelpfades in unmittelbarer Nahe, ist davon auszugehen, dass der Brutplatz projektbedingt entwertet wird, auch wenn
keine Fallung des Brutbaumes selbst erfolgen sollte.

Um diese Beschadigung der Fortpflanzungsstitte zu vermeiden, ist folgende MaRhahme vorzusehen:

e Ausbringen von zwei grovolumigen Eulennistkasten (z.B. Eulenkasten Nr. 5 Fa. SCHWEGLER).
Die Nistkasten sind im n3heren Umfeld (max. 200 m Abstand) des aktuellen Brutplatzes an stérungsfreien Bereichen im
Hochwald auszubringen. Alternativ ist auch das Anbringen an einer stérungsarmen, dem Wald zugewanden hohen Seite

der Gebdude maglich. Dadurch kann die Funktionalitét der Fortpflanzungsstitte im raumlichen Zusammenhang erhalten
werden.

Um bei einer mdglichen Féllung des Brutplatzes die Zerstérung von Gelegen oder die Verletzung bzw. Tétung von Jung-
und eventuell Altvégeln zu vermeiden, sind die Baumfillungen im Winterhalbjahr, auBerhalb der Brutzeit der Art
vorzunehmen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 11.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
In Mecklenburg-Vorpommern  bevorzugen Buntspecht, Gartenbaumliufer, Gartenrotschwanz, Grauschndpper,
Hohltaube, Kleiber, Kohlmeise, Star, Sumpfmeise, Tannenmeise, Trauerschnépper und Waldbaumliufer Laub-, Nadel-
bzw. Mischwalder unterschiedlicher Feuchtestufe. AuBer der Hohltaube treten alle Arten in unterschiedlicher Haufigkeit
auch in gehélzreichen Siedlungen, insbesondere in Parks- und Friedhéfen auf. Viele der Arten siedeln auch in Gehblzen
der halboffenen Landschaft. Die Arten weiBlen in Abhéngigkeit von der Waldverteilung eine weitgehend
flachendeckende Verbreitung im Land auf. Alle Arten sind sowohl in Mecklenburg-Vorpommern als auch bundesweit
ungefihrdet.

Die Arten nutzen in der Regel ein System mehrerer i.d.R. janrlich abwechselnd genutzter Baumhohlen bzw. Nischen und
Halbhohlen in und an Biumen. Wihrend der Buntspecht in der Lage ist, seine Bruthshlen selbst anzulegen, sind die
anderen Arten auf das Vorhandensein eines entsprechenden Nitsplatzangebotes angewiesen. Die héchsten Anspriiche
an den Brutplatz stellt dabei die Hohltaube, da sie groBvolumige Hohlen benétigt und zB. hiufig alte
Schwarzspechthéheln nutzt,

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen I:l potentiell vorkommend
Lokale Population:
Folgende Anzahl von Revierpaaren (RP) konnten fiir die Arten ermittelt werden: Buntspecht 4 RP, Gartenbaumlaufer 1 RP,
Gartenrotschwanz 2 RP, Grauschnipper 1 RP, Hohltaube 2 RP, Kleiber 10 RP, Kohlmeise 17 RP, Star 3 RP, Sumpfmeise 4 RP,
Tannenmeise 4 RP, Trauerschnipper 1 RP und Waldbaumliufer 3 RP. Im Rahmen der Kartierungen konnte die
Artengruppe in allen Teilbereichen des UG festgestellt werden, Der Schwerpunkt der Verbreitung lag dabei im Bereich
des Hangwaldes (20 RP) und des Bruchwaldes (18 RP). Geringer besiedelt war der Plateauwald (10 RP) sowie das Umfeld
des Gebiudekomplexes (4 RP). Die beiden Brutplitze der Hohltaube lagen dabei im Sudteil des Hangwaldes (s. BIOM
2011 b).

ermeidunsmaEnahmen soie vorgezogene AgleichsmaBnahme(EF):

Artspeifshe

» Baumfallung im Winterhalbjahr auRerhalb der Brutzeit der Art.
* Ausbringen von 4 groBriumigen Nistkasten fir die Hohltaube

Die MaBnahmen werden in Kap. 4 detailliert erliutert,

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten);
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

D Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich firr die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

}X{ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhaht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mdgliche Flugrouten innerhalb des Projekt- und des angrenzenden Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu

A
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benachbarten Bereichen werden projektbedingt nicht tiefgreifend verdndert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem
Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Dies gilt auch fir die Parkplatzbereiche, auf denen die begrenzten
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge den Végeln ein rechtzeitiges Ausweichen erméglichen. Weitere Faktoren, die zum
Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fiihren kdnnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt..

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.T, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|:| Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

& Die Stérungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die innerhalb der Brutgilde zusammengefassten Arten gelten im Allgemeinen als relativ stdrungsunempfindlich. Im
HANDBUCH LBP BB (2006) werden Fluchtdistanzen von 10 - 20 m angegeben. Eine weit in den Bestand reichende Stérzone
um das Projektgebiet ist daher bei diesen Arten nicht méglich. Zudem besteht auf der Nordwestseite eine starkere
Vorbelastung durch die vielbefahrene L293. Sowoh! bau- als auch betriebsbedingt sind jedoch insbesondere im Umfeld
des Gebdudekomplexes als auch im Nahbereich des Wipfelpfades Stérungen der Arten nicht vollstindig auszuschlieBen.
Aufgrund der derzeit ungefahrdeten Situation der Arten sowie der GréRe ihres Brutbestandes ist nicht damit zu rechnen,
dass diese Stérungen, auch bei einer méglichen Aufgabe einzelner Brutplitze, relevante Auswirkungen fir die lokalen
Populationen besitzen.

Als einzige starker stdrempfindliche Art ist innerhalb dieser Gruppe die Hohltaube einzustufen. Sie besitzt eine
Fluchtdistanz von 100 m (HANDBUCH LBP BB, 2006). Beide Vorkommen im Hangwald liegen bezogen auf den Wipfelpfad
innerhalb der Fluchtdistanz. Es kann nicht ausgeschlossen werden, das das véllig verinderte Stdrpotential, welches von
den sich im Stamm und Kronenbereich aufhaltenden Besuchern ausgeht, zu einer Aufgabe der bisher in ein
stérungsarmes naturnahes Umfeld eingebetteten Brutpldtze fuhrt. Durch die Wahl eines geeigneten Standortes fiir das
Ausbringen der Nistkdsten (s. Schadigungstatbestand der Zerstdrung) kann jedoch eine nachhaltige Stérung des
Vorkommens vermieden werden.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 I. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs, 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

& Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

IZ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieRen

& Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Aufgrund der Haufigkeit der Artengruppe im UG ist davon auszugehen, dass im Zuge der Baufeldfreimachung sowohl fir
den Wipfelpfad als auch im Umfeld des Gebaudekomplexes und dem geplanten Parkplatz im nordéstlich angrenzenden
Waldbestand Gehdlze gerodet werden, die den oben genannten Arten als Brutplatz dienen. Nach LUNG (2011) nutzen
die Arten in der Regel ein System mehrerer i.d.R. jéhrlich abwechselnder Baumhéhlen bzw. Nischen und Halbhéhlen in
und an B3umen. Die Beeintréchtigung von einzelnen Brutplatzen innerhalb dieses Systems fiihrt dabei jedoch nicht zur
Zerstérung der Funktionalitdt der Fortpflanzungsstdtten. Die im Zuge der BaumaRnahmen notwendigen einzelnen
Baumfallungen sind in ihrem Umfang nicht geeignet, die Funktionalitit des Waldgebietes als Bruthabitat der Arten zu
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gefahrden. Zudem wird insbesondere diese Artengruppe durch den mit dem Projekt verbundenen Nutzungsverzicht des
Gehdlzbestandes zukiinftig stark gefordert.

Im Gegensatz zu allen weiteren Arten der Gruppe geht nach LUNG (2011) bei der Hohltaube durch die Beeintrdchtigung
einer einzelnen Bruthchle die Funktionalitit der Fortpflanzungsstitte verloren. Eines der beiden Reviere liegt in
unmittelbarer Nahe zum Wipfelpfad, so dass eine Fillung des Héhlenbaumes zum jetzigen Stand der Planungen nicht
sicher auszuschlieRen ist. Verbunden mit den permanenten Stérungen durch Besucher (s.0) ist nicht auszuschlieBen,
dass dieser sowie ein benachbarter Brutplatz projektbedingt entwertet wird, auch wenn keine Fallung des Brutbaumes
selbst erfolgen sollte,

Um diese Beschadigung der Fortpflanzungsstitte der Hohltaube zu vermeiden, ist folgende MaBnahme vorzusehen:
e Ausbringen von vier groBvolumigen Nistkisten (z.B. Eulenkasten Nr. 4 Fa. SCHWEGLER).

Die Nistkdsten sind im ndheren Umfeld (max. 200 m Abstand) des aktuellen Brutplatzes an st6rungsfreien Bereichen im
Hangwald auszubringen.

Aufgrund der Eingriffe in den Baumbestand und der dabei méglichen Fallung von Hdhlenbdumen kann nicht
ausgeschlossen werden, dass dabei Nester der Arten mit Gelegen oder Bruten zerstért werden. Um dies zu vermeiden,

sind entsprechende Gehélzféllungen im Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Arten vorzunehmen.,

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X]  treffennicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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— K‘ europiische Vogelarten gemB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

In Mecklenburg-Vorpommern bevorzugen Amsel, Buchfink, Eichelhiher, Erlenzeisig, Gimpel, Griinfink, Heckenbraunelle,
KernbeiRer, Ménchsgrasmiicke, Pirol, Ringeltaube, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommer- und Wintergoldhihnchen sowie
Zaunkdnig Laub-, Nadel- bzw. Mischwilder unterschiedlicher Feuchtestufe. Mit Ausnahme von Pirol und Eichelhiher
treten alle Arten in unterschiedlicher Dichte auch im Siedlungsbereich auf. Viele Arten nutzen auch kleiner Geholze in der
halboffenen Landschaft zur Brut. Die Arten weisen in Abhingigkeit von der Waldverteilung eine weitgehend
flichendeckende Verbreitung im Land auf. Alle Arten sind sowohl in Mecklenburg-Yorpommenn als auch bundesweit
ungefahrdet.

Die Arten bauen freistehende Nester in Biumen und teilweise Gebiischen, die sie in der Regel nur wihrend einer
Brutperiode nutzen. Sehr variabel ist die Nistplatzanlage beim Zaunkénig, der in seiner Nistplatzwahl zu den
Nischenbrtern vermittelt.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen |:| potentiell vorkommend
Lokale Population:
Folgende Anzahl von Revierpaaren (RP) konnten fiir die Arten ermittelt werden: Amsel 5 RP, Buchfink 27 RP, Eichelhsher 1
RP, Erlenzeisig 1 RP, Gimpel 1 RP, Griinfink 1 RP, Heckenbraunelle 2 RP, KerbeiRer 3 RP, Mnchsgrasmiicke Pirol 1 RP,
Ringeltaube 5 RP, Schwanzmeise 2 RP, Singdrossel 4 RP, Sommergoldhdhnchen 2 RP, Wintergoldhihnchen 5 RP und
Zaunkdnig 10 RP. Im Rahmen der Kartierungen konnte die Artengruppe in allen Teilbereichen des UG festgestellt werden.

Der Schwerpunkt der Verbreitung lag dabei im Bereich des Hangwaldes und des Bruchwaldes (jeweils 28 RP). Geringer
besiedelt war der Plateauwald (14 RP) sowie das Umfeld des Gebiudekomplexes (10 RP).

retens aer Verp itbestinde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ArtpeziischeVermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmnEF):

¢ Baumféllung im Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Art.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind T8tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):
Verletzung oder Tatung von Tieren, Beschidigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

IZI Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risikc der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Fier) steigt nicht signifikant an

Mégliche Flugrouten innerhalb des Projekt- und des angrenzenden Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu
benachbarten Bereichen werden projektbedingt nicht tiefgreifend verdndert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem
Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Dies gilt auch fiir die Parkplatzbereiche, auf denen die begrenzten
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge den Vogeln ein rechtzeitiges Ausweichen erméglichen. Weitere Faktoren, die zum
Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit flihren kdnnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

w
Y,
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Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die St6rung fhrt zur Verschlechterung des Frhaltungszustandes der lokalen Population

}X{ Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die innerhalb der Brutgilde zusammengefassten Arten gelten im Allgemeinen als relativ stérungsunempfindlich. Im
HANDBUCH LBP BB (2006) werden, wenn iiberhaupt, zumeist nur Fluchtdistanzen von 10 15 m angegeben. Eine weit in
den Bestand reichende Stdrzone um das Projektgebiet ist daher bei diesen Arten nicht méglich. Zudem besteht auf der
Nordwestseite eine stérkere Vorbelastung durch die vielbefahrene 1293, Sowohl bau- als auch betriebsbedingt sind
jedoch insbesondere im Umfeld des Gebaudekomplexes als auch im Nahbereich des Wipfelpfades Stérungen der Arten
nicht volistandig auszuschlieBen. Aufgrund der derzeit ungeféhrdeten Situation der Arten sowie der GréBe ihres
Brutbestandes ist nicht damit zu rechnen, dass diese Stérungen, auch bei einer mdglichen Aufgabe einzelner Brutplatze,
relevante Auswirkungen fir die lokalen Populationen besitzen.

Als einzige etwas stérempfindlichere Art ist der Pirol zu werten. Fiir die Art wird eine Fluchtdistanz von 40 m angegeben.
Das nachgewiesene Vorkommen lag 150 m vom Wipfelpfad entfernt, so das Stérungen auszuschlielen sind.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr.3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

g Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

}X{ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht
auszuschlieBen

|:| Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

D Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Aufgrund der Haufigkeit der Artengruppe im UG ist davon auszugehen, dass im Zuge der Baufeldfreimachung sowohl
fir den Wipfelpfad als auch im Umfeld des Gebiudekomplexes und dem geplanten Parkplatz im norddstlich
angrenzenden Waldbestand Gehélze gerodet werden, die den oben genannten Arten als Brutplatz dienen. Nach LUNG
(2011) errichten die Arten ihr Nest selbstandig frei in Gehélzen und nutzen dieses nur wihrend einer Brutsaison. Nach
Ablauf der Brutsaison unterliegt das Nest nicht mehr dem gesetzlichen Schutz. AuRerdem ist davon auszugehen, dass
die im Zuge der Baumafnahmen notwendigen einzelnen Baumfallungen in ihrem Umfang nicht geeignet sind, die
Funktionalitdt des Waldgebietes als Bruthabitat der Arten zu gefdhrden,

Aufgrund der Eingriffe in den Baumbestand und der dabei méglichen Fallung von als Neststandort genutzten Biumen,
kann nicht ausgeschlossen werden, dass dabei Nester der Arten mit Gelegen oder Bruten zerstért werden. Um dies zu

vermeiden sind entsprechende Gehélzfillungen im Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Arten vorzunehmen,

immenfa:

Die Verbotstatbestdnde nach & 44 Abs. 1iV.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X]  treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

In Mecklenburg-Vorpommern bevorzugen Baumpieper, Fitis, Rotkehlchen, Waldlaubsinger, Waldschnepfe und Zilpzalp
Laub-, Nadel- bzw. Mischwilder unterschiedlicher Feuchtestufen. AuRer Waldschnepfe und Waldlaubsinger treten alle
Arten auch in den Gehélzen der halboffenen Landschaft auf. Insbesondere der Fitis ist charakteristisch fiir
Feuchtgebiische. Im geholzbestandenen Siedlungsbereich sind von dieser Artengruppe nur Fitis, Rotkehlchen und
Zilpzalp regelmaBiger anzutreffen. Die Arten weisen in Abhdngigkeit von der Waldverteilung eine weitgehend
flichendeckende Verbreitung im Land auf. Alle Arten sind sowohl in Mecklenburg-Vorpommem als auch bundesweit
ungefihrdet.

Die Arten bauen ihre Nester versteckt in der Kraut- bzw. Laubschicht von Gehdlzbestinden und nutzen diese nur
wiahrend einer Brutperiode.

Vorkommen im Untersuchungsraum

}X{ nachgewiesen I:l potentiell vorkommend

Lokale Population:

Folgende Anzahl von Revierpaaren (RP) konnten fir die Arten ermittelt werden: Baumpieper 2 RP, Fitis 11 RP,
Rotkehlchen 15 RP, Waldlaubsanger 8 RP, Waldschnepfe 1 RP und Zilpzalp 11 RP. Im Rahmen der Kartierungen konnte die
Artengruppe in allen Teilbereichen des UG festgestellt werden. Der Schwerpunkt der Verbreitung lag sehr deutlich im
Bereich des Bruchwaldes (22 RP). Geringer besiedelt waren der Hangwald (12 RP), der Plateauwald (8 RP) sowie das
Umfeld des Gebaudekomplexes (6 RP).

¢ Baumfallung im Winterhalbjahr auRerhalb der Brutzeit der Art.

Prognose und Bewertung des Ttungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):
Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fr die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschidigung
ader Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

|Z Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mégliche Flugrouten innerhalb des Projekt- und des angrenzenden Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu
benachbarten Bereichen werden projektbedingt nicht tiefgreifend verindert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem
Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Dies gilt auch fiir die Parkplatzbereiche, auf denen die begrenzten
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge den Végeln ein rechtzeitiges Ausweichen erméglichen. Weitere Faktoren, die zum
Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit fihren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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Okologische Gilde ,Bodenbriiter im Wald* Sl
(Baumpieper, Fitls, Rotkehichen, Waldlaubsanger, Waldschnepfeund Zilpzalp)

D Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
IE Die Storungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die innerhalb der Brutgilde zusammengefassten Arten gelten im Allgemeinen als relativ stérungsunempfindlich. Im
HANDBUCH LBP BB (2006) werden nur fiir den Waldlaubsanger (15 m) sowie fir die Waldschnepfe (30 m) Fluchtdistanzen
angegeben. Eine weit in den Bestand reichende Stérzone um das Projektgebiet ist daher bei diesen Arten nicht méglich.
Zudem besteht auf der Nordwestseite eine stirkere Vorbelastung durch die vielbefahrene 1293, Sowohl bau- als auch
betriebsbedingt sind jedoch insbesondere im Umfeld des Gebaudekomplexes als auch im Nahbereich des Wipfelpfades
Stérungen der Arten nicht vollstindig auszuschlieBen. Aufgrund der derzeit ungefdhrdeten Situation der Arten sowie der
GroBe ihres Brutbestandes ist nicht damit zu rechnen, dass diese Stérungen, auch bei einer mdglichen Aufgabe einzelner
Brutpldtze, relevante Auswirkungen fiir die lokalen Populationen besitzen.

Als einzige stérempfindlichere Art ist die Waldschnepfe zu werten. Fiir die Art wird eine Fluchtdistanz von 30 m
angegeben. Das nachgewiesene Vorkommen lag 100 m von der nichstgelegenen Projektmalinahme, dem Ausbau eines
FuBweges zu den 6stlich gelegenen Parkplitzen im Gewerbegebiet Prora, entfernt. Relevante Storungen sind daher auch
fur diese Art nicht zu erwarten, zumal der FuBweg in geringer Entfernung zur schon vorhandenen Stdrzone der L 293
verlduft und das als Bruthabitat genutzte Bruchwaldgebiet aufgrund der Verndssung nur bedingt zuginglich ist.

Prognose und Bewertung der Schiddigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T 6tungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten);

Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

}Av{ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schiadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieRen
[:l Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeaiden
D Beschédigung oder Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhesttten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Zwar nutzen die Arten Gehglze nicht direkt als Brutplatz, aber ihr Vorkommen ist an diese gebunden. Die Fillung von
Geholzen wirkt sich somit auch direkt auf ihren Lebensraum aus. Aufgrund der Haufigkeit der Artengruppe im UG ist
davon auszugehen, dass die geplanten ProjektmaRnahmen, z.B. die Umgestaltung des Gebdudeumfeldes oder die
Errichtung des Wipfelpfades auch direkt in die Brutplatzstrukturen der Arten eingreifen. Es ist jedoch darauf hinzuweisen,
dass der von der Artengruppe am stirksten besiedelte Bruchwaldbereich nur in dem schon durch die L 293 stark
vorbelasteten nérdlichen Bereich durch das Projekt beansprucht wird. Nach LUNG (2011) errichten die Arten ihr Nest
selbstandig versteckt in der Kraut- und Laubschicht und nutzen dieses nur wihrend einer Brutsaison. Nach Ablauf der
Brutsaison unterliegt das Nest nicht mehr dem gesetzlichen Schutz. AuBerdem ist davon auszugehen, dass die im Zuge
der BaumaBnahmen notwendigen Eingriffe in die Geholzbestinde in ihrem Umfang nicht geeignet sind, die
Funktionalitat des Waldgebietes als Bruthabitat der Arten zu gefihrden. Im Rahmen der Baufeldfreimachung kann nicht
ausgeschlossen werden, das dabei Bereiche befahren bzw. abgeschoben werden, die Nester von bodenbriitenden Arten
enthalten. Um ein Zerstdren von Nestern mit Gelegen oder Bruten zu vermeiden, sind die entsprechenden Arbeiten im
Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Arten durchzufiihren. Nach Einrichtung der Baustellen bzw. BaustraRen ist
davon auszugehen, dass die regelmafig wiederkehrenden Stérungen ein Ansiedeln der Arten z.B. im unmittelbaren
Verlauf der BaustralRen verhindern.

Zusarimenfassende Feststeliling der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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_ <]  europiische Vogelarten gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie .

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

In Mecklenburg-Vorpommern kommen Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke, Gelbspdtter und Klappergrasmiicke
bevorzugt in der halboffenen Landschaft vor. Die drei Grasmiickenarten nutzen dabei Gebischstrukturen, wihrend der
Gelbspétter starker vertikal strukturierte Gehélzbestinde priferiert und zu den Gehélzfreibriitern der Wilder vermittelt,
Bis auf die Dorngrasmiicke kommen alle Arten im Siedlungsbereich vor und der Girlitz hat in Mecklenburg-Vorpommern
in diesem Umfeld sogar seinen Verbreitungsschwerpunkt. Die Arten besitzen im Land eine weitgehend flichendeckende
Verbreitung. Alle Arten sind sowohl in Mecklenburg-Vorpommern als auch bundesweit ungefihrdet.

Die Arten bauen freistehende Nester in Gebuschen, Gelbspétter und Girlitz auch in Bdumen. Die Nester werden nur
wahrend einer Brutperiode genutzt.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen I:] potentiell vorkommend

Lokale Population:

Folgende Anzahl von Revierpaaren (RP) konnten fiir die Arten ermittelt werden: Dorngrasmiicke 4 RP, Gartengrasmiicke,
4 RP, Gelbspétter 2 RP, Girlitz 1 RP und Klappergrasmiicke 1 RP. Im Rahmen der Kartierungen konnte die Artengruppe in

drei Teilbereichen des UG festgestellt werden. Der Schwerpunkt der Verbreitung lag im Umfeld des Gebiudekomplexes
(7 RP). Und des Bruchwaldes (4 RP). Gering besiedelt war der Hangwald (1 RP), und auf dem Plateauwald konnten die
Arten dieser Gruppe gar nicht nachgewiesen werden.

Priffung des Eintretens der Verbotstatbesténde nach § 44 \ bs. 5 BNatSchG

Artspezifisch eidungsmaBname sowe orgezoee AusgleichsaBnahmen (CEF):

¢ Baumfillung im Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Art.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

D Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

g Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhaht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mégliche Flugrouten innerhalb des Projekt- und des angrenzenden Waldgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu
benachbarten Bereichen werden projektbedingt nicht tiefgreifend verindert. Ein erhdhtes Kollisionsrisika mit dem
Fahrzeugverkehr ist daher nicht gegeben. Dies gilt auch fir die Parkplatzbereiche, auf denen die begrenzten
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge den Végeln ein rechtzeitiges Ausweichen erméglichen, Weitere Faktoren, die zum
Eintritt des Verbotes auBerhalb der Bauzeit flihren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéshrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

. _ ————— BIO L
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D Die stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

}Av{ Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die innerhalb der Brutgilde zusammengefassten Arten gelten als relativ stérungsunempfindlich. Im HANDBUCH LBP BB
{2006) werden, wenn Gberhaupt, nur Fluchtdistanzen von 10 m angegeben. Eine weit in den Bestand reichende Stérzone
um das Projektgebiet ist daher bei diesen Arten nicht méglich. Zudem besteht auf der Nordwestseite eine stirkere
Vorbelastung durch die vielbefahrene 1.293. Sowohl bau- als auch betriebsbedingt sind jedoch insbesondere im Umfeld
des Gebdudekomplexes Stérungen der Arten nicht vollstindig auszuschlieRen. Aufgrund der derzeit ungefahrdeten
Situation der Arten sowie der GréBe ihres Brutbestandes ist nicht damit zu rechnen, dass diese Stdérungen, auch bei einer
méglichen Aufgabe einzelner Brutplatze, relevante Auswirkungen fiir die lokalen Populationen besitzen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i, V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG (T otungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

& Beschddigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

|E Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

D Vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

|:| Beschédigung oder Zerstrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
Gkologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Aufgrund der Haufigkeit der Artengruppe im UG ist davon auszugehen, dass im Zuge der Baufeldfreimachung
insbesondere im Umfeld des Gebaudekomplexes Gehdlze gerodet werden, die den oben genannten Arten als Brutplatz
dienen. Nach LUNG (2011) errichten die Arten ihr Nest selbstindig frei in Gehélzen und nutzen dieses nur wihrend einer
Brutsaison. Nach Ablauf der Brutsaison unterliegt das Nest nicht mehr dem gesetzlichen Schutz. Fiir die Arten ist ein
Ausweichen bei der Anlage neuer Nester in angrenzende Bereiche maglich. Entsprechend geeignete Habitate finden sich
z.B. auf der Hochspannungstrasse sowie den ehemals militérisch genutzten Offenflichen im Stidosten und Stidwesten
des Gebietes. Fiir die ungefdhrdeten und weitgehend flichendeckend verbreiteten Arten sind die Habitatanspriiche in
weiten Teilen der umgebenden Normallandschaft erfillt, so dass die Funktionalitit der Fortpflanzungsstatten trotz der
Eingriffe gewdhrleistet ist. Die neu entstehenden Waldsiaume um den Gebdudekomplex sollten zur Unterstiitzung der
Artengruppe insbesondere auf der Nord-, Ost- und Westseite méglichst naturnah gestaltet werden,

Aufgrund der Eingriffe in den Gehélzbestand und der dabei méglichen Beseitigung von Neststandorten kann nicht
ausgeschlossen werden, dass Nester der Arten mit Gelegen oder Bruten zerstort werden. Um dies zu vermeiden, sind
entsprechende Gehélzrodungen im Winterhalbjahr auerhalb der Brutzeit der Arten vorzunehmen.

menrassende ':: stelluna der ar g tich:

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs, 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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eursche oglrtegéiBrt. 1 Vgelschutzrichtlii

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

In Mecklenburg-Vorpommern sind die Vorkommen von Bachstelze, Hausrotschwanz und Rauchschwalbe hiufig eng an
den Siedlungsbereich gebunden. Treten Rauchschwalbe und Hausrotschwanz auRerhalb von Siedlungen auf, dann steht
ihr Vorkommen in der Regel im Zusammenhang mit Bauwerken, wie Briicken und einzelnen Stillen bzw. beim
Hausrotschwanz auch mit Schutthalden u.d. Die Bachstelze ist hingegen auch in der freien Landschaft anzutreffen und
besiedelt hier ein breites Spektrum an Nischenstandorten. Die Arten besitzen landesweit eine weitgehend
flaichendeckende Verbreitung. Alle Arten sind sowohl in Mecklenburg-Vorpommern als auch bundesweit ungefahrdet.

Hausrotschwanz und Bachstelze nutzen fiir ihre Nestanlage verschiedene Nischen und Halbhéhlen in unterschiedlicher
Hohe, z.B. in Materialstapeln, an Gebduden und Briicken sowie im Fall der Bachstelze auch auf Bsumen und am Boden.
Die nester werden in der Regel nur wahrend einer Brutzeit genutzt.

Die Rauchschwalbe briitet hingegen zumeist im Inneren frei zuginglicher Gebiude, kann aber auch AuRennester an
Gebduden oder unter Briicken anlegen. Der Neststandort ist zumeist nach oben hin abgedeckt. Im Gegensatz zur
Mehlschwalbe bendtigt die Rauchschwalbe einen kleinen Sims oder eine anderer Unterlage, um ihr Nest zu errichten. Die
Nester kdnnen iber mehrere Jahre genutzt werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen |:| potentiell vorkommend

Lokale Population:
Folgende Anzahl von Revierpaaren (RP) konnte fiir die Arten ermittelt werden: Bachstelze, 1 RP, Hausrotschwanz 1 RP und

Rauchschwalbe 1 RP. Alle Vorkommen befanden sich im Gebdudekomplex.

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vogezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
* Beginn der Abbruch und Sanierungsarbeiten im Winterhalbjahr auBerhalb der Brutzeit der Arten
« Ausbringen von 3 Rauchschwalben-Nisthilfen

Die MaRnahmen werden in Kap. 4 detailliert erliutert.

Prognose und Bewertung des T6tungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):
Verletzung oder TGtung von Tieren, Beschiadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungstisiko erhdht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

& Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschidigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Mégliche Flugrouten innerhalb des Projektgebietes sowie die Wechselbeziehungen zu benachbarten Bereichen werden
projektbedingt nicht tiefgreifend verdndert. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit dem Fahrzeugverkehr ist daher nicht
gegeben. Dies gilt auch fir die Parkplatzbereiche, auf denen die begrenzten Geschwindigkeiten der Fahrzeuge den
Végeln ein rechtzeitiges Ausweichen erméglichen. Weitere Faktoren, die zum Eintritt des Verbotes auRerhalb der Bauzeit
fiihren kénnten, ergeben sich nicht aus dem Projekt.
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Prognose und Bewertung des Stdrungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

D Die Stérung fUhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
}Av{ Die stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die innerhalb der Brutgilde zusammengefassten Arten gelten als relativ stérungsunempfindlich. Im HANDBUCH LBP BB
{2006) werden Fluchtdistanzen von 10 - 15 m angegeben. Alle drei Arten gehéren zu den charakteristischen Arten im
menschlichen Siedlungsbereich. Es ist daher nicht davon auszugehen, dass bau- und betriebsbedingte Stérungen
wesentliche Einfliisse auf die lokalen Populationen dieser weitverbreiteten Arten haben kénnen.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr, 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 11.V. m. Abs. 5 BNatSchG (T 6tungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten):

}X{ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

& T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
auszuschlieBen

}X{ Vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstathestandes zu vermeiden

D Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Die beiden Geb3ude im Siidosten des Gelindes, in denen bzw. in deren Umfeld sich die Brutplétze der Rauchschwalbe
bzw. der Bachstelze befinden, werden abgerissen. Die alte Forsterei, der Brutplatz des Hausrotschwanzes wird
tiefgreifend saniert. Nach LUNG (2011) errichten Bachstelze und Hausrotschwanz ihre Nester selbstandig in
verschiedenen Nischen und Halbhdhlen. Nach Ablauf der Brutsaison unterliegt das Nest nicht mehr dem gesetzlichen
Schutz. Beide Arten gehdren gerade auch in neu erbauten Siedlungsbereichen zu den am regelmiRBigsten auftretenden
Arten. Der relativ hohe Versieglungsgrad im Bereich der geplanten Parkplitze beeintréchtigt dabei eine Ansiedlung nicht.
Fir beide Arten bleibt somit die Funktionalitit des Bereichs als Bruthabitat gewishrleistet.

Die Rauchschwalbe nutzt ihre Nester mehrjahrig, ist jedoch in der Lage, diese selbsténdig zu erbauen und gegebenenfalls
neu anzulegen. Durch die bevorzugte Nutzung des Inneren von frei zuganglichen Gebduden ist die Art in ihrer
Brutansiedlung stérker eingeschrénkt. Zusitzlich benétigt die Art zumindest einen kleinen Sims oder dhnliches als
Grundlage fir den Bau ihres Nestes. Mit dem Abriss des genutzten Gebzudes sowie der Sanierung des verbleibenden
Bestandes ist ein moglicher vollstindiger Verlust von geeigneten Brutplatzstrukturen maglich.

Um diese Beschidigung der Fortpflanzungsstitte der Rauchschwalbe zu vermeiden, ist folgende MaRnahme vorzusehen:
¢ Ausbringen von drei Rauchschwalben-Nisthilfen

Die Nisthilfen sollten hoch, mit freien Anflugméglichkeiten maglichst unter einem breiten Dachtberstand, angebracht
werden. Aufgrund der Eingriffe in die als Brutplatz genutzten Gebiude kann nicht ausgeschlossen werden dass dabei
Nester der Arten mit Gelegen oder Bruten zerstdrt werden. Um dies zu vermeiden, ist mit den Abriss- bzw.
Sanierungsarbeiten im Winterhalbjahr auBBerhalb der Brutzeit der Arten zu beginnen..

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
}X{ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4 MaBnahmen zur Vermeidung und vorgezogene
Ausgleichsmaf3nahmen

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Zur Vermeidung von Gefdhrdungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von
Europdischen Vogelarten werden folgende Vorkehrungen getroffen:

. Rodungszeiten

Baumféllungen bzw. Gehélzrodungen diirfen nach den Vorgaben des § 39 Abs. 5, Nr. 2 BNatSchG
nur im Zeitraum vom 30. September bis 1. Mérz, d.h. auBerhalb der Hauptbrutzeit der Vogelarten
bzw. aul3erhalb der Wochenstubenzeiten der Fledermausarten durchgefiihrt werden.

J Abriss- und Sanierung

Entsprechend der Rodungszeiten sind die Abriss- und Sanierungsarbeiten im Zeitraum vom 30.
September bis 1. Mdrz, d.h. aullerhalb der Hauptbrutzeit der Vogelarten bzw. auBerhalb der
Wochenstubenzeiten der Fledermausarten zu beginnen. Um dem Tétungsverbot entgegenzuwirken,
ist zeitnah vor Beginn nochmals eine Kontrolle auf tiberwinternde Fledermduse durchzufiihren.

Eventuell vorhandene Tiere werden fachgerecht umgesetzt.

Unmittelbar vor dem Abbruch werden alle potenziell méglichen und leicht demontierbaren
Quartierbereiche (Holzverschalungen, Bleche, Verkleidungen, Dachplatten etc) per Hand entfernt;
eine Verletzung der Tiere durch hebelnde Werkzeuge oder den Einsatz von Technik wird hierbei

mdglichst vermieden.
. Fallungen

Baumfdllungen werden zum Erhalt der Lebensrdume der gehdlzgebundenen Arten auf ein
Mindestmaf reduziert. Im Zeitraum von Ende August bis Mitte September ist das Fingriffspotenzial
als relativ gering einzuschétzen, da die Tiere temperaturbedingt iber eine recht hohe Mobilitit
verfiigen und die Reproduktion bereits abgeschlossen ist. Wahrend der Reproduktionszeit von Mai
bis August und im Winter sind hingegen die groRten Auswirkungen zu erwarten. Ein Einschlag kann
jedoch auch in dieser Zeit erfolgen, wenn sichergestellt wurde, dass potenziell nutzbare
Quartierbdume unbesetzt sind. Eine Kontrolle der Hohlungen sollte am Tag des Einschlags erfolgen,
da tdgliche Wechsel auch im Winter grundsétzlich nicht auszuschlieBen sind.

. Zeitverzdgertes Weiterverarbeiten gefillter Biume

Die Fallung besetzter Bdume birgt stets Risiken flr die Tiere in sich. Neben Quetschungen und
Knochenbriichen ist auch die Tétung der Tiere durch die Fallung wahrscheinlich. Nach vorliegenden
Erfahrungen kann der Anteil stark verletzter oder toter Tiere die Hélfte einer Uberwinterungsgruppe
ausmachen. Besonders in der kiihleren Jahreszeit ist daher nach der Fallung nicht sofort mit dem
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Zerlegen des Baumes zu beginnen. Uberwinternde Tiere erhalten somit die Méglichkeit, das Quartier
nach der Féllung zu verlassen. Die Tiere erreichen bei einer Kérpertemperatur von 3 bis 5° C
(Winterphase) erst nach etwa 35 bis 40 Minuten ihre volle Flugfahigkeit. In dieser Zeit sind keine
Entastungsarbeiten durchzufiihren, um ein ungefihrdetes Verlassen der Quartiere auch bei
unglnstiger Lage des Baumes (Offnung auf der Fallseite) zu gewdhrleisten.

. Beleuchtung des Geléndes

Die Beleuchtung des gesamten Geldndes wird dezent und unter Verwendung von
Natriumdampflampen erfolgen. Auf eine nichtliche Beleuchtung des Baumwipfelpfades wird ganz
verzichtet.

. Okologische Baubegleitung

Wahrend der Rodungs- und Bauarbeiten erfolgt eine 8kologische Baubegleitung, die verhindern soll,
dass es zu vermeidbaren Tétungen und Verletzungen von Individuen wihrend der Arbeiten kommt,

Wahrend der Sanierung werden im Beisein eines Fledermaussachverstédndigen stets Spalten im
inneren des Gebdudes aber auch AuBenspalten ummittelbar vor der Sanierung auf anwesende Tiere
kontrolliert, nur so sind Totungen (Einschluss von Tieren) sicher zu vermeiden. Statthaft wire
ebenfalls eine "Entschdrfung” nutzbarer Quartierspalten - ebenfalls im Beisein eines
Fledermaussachverstidndigen - im Vorfeld der MaRnahmen.

4.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Neben den beschriebenen Vermeidungs- sowie Minimierungsmanahmen werden MaRnahmen zur
Kompensation durchgefiihrt, die aufgrund der Dringlichkeit der BaumaRnahme und der zeitnah
bevorstehenden Sanierung des ehemaligen Forsthauses nur parallel méglich sind. Eine Einstufung als
CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality-measures) ist unter den gegebenen
Rahmenbedingungen (Phinologie/Verhalten der betroffenen Arten/-gruppen / Witterung /
Projektzeitraum) nur in Absprache mit der zustindigen Naturschutzfachbehérde gegeben.

Die genauen Standorte der fir den Ausgleich vorgesehenen Fledermauskasten sowie Nistkisten fiir
Végel sowie die Quartierherrichtung fiir Fledermiuse an Gebaudestrukturen sind nach Riicksprache
mit der Forstverwaltung und den zustdndigen Naturschutzfachbehérden festzulegen.

4.2.1 Fledermauskastenprogramm

Es ist darauf zu achten, dass ausschlieBlich zertifizierte Modelle, z.B. Holzbetonkisten der Fa,
Schwegler zum Einsatz zu kommen. Die Anbringung der Fledermaus— und Vogelnistkésten erfolgt
nach den verkehrssicherungspflichtigen bundesweiten Standards fiir Aufhdngung an Bdumen mit

Aluminiumnageln.
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Baumquartiere kdnnen durch geeignete Kdsten im Verhaltnis von 1:3 bis 1:10 (Verlust : Ersatz, je nach
Quartierwertigkeit) ersetzt werden. Fir die Wochenstube der Rauhautfledermaus sind 10
Sommerkasten 1 FQ (Fa. Schwegler) einzuplanen, die vor Beginn der der Fillung folgenden
Fortpflanzungsperiode in Gruppen zu je 2 x 3 bzw. 1x 4 Késten ausgebracht werden.

Das beeintréchtigte Mdnnchenquartier des Abendseglers ist im Verhéltnis 1 : 3 auszugleichen.

4.2,2 Gebaudequartiere

Gebdudequartierverluste (Sommer- und Zwischenquartiere) lassen sich durch die Installation von drei
Holzverschalungen an Gebduden bzw. Bauwerken (Nebengebéude) sehr effizient kompensieren
(s. Abbildung 2). Neben einer rauen Anflugfliche (Anflug von unten) ist auch im Quartier auf
Rauigkeit zu achten (sdgeraues, unbehandeltes Holz). Eine relativ dichtschlieBende (zugluftfrei)
Ausfiihrung ist fir die volle Funktionalitdt notwendig. Das Quartier sollten in den MaBen von 300 -
500 x 30 - 50 x 3 - 5 cm (Breite x Hohe x Tiefe) hergestellt werden, wobei das Tiefenmal} nur im
Toleranzbereich zwischen 3 und 5 cm variieren darf. Die Einflugspalten (1 pro Ifd. m- Gesamtlénge 20
bis 50 cm) sollten auf ca. 20 mm verjiingt und zur Wand hin offen gehalten werden. Die Ausrichtung
des Ersatzquartieres sollte vorzugsweise nach Westen oder Stiden erfolgen. In Verbindung mit einer
durchsichtigen Plexiglasscheibe und einer beweglicher Kamera ist im Sinne der angestrebten
Umweltbildung das Quartier Uiber die gesamte Breite einsehbar Somit kénnen Einzeltiere aber auch
groBere Fledermausgruppen den Besuchern stérungsfrei zugénglich gemacht werden.

Innenraum 30 bis 50 mm tief

Mauerwerk

&8 o Einflugspalt 15 bis 20 mm x 20cm

~f

Abbildung 2: Beispiellosung fiir Holzverschalungen, die sich ohne groBle Auffilligkeit in die
bestehende Planung einfiigen
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Fur den Winterquartierverlust im Forsthauskeller ist die Herrichtung eines Kellers zhnlicher Kubatur
bzw. die Optimierung bestehender Raume nétig. Hierfiir kénnte ein Bunker im angrenzenden
Waldgebiet genutzt werden. Im Allgemeinen sind fiir die Schaffung von Winterquartieren in
vorhandenen Objekten (Bunkern, Fiskellern etc) folgende MaBnahmen notwendig. Fir die
Detailplanung zur tkologischen Funktionsfihigkeit ist das Gutachterbiiro nach Auswahl geeigneter
Objekte zu beauftragen.

. Bauleitung / Koordination der einzelnen Baugewerke zur Umsetzung der MaRnahme Umbau /
Optimierung Fledermauswinterquartier

o Bodenarbeiten im Eingangsbereich

. Schaffung eines einbruchsicheren Eingangs- und Einflugbereiches mit verzinkter Stahltiir
(Herstellung und Montage einer verzinkten Stahlblech- Sicherheitstir fiir Eingang mit
innenliegendem Schloss)

) Vermauerung des Eingangsbereiches mit 24-er Mauerwerk Betonsteine mit Hohlléchern.
Belassen einer Einflugéffnung ca. H 12 cm, B 60 cm

. notwendige Mauerer-, Schlosser- und Zimmermannsarbeiten

¢  Lieferung und Montage von Fledermaus-Einhangsteinen (im Innenbereich erfolgt die
Anbringung von Fledermaus-Einhangsteinen vom Typ Schwegler, Strobel und Hasselfeld u.a. an
Decke und Wénden mit nichtrostenden Befestigungsmitteln)

. Gestaltung und Montage Schautafel und Schild ,Geschiitztes Fledermausquartier”
o Demontage/Entsorgung von alten Bauelementen

. Schaffung der notwendigen klimatischen Verhéltnisse im Bunkerraum.

4.2.3 Nisthilfen

Kurzfristig werden insbesondere zur Férderung von Hohltaube und Waldkauz insgesamt 6 geeignete
Brutkdsten ausgebracht. Fiir den Waldkauz sind dafiir auch ruhigere Bereiche des Gebdudekomplexes
nutzbar. Der Ausgleich erfolgt im Verhaltnis 1: 2 (Verlust : Ausgleich).

Es sind groBvolumige Nistkdsten aus haltbarem Material, z.B. Holzbeton in zwei unterschiedlichen

GroBen zu verwenden. Als Beispiel sind hier folgende Modelle der Fa. SCHWEGLER genannt:
e 2 Eulenhdhlen Nr. 5 (Waldkauz),

e 4 Eulenhohlen Nr. 4 (Hohltaube).
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Die beeintrachtigte gebéudebriitende Rauchschwalbe wird gleichfalls durch die Anlage von drei
geeigneten Nisthilfen geférdert. Die Nisthilfen sind hoch, mit freien Anflugméglichkeiten méglichst
unter einem breiten Dachiberstand der Gebaude anzubringen. Als mégliches Modell ist folgendes zu
empfehlen:

¢ Rauchschwalbennest Nr. 10 der Fa. Schwegler.

4.2.4 Ausbringen von Brutrohren fiir den Eisvogel

Als Ausgleich fir den beeintréchtigten Brutplatz des Eisvogels ist das Ausbringen von drei
kiinstlichen Brutréhren (z.B. Eisvogelnistréhre Fa. SCHWEGLER) vorzusehen. Die Auswahl der konkreten
Ortlichketit richtet sich vorwiegend nach einer ungestérten Anflugmdoglichkeit des Brutplatzes und ist
in Absprache mit der zusténdigen Naturschutzverwaltung vorzunehmen. Die Brutréhren miissen in
entsprechend hergerichtete natirliche bzw. kiinstlich angelegte (Fisvogelnistblécke siehe
www.vogelschutzkomitee.de/html/eisvogel-nisthilfe.html) Steilwénde integriert werden.

4.3 Monitoring

Fir die durchgefiihrten MalBnahmen wird eine Erfolgskontrolle {iber mindestens drei Jahre nach
Fertigstellung durchgefiihrt. Die Begehungen zu verschiedenen Tages— und Nachtzeiten beinhalten
die Prifung der Annahme der Ersatzquartiere.

4.4 KompensationsmaBBnahmen (,compensatory measures*)

Weitere Kompensationsmal3nahmen sind nicht notwendig.
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Unter Beachtung der oben beschriebenen Vermeidungs- Minimierungs und CEF-Mal3nahmen treten
projektbedingt keine Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V. m. § 44 Abs. 5 fiir Arten
des Anhangs IV der FFH-RL oder europiische Vogelarten ein. Auf eine Darstellung der
naturschutzfachlichen Vorraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach §
45 Abs. 7 BNatSchG kann daher verzcihtet werden.

Durch die Umsetzung der Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen wird der Erhaltungszustand der
Populationen im Naturraum und somit in der biogeographischen Region trotz einer Realisierung des
Vorhabens insgesamt nicht verschlechtert.

Ein Antrag auf eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG ist somit
nicht erforderlich.

6 Zusammenfassung

Hinsichtlich der Bestimmungen des § 15 Abs. 5 BNatSchG hat die spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP) zum Projekt Baumwipfelpfad Binz ergeben, dass fiir keine streng geschiitzte Art des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und keine der geschiitzten européischen Vogelarten des Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie die Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind bzw. nicht

ausgeschlossen werden kénnen.

Im Zuge der Umsetzung der Minimierungs-, Vermeidungs- und geplanten CEF-MaBnahmen fiir die
obig genannten drei relevanten Arten sind keine nachhaltigen Verschlechterungen des

Erhaltungszustandes der lokalen Populationen zu erwarten.

Bei allen relevanten Arten kann eine dauerhafte Gefihrdung der jeweiligen lokalen Populationen
ausgeschlossen werden, sodass sich der Erhaltungszustand der Populationen in ihrem natiirlichen
Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird.
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1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) wird eine Sanierung des ehemaligen Forsthauses
Prora, die Einrichtung eines Baumwipfelpfades sowie weitere infrastrukturelle MaRnahmen
(Parkplatz- und Wegebau) im Bereich nérdlich von Binz geplant.

Das Biiro BIO MARTSCHEI wurde am 23.03.2011 mit der Durchfilhrung einer Reptilienkartierung im
Planungsgebiet bei Binz (Riigen) beauftragt.

Ziel der Kartierung war die Erfassung der Reptilien im Umfeld der oben genannten Baumassnahmen.
Hauptaugenmerk lag dabei auf der Suche nach Vorkommen der europdisch geschiitzten Arten
Zauneidechse und Glattnatter.

Der vorliegende Bericht stellt die Kartierungsergebnisse zusammen, bewertet diese und gibt
Hinweise auf magliche Konflikte durch die Planung.

1.2 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich stdlich der L 293 stidwestlich der Ortschaft Prora. Entsprechend den
Habitatanspriichen der relevanten Arten konzentrierten sich die Untersuchungen auf folgende drei
Bereiche:

a) Forsthausareal,
b) Bereich der benachbarten E-Leitungstrasse,

c) Randbereich des Gewerbegebietes von Prora.
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Abbildung1: Untersuchungsgebiete
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Innerhalb der Reptilien konzentrierten sich die Erfassungen auf die beiden, im Anhang IV der FFK-
Richtlinie gelisteten Arten Zauneidechse (Lacerta agifis) und Schlingnatter (Coronella austriaca). Um
eine effiziente, jedoch auch ergebnisorientierte Erfassung zu gewihrleisten, kamen mehrere
Erfassungsmethoden in  Anwendung. In  Kombination gewihrleisten sie eine  hohe
Nachweissicherheit (HACHTEL et al. 2009):

e Sichtbeobachtung,

e Ausbringen kiinstlicher Verstecke.
2.1.1 Sichtbeobachtung

Die einfachste Erfassungsmethode fiir Reptilien ist die Sichtbeobachtung wéhrend geeigneter
Witterung. Vor allem besonnte lichte sowie grasbestandene Bereiche werden langsam abgeschritten
und nach sich sonnenden oder Nahrung suchenden Tieren entsprechend der géngigen
Erfassungsmethoden Uberpriift. Dabei kam zusatzlich ein Fernglas in Anwendung. Insbesondere
herausragende Strukturen, wie Betonteile, Steine, Baumstiimpfe o. 4, wurden gesondert begutachtet.
Diese Methode ist die erfolgversprechendste zur Erfassung der Zauneidechse (HACHTEL et al. 2009)
und kam parallel zu den 15 Kontrollterminen der kinstlichen Verstecke (s. Kap. 2.1.2) als auch
wahrend weiterer Arbeitsaufenthalte im Gebiet in Anwendung, um ein Vorkommen der Arten
Glattnatter, Kreuzotter und Zauneidechse bestédtigen bzw. ausschliefen zu kénnen. Es wurden dabei
auch Flachen abseits der kinstlichen Verstecke kontrolliert und die Kontrollbereiche zwischen den
einzelnen Begehungen variiert, um einen maglichst weitrdumigen Uberblick Uber die
Reptilienbesiedlung im UG zu erreichen. Zusétzliche Sichtbeobachtungen von Reptilien im Rahmen
weiterer Kartierungen (z.B. Eremitenkartierung) flossen in die Auswertung ein.

2.1.2  Auslegen und Kontrolle von kiinstlichen Verstecken (,Schlangenbleche)

Das Ausbringen von kiinstlichen Verstecken (Prinzip ,Schlangenbleche” nach KORNDORFER, 1992) fult
auf dem Bedurfnis verschiedener Reptilienarten, sich unter geeignete Strukturen zuriickzuziehen.
Diese werden als Aufwarmplatze, Tagesverstecke oder sogar als Nachtquartiere genutzt.
Insbesondere fiir den Nachweis der Schlingnatter im Rahmen der FFH-Berichtspflichten wird die
Methode empfohlen (WEDDELING et al. 2005) bzw. als unverzichtbar bei der Erfassung von
Blindschleiche und Schlingnatter angesehen (HACHTEL et al. 2009).

An den drei Lokalitdten wurden ca. 70 x 90 cm grofle Stiicken von Dachpappen ausgelegt und
regelmaBig nach Reptilien kontrolliert. Am Forsthaus Prora wurden 10 derartige Elemente ausgelegt,
im Bereich der E-Leitung 16 und im Gewerbegebiet Prora nochmals 14 (s. auch Abb. 2 und 3). Im
Laufe der Kontrollen (ab August) wurde die Zahl der kiinstlichen Verstecke im Bereich der E-Leitung
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nochmals um 10 auf 26 sowie auf dem Forsthausgeldnde um 5 auf 15 erhéht. Diese zusétzlichen
Elemente wurden ausschliellich auf das Vorkommen von Glattnatter, Kreuzotter und Zauneidechse
hin untersucht. Da Belege fiir die Ubrigen Arten, ihre PopulationsgréBen und deren raum-zeitliches
Verhalten durch die Grunduntersuchung hinreichend gegeben waren, wurden Nachweise auf bzw.
unter den zusédtzlichen Verstecken nicht erfasst.

Legende

D UG Reptilien

QO kunstl. Verstecke

210 280

Abbildung 1:  Lage der iber den gesamten Untersuchungszeitraum kontrollierten kiinstlichen Verstecke

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr.3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de "’3 L



Wipfelpfad Binz, Erfassung Reptilien 7

Insgesamt wurden 15 Kontrollen im Zeitraum vom 22. Mai bis zum 26. September 2011 durchgefiihrt
(siehe Tabelle im Anhang).

Die Kontrollen erfolgten an folgenden Tagen:
e Ausbringen: 11.05.2011;

» Kontrollen: 22.05.; 27.05., 12.06,; 25.06.,05.07., 14.07., 21.07., 29.07., 07.08., 15.08., 27.08., 04.09.,
12.09.,24.09,

e Kontrolle u. Einsammeln: 26.09.2011

Der Schwerpunkt der Untersuchungen lag in den Saumbiotopen im Ubergangsbereich zwischen

Wald und Offenland.

2.1.3 Auswertung von Altdaten

Zusatzlich zu den durchgefiihrten Kartierungen wurden verfiigbare Daten Zusammengetragen,
hinsichtlich ihrer Relevanz fiir das Vorhaben bewertet und in die Auswertung einbezogen.

Im Rahmen der Reptilien-Kartierung gelangen trotz intensiver Kontrollen keine Nachweise von
Zauneidechse oder Glattnatter. Von SCHIEMENZ & GUTHER (1994) werden beide Arten nicht fiir den
MeBtischblattquadranten 1547/3, in dem der Untersuchungsraum liegt, angegeben. Es liegen jedoch
Nachweise der Schlingnatter fiir den nérdlich angrenzenden Quadranten 1547/1 vor.

Gleichfalls kein Nachweis gelang fur die Kreuzotter, fiir die die SCHIEMENZ & GUNTHER (1994) eine
flachige Verbreitung im Osten von Riigen angeben.

Somit konnte keine der Zielarten der Reptilien-Kartierung im UG nachgewiesen werden. Sowohl
wdhrend der Sichtbeobachtungen als auch im Zuge der Kontrolle der kiinstlichen Verstecke konnten
jedoch Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter beobachtet werden (s. Tab. 1). Erstmals wurde
am 22.05. ein Individuum der Waldeidechse auf der Fléche der E-Leitungstrasse nachgewiesen. Der
erste Nachweis einer Ringelnatter gelang am 27.05. auf der Fliche des ehemaligen Forsthauses.
Dabei handelte es sich um ein subadultes Tier. Die Blindschleiche wurde erstmals am 22.05. mit 1
Individuum angetroffen.

Insgesamt wurden somit im UG drei Reptilienarten nachgewiesen. Nach SCHIEMENZ & GUNTHER (1994)
fehlten bisher Nachweise der Waldeidechse fiir den MTBQ 1547/3, fiir die beiden anderen Arten ist
das Vorkommen entsprechend belegt.
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Tabelle 1: Reptilienarten im UG

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLD RL M-V FFH-RL BNatSchG
Blindschleiche Anguis fragilis - 3 - bg
Waldeidechse Zootoca vivipara - 3 - bg
Ringelnatter Natrix natrix \Y 3 - bg
RLD Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009) und
RLM-V  Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAsT et al. 1991) 1 Vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 geféhrdet

G Gefahrdung anzunehmen

\Y Vorwarnliste
FFH-RL  FFH-Richtlinie v Anhang IV
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz bg besonders geschiitzt

59 streng geschitzt

In den Bereichen ,Gewerbegebiet Prora” und ,Forsthaus Prora” lieBen sich keine Nachweise von
Zauneidechse und Glattnatter sowie Kreuzotter erbringen. Eventuell kamen diese Arten hier zu einem
friheren Zeitpunkt einmal vor, als die genannten Bereiche weniger stark zugewachsen waren
(Forsthausareal) bzw. die Nutzungsintensitit und das Verkehrsaufkommen sowie das damit
verbundene Mortalitétsrisiko (Gewerbegebiet Prora) geringer als heute waren (ev. Zeitraum vor
1980).

Insbesondere der Bereich ,E-Leitung” wurde auf die drei wertgebenden Arten hin eingehend
kontrolliert (Auslegen zusétzlicher Dachpappen, weitere Feldbegehungen), da hier die
Habitatbedingungen ein Vorkommen am wahrscheinlichsten erscheinen lieRen. Jedoch verlief auch
in diesem Bereich die Suche nach den Arten erfolglos. Durch die groBen Niederschlagsmengen im
Jahr 2011 waren die Bodenmulden entlang der Trasse stark verndsst und der gesamte
Offenlandbereich unter der E-Leitung stark zugewachsen, sodass sich die Habitatbedingungen
einerseits zwar ungunstiger als erwartet fiir die Arten darstellten, andererseits aber unter
entsprechenden Witterungsbedingungen kiinstliche Verstecke als Warmeinseln besonders gern
angenommen werden.

Letztendlich kann das Vorkommen der drei Zielarten auf Grundlage der Befunde des Jahres 2011 in
den drei eng begrenzten und gut untersuchten Lokalitdten (Forsthaus Prora, E-Leitung und
Gewerbegebiet) ausgeschlossen werden.

Nachfolgend wird die Verbreitung der drei Arten im UG nachgewiesenen Arten anhand der
Nachweisdichte auf/bzw. unter den kiinstlichen Verstecken dargestellt. Eine quantitative Frfassung
der drei Arten im Rahmen der Sichtbeobachtungen war nicht Gegenstand der Aufgabenstellung, die
sich auf den Nachweis der Zielarten bezog.
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Waldeidechse

Die Waldeidechse konnte an allen drei Untersuchungspunkten (Forsthaus, E-Leitung. Gewerbegebiet)
nachgewiesen werden. Das groRte Vorkommen konnte dabei im Bereich der E-Leitungsschneise
ausgemacht werden, wihrend an den anderen beiden Stellen nur kleine Populationen vorgefunden
wurden.

Die Nachweisrate fir Waldeidechsen (d.h. die prozentuale Chance, ein Individuum dieser Art
nachweisen zu kénnen) lag unter den ausgebrachten Verstecken insgesamt bei 9,2% (Nachweisrate
nach Teilzonen: Forsthaus 8%, E-Leitung 15%, Gewerbegebiet 3,3%). Bis Mitte Juli wurden lediglich
adulte, geschlechtsreife Tiere registriert. Ab diesem Zeitpunkt wurden dann auch erste juvenile Tiere
gesichtet. In den Monaten August und September erhéhte sich die Nachweisdichte erheblich durch
das zahlreiche Auftreten subadulter Tiere. Von einer Reproduktion kann bei dieser Art an allen drei
untersuchten Standorten ausgegangen werden.

Ringelnatter

Von den drei Reptilienarten, die nachgewiesen werden konnten, besitzt die Ringelnatter nach der
vorliegenden Untersuchung die kleinste lokale Population. Im Gewerbegebiet Prora ist die Art mit
grof3er Sicherheit nicht resident, wahrend auf dem Forsthausgelidnde zumindest Einzelnachweise
adulter und subadulter Tiere belegt sind. Die gréBte Teilpopulation konnte im Bereich der E-
Leitungstrasse ausgemacht werden.

Die Nachweisrate fir Ringelnattern unter den kiinstlichen Verstecken lag bei lediglich 2,3%
(Nachweisrate nach Teilzonen: Forsthaus 3,3%, E-Leitung 4,6%, Gewerbegebiet 0%). Die Monate mit
der hdchsten Nachweisdichte waren wie im Falle der Waldeidechse wiederum August und
September. 75% der in diesen Monaten gefundenen Tiere waren nicht geschlechtsreif.

Blindschleiche

Die Blindschleiche ist die mit weitem Abstand haufigste Reptilienart. Sie kommt nachweislich mit
grof3en Populationen an allen drei untersuchten Lokalititen, Forsthaus, E-Leitung und Gewerbe-
gebiet vor. In Relation zur Anzahl der Verstecke wurde im Gewerbegebiet Prora die hdchste Dichte an
Blindschleichen bezogen auf die drei Teilgebiete registriert. Insgesamt betrug die Nachweisrate
63,2% (Nachweisrate nach Teilzonen: Forsthaus 42%, E-Leitung 48%, Gewerbegebiet 65%).

Die Art wurde von Ende Juni bis Mitte September durchgehend héufig bis sehr haufig nachgewiesen.
Unter den angebotenen Versteckelementen wurden bisweilen gréRere Ansammlungen von mehr als
10 Tieren vorgefunden (siehe Tabelle im Anhang). Etwa ab Mitte Juli konnten die ersten juvenilen
Tiere beobachtet werden. Neben der Waldeidechse findet auch bei der Blindschleiche an allen drei
untersuchten Standorten eine Reproduktion statt. Verglichen mit Ergebnissen dhnlich strukturierter
Erfassungen kann eingeschétzt werden, dass es sich beim UG um ein Gebiet mit einer sehr hohen
Dichte der Art handelt.
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Im Rahmen der Planungen zum Baumwipfelpfad am Forsthaus Prora sind 2011 Erfassungen zu den
Reptilien durchgefiihrt worden.

Es kamen verschiedene, sich teilweise erganzende Erfassungsmethoden in Anwendung. Diese
orientierten sich an einer moglichst effektiven und vollstandigen Registrierung der Reptilien. Der
Schwerpunkt der Erfassungen lag jedoch auf den Zielarten Zauneidechse, Glattnatter und Kreuzotter.

Ein Nachweis der im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannten Zauneidechse und Glattnatter
gelang nicht. Gleiches gilt fiir die stark gefahrdete Kreuzotter.

Fiir die Bereiche ,Gewerbegebiet Prora“ und ,Forsthaus Prora” lassen sich Vorkommen von
Zauneidechse und Glattnatter sowie Kreuzotter auch aufgrund der weniger geeigneten
Habitatstrukturen ausschlieBen. Im Bereich der ,E-Leitung” waren hingegen fiir alle drei Arten
potentiell giinstige Habitatstrukturen vorhanden. Trotz hohen Erfassungsaufwandes konnten die
Arten jedoch auch hier nicht nachgewiesen werden.

Im UG konnten mit Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter drei Reptilienarten erfasst werden,
die bundesweit ungefdhrdet sind. Alle Arten sind in der landesweiten Roten Liste als gefahrdet
eingestuft. Nach BArtSchV streng geschiitzte Arten konnten nicht nachgewiesen werden.

Insgesamt trat somit im gesamten Untersuchungsgebiet keine Art auf, die von besonderer
artenschutzrechtlicher Relevanz ist.

BIO ses.
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5.1 Gesetze, Normen und Richtlinien

BNATSCHG (BUNDESNATURSCHUTZGESETZ): Gesetz (iber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. 1S, 2542).

RICHTLINIE 92/43/EwG DES RATES (FFH-RICHTLINIE): Richtlinie zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (ABI. Nr. L 206 vom 22.07.1992),
gedndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006.
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Anhang
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Tabelle 1: Gesamtiibersicht Giber die Nachweise der Reptilien im UG
Art Datum Ort Anzahl Alter
Waldeidechse 22.05.2011 KV 22 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 27.052011  [KV 5+ Umfeld 1 adult
Waldeidechse 27.05.2011 KV 7 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 27.05.2011 KV 10 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 27.05.201 KV 24 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 12.06.2011 KV 23 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 05.07.2011 KV 10 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 05.07.2011 KV 17 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 05.07.2011 KV 22 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 14.07.2011 KV 10 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 14.07.2011 KV 18 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 14.07.2011 KV 22 + Umfeld 1 juvenil
Waldeidechse 14.07.2011 KV 31 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 21.07.2011 KV 24 + Umfeld 1 juvenil
Waldeidechse 21.07.2011 KV 33 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 29.07.2011 KV 31 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 07.08.2011 KV 5 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 07.08.2011 KV 17 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 07.08.2011 KV 23 + Umfeld 2 subadult
Waldeidechse 07.08.2011 KV 24 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 07.08.2011 KV 37 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 3 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 17 + Umfeld 2 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 18 + Umfeld 3 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 21 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 23 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 24 + Umfeld 2 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 25 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 15.08.2011 KV 38 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 04.09.2011 KV 17 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 04.09.2011 KV 18 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 12.09.2011 KV 1 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 12.09.2011 KV 12 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 12.09.2011 KV 17 + Umfeld 1 subadult
BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr.3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de BIQ’%



Wipfelpfad Binz, Erfassung Reptilien 15
Art  Datwum  Jom Anzahi |  Alter
Waldeidechse —1 2.09.2011 KV 22 + Umfeld 2 subadult
Waldeidechse 12.09.2011 KV 24 + Umfeld 2 adult
Waldeidechse 12.09.2011 KV 38 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 3 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 5 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 6 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 11 + Umfeld 1 adult,
Waldeidechse 24.09.2071 KV 11 + Umfeld 1 subadult,
Waldeidechse 24.09.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 17 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 21 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 24.09.2011 KV 21 + Umfeld 1 subadult
Waldeidechse 26.09.2011 KV 6 + Umfeld 1 adult
Waldeidechse 26.09.2011 KV 33 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 27.05.2011 KV 6 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 05.07.2011 KV 8 + Umfeld 1 adult
Ringelnatter 21.07.2011 KV 17 + Umfeld 1 adult
Ringelnatter 07.08.2011 KV 18 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 07.08.2011 KV 21 4+ Umfeld 1 adult
Ringelnatter 15.08.2011 KV 3 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 15.08.2011 KV 18 + Umfeld 2 subadult
Ringelnatter 15.08.2011 KV 21 + Umfeld 2 subadult
Ringelnatter 04.09.2011 KV 21 + Umfeld 1 adult
Ringelnatter 04.09.2011 KV 22 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 04.09.2011 KV 25 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 12.09.2011 KV 6 + Umfeld 1 subadult
Ringelnatter 12.09.2011 KV 21 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 22.05.2011 KV 33 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.06.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.06.2011 KV 4 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.06.2011 KV 8 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.06.2011 KV 33 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 12.06.2011 KV 38 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 4 + Umfeld 2 adult
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At Datum  |Ort Anzahl |  Alter
Blindschleiche 25.06.2011 KV 7 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 8 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 11 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 14 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 22 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 23 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 27 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 28 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 29 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 33 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 38 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 25.06.2011 KV 39 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 4 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 8 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 11 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 23 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 28 + Umfeld 1 adult
Blindschieiche 05.07.2011 KV 33 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 38 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 05.07.2011 KV 39 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 4 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 7 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 8 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 11 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 13 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 21 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 23 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 28 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 31 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 33 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 14.07.2011 KV 38 + Umfeld 4 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 3 + Umfeld 5 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 4 + Umfeld 2 adult
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Art - Datum ' Ort * Anzahl Alter
Blindschleiche 21.07.201 _ KV 7 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 11 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 17 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 19 + Umfeld 1 adult
?indschleiche 21.07.2011 KV 19 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 21.07.2011 KV 21 + Umfeld 8 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 22 + Umfeld 4 adult
Blindschleiche 21.07.20M1 KV 23 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 24 + Umfeld 2 juvenil
Blindschleiche 21.07.201 KV 28 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 31 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 31 + Umfeld 4 juvenil
Blindschleiche 21.07.2011 KV 32 + Umfeld 4 juvenil
Blindschleiche 21.07.2011 KV 38 + Umfeld 6 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 39 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 21.07.2011 KV 39 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 21.07.2011 KV 40 + Umfeld 3 juvenil
Blindschleiche 29.07.2011 KV 3 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 4 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 21 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 22 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 22 + Umfeld 3 subadult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 22 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 29.07.2011 KV 31 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 39 + Umfeld 4 adult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 39 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 29.07.2011 KV 40 + Umfeld 4 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 3 4+ Umfeld 3 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 3 + Umfeld 4 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 4 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 7 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 11 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 12 4+ Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
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Art Datum ort Anzahl Alter
Blindschleiche 07.08.2011 KV 15 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 20 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 21 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 22 + Umfeld 8 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 26 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 26 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 30 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 32 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 32 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 33 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 33 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 38 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 07.08.2011 KV 38 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 2 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 3 + Umfeld 5 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 3 + Umfeld 4 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 4 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 11 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 13 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 15 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 17 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 17 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 19 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 20 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 20 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 20 + Umfeld 2 juvenil
Blindschleiche 15.08.2011 KV 22 + Umfeld 5 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 25 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 15.08.2011 KV 26 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 26 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 15.08.2011 KV 32 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 33 + Umfeld 4 adult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 33 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 15.08.2011 KV 38 + Umfeld 11 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 4 + Umfeld 3 adult
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Art _ Datum ort Anzahl Alter
Blindschleiche 27.08.2011 KV 11 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 13 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 16 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 26 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 28 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 29 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 32 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 32 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 33 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 33 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 38 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 27.08.2011 KV 39 + Umfeld 1 adult
?indschleiche 27.08.2011 KV 39 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 4 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 12 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 15 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 17 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 18 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 22 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 24 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 32 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 32 + Umfeld 2 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 38 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 38 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 04.09.2011 KV 40 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 3 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 8 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 11 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 12 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 12 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 13 + Umfeld 1 subadult
Blindschieiche 12.09.2011 KV 14 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 15 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 12.09.2011 KV 20 + Umfeld 4 subadult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 22 + Umfeld 1 adult
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Art Datum Ort Anzahl Alter
Blindschleiche 12.09.2011 KV 23 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 12.09.2011 KV 24 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 28 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 12.09.2011 KV 29 + Umfeld 3 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 29 + Umfeld 1 subadult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 32 + Umfeld 6 subadult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 33 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 12.09.201 KV 38 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 40 + Umfeld 7 adult
Blindschleiche 12.09.2011 KV 3 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 24,09.2011 KV 4 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 24.09.2011 KV 15 + Umfeld 1 juvenil
Blindschleiche 24.09.2011 KV 20 + Umfeld 2 adult
Blindschleiche 24.09.2011 KV 24 + Umfeld 1 sunadult
Blindschleiche 24.09.2011 KV 32 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 24.09.2011 KV 32 + Umfeld 2 juvenil
Blindschleiche 24.09.2011 KV 38 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 24.09.2011 KV 40 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 26.09.2011 KV 3 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 26.09.2011 KV 22 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 26.09.2011 KV 23 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 26.09.2011 KV 24 + Umfeld 1 adult
Blindschleiche 26.09.2011 KV 31 + Umfeld 2 juvenil
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1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) plant im Rahmen eines B-Planes eine Sanierung des
»Alten Forsthauses Prora” und die Einrichtung eines Umweltinformationszentrums. Als wesentlicher
Bestandteil des Infozentrums sind die Errichtung eines Baumwipfelpfades im angrenzenden
Buchenhallenwald sowie weitere infrastrukturelle MaBnahmen (Parkplatz- und Wegebau) im Bereich

nérdlich von Binz vorgesehen.

Die hierbei absehbaren Abbruch- und Sanierungsarbeiten sowie forstlichen Eingriffe lassen
Auswirkungen auf die Fledermausfauna des Gebietes erwarten. Im Rahmen der vorliegenden
Kartierung war demnach zu kldren, ob die Gebaude / Bauten sowie der umliegende Gehélzbestand
von Flederméusen als Quartiergebiet genutzt wird und ob sich durch Gebiudeabbriiche bzw. -
sanierungen sowie Baumfdllungen flir die lokalen Fledermauspopulationen Beeintrichtigungen
ergeben kénnen. Ferner war zu klaren, ob durch Eingriffe in die Geholzbestinde erhebliche
Stérungen der Jagdgebietsfunktion zu erwarten sind.

Im Rahmen der Kartierung sollten folgende Untersuchungen vorgenommen werden:

* Erfassung von Sommer-, Zwischen- und Winterquartieren in Geb&uden und im
Geholzbestand (Untersuchungsfliche ca. 8 ha),

= Ermittlung von Jagd- und Uberflugaktivititen im Planungsgebiet und im weiteren
Umfeld (insgesamt mind. 15 ha),

» Nutzbarmachung von Altdaten und Datenrecherche.

Mit Beauftragung vom 23.03.2011 wurde das Biro BIOM (Jarmshagen) mit der Durchfilhrung der
okofaunistischen Erfassungen im Hinblick auf artenschutzrechtlich relevante Fledermausarten
beauftragt. Mit der vorliegenden Unterlage wird der Endbericht iiber die Ergebnisse der Erfassungen
bis Mitte September vorgelegt.

1.2 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich stdlich der L 293 siidwestlich der Ortschaft Prora. Es handelt sich dabei
um einen Laubwaldbestand, der im Nordosten durch einen Bruchwald und im weiteren
Untersuchungsgebiet durch einen Buchenwald charakterisiert wird. Des Weiteren befindet sich direkt
an der L 293 der schlossartige Gebdudekomplex der Alten Férsterei. Der Schwerpunkt der
Untersuchungen wurde auf den gebdudenahen Waldbereich gelegt, da hier der
Baumkronenlehrpfad gebaut werden soll (s. Abb. 1). Entlang der Ostseite des Gebietes wurde die

Schneise einer Hochspannungstrasse in die Untersuchungen einbezogen.’

5
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Abbildung 1: Lage des UG sowie der Netzfangstandorte

ut
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Zur Erfassung der Fledermausfauna kénnen eine Reihe von Methoden genutzt werden (LIMPENS 1993;
BRINKMANN et al. 1996; MESCHEDE & HELLER 2000; SIMON et al. 2004; DIETZ & SIMON 2005; KUNZ & PARSONS
2009). Die Auswahl der Erfassungsmethoden ist von der jeweiligen Aufgabenstellung abhéngig.

Zur Feststellung von Fledermausquartieren sowie zur Erfassung von Jagd- und Uberflugaktivititen

wurden die folgenden Methoden genutzt:

Fledermausquartiere - Wochenstuben / Sommerquartiere / Winterquartiere
» Erfassung und Vorabbewertung potenziell nutzbarer Quartierstrukturen,
¢ Aus-und Einflugbeobachtungen,
¢ Ermittlung von Baumquartieren durch Fledermaussoziallaute,

* Erfassung von Balzaktivitaten,

Jagdaktivitdten und Uberfliige
e mobile Erfassung von Jagd- und Uberflugaktivititen,

* automatisch-stationdre Erfassung von Jagd- und Uberflugaktivititen,
e Netzfang und Telemetrie,
Datenrecherche / Befragungen

Die Kartiermethoden werden nachfolgend néher erldutert.

2.1 Ermittlung von Fledermausquartieren

2.1.1 Erfassung und Vorabbewertung potenziell nutzbarer Quartierstrukturen

Am 19.03.2011 wurde der Geholzbestand des B-Plangebietes sowie des ndheren Umfelds (15 ha) auf
potenziell nutzbare Quartierstrukturen untersucht. Hierbei wurden alle Biume mit offensichtlichen
Quartierstrukturen aufgenommen und neben den Koordinaten (Hoch- und Rechtswert) auch
Angaben zur Baumart, Art der Héhlung / Struktur, Héhe und Exposition erfasst. Ferner wurden die
Baume bereits vor Ort klassifiziert um somit die Folgearbeiten zu erleichtern.

¥
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2.1.2 Aus- und Einflugbeobachtungen, Ermittilung von Baumquartieren durch Fledermaus-

soziallaute, Erfassung von Balzaktivitaten

Fledermausweibchen bilden im Zeitraum von Mai bis August Wochenstubengemeinschaften, in
deren Umfeld vor allem in den Abend- und Morgenstunden (Aus- und Einflugphase) stets vermehrt
Tiere zu erwarten sind (LIMPENS 1993). Diese oftmals auffdllige Erscheinung ist vor allem beim
morgendlichen Anflug der Quartiere stark ausgeprdgt und erleichtert damit die Quartiersuche
erheblich. Insbesondere der Zeitraum des Fliiggewerdens der Jungtiere (Ende Juni bis Anfang
August) ist besonders gut zur Quartiersuche geeignet. Die Tiere verlassen in dieser Phase die
Quartiere bereits frih am Abend und kehren relativ spat, teilweise erst zur fortgeschrittenen
Morgenddmmerung zuriick, so dass es hier zu einem ,Einflugstau” vor dem Quartier kommen kann.
Die Quartiersuche kann dann sowohl akustisch als auch visuell erfolgen. Diese Methodik kann
gleichermalien fiir Baum- und Gebdudequartiere angewendet werden.

GréBere Quartiergemeinschaften baumbewohnender Arten (u. a. Abendsegler, Kleinabendsegler)
machen oftmals durch schrille, zeternde Rufe auf sich aufmerksam. Die bis zu 50 m weit hérbaren
Soziallaute sind besonders vor dem abendlichen Ausflug und nach dem morgendlichen Einflug zu
vernehmen. Die Quartiere kénnen bei Beachtung dieser Rufe relativ einfach ermittelt werden.

Zur Ermittlung von Baumquartieren wurden wiederholt Begehungen im gesamten Gehélzbestand
insbesondere an den zuvor ermittelten potenziell nutzbaren Héhlenbiumen (siehe 2.1.1)
durchgefiihrt. Diese erfolgten sowohl tagsiiber als auch nachts, vor allem jedoch in der Abend- und
Morgenddmmerung. Die Abendbegehungen begannen ca. 2 Stunden vor Sonnenuntergang und
wurden z.T. bis weit in die Ddmmerung hinein ausgedehnt. Begehungen zur Nachtzeit erfolgten
punktuell mit dem Ziel, die von der Jagd heimkehrenden Weibchen beim Anflug der
Wochenstubenquartierbdume zu erfassen. Die Morgenbegehungen begannen mit einbrechender
Dammerung (gg. 3.00 Uhr) und endeten ca. 05.30 Uhr. Die Quartiersuchen wurden an folgenden
Terminen durchgefiihrt:

e 20.05.2011,
e 13./14.06.2011,
e 27./28.07.2011,
e 24/25.08.2011,
e 16.09.2011.

Bei den Untersuchungen wurde stets auch auf balzende bzw. revieranzeigende Mannchen geachtet,
die auf ein in der Nahe befindliches Mannchen- bzw. Paarungsquartier hindeuten. Erfolgten Balzrufe
aus einem Quartier (Gebaude /Baum) heraus, wurde dieses mittels Detektor und Nachtsichtgerét
soweit moglich lokalisiert. Bei Balzfligen ohne direkten Quartierbezug (u. a. typisch fiir Zwerg- und

Miickenfledermaus) wurde der Standort als Balzrevier erfasst.

Alle aufgefundenen Quartiere wurden per GPS mit einer Genauigkeit zwischen 5 und 20 m (im

Geholzbestand) eingemessen.
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Zur Absicherung der Artnachweise wurden visuelle und akustische Beobachtungen miteinander
kombiniert. Im Bedarfsfall erfolgten Rufanalysen am PC.

Neben den Detektoren D240x und D200 (Firma PETTERSSON) wurden bei der Kartierung stets
Nachtsichtgerate mitgefiihrt.

2.1.3 Akustische und visuelle Ermittlung von Baumwinterquartieren

Winterquartiere in Bdumen sind methodisch schwer erfassbar und wurden in Mecklenburg bislang
auch nur selten aufgefunden (Datenbank LFA Fledermausschutz & -forschung MV - NABU MV).
Uberwinterungsnachweise in Biumen betreffen nahezu ausschlieBlich Winterquartiere des
Abendseglers, der an milden Wintertagen bzw. zum Ausgang des Winters durch Sozialrufe auf sich
aufmerksam machen kann.,

DIETZ & SIMON (2005) empfehlen zur Erfassung entsprechender Quartiere das Begehen geeigneter
Gehdlzbestande in milden Winterphasen bzw. zum Ausgang des Winters.

Im Untersuchungsgebiet wurden am 02.04.2011 folgende Methoden miteinander kombiniert:
* abendlich-néchtliche Begehung,
¢ Einsatz einer Horchbox.

Bei der Untersuchung wurden die Detektoren D240x und D100 (Fa. PETTERSSON) sowie das Horchbox-
Set von BVL von Laar eingesetzt.

2.2 Jagdaktivititen und Uberfliige

2.2.1 Mobile Erfassung von Jagd- und Uberflugaktivititen

Potenzielle Jagdgebiete konnen mit Detektoren und erganzender visueller Beobachtung mittlerweile
sehr effizient auf jagende Fledermiuse untersucht werden.

Da jagende Tiere jahreszeitlich bedingt und auch im Verlauf einer Nacht verschiedene
Nahrungsgebiete aufsuchen, sind iblicherweise mehrere tber die gesamte Vegetationsperiode
verteilte Begehungen zu unterschiedlichen Nachtzeiten empfehlenswert. Das Vorhabengebiet wurde
an folgenden Terminen untersucht:

e 20./21.05.2011,

* 13./14.06.2011,
e 27./28.07.2011,
e 24/2508.2011,
e 16/17.09.2011.
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Die Kartierung erfolgte durch ein bis zwei Bearbeiter zu FuB. Alle Jagd- und Uberflugaktivititen
wurden digital erfasst (Datum, Uhrzeit - bei Uberfliigen auch Richtung und Héhe).

Vielfach lassen sich die einzelnen Fledermausarten bereits im Geldnde sicher ansprechen. U. a. bei
Myotis-Arten macht es sich jedoch erforderlich, zeitgedehnte Rufaufnahmen am PC auszuwerten. Flir
eine sichere Rufauswertung ist eine gute Aufnahmequalitét entscheidend. Bei der Erfassung der
Jagdaktivitaten fanden die Detektoren D 100, D 200 und D 240x (Firma PETTERSSON) Verwendung.

Die Rufanalysen erfolgten manuell mit der Software Batsound 4.03 und SonoBat 2.6.

2.2.2 Automatisch-stationire Erfassung von Jagd- und Uberflugaktivitéiten

Zur Ergdanzung der mobilen Erfassung wurde am 20.05.2011, 27.07.2011 und 24.08.2011 auf dem
geplanten Baumwipfelpfad eine Echtzeit-Horchbox (Batcorder - Fa. ECOOBS) eingesetzt (Standort
siche Abb. 1). Der Batcorder arbeitet automatisch und zeichnet Rufdateien mit hoher Samplingrate
auf. Hierdurch wird eine spatere Auswertung ermdoglicht. Alle Rufe wurden mit der Software
Batsound 4.03 und SonoBat 2.6 manuell ausgewertet und anschliefend archiviert.

2.2.3 Netzfang
Der Netzfang stellt eine gute Ergdnzung der Detektormethode dar, da:

a) die Artbestimmung akustisch schwer unterscheidbarer Arten (u. a. der Myotis-Arten) eindeutig

erfolgen kann und

b) Angaben zum Reproduktionsstatus der vorkommenden Arten maglich sind.

Der Netzfang (27./28.06.2011) erfolgte an zwei Standorten des Vorhabengebietes an denen sich gute
Fangbedingungen ergaben (s. Abb. 1). Ein weiterer Fang wurde am 16./17.09.11 durchgefiihrt und
diente der Ermittlung ausfliegender und schwarmender Tiere am Hauptgeb&ude. Hierzu wurde ein
Netz im Erdgeschoss gestellt. Zwei weitere wurden auBen vor den Kellerfenstern platziert.

Zum Fang wurden 3 Netze (Puppenhaarnetze - Fa. SOuUDA, Fanghohe bis 3,2 m) von

Sonnenuntergang bis gg. 02.00 Uhr fédngig gehalten. Die gefangenen Tiere wurden nach der
Bearbeitung sofort wieder frei gelassen.

2.2.4 Datenrecherche / Befragungen

Im Mai 2011 wurde eine Expertenabfrage zur Kenntnis von Fledermausvorkommen im Vorhabengebiet
beim langjdhrig tatigen Fledermausspezialisten Herrn FRITZ SCHRODER (Sassnitz) vorgenommen. Ferner
wurde die Datenbank des LFA Fledermausschutz & -forschung MV (NABU MV) auf aktuelle Daten
geprift.
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3.1 Ubersicht

Im Zeitraum von Mitte Marz bis Mitte September 2011 wurden acht Fledermausarten im
Untersuchungsgebiet festgestellt.

Zu den Nachweisen der einzelnen Arten sowie zu deren Einstufung in den Roten Listen Mecklenburg-
Vorpommerns und der BRD gibt Tabelle 1 Auskunft. Ferner sind hier Angaben zur Schutzkategorie
nach europdischem Recht und zum Erhaltungszustand in M-V enthalten.

Tabelle 1: Ubersicht der festgesteliten Fledermausarten

Art Nachweis RL M-V RL BRD FFH-RL BNatSchG EZ M-V

Zwergfledermaus Jb, MQ, 5Q, 4 - Anh.IV streng u1

Pipistrellus pipistrefius BR geschutzt

Muckenfledermaus Jb, MQ * D Anh. IV streng U1

Pipistrellus pygmaeus geschiitzt

Rauhautfledermaus Jb, SQ, WST 4 - Anh. IV streng u1

Pipistrellus nathusii geschitzt

Breitfliigelfledermaus Jb 3 G Anh. IV streng U1

Eptesicus serotinus geschitzt

Abendsegler Jb, UFb, MQ, 3 Y Anh. IV streng U1

Nyctalus noctula SQ, [WST] geschiitzt

Fransenfledermaus Jb, NF, [WQ] 3 - Anh. 1V streng U1

Myotis nattereri geschitzt

Wasserfledermaus Nf 4 - Anh. IV streng U1

Myotis daubentonii geschiitzt

Braunes Langohr Nf, SQ, WQ] 4 Y Anh.IV streng Ui

Plecotus auritus geschiitzt

Abkiirzungen:

Nachweis Jb - Jagdbeobachtung, UFb — Uberflugbeobachtung, BR - Balzrevier, MQ -Méannchenquartier, SQ
- Sommerquartier, WST - Wochenstube, [...] - Verdacht, aber nicht sicher belegt

RL M-V Rote Liste Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991): 0 - Ausgestorben; 1 - Vom
Aussterben bedroht; 2 - Stark gefahrdet; 3 - Geféhrdet; 4 - Potenziell gefahrdet; * - bislang wurde
keine Einstufung vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt

RL BRD Rote Liste der BRD (MEINIG et al. 2008): 0 - Ausgestorben oder verschollen; 1 - Vom Aussterben
bedroht; 2 - Stark gefahrdet; 3 - Gefahrdet; V - Vorwarnliste; G - Gefahrdung unbekannten
AusmaBes; D - Daten unzureichend; R - extrem selten; — ungefahrdet

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat Richtlinie; Richtlinie 92/43/EWG des Rates: Art des Anhangs Il und/oder IV

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz; Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli 2009
(BGBI. I S. 2542: streng geschiitzte Art nach §10 Abs. 2 Nr. 11

EZ M-V Erhaltungszustand der Population der Art in Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2007):FV =

glinstig; U1 = unglinstig bis unzureichend; U2 = unglinstig bis schiecht; XX = unbekannt

BIO e AN
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3.2 Quartiere

3.2.1 Sommerquartiere

Zwischen Mai und Mitte September 2011 konnten 15 Sommerquartiere und 24 Balzreviere
festgestellt werden (s. Abb. 2). Balzreviere deuten auf Ménnchenquartiere (ab August auch auf
Paarungsquartiere) im ndheren Umfeld der Balzaktivitdten hin (gilt vorwiegend fiir Zwerg- und
Mickenfledermause, die regelméfig ein bis 1 ha groBes Balzrevier befliegen). Abendsegler balzen
nahezu immer aus dem Quartier heraus, wihrend Rauhautflederméuse sowohl stationar balzen, aber

auch gelegentlich Balzfliige unternehmen. Folgende Quartiere und Balzreviere wurden ermittelt:

* Rauhautfledermaus: 1 Wochenstube, 2 Mannchenquartiere, 2 sonst. Sommerquartiere, 1

Balzrevier,
e Zwergfledermaus: 1 Mdnnchenquartier, 6 Balzreviere,
* Mickenfledermaus: 1 sonst. Sommerquartier, 1 Mdnnchenquartier, mind. 17 Balzreviere,

¢ Abendsegler: 2 Sommerquartiere mit Wochenstubenverdacht, 2 Mannchenquartiere, 2x
Quartierverdacht,

¢ Braunes lLangohr: 1 sonst. Sommerquartier.

Als besonders bedeutsam ist die Rauhautfledermaus-Wochenstube zu bewerten. Diese befindet sich
im oberen Hangbereich in etwa 25 m Entfernung zum geplanten Baumwipfelpfad. Ferner sind die
beiden Abendsegler-Sommerquartiere als bedeutsam einzustufen. Fiir beide Quartiere besteht
Wochenstubenverdacht, der jedoch nicht sicher bestatigt werden konnte. Die hohe Balzrevierdichte
der Pijpistrellus-Arten (Zwerg-, Micken- und Rauhautfledermaus) weist auch auf eine hohe
Mannchen- und Paarungsquartierdichte hin, die mit der exponierten Lage des
Untersuchungsgebietes in Verbindung steht (Bodden als Leitstruktur fiir skandinavische und
osteuropdische Durchziigler, Hohenlage). Der Paarungsquartierstatus (Anwesenheit von Weibchen)
konnte bei keinem der Mannchenquartiere sicher ermittelt werden. Dennoch kann davon
ausgegangen werden, dass ein Grofteil der Mé@nnchenquartiere im August / September von kleinen
Paarungsgruppen besiedelt wird. Die Ermittlung von Paarungsquartieren ist methodisch schwierig
und setzt stets einen erhéhten Erfassungsaufwand voraus.

3
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Legende
? PORRledemRiRR . Wochenstube Rauhautfledermaus

lannchenrevier Mockenfledermaus

sonst. Sommerquartier Mickenfledermaus Wannchenrevier Rauhhautfledermaus

sonst. Sommerquartier Rauhautfiedermaus
Balzrevier Rauhautfledermaus N

Mannchenrevier Abendsegler

Balzrevier Muckenfledermaus
Mannchenrevier Zwergfledermaus
Balzrevier Zwergfledermaus
sonst. Sormmerquartier Braunes Langohr Sommerquartier Wochenstubenverdacht Abendsegler

Quartierverdacht Abendsegler

95 190 380 570 760

e — e s |

Abbildung 2: lage und Typ der im Untersuchungsgebiet ermittelten und vermuteten

Sommerquartiere
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3.2.2 Winterquartiere

Bei der Untersuchung am 02.04.11 ergaben sich keine Hinweise auf Baumwinterquartiere. Mit der
empfohlenen und hier angewandten Methodik lassen sich idR. nur groBe
Uberwinterungsgemeinschaften ermitteln, wihrend kleinere Gruppen eher unauffillig bleiben und
Ubersehen werden. Die Ermittlung kleiner Uberwinterungsgruppen und Einzeltiere ist sehr
aufwendige und setzt den Einsatz weiterer sehr kostenintensiver Methoden voraus. Im
Untersuchungsgebiet kann u. a. mit Gberwinternden Abendseglern gerechnet werden, da zum einen
mehrere Sommerquartiere ermittelt wurden und die Uberwinterungsbedingungen im relativ milden
Kiistenklima fiir Abendsegler giinstig sind.

Gebdudewinterquartiere wurden in drei Gebduden festgestellt (Abb. 3, Tab. 2). Diese sind jedoch
nicht als Endquartiere zu werten, da die Hangpldtze keine ausreichende Frostbestdndigkeit
aufweisen. Ein echtes Winterquartier befindet sich hingegen im Keller des alten Forsthauses. Hierfiir
liegen é&ltere Daten vor (10.02.1993 - 2 Wasserfledermause, 1 Braunes Langohr - F. SCHRODER, schriftl.
Mittlg.). Aktuell konnte der Quartierstatus nicht bestétigt werden. FUr den sehr kalten Winter 2010/11
ist ein Ausweichen der Tiere in das teils sehr tief reichende Feldsteinmauerwerk sehr wahrscheinlich.
Die Sichtbarkeit der Tiere ist dann in dem stark zerklifteten Mauerwerk auch mit Endoskop nur noch
ausnahmsweise maoglich. Diese Vermutung wird durch die aktuellen Schwéarmzeitfinge am
16.09.2011 gestiitzt. Hierbei konnten u. a. zwei Fransenfledermause (Alttier und diesjahriges Tier) und
ein Braunes Langohr beim An- bzw. Einflug in den Keller gefangen werden. Das Schwarmen im
Herbst dient der Quartiererkundung und kann als direkter Beleg fir die aktuelle
Winterquartiereignung des Gewdlbekellers gelten.

Tabelle 2: Ubersicht {iber die Winterquartiernutzung

Nr. |Quartierbeschreibung Art Beobachtungsdaten
WQ1 |[Forsthaus, Obergeschoss, |Zwergfledermaus [19.03.2011 - 1 Tier
Langlochziegel

WQ2 [|Forsthaus, Keller Wasserfledermaus |10.02.1993 - 2 Tiere, Daten: F. SCHRODER (Sassnitz)

Braunes Langohr  [10.02.1993 - 1 Tier, Daten: F. SCHRODER (Sassnitz)
Fransenfledermaus |16.09.2011 - 2 Tiere (Netzfang)

Braunes Langohr  |16.09.2011 - 1 Tier (Netzfang)

WQ3 |Lagerhalle, Bohrloch Zwergfledermaus |19.03.2011 - 1 Tier

WQ4 |Werkstatt, Sturz Zwergfledermaus  [19.03.2011 - 1 Tier

o7 Iy
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Legende
- Winterquartiere

Abbildung 3: Lage und Bezeichnung der Geb&ude mit Winterquartier

3.3 Jagdaktivititen

Im  Zeitraum von Mai bis Mitte September 2011 konnten Jagdaktivititen der Arten
Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus, Abendsegler, Breitfliigelfledermaus,
Wasserfledermaus und Fransenfledermaus im Untersuchungsgebiet ermittelt werden (siehe Tab. 1
und Abb. 4). Fir die finf erstgenannten Arten liegen regelmiBige und flachige Jagdnachweise vor.
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Legende

D UG_Fledermause Rauhautiledermaus
o

Abendsegler Zwergfledermaus

Breitflugelfledermaus Braunes Langohr
Fransenflugelfledermaus Myotis spec.

Muckenfledermaus Wasserfledermaus

Abbildung 4: Jagdaktivitdten

Netzfdnge belegen die Anwesenheit der Arten Braunes Langohr und Wasserfledermaus im Gebiet.
Auch fir diese Arten kann demnach von Jagdaktivitdten ausgegangen werden.

f\
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Die aktuell vorliegenden Ergebnisse lassen im Zuge der Realisierung des Vorhabens Zerstérungen

von Fledermausquartieren und ggf. Beeintrichtigungen von Jagdgebieten erwarten. Ferner sind
Totungen von Fledermédusen in Sommer- und Zwischenquartieren (ggf. auch in Winterquartieren)
nicht ausgeschlossen. Folgende VerstdRe gegen den § 44 des BNatSchG konnen bei Umsetzung des
Vorhabens nicht ausgeschlossen werden:

Forsthaus
Verschluss mehrerer Sommer-, Zwischen-und » Quartierzerstérung - Verstol? gegen §
Winterquartiere (innen und auBen) 44 BNatSchG, Abs. 3 '

Lagerhalle, Werkstatt und Nebengebiude

Abbruch von zwei Zwischen- und Winterquartieren, » Quartierzerstérung - Verstol gegen § 44
Abbruch eines Sommerquartiers BNatSchG, Abs. 3

Baumféllungen

ggf. Fallung mehrerer Sommer- und Zwischenquartiere (ggf. » Quartierzerstdrung - VerstoB gegen § 44
auch Winterquartiere) BNatSchG, Abs. 3

ggf. erhebliche Beeint-rgcﬁt'igung Von tlégdgebiét{éh | 'ﬁSfﬁrung an der E;he_l_)lichliéitssqhwelle:a:
_ . VerstoB gegen § 44 BNatSchG, Abs. 2

A A
BIO ‘&
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5.1 Vermeidung

Quartierbaumféllungen (oder Fallung von Bdumen mit potenziell nutzbaren Quartierstrukturen)

kdnnen effektiv nur durch das Belassen des Gehélzbestandes vermieden werden.

Die Zerstérung von Gebdudequartieren kann ebenfalls nur durch das Belassen des aktuellen

Zustands vermieden werden.

Baumfillungen sollten zum Erhalt der Jagdgebiete auf ein MindestmaB reduziert werden.
Insbesondere der Traufbereich des Waldrandes und die auf dem Geldnde der Alten Férsterei
vorgefundene Obstgehdlze sollten erhalten bleiben.

Die Beleuchtung des Gelandes sollte dezent und unter Verwendung von Natriumdampflampen
erfolgen. Auf eine néchtliche Beleuchtung des Baumwipfelpfades sollte ganz verzichtet werden.

5.2 Minimierung

Gebdudequartiere

Sollte es im B-Plangebiet zu Gebdudeabbriichen oder Gebdudeumnutzungen/ -sanierungen
kommen, kdénnen mogliche Auswirkungen auf Fledermduse durch ein optimiertes Abbruch-
bzw. Sanierungsmanagement erheblich minimiert werden. Hierzu werden folgende MaRBnahmen

empfohlen:
Abbruch- / Sanierungszeitraum

* Der Abbruch sollte vorzugsweise in den ersten beiden Maidekaden oder von Mitte August
bis Ende September erfolgen bzw. bei einer Sanierung in diesen Zeitraumen beginnen. In

diesen Zeitrdumen ist das Eingriffspotenzial als relativ gering anzusehen, da:

e dieTiere temperaturbedingt {iber eine relativ hohe Mobilitat verfiigen und
e die Reproduktion (im Mai) noch nicht eingesetzt hat oder
e Jungtiere bereits fliigge sind.
* Eine Verschiebung des Vorhabens in die sensiblen Zeitrdume (Ende Mai bis Mitte August
und Anfang Oktober bis Ende April) birgt ein groBeres Gefahrdungspotenzial in sich, da:

e von Ende Mai bis Mitte August Wochenstuben betroffen sein kénnen; der Verlust
adulter Weibchen und Jungtiere ware dann moglich,
e die Tiere vielfach auch Gebdude als Zwischenquartier nutzen und hier auch

Uberwintern; die Mobilitdt der Tiere ist in dieser Phase eingeschrankt, was eine sofortige
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Flucht unméglich macht; bei 5° C benétigen die Tiere mind. 35 Minuten bis zur vollen
Flugfahigkeit,

e die Tiere erfahrungsgemadR auch bei stirkeren Stérungen (abbruchbedingte
Vibrationen) nicht ohne weiteres ausfliegen; sie sind i.d.R. wesentlich stdrungstoleranter

als zur Sommerquartierzeit.
Abbruchvorbereitende MaRnahmen

e Vor dem Abbruch sollten alle potenziell méglichen und leicht demontierbaren
Quartierbereiche (Holzverschalungen, Bleche, Verkleidungen, Dachplatten etc.) per Hand
entfernt werden. Eine Verletzung der Tiere durch hebelnde Werkzeuge oder den Einsatz
von Technik ist hierbei méglichst zu vermeiden.

wiéhrend der Sanierung

e Wahrend der Sanierung sollte im Beisein eines Fledermaussachverstandigen stets Spalten
im Inneren des Geb&udes aber auch AuBenspalten ummittelbar vor der Sanierung auf
anwesende Tiere kontrolliert werden, nur so sind Tétungen (Einschluss von Tieren) sicher
zu vermeiden. Statthaft wére ebenfalls eine sEntschdrfung” (Verschluss) nutzbarer
Quartierspalten - ebenfalls im Beisein eines Fledermaussachverstandigen - im Vorfeld der

MaBnahme.

Baumquartiere

Eine Eingriffsminimierung kann dann erreicht werden, wenn der Einschlag zu einer Zeit erfolgt in der
die Empfindlichkeit baumbewohnender Arten relativ gering ausfilit. Eine besonders glinstige
Einschlagphase ist von Ende August bis Mitte September gegeben. In diesem Zeitraum ist das
Eingriffspotenzial als relativ gering einzuschitzen, da die Tiere temperaturbedingt Uber eine recht
hohe Mobilitdt verfligen und die Reproduktion bereits abgeschlossen ist. Wihrend der
Reproduktionszeit von Mai bis August und im Winter sind hingegen die gréBten Auswirkungen zu
erwarten. Ein Einschlag kann jedoch auch in dieser Zeit erfolgen, wenn sichergestellt wurde, dass
potenziell nutzbare Quartierbdume unbesetzt sind. Eine Kontrolle der Hohlungen sollte am Tag des
Einschlags durch einen Fledermaussachverstandigenerfolgen, da tagliche Wechsel von Quartieren
auch im Winter grundsétzlich nicht auszuschlieRen sind.

Die Fdllung besetzter Bdume birgt stets Risiken flr die Tiere in sich. Neben Quetschungen und
Knochenbriichen ist auch die Tétung der Tiere durch die Féllung moglich. Nach vorliegenden
Erfahrungen kann bei Féllung eines Baumquartiers der Anteil stark verletzter oder toter Tiere die
Halfte einer Uberwinterungsgruppe ausmachen. Besonders fir die kihlere Jahreszeit wird
empfohien, nach der Fallung nicht sofort mit dem Zerlegen des Baumes zu beginnen. Uberwinternde
Tiere werden versuchen das Quartier nach der Fillung zu verlassen. Die Tiere erreichen bei einer
Korpertemperatur von 3 bis 5° C (Winterphase) erst nach etwa 35 bis 40 Minuten ihre volle
Flugfahigkeit. In dieser Zeit sollten auch keine Entastungsarbeiten durchgefiihrt werden, da nur so
garantiert ist, dass das Quartier auch bei ungiinstiger Lage des Baumes (Offnung auf der Fallseite)
verlassen werden kann.
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5.3 Ersatzmafinahmen
Gebdudequartiere

Gebdudequartierverluste (Sommer- und Zwischenquartiere) lassen sich durch die Installation von
Holzverschalungen an Gebduden bzw. Bauwerken sehr effizient kompensieren (Abbildung 6). Neben
einer rauen Anflugfléche (Anflug von unten) ist auch im Quartier auf Rauigkeit zu achten (sdgeraues,
unbehandeltes Holz). Eine relativ dichtschlieBende (zugluftfrei) Ausfiihrung ist fiir die volle
Funktionalitdt notwendig. Das Quartier sollten in den Maf3en von 300...500 x 30...50 x 3...5 cm (Breite x
Hohe x Tiefe) hergestellt werden, wobei das Tiefenmal} nur im Toleranzbereich zwischen 3 und 5 cm
variieren darf. Die Einflugspalten (1 pro Ifd. m) sollten auf ca. 20 mm verjingt und zur Wand hin offen
gehalten werden. Die Ausrichtung des Ersatzquartieres sollte vorzugsweise nach Westen oder Siiden
erfolgen. In Verbindung mit einer durchsichtigen Plexiglasscheibe und einer beweglicher Kamera ist
im Sinne der angestrebten Umweltbildung das Quartier iber die gesamte Breite einsehbar Somit
kénnen Einzeltiere aber auch groBere Fledermausgruppen den Besuchern stérungsfrei zuganglich

gemacht werden.

IS s
S e
~ \*:\\IJEE}:P lIIEI

S
“f:rﬁ’\]\?—L-

e = L - _L__
[l |
i |
o

—-.h,_.____q_‘_‘_‘_-ﬁ_‘_h‘_ D;‘;;-h-.._

Innenraum 30 bis 50 mm tief

Mauerwerk

einflugspalt 15 bis 20mmx 20cm

Abbildung 5: Beispiellésung fiir Holzverschalungen, die sich ohne groRe Auffilligkeit in die
bestehende Planung einfiigen

Fir die Winterquartierverluste der relativ trocken-kiihl iberwinternden Arten (Zwergfledermaus u.a.)
sind geddmmte Fassadenquartiere in der zuvor dargestellten Bauweise effektiv. Diese kénnen

ebenfalls an Gebduden installiert werden.
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Grerze der beiden Quartiere

/ Démmung mit Blechabdecking
A *la o A
1| |
/ rechier Anfugstein mit Efnschuptétrung
chmeler Bnfugspalt 15 bis 20 mmx70 bis 100 mm
e Einflige
Emege Nveaugusgleich mit rauhem Moriel
Sldseite
Verkilungsbeispiel fir ca. 50 Fledermaussteine = Schnit Enflugoereich Winterquattier

(zB. Fledemauseinbausteire FEVE von Fa. Hasselfeld)

Abbildung 6: Beispiellosung fiir ein Fassadenquartier, das sich ohne groBBe Auffélligkeit in die
bestehende Planung einfiigt

Fir den Winterquartierverlust im Forsthauskeller ist die Herrichtung eines Kellers dhnlicher Kubatur
notig. Hierfur kénnte ein Bunker im angrenzenden Waldgebiet genutzt werden. Im Allgemeinen sind
fur die Schaffung von Winterquartieren in vorhandenen Objekten (Bunkern, Eiskellern etc.) folgende
MalBnahmen notwendig. Fir die Detailplanung zur &kologischen Funktionsféhigkeit ist das
Gutachterbiro nach Auswahl geeigneter Objekte zu beauftragen.

. Bauleitung / Koordination der einzelnen Baugewerke zur Umsetzung der MaBnahme Umbau /

Optimierung Fledermauswinterquartier
o Bodenarbeiten im Eingangsbereich

*  Schaffung eines einbruchsicheren Eingangs- und Einflugbereiches mit verzinkter Stahitiir
(Herstellung und Montage einer verzinkten Stahlblech- Sicherheitstiir fir Eingang mit
innenliegendem Schloss)

e  Vermauerung des Eingangsbereiches mit 24-er Mauerwerk Betonsteine mit Hohlléchern.
Belassen einer Einflugéffnung ca. H 12 cm, B 60 cm

. notwendige Mauerer-, Schlosser- und Zimmermannsarbeiten

*  Lieferung und Montage von Fledermaus-Einhangsteinen (im Innenbereich erfolgt die
Anbringung von Fledermaus-Einhangsteinen vom Typ Schwegler, Strobel und Hasselfeld u.a. an
Decke und Wanden mit nichtrostenden Befestigungsmitteln)

*  Gestaltung und Montage Schautafel und Schild ,Geschiitztes Fledermausquartier”
. Demontage/Entsorgung von alten Bauelementen

*  Schaffung der notwendigen klimatischen Verhiltnisse im Bunkerraum.

i
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Baumgquartiere

Baumgquartiere kdnnen durch geeignete Késten im Verhéltnis von 1:3 bis 1:10 (Verlust : Ersatz, je nach
Quartierwertigkeit) ersetzt werden. Die Auswahl und Anbringung der Ersatzquartiere sollte nach
folgenden Kriterien erfolgen:

» Auswahl verschiedener Kastenmodelle (unterschiedliche Volumina, unterschiedliche An-
und Einflugmaéglichkeiten, z. B. die gesamte Modellpalette der Fa. Schwegler),

e Auswahl langlebiger Kastenmodelle (z. B. Holzbeton),

e Anbringung in unterschiedlichen Héhen (> 5 m - Schutz vor Vandalismus),

e Anbringung mit unterschiedlicher Exposition (von schattig bis sonnig, am Bestandsrand /
im Bestand),

* Gewdhrleistung guter Anflugmdglichkeiten (Beseitigung der unteren Aste und
aufkommender Gehdlze),

e Gewibhrleistung einer langen Hangzeit (> 10 Jahre) durch a) die Auswahl giinstiger
Gehdlzbestande mit hoher Umtriebszeit und b) durch die Verwendung einer
zweckmaBigen Aufhdngevorrichtung (Dickenwachstum beachten!),

e mdglich ist eine Anbringung von Kasten auch an den Stiitzen des geplanten
Baumwipfelpfades.

\H
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6.1 Gesetze, Normen und Richtlinien

BNATSCHG (BUNDESNATURSCHUTZGESETZ): Gesetz (iber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. 1 S. 2542).

BARTSCHV  (BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)), gedndert durch Artikel 22 des Gesetzes
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542).

RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES (FFH-RICHTLINIE): Richtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (ABI. Nr. L 206 vom 22.07.1992),
gedndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006.

6.2 Zitierte und weiterfiihrende Literatur

BFN (2001): Berichtspflichten in Natura-200-Gebieten - Empfehlungen zur Erfassung der Arten des
Anhangs Il und Charakterisierung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie. —
Angewandte Landschaftsdkologie, Heft 42, 725 S.

BRINKMANN, R.; BACH, L; DENSE, C; LIMPENS, H.; MASCHER, G. & RAHMEL, U. (1996): Fledermiuse in
Naturschutz- und Eingriffsplanungen. - Naturschutz und Landschaftsplanung 28, 229-236.

DIETZ, M. & SIMON, M. (2005): Flederméause (Chiroptera). in: Doerpinghaus, A; Eichen, Ch.; Gunnemann,
H.; Leopold, P.; Neukirchen, M, Petermann, J. & Schréder, E. (Bearb.) (2005): Methoden zur
Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie. — Naturschutz und
biologische Vielfalt 20: 318-372.

KUNZ, T. H. & PARSONS, S. (2009): Ecological and behavioural methods for the study of bats. 2. Auflage,
The Johns Hopkins University Press Baltimore.

LABES, R.; EICHSTADT, W.; LABES, S.; GRIMMBERGER, E.; RUTHENBERG, H. & LABES, H. (1991): Rote Liste der
gefdhrdeten Sdugetiere Mecklenburg-Vorpommerns. Umweltministerium des Landes M-V. -
Schwerin, 1-32.

LIMPENS, H. (1993): Flederm&use in der Landschaft. - Eine systematische Erfassungsmethode mit Hilfe
von Fledermausdetektoren. - Nyctalus (N.F.) 4, 561-575.

LUNG MV (2007): Annex B des Berichts fiir die wichtigsten Ergebnisse von Monitoring und
Uberwachung gemanB. Artikel 11 fir Anhang II-, IV- und V-Arten in Mecklenburg-Vorpommern.
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MEINIG, H.; BOYE, P. & HUTTERER, R. (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia)
Deutschlands.- In: Bundesamt flir Naturschutz (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und
Pilze Deutschlands. Bd. 1: Wirbeltiere, Bonn - Bad Godesberg: 33-39.

MESCHEDE, A. & HELLER, K.-G. (2000): Okologie und Schutz von Fledermausen in Wildern. - Schr. - R. .
Landschaftspflege und Naturschutz, 66.

SIEFKE, A. & SCHRODER, F. (2010): Die Sdugerfauna der Insel Rigen und deren Entwicklung - eine
Ubersicht. - Saugetierkundliche Informationen Bnd. 7, H. 40, 283-326.

SIMON, M.; HUTTENBUGEL, S. & SMIT-VIERGUTZ, J. (2004): Okologie und Schutz von Fledermausen in Dorfern
und Stddten. - Schriftenreihe des BfN - Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 76, 276 S.

TRAUTNER, J. & H. LAMBRECHT (2005): Ermittlung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen bei FFH-VPs
und Umgang mit geschiitzten Arten. — In: Michenfelder, A. & M. Crecelius (Hrsg.): Strategische
Umweltpriifung (SUP): Neue Anforderungen an die Planungspraxis in der Bauleitplanung,
Landschaftsplanung, Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH) und Eingriffsregelung. — Beitrdge der
Akademie fur Natur- und Umweltschutz Bad.-Wiirtt., 41: 218-244.

WACHTER, T., J. LUTTMANN & K. MULLER-PFANNENSTIEL (2004): Beriicksichtigung von geschiitzten Arten bei
Eingriffen in Natur und Landschaft. Umsetzung des Artenschutzes nach nationalem und

europdischem Recht. — Naturschutz und Landschaftsplanung 36:371-377.
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1 Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) wird eine Sanierung des ehemaligen Forsthauses
Prora, die Einrichtung eines Baumwipfelpfades sowie weitere infrastrukturelle MaRnahmen
(Parkplatz- und Wegebau) im Bereich nérdlich von Binz geplant.

Das Biiro BIO MARTSCHEI wurde am 23.03.2011 mit der Durchflihrung einer Brutvogelkartierung im
Bereich des geplanten Wipfelpfades bei Binz (Riigen) beauftragt.

Ziel der Kartierung war die Erfassung der Brutvogelfauna im Gebiet sowie der Greifvégel im Umfeld
der oben genannten Baumassnahmen.

Der vorliegende Bericht stellt die Kartierungsergebnisse zusammen, bewertet diese und gibt
Hinweise auf mégliche Konflikte durch die Planung.

1.2 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich sidlich der L 293 siidwestlich der Ortschaft Prora. Aus
Darstellungsgriinden wurde das UG nach morphologisch-strukturellen Gesichtspunkten unterteilt.
Sinnvoll erwies sich dabei eine Aufteilung in vier Bereiche:

a) Gebdudekomplex bestehend aus dem Forsthaus, den Nebengebduden sowie den zT. nicht
autochthonen Gehélzen im Umfeld,

b) den nordlich daran angrenzenden Bruchwald zuziiglich eines Gehélzstreifen mit zT. alten
Stiel-Eichen am Rand der E-Leitungstrasse,

¢) dem Uberwiegend mit Rotbuchen bestockten Hangwald sowie

d) dem ebenfalls mehrheitlich mit Rotbuchen bestockten Plateauwald (s. Abb. 1).

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr.3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de
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Bruchwald

Gebéudekom_plex

Hangwald

Plateauwald

Abbildung1: Zonierung des 23,5 ha groen Untersuchungsgebietes ,Forsthaus Prora“

Das stidlichste Gebiet (TG Plateauwald) erstreckt sich stidéstlich der L 293. Die Flache stellt sich als ein
fast reiner Rotbuchenbestand dar, der in Randbereichen durch Nadelholzanpflanzungen von Fichte
und Kiefer begrenzt wird.
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Abbildung 2:  Blick in den Plateauwaldbereich mit slteren Rotbuchen
Nordéstlich schlieBt sich der Hangwald an. Auch dieser ist als ein Rotbuchenreinbestand anzusehen.
Das Alter stimmt mit dem des Plateauwaldes (iberein. Einige der Buchen weisen mittlerweile schon

Vitalitatsschwéchungen auf oder sind abgestorben bzw. umgestiirzt (s. Abb. 3)

_-_‘:' _)_'J....’.-‘;ﬁ‘ I' L X
Blick in den Hangwald

Abbildung 3:
Nordlich des Hangwaldes, direkt an der L293, befindet sich das Teilgebiet, das durch die

Gebdudestrukturen und die dazwischen befindlichen Freiflichen charakterisiert wird. Es handelt sich
um das schlossartige Geb&ude der ehemaligen Férsterei und seine Nebengebiude (s. Abb. 4).

Abbildung 4:  Blick auf das Schloss und eines der Nebengebsude

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr.3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de _/’fﬁ‘\\
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Der nordéstlichste Bereich des UG wird durch einen Bruchwald eingenommen. Bei dem Teilgebiet
handelt es sich um einen eutrophierten und ruderalisierten Standort. Gartenabfélle und Mill sind an
verschiedenen Stellen zu finden (s. Abb. 5). Der Aufwuchs aus Erlen und Eschen ist derzeit durch
einen hohen Wasserstand beeintrachtigt. Dieser ist wohl nicht ausschlieflich auf die feuchte
Witterung des Untersuchungsjahres, sondern auch auf eine Wiederverndssungsma3nahme
zurlickzufiihren. Insbesondere die Eschen zeigen starke Absterbeerscheinungen, welche jedoch auch
mit dem seit einigen Jahren zu beobachtende Eschensterben, einer Pilzerkrankung, in Verbindung
stehen kdnnen. In Verbindung mit der Vernassung des Standortes ist in Zukunft der Umbau des
Bestandes in einen Sumpfseggen-Erlenbruchwald zu erwarten. Auffallig ist randlich zur Elektrotrasse
eine Baumreihe von ca. 10 Alteichen, die den visuellen Charakter des Waldsaumes beherrschen.

Abbildng 5: B|le in den Erlen- Eschenbruchwald An verschledenen Stellen finden 5|hullablagerungen

Zusétzlich zu dem Bereich der Brutvogelkartierung wurde eine Kartierung der Greifvogel in einem
ca. 130 ha groflen Untersuchungsraum (entsprechend einem Radius von rund 600 Metern) um den
Standort des Baumwipfelpfades durchgefihrt.

2 Erfassungsmethodgn = Tr i

Die Bestandskontrollen wurden an neun Tagen durchgefiihrt. Insgesamt wurden 30 Stunden fiir die
Greifvdgel und 32 Stunden fir die Revierkartierung verwendet (Tab. 1).

Die tageszeitlichen Termine der Revierkartierung wurden so gelegt, dass sowohl tag- als auch
dammerungs- bzw. nachtaktive Arten in ausreichendem MaRe bertlicksichtigt werden konnten. Es
erfolgten sieben Begehungen im Gebiet. Die Vorgehensweise der Revierkartierung orientiert sich im
Wesentlichen an den Vorgaben in den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands (SUDBECK et al. 2005).

BIO Lel,

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr.3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de



Wipfelpfad Bing, Brutvogelkartierung 7

Im Rahmen der zusdtzlichen Greifvogelkartierung erfolgten zwei Begehungen, wobei die erste
Begehung der Erfassung vorhandener Horste und die zweite Begehung der Kontrolle ihrer Nutzung

dienten.

Tab.1: Termine und Tageszeiten der avifaunistischen Kontrollen

24, Mérz 7 Uhr bis 20 Uhr Selektive Erfassung Greifvégel (130 ha)
07. April 6 Uhr bis 22 Uhr Greifvdgel (130 ha) und Revierkartierung (23,5 ha)
27. April 16 Uhr bis 20 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

07. Mai 5 Uhr bis 11 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

11. Mai 6 Uhr bis 9 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

22. Mai 7 Uhr bis 13 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

28. Mai 7 Uhr bis 14 Uhr Selektive Erfassung Greifvégel (130 ha)
12, Juni 8 Uhr bis 12 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

27. Juni 18 Uhr bis 21 Uhr Revierkartierung (23,5 ha)

Es erfolgte eine akustische und visuelle Erfassung der Végel nach revieranzeigenden Merkmalen,
gegebenenfalls unter Nutzung eines Fernglases.

Zur Einstufung eines Vogels als Brutvogel wurden revieranzeigende Merkmale, z.B. singende
Ménnchen, auf eine magliche Brut hinweisendes Verhalten, z.B. Balz und Territorialkdmpfe sowie alle
indirekten und direkten Nachweise fiir eine Brut, z.B. Nestbau, Eintragung von Futter, Nest- bzw.
Gelegefund, fliigge Jungvogel, herangezogen. Dariiber hinaus wurden alle weiteren im UG
beobachteten Arten, ihr zahlenmaBiges Auftreten und ihr Bezug zum UG (zB. Nahrungsgast)
festgehalten.

Im Zuge dieser Erfassungen wurden auch Klangattrappen zur Ermittlung schwer nachweisbarer Arten
eingesetzt. Dabei handelte es sich um die Arten Hohltaube, Mittelspecht, Waldkauz, Waldohreule,
Waldschnepfe, Wendehals und Zwergschnipper.

Die beobachteten Exemplare mit revieranzeigenden Merkmalen wurden punktgenau in eine
Tageskarte eingetragen. Entsprechend den Vorgaben in SUDBECK et al. (2005) erfolgte, unter
Beriicksichtigung des Untersuchungsaufwandes, abschlieBend eine Auswertung der Beobachtungen
durch die Zusammenfassung der Einzelbeobachtungen zu sogenannten Papierrevieren (nachfolgend
als Brut- bzw. Revierpaar (BP bzw. RP) bezeichnet). Fiir die vorliegende Kartendarstellung wurden
diese auf eine Punktdarstellung, entsprechend des Revierschwerpunktes, reduziert.

BIOM Dipl. Biol. Th. Martschei 17498 Jarmshagen Feldstr. 3 Tel. (03 8333) 889848 Fax 889802 www.biomartschei.de



Wipfelpfad Binz, Brutvogelkartierung 8

3 Ergebnisse

3.1 Artenspektrum und Haufigkeiten der Brutvigel

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden insgesamt 46 Brutvogelarten mit ca. 200 BP/RP
festgestellt (s. Tab. 2). Das Teilgebiet (TG) mit den meisten Arten (und BP/RP) ist das TG ,Bruchwald”
mit 30 Arten und 73 BP/RP. Ahnlich hohe Werte erreicht das TG ,Hangwald“ mit 28 Arten und 64
BP/RP. An dritter Stelle folgt der Siedlungsbereich um das Forsthaus mit 24 verschiedenen Arten bzw.
30 BP/RP. Die geringste Artenzahl hat der verhaltnismaRBig einférmige und unterholzarme Wald im
Plateaubereich mit lediglich 15 Arten bzw. 32 BP/RP aufzuweisen.

Gemal dem Strukturangebot dominieren die Gehdlzarten. Haufigste Art innerhalb der Untersuchung
war mit grolem Abstand der Buchfink (27 BP/RP) gefolgt von der Kohlmeise (17 PB/RP) und dem
Rotkehlchen (15 BP/RP). Unter den Arten mit 10 oder mehr BP/RP finden sich auRRer den Strauch- bzw.
Heckenarten Zilpzalp und Fitis (jeweils 11 BP/RP) noch Kleiber, Ménchsgrasmiicke und Zaunkénig
(jeweils 10 BP/RP), die ausnahmslos in den erweiterten Kreis der Gehélzarten zu rechnen sind. 18
Arten - das sind immerhin knapp 40% aller Arten — wurden lediglich mit einem Brutpaar/Revierpaar
festgestellt. Demgegeniiber erreichen die 5 hdufigsten Arten innerhalb der Untersuchung einen
Anteil am Gesamtbrutbestand von 41%.

Tab. 2: Ergebnisse der Brutvogelkartierung im 23,5 ha groBen Untersuchungsgebiet
»Forsthaus Prora” den vier Teilgebieten zugeordnet

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Forsthaus | Bruchwald | Hangwald I.Plateauwald
Amsel Turdus merula 1 1 2 1
Bachstelze Motacilla alba 1

Baumpieper Anthus trivialis 2

Buchfink Fringilla coelebs 1 7 13 6
Buntspecht Dendrocopos major 2 1 1
Dorngrasmiicke Sylvia communis 2 2

Eichelhdher Garrulus glandarius 1

Erlenzeisig Carduelis spinus 1

Fitislaubsanger Phylloscopus trochilus 2 5 2 2
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 1
Gartengrasmiicke Sylvia borin 2 1 1
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 1 1

Gelbspotter Hippofais icterina 1 1

Gimpel Pyrrhula pyrrhula 1

Girlitz Serinus serinus 1
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‘Deutscher Name f '_'T Wi%sens?g&%fﬁthér Name 'l -‘ll';-br'sth_a'us ]I?IB‘ruchwalH"}i Hangwald Plateauwald
Grauschnapper Muscicapa striata 1

Grinfink Carduelis chloris 1

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1

Heckenbraunelle Prunella modularis 1 1

Hohltaube Columba oenas 2

Kernbeiller Coccothraustes coccothr. 1 2
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1

Kleiber Sitta europaea 3 5 2
Kohlmeise Parus major 1 5 6 5
Mausebussard Buteo buteo 1

Misteldrossel Turdus viscivorus 1

Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapifla 1 4 3 2
Pirol Oriolus oriolus 1
Rauchschwalbe Hirundo rustica 1

Ringeltaube Columba palumbus 2 1 2
Rotkehlchen Erithacus rubecula 2 7 3 3
Schwanzmeise Aegithalos caudatus [ [

Schwarzspecht Dryocopus martius 1

Singdrossel Turdus philomelos 2 1 1
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapillus 1 1

Star Sturnus vulgaris 3

Sumpfmeise Parus palustris 2 1 1
Tannenmeise Parus ater 1 1 1 1
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 1
Waldbaumlaufer Certhia familiaris 2 1

Waldkauz Strix aluco 1
Waldlaubsénger Phylloscopus sibifatrix 1 5 2
Waldschnepfe Scolopax rusticola 1

Wintergoldhdhnchen Regulus requius 2 2 1

Zaunkénig Troglodytes troglodytes 1 4 3 2
Zilpzalp Phylfoscopus collybita 2 6 2 1
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Von den festgestellten Brutvogeln innerhalb des UG ist keine Art als landes- bzw. bundesweit
geféhrdet eingestuft (s. Tab. 3). Lediglich Baumpieper, Pirol und Rauchschwalbe werden in der
bundesweiten Vorwarnliste gefiihrt.

Im Bereich der dstlich unmittelbar an das UG angrenzenden E-Leitungstrasse konnten, siidéstlich des
UG, Neuntoter und Sperbergrasmiicke beobachtet werden.

Das von der UNB angegebene und von Herr Bander (Binz) vor 2010 regelmiBig festgestellte
Vorkommen des Eisvogels in der Steilwand hinter der Halle im Gebiudekomplex konnte im
Kartierzeitraum nicht bestatigt werden. Ausschlaggebend hierflir dirften die beiden harten Winter
2009/2010 und 2010/2011 sein. Diese wirkten sich deutschlandweit negativ auf den Bestand der Art

aus.

3.2 Bestandserfassung Greifvagel (ca. 130 ha)

Die Kontrolle innerhalb des 130 ha gro8en Waldbereiches um das Forsthaus Prora ergab einen
verhdltnismalig geringen Bestand an Greifvégeln (siehe Abb. 6). AuSer dem im UG ,23,5 ha” bereits
festgestellten Mausebussard-Horstplatz konnte &stlich des Schanzenberges ein weiterer gréRerer
Horst ausfindig gemacht werden, der eventuell dem Habicht zuzuordnen ist. 2011 war dieser
Brutplatz nicht besetzt, die Grinde hierfiir sind nicht bekannt. Weitere Horste bzw. Brutplitze von
Greifvégeln innerhalb des UG konnten nicht nachgewiesen werden.

Aufgrund der geringen Greifvogeldichte werden an dieser Stelle weitere bedingt planungsrelevante
Beobachtungen mitgeteilt. In einem zur Halbinsel Buhlitz gehérenden Buchenwald auBerhalb des
Kartiergebietes konnte ein zweiter Méusebussard-Brutplatz ausfindig gemacht werden. Zudem
wurden zwei weitere Eulenvorkommen festgestellt, zum einen ein Waldkauz-Revier im UG
nordwestlich der L 293 am Kleinen Jasmunder Bodden und zum anderen ein Revier der Waldohreule
ostlich der Elektro-Leitungstrasse in Richtung Prora auBBerhalb des UG (s. auch Abb. 6).

AuBerdem briitet als weitere ,Grof3vogelart” der Hockerschwan in der Schilfzone am Kleinen
Jasmunder Bodden.

Als Nahrungsgdste mit einem Brutrevier in unmittelbarer Nahe zum UG konnten Sperber und
Kolkrabe festgestellt werden. In einem Kiefern-Fichten-Birken-Mischgehdlz westlich der E-
Leitungstrasse aullerhalb des UG ist ein Brutrevier des Sperbers zu vermuten. Ein Kolkrabenpaar
wurde mehrfach im Bereich stdlich des Schanzenberges gesichtet. Der Nistplatz befindet sich
ebenfalls auBerhalb des UG und ist demzufolge nicht in der folgenden Abbildung dargestellt.
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Abbildung 6:  GroBvégel im Untersuchungsgebiet

3.3 Planungsrelevante Arten

Insgesamt 6 geschiitzte bzw. gefshrdete Arten (s. Tab. 3) konnten im 23,5 ha groBen
Untersuchungsgebiet zuziiglich des unmittelbaren Umfeldes festgestellt werden (siehe Abb. 7). Drei
Arten konnten unmittelbar dem Untersuchungsgebiet zugeordnet werden. Es handelt sich dabei um
Mausebussard, Schwarzspecht und Waldkauz. Im Bereich der &stlich unmittelbar an der Grenze der
UG verlaufenden E-Leitungstrasse konnten, auBerhalb des UG, zusitzlich Neuntéter und
Sperbergrasmiicke beobachtet werden. Weiter éstlich fand sich zudem noch ein Revier einer
Waldohreule.
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Tab. 3: Planungsrelevante Arten mit Angabe des Gefahrdungs- und Schutzstatus
Artname | vsRL BArtSchV | EG 318/2008 RLD RL M-V
Mdusebussard A
Neuntéter Al
Schwarzspecht Al sg
Sperbergrasmtcke Al sg
Waldkauz
Waldohreule
RLD Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2007) und
RL M-V Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTATT et al. 2003) 1 Vom Aussterben bedroht
2 stark gefdhrdet
3 gefahrdet
v Vorwarnliste
VSRL EU-Vogelschutzrichtlinie Al Anhang |
BArtSchV Bundesartenschutzverordnung § besonders geschiitzt
§8§ streng geschiitzt
EG 318/2008 EU-Artenschutzverordnung A Anhang A

Nachfolgend werden die 6 im UG bzw. im unmittelbaren Umfeld des UG briitenden Vogelarten, die
laut Bundesnaturschutzgesetz unter strengem Schutz stehen bzw. im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie erwahnt sind, bezogen auf ihre Lebensraumanspriiche und ihr Vorkommen im
Untersuchungsgebiet besprochen.

Méusebussard (Buteo buteo)

UuG: 1 BP/RP (Bestand in M.-V.: 6400 - 9600 BP)

Der Mausebussard besiedelt alle Formen von Waldern und Gehélzen im Wechsel mit offener
Landschaft. Daneben kommt er auch im Inneren geschlossener grofflachiger Walder vor, sofern
Nahrungshabitate wie Lichtungen und Kahlschlage vorhanden sind (vgl. ANDRETZKE et al. 2005). Der
Mdusebussard ist die hdufigste und anspruchsloseste Greifvogelart in Mitteleuropa. Im
Untersuchungsgebiet briitet die Art im Jahr 2011 erfolgreich mit 1 BP/RP im Bereich des Buchen-
Hangwaldes.

Der Mdusebussard ist nach der EU-Artenschutzverordnung ,streng geschiitzt”.
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Neuntdter (Lanius collurio)

UG: 1 BP/RP (Bestand in M.-V.: 20.000 - 25.000 BP)

Der Neuntdter besiedelt die halboffene bis offene, extensiv genutzte Kulturlandschaft mit lockerem,
strukturreichem  Gehélzbestand  (Feldhecken, Feldgehdlze, Bahndimme, Kiesgruben, Solle).
Geeignete Habitate finden sich auch an reich strukturierten, sonnenexponierten Waldrandern,
Truppeniibungsplétzen, Kahlschldgen und Industriebrachen (ANDRETZKE et al. 2005). Von FLADE (1994)
wird die Art fiir nicht weniger als acht Lebensraumtypen als diagnostische und gleichermaBen
wertgebende Lejtart eingestuft.

Der Neuntdter besiedelt mit 1 BP/RP die E-Leitungstrasse stidéstlich des Forsthauses Prora. Der
Standort ist streng genommen nicht mehr Teil des Untersuchungsgebietes.

Der Neuntéter wird im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

UG:  1BP/RP (Bestand in M.-V.: 1500 - 1700 BP)

Der Uiber die gesamte Palaearktis und vom Gebirge bis ins Tiefland weit verbreitete Schwarzspecht
siedelt potenziell in allen gréBeren Laub-, Nadel- und Mischwildern, wobei eine Bevorzugung
bestimmter Bestande nicht zu erkennen ist (KLAFS & STUBS 1977). Wichtig ist jedoch ein Altholzanteil -
mindestens 80 bis 100jéhrige Buchen bzw. 80jahrige Kiefern - zur Anlage der Brut- und Schlafhéhlen
(ANDRETZKE et al. 2005). GrofRe Bedeutung hat der Schwarzspecht als Wegbereiter fiir Folgearten, die
in den Héhlen des Schwarzspechtes nisten wie Hohltaube, Waldkauz, Star, Dohle und Schellente
(vgl. RUTSCHKE 1983). Die Reviere dieser Art kénnen eine GréRe von mehreren Hundert Hektar
erreichen. Rufe dieser Art wurden regelmaRig im Hangwald sowie seltener im Plateaubereich
festgestellt, sodass von der Haufigkeit her ein Brutplatzim Hangbereich angenommen wird.

Der Schwarzspecht ist im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie erwshnt und wird nach der
Bundesartenschutzverordnung als ,streng geschiitzt” eingestuft.

Sperbergrasmtcke (Sy/via nisoria)

UG: 1 BP/RP (Bestand in M.-V.: 4000 - 6000 BP)

Das Bruthabitat dieser Art bilden zumeist dornige (DITTBERNER & HOYER 1995), oft dreischichtige
(ANDRETZKE et al. 2005) Gebischzonen im Offenland mitunter auch in Waldrandnihe. Eine
Nachbarschaft dieser Strauchkomplexe zu extensiv genutzten Ackern und Wiesen, Halbtrockenrasen
und Brachen ist fir die Ansiedlung der Art duferst forderlich. AuBerdem praferiert die Art deutlich
warme  (xerotherme) Standorte, weshalb ihr Verbreitungsschwerpunkt in den kontinental
beeinflussten Regionen des Landes liegt (z.B. SO-Riigen, Hiddensee, Usedom, Uckermiinder Heide).
Die Sperbergrasmiicke gehért zum européisch-turkestanischen Faunentyp (NicoLal 1993) und
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erreicht in Mitteleuropa ihre westliche Verbreitungsgrenze, was gleichzeitig eine Erklarung fir die
Bestandsschwankungen bei dieser Art liefert.

Die Art konnte mit 1 BP/RP entlang der E-Leitungstrasse siiddstlich des Forsthauses Prora
nachgewiesen werden. Der Standort ist streng genommen nicht mehr Teil des
Untersuchungsgebietes.

Die Sperbergrasmiicke ist im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie erwahnt und wird nach der
Bundesartenschutzverordnung als ,streng geschiitzt” eingestuft.

Waldkauz (Strix aluco)

UG: 1 BP/RP (Bestand in M-V: 5.000 BP)

Der Waldkauz ist eine im Vergleich zu anderen Eulen wenig spezialisierte Art, die lichte Laub- und
Mischwdlder aber auch Feldgehdlze, Alleen und Parks besiedelt und weit in den Siedlungsbereich
vordringen kann. Wichtigstes Requisit ist in allen Féllen ein hdhlenreicher Baumbestand. In den von
Rotbuchen dominierten Waldern um den ,Schanzenberg” ist eine groBe Zahl hohlenreicher
Altbdume gegeben. Auch durch die Gegenwart des Schwarzspechtes als zusatzlichen
«Hohlenlieferanten” sind im weitldufigen Einzugsgebiet um das Forsthaus Prora herum gute
Brutbedingungen fiir diese Art vorhanden.

Unter Einsatz einer Klangattrappe gelang wahrend der Nachtexkursionen 1 BP/RP in der Ndhe des
Forsthauses Prora der Nachweis dieser nachtaktiven Art. Der Bestand des Waldkauzes weist
landesweit einen positiven Trend auf und wird aktuell mit rund 5000 BP/RP angegeben (EICHSTADT et
al. 2003).

Waldohreule (As/o otus)

UuG: 1 BP/RP (Bestand in M-V: 1.400 - 1.700 BP)

Das Habitat der Waldohreule sind in der Regel reich strukturierte Waldrandlandschaften, Feldgehélze
und gehdlzreiche Siedlungsbereiche sowie mitunter auch Lichtungen in groReren Waldbestinden.
Bestandsschwankungen der Feldmaus, als einer ihrer Hauptbeute, kdnnen zu gréReren
Schwankungen im Brutbestand der Art fihren.

Unter Einsatz einer Klangattrappe gelang wahrend der Nachtexkursionen 1 BP/RP @éstlich der E-
Leitungstrasse stdostlich des Forsthauses Prora nachgewiesen werden. Der Standort ist streng
genommen nicht mehr Teil des Untersuchungsgebietes.

Die Waldohreule wird im Anhang A der EG-Verordnung 318/2008 gefiihrt.
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Alle obig aufgefiihrten 6 geschiitzten bzw. gefihrdeten Arten, die Gebiudebriiter zuziiglich der
storungsempfindlichen Spezies sind mit den festgestellten Revieren in der folgenden Abbildung

dargestellt.

Zusdtzlich ist auch das registrierte Revier der Waldschnepfe als potenziell beeintréchtigter

Bodenbriiter des Waldes aufgenommen worden.

m

Abbildung 7:  Ausgewahite Brutvogel im Untersuchungsgebiet
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4  Bewertung

Im Rahmen der Auswertung sind die Auswirkungen auf die Brutvogelwelt durch die geplante
Errichtung eines Baumwipfelpfades innerhalb der Waldfliche um das Forsthaus Prora sowie die
weiteren in diesem Zusammenhang geplanten MaBnahmen (Sanierung und Ausbau ehemaliges
Forsthaus, Umgestaltung des Umfeldes, Anbindung Parkplatze 6stlich der E-Hochspannungsleitung)
zu betrachten, wobei v.a. die Wirkung auf die sensibleren Arten den Schwerpunkt der Betrachtung
bilden.

Da sich der Umfang und die Schwere des Eingriffs sowie die Stérungsintensitat durch den spiteren
Besucherverkehr mit dem gegenwartigen Kenntnisstand nicht exakt kalkulieren und quantifizieren
|asst, sind die Auswirkungen auf die Avifauna gegenwartig nur schwer abschitzbar.

Es wird davon ausgegangen, dass Eingriffe in den Baumbestand im Zusammenhang mit der
Errichtung des Wipfelpfades so gering wie moglich gehalten werden. Abziiglich der Fundamente fiir
die Stltzen findet keine stirkere Bodenversiegelung statt. Temporir werden im Zuge der
Baumalnahmen starkere Stérungen in dem Waldgebiet auftreten. Deren Auswirkungen auf die
Brutvogelfauna des Gebietes lassen sich jedoch durch die Wahl eines geeigneten Bauzeitpunktes
aufBerhalb der Brutzeit bzw. Hauptbrutzeit reduzieren.

Eine nachhaltige Verdnderung der gegenwartigen Situation stellt die Anlage des Wipfelpfades und
das damit verbundene Besucheraufkommen im Waldgebiet dar. Bei vielen Vogelarten lésen frei
sichtbare Personen Fluchtreaktionen aus, besonders ausgepragt bei den meisten GroRvogelarten.
Durch die Fiihrung des Pfades im Wipfelbereich ergibt sich eine neue Qualitat von Stérungen, die in
dieser Form in einem Wald fiir Brutvdgel nicht zu erwarten ist. Die Lage des Wipfelpfades im Hang-
und Plateaubereich des Schanzenberges bedingt zudem eine weitraumige Wirkung der Stérungen.

Die Untersuchung der Greifvogel im erweiterten UG (130 ha) diente daher in erster Linie dazu, eine
mdgliche Betroffenheit von Greifvogeln durch die vom Betrieb des Wipfelpfades ausgehenden
Stérungen zu ermitteln.

Unmittelbar auf der geplanten Trasse des Wipfelpfades befindet sich der 2011 besetzte Horst des
Mausebussards. Ein Erhalt des Brutplatzes ist daher ausgeschlossen. Auch nach Abschluss der
Baumal3nahmen verhindern die Stérungen eine Riick- bzw. Neuansiedlung im unmittelbaren Umfeld
des Wipfelpfades. Fiir die Art wird eine Fluchtdistanz von 100 m angegeben.

Mit < 200 m Abstand zum Wipfelpfad liegt der 2011 unbesetzte Horst ausreichend weit entfernt, um
von dem Mdusebussard als neuer Brutplatz genutzt zu werden. Eine Brut des Habichts, als
vermutlichen Horsterbauer, ist hingegen bei dessen Fluchtdistanz von 200 m wenig wahrscheinlich.

Fir den nachgewiesenen Brutplatz des Mausebussards auflerhalb des UG sind bei einem Abstand
von > 700 m keine Auswirkungen zu erwarten.
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Fir das aufféllig defizitdre Vorkommen von Greifvogelarten im Planungsraum koénnen mehrere
Griinde verantwortlich sein, die vielleicht erst in ihrem Zusammenwirken fiir eine geringe
Bestandsdichte gesorgt haben kénnten. Mégliche Ursachen und Vorgange, die wahrend der
Erfassung beobachtet werden konnten, werden nachfolgend benannt. Einen mit Sicherheit
malgeblichen Einfluss auf die Greifvogeldichte hat die die forstliche Nutzungsintensitat der
Gehdlzflachen. In mehreren Bereichen innerhalb der 130 ha gro3en Fldche erfolgte in den
zuriickliegenden 2 bis 3 Jahren eine umfangreiche Holzentnahme. Betroffen sind vorrangig
Kiefernbestande und Mischgehélze westlich und siidlich des Schanzenberges sowie &stlich der E-
Leitungstrasse. Ein zweiter wesentlicher Faktor wird dem hohen Freizeit- und Urlauberverkehr und
deren Folgen zugeschrieben. Zum einen ist mit Verlusten unter Greifvogeln durch den extrem hohen
StraBenverkehr auszugehen bzw. ist ein Erbeuten von Nahrung an den viel befahrenen StraRen
praktisch unmdglich geworden und zum anderen ist die Intensitit der Waldnutzung durch
Erholungssuchende (Spaziergénger, Hundebesitzer, Pilze- und Heidelbeerensammler usw.) ebenfalls
hoch. Durch die Umsetzung des Projektes kommt es zu einer zusitzlichen Erhéhung des Verkehrs
und der Frequentierung der Waldgebiete.

Als dritter Faktor muss auch die Anwesenheit eines Kolkrabenpaares stidlich des Schanzenbergs
genannt werden. Kolkraben stehen bekanntermaf3en in Konkurrenz zu Greifvégeln und sind nicht
selten in der Lage, diese aus ihrem eigenen Brutterritorium fern zu halten. Es soll jedoch auch betont
werden, dass dieser Faktor als eher nachrangig gegenuber ,Holzwirtschaft” und ,Freizeit/Tourismus”
eingestuft wird.

Als weiteren eher spekulativen Grund fiir die geringe Dichte der Greifvogel soll auf die
Sukzessionsvorgdnge im Umfeld des UG hingewiesen werden. Es ist evident, dass Arten wie
Mdusebussard und Rotmilan, die bevorzugt Kleinsdugern nachstellen, durch die Auflassung von
Grinland und das Aufwachsen von Hochstauden, Gebiischen und Pioniergehdlzen Nahrungshabitate
verloren gehen. Entsprechende Vorgange liefen seit Anfang der 1990er Jahre in Teilbereichen der
stidlich angrenzenden, ehemals militdrisch genutzten Liegenschaften ab. Zudem ist der generell
geringe Anteil an Offenland im engeren Umfeld des Standortes fiir eine verstirkte Ansiedlung der
oben genannten Arten nicht besonders férderlich.

Auch ein Revier des Waldkauzes liegt unmittelbar im Bereich des Wipfelpfades. Zwar ist die
Fluchtdistanz der Art mit 20 m relativ gering und der Waldkauz briitet auch regelmafig im
Siedlungsbereich, jedoch ist damit zu rechnen, das es aufgrund der stark verinderten Situation,
Errichtung des Zugangsturms fiir den Wipfelpfad in unmittelbarer Nihe des Reviers, in dem bisher
wenig gestorten Bereich zu einer Aufgabe des Brutplatzes kommit.

Das zweite Waldkauz-Vorkommen sowie das Vorkommen der Waldohreule sind nicht unmittelbar
vom Vorhaben betroffen.

Wie in Kap. 3 dargestellt, gilt keine der im UG nachgewiesenen Arten als geféhrdet. Vielfach handelt
es sich um ubiquitdre Brutvogel der Wilder und Geholze. Einzelne Arten zeigen jedoch, neben den
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schon abgehandelten Greifvogeln, eine erhdhte Empfindlichkeit gegeniiber anthropogenen
Stérungen und kénnen durch das geplante Projekt beeinflusst werden. Besonders hervorzuheben
sind hierbei (Angabe der Fluchtdistanz nach ,Handbuch LBP bei StraBenbauvorhaben im Land
Brandenburg 6/2006"):

e Hohltaube (FD 100 m),

e Misteldrossel (FD 50 m),

e Pirol (FD 40 m),

o Schwarzspecht (FD > 60 m),
e Waldschnepfe (FD 30 m).

Die Hohltaube ist in ihrem Vorkommen an das Vorhandensein eines ausreichenden
GroBhéhlenangebotes im Bestand gebunden. Beide Vorkommen im UG liegen in unmittelbarer Nihe
zum Wipfelpfad. Aufgrund der relativ hohen Fluchtdistanz der Art ist eine Aufgabe der Brutplitze
mdglich. Fir ein weiteres siiddstlich des UG gelegenes Revier ist hingegen von einem ausreichend
grof3en Abstand auszugehen.

Als Arten, die jedes Jahr ein neues Nest bauen, sind Misteldrossel und Pirol weniger eng an
bestimmte Brutpldtze gebunden. Eine Verlagerung der Vorkommen innerhalb des Waldgebietes ist
bei auftretenden Stérungen fiir diese Arten einfacher maéglich. Dies gilt prinzipiell auch fiir die
Waldschnepfe. Als Bodenbriiter ist sie jedoch aufgrund der projektbedingt stark erhohten
anthropogenen Stérungen, zu denen auch freilaufende Hunde und das Verlassen von Wegen zu
rechnen sind, besonderen Gefahrdungsfaktoren ausgesetzt. Eine Aufgabe des Vorkommens ist daher
nicht vollstandig ausgeschlossen.

Im Gegensatz zu anderen heimischen Spechtarten, z.B. Bunt- und Griinspecht sowie Wendehals,
meidet der Schwarzspecht den menschlichen Siedlungsbereich weitgehend. Im ,Handbuch LBP bei
StraBBenbauvorhaben im Land Brandenburg 6/2006” wird fiir die Art zwar keine Fluchtdistanz
genannt, es ist jedoch aufgrund der Meidung des Siedlungsbereichs davon auszugehen, das sie (iber
der des Grauspechtes (> 60 m) liegt. Aufgrund der stark erhéhten anthropogenen Stérungen ist eher
von einer Meidung des unmittelbaren Umfeldes des Wipfelpfades auszugehen. Da Schwarzspechte
innerhalb ihres Reviers meist mehrere Hohlenbdume nutzen, ist nicht zwangsldufig von einer
Rdumung des Reviers bei Umsetzung des Projektes auszugehen. Allerdings ist die Aufgabe des
aktuellen Revierzentrums, welches sich im Verlauf des Wipfelpfades befindet, zu erwarten.

Im Umfeld des ehemaligen Forsthauses haben sich Arten angesiedelt, welche teilweise direkt auf die
Gebdude als Brutpldtze angewiesen sind bzw. die gern nichtheimische Nadelgehdlze als Brutplatz
nutzen. Zu nennen sind hierbei Bachstelze, Hausrotschwanz und Rauchschwalbe sowie Girlitz,
Griinfink, Klappergrasmiicke und die beiden Goldhihnchenarten. Weitere Arten sind an die
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halboffene Struktur des verbuschten Gelinde gebunden (zB. Dorn- und Gartengrasmiicke,
Heckenbraunelle und Zilpzalp). Die Sanierung der Gebiude, die Reduzierung der Gehdlzbestinde
sowie die Anlage von grofflichigen Parkplitzen werden zu einer Reduzierung der Artenvielfalt in
diesem Bereich des UG fiihren.

Fir die beiden auBerhalb des eigentlichen UG festgestellten Arten Neuntéter und Sperbergrasmiicke,
die fiir Singvdgel eine relativ hohe Stérempfindlichkeit (Fluchtdistanz 30 - 40 m) aufweisen, ist eine
direkte Beeinflussung durch das Projekt aufgrund des grolen Abstandes nicht méglich.

Wie dargestellt, werden sich negative Auswirkungen des Projektes auf die Avifauna des Gebietes
nicht vollstdndig vermeiden lassen. Andererseits muB aber eine arten- und individuenreiche Avifauna
im Interesse der DBU, als Betreiberin des Wipfelpfades, liegen. Als Férdermaglichkeiten fiir die Arten
bieten sich verschiedene MaRnahmen an:

Der Verzicht auf forstliche Eingriffe in den Baumbestand des UG wirkt sich mittel- bis langfristig Gber
die Zunahme des Bestandsalters und die damit verbundene Zunahme des Strukturreichtums positiv
auf die Habitatqualitdt insbesondere fiir héhlenbewohnende Arten aus.

Kurzfristig ist insbesondere zur Férderung von Hohltaube und Waldkauz das Ausbringen geeigneter
Brutkdsten mdglich. Fir den Waldkauz sind dafiir auch ruhigere Bereiche des Gebadudekomplexes
nutzbar.

Auch fir die gebaudebritenden Arten sollte prinzipiell eine Férderung durch das Ausbringen
geeigneter Nistplatzstrukturen méglich sein.

Zwar wurde der Eisvogel bei der diesjahrigen Untersuchung nicht festgestellt, jedoch ist die
Habitateignung des Reviers durch sein langjahriges Vorkommen in einer Steilwand im Stidosten des
Gebdudekomplexes belegt. Die Art ist daher in die Uberlegungen zum Konzept der Vermeidungs-
und Minderungsmafinahmen einzubeziehen. Einerseits ist die gezielte Pflege (Abstechen) der
Steilwand méglich, andererseits nutzt die Art an geeigneten Stellen auch kiinstliche Brutréhren.
Entsprechende kinstliche Brutplitze lieRen sich (iber die Ausriistung mit einer Kamera auch in das
Konzept des Umweltbildungszentrums integrieren. Wichtig ist eine ungestorte Anflugméglichkeit
des Brutplatzes.
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5 Zusammenfassung

Im Rahmen der Planung des Wipfelpfades bei Binz" wurde im Friihjahr und Frithsommer 2011 eine
Erfassung der Brut- und GroBvogel durchgefiihrt.

Neben den Brut- und Grolvégeln in den Untersuchungsgebieten werden auch weitere
bemerkenswerte Nachweise aus Zufallsbeobachtungen auBerhalb der zu untersuchenden Flichen
aufgefiihrt.

Im Rahmen der Erfassung der Brutvégel wurden insgesamt 46 Brutvogelarten mit ca. 200 BP/RP
festgestellt. Als artenreichstes Teilgebiet stelite sich der ,Bruchwald” mit 30 Arten und 73 BP/RP dar.
Ahnlich hohe Werte erreicht das TG ,Hangwald” mit 28 Arten und 64 BP/RP. An dritter Stelle folgt der
flaichenhaft kleine Bereich des Gebaudekomplexes mit 24 verschiedenen Arten bzw. 30 BP/RP. Die
geringste Artenzahl wies der Waldbereich im Plateaubereich mit lediglich 15 Arten bzw. 32 BP/RP auf.
Es konnten keine gefdhrdeten Arten als Brutvdgel nachgewiesen werden.

Als GroBRvbgel sind der Mausebussard mit einem Horst innerhalb des UG und einem weiteren
auBerhalb, der Waldkauz mit zwei Revieren innerhalb der Untersuchungsfliche, die Waldohreule mit
einem Revier auBerhalb des UG sowie der Hockerschwan mit einem Nest am Kleinen Jasmunder

Bodden nachgewiesen worden.

Durch die Fiihrung des Pfades im Wipfelbereich ergibt sich eine neue Qualitit von Stérungen, die in
dieser Form in einem Wald fiir Brutvdgel nicht zu erwarten ist. Daher sind Auswirkungen auf
besonders stérempfindliche Arten bzw. Arten die im unmittelbaren Verlauf des geplanten
Wipfelpfades siedeln, z.B. Mausebussard, Waldkauz, Hohltaube und Schwarzspecht zu erwarten.
Negative Auswirkungen kdnnen sich auch fiir Brutvogel im engeren Umfeld des Gebdudekomplexes
durch die hier geplanten Um- und AusbaumaBnahmen ergeben.

Es werden Vorschldge fiir eine Minderung der auftretenden Beeintriachtigungen unterbreitet. In
einem entsprechenden MaBnahmenkonzept ist auch der Eisvogel zu beriicksichtigen. Ein
langjdhriges Brutvorkommen der Art ist am Rand des Gebiudekomplexes bekannt, konnte jedoch
2011 vermutlich witterungsbedingt nicht bestatigt werden.
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1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) wird eine Sanierung des Forsthauses Prora, die
Einrichtung eines Baumwipfelpfades sowie weitere infrastrukturelle MaRnahmen (Parkplatz- und
Wegebau) im Bereich Binz geplant.

Mit Beauftragung vom 23.03.2011 wurde ein Baumbestand im Bereich des Alten Forsthauses Prora
hinsichtlich seiner Relevanz fiir xylobionte Kafer des Anhanges Il der FFH-Richtlinie untersucht.

Die naturschutzfachliche Bedeutung von Altbdumen wird von der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie) der Européischen Union (EU) unterstrichen. Mehrere xylobionte Kiferarten sind in ihr
aufgelistet und zum Teil sogar als prioritare Arten mit dem héchsten Schutzstatus versehen. Die FFH-
Richtlinie verpflichtet die Mitgliedsstaaten der EU unter Androhung von Strafzahlungen, die
Lebensraume dieser Arten zu erhalten und regelmiBig Statusreports zu erstellen.

Fir die Umsetzung der FFH-Richtlinie ergeben sich in der Praxis vielfiltige Probleme. Beispielsweise
sind von vielen Arten weder die genaue Verbreitung noch deren Okologie bekannt. Einige Arten sind
mit hoher Wahrscheinlichkeit weiter verbreitet als der aktuelle Kenntnisstand vermuten lisst
(SCHAFFRATH 2003).

Auch zur Okologie der in der FFH-Richtlinie aufgefiihrten xylobionten Kéfer ist infolge ihrer Seltenheit
wenig bekannt. Die aktuelle Literatur zeigt jedoch, dass die Kifer in der Regel nicht an bestimmte
Baumarten oder generell extrem hohes Alter der Biume gebunden sind. Sie kommen in einer Vielzahl
von Laubbaumarten vor, sofern diese bestimmte Strukturen aufweisen. Dies kénnen einfache
Mulmhghlen ohne gréRere Spezifikationen, wie beim Eremiten, sein, oder aber Mulmhéhlen in noch
lebenden Béumen, die bis in den Wurzelbereich des Stammes reichen und so eine konstante
Feuchtigkeit bieten, wie beim Violetten Wurzelhalsschnellkafer (SCHAFFRATH 2003). Andere Arten, wie
der Hirschkdfer (Lucanus cervus, Anhang Il FFH-Richtlinie), bendtigen Totholz mit bestimmter
Pilzbesiedlung, wahrend der bundesweit vom Aussterben bedrohte GroRe Heldbock (Cerambyx
cerdo; Anhang Il FFH-Richtlinie) noch lebende Eichen benétigt (MULLER 2001).

Das Biro BIOM (Jarmshagen) wurde mit der Durchfiihrung der 6kofaunistischen Erfassungen im
Hinblick auf artenschutzrechtlich relevante xylobionte Kaferarten beauftragt. Es handelt sich dabei
lediglich um eine Erfassung der Lebenszeichen der beauftragten Spezies. Mit der vorliegenden
Unterlage wird der Bericht (iber die Ergebnisse der Erfassungen am 04.04.2010 und 29.07.2011
vorgelegt.

Br
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1.2  Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich stidlich der L 293 siidwestlich der Ortschaft Prora. Es handelt sich dabei
um einen Laubwaldbestand, der im Nordosten durch einen Bruchwald und im weiteren
Untersuchungsgebiet durch einen Buchenwald charakterisiert wird. Des Weiteren befindet sich direkt
an der L 293 ein Gebdudekomplex. Der Schwerpunkt der Untersuchungen wurde auf den
gebdudenahen Bereich gelegt, da dieser mit dem Wipfelpfad bebaut werden soll.

Abbildung1: Lage des UG sowie der Teilgebiete
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Die Leistung beinhaltet eine Ausweisung naturschutzrelevanter (Hohlen-) Biume. Gegenstand der
Untersuchung ist eine flachendeckende Erfassung folgender xylobionter Kiferarten der FFH-
Richtlinie:

e Eremit (Osmoderma eremita)
o Heldbock, GroRer Eichenbock (Cerambyx cerdo).

Bei dem Eremiten sowie dem Heldbock handelt sich um Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(92/43/EWG), die im Falle des Eremiten dariiber hinaus auch als Jprioritare Art” der FFH-Richtlinie
eingestuft ist. Damit ist er in der héchsten Schutzkategorie Europas eingestuft. Gleichzeitig gelten
beide Spezies des Anhangs Il der FFH-Richtlinie als streng geschiitzte Arten, fiir die Schutzgebiete
ausgewiesen und in deren Standdard-Datenbogen die Spezies als Zielart aufgefiihrt werden miissen.

Der Eremit ist als ,Schirmart” anzusehen, deren Anwesenheit eine hohe Artenvielfalt xylobionter
Arten anzeigt. Durch die Mitwirkung an der Entstehung groBer Mulmkarper ist er ferner auch eine
»Schlisselart” fiir andere Arten (Ranius 2002). Des Weiteren gilt er, wie auch der GroRe Eichenbock ,als
Urwaldreliktart (MULLER et al. 2005).

Entgegen VAN HELSDINGEN et al. (1996) ist der Eremit insgesamt nicht ,leicht zu kartieren” (VOGELI
2003). Entsprechend den Empfehlungen zur Erfassung der Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie
(BFN 2001) umfassen die Erfassungsmethoden folgende 3 Hauptpunkte:

Tabelle 1: Ubersicht Gber Erfassungsmethoden laut BN (2001)
Erfassungsmethodik ' Erlduterung
Erfassung von Larvenkot bzw. Fragmenten Absuche und Dokumentation aller geeigneten Laubbdume

und Hohlungen bis in 2 m Héhe; in ,héffigen” Bereichen von
Altholzbestanden mit Héhlungen in gréferen Héhen mit
-ganzjahrig- geeigneten Steigetechniken

Nachwels von Larven behutsames Graben im Mulm ausgewéhlter, reprasentativer
Brutbdume, erfasste Entwicklungsstadien nach Zahlung

wieder fachgerecht in Substrat unterbringen

-Juni - September mit Schwerpunkt Juli und August-
Absammeln und Registrieren von leeren Kokons

Feststellung von Imagines jahrlich mind. 6 Begehungen zwischen Juni und September
Sichtnachweis mittels Fernglas

-Juni - September mit Schwerpunkt Juli und August- Fang mittels Streifsack und anschlieBende Markierung
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Infolge der eng gesteckten zeitlichen Rahmenbedingungen fiir die Erfassung ist es nicht méglich,
zudem auch nicht zielfiihrend, den gesamte Methodenrahmen (BFN 2001) abzuarbeiten.

Generell ist der sicherste Nachweis einer lebenden Population ausschlieRlich Gber den Nachweis von
Larvenstadien moglich. Die Suche nach Kéferresten und Besiedlungsindizien auRerhalb der Biume ist
jedoch eine akzeptierte Standardmethode, deren Umfang in der allgemeinen Naturschutzpraxis als
ausreichend akzeptiert wird (STEGNER et al. 2008).

In Anlehnung an die ,Fragmentnachweismethode” nach BUBLER (2000) werden relevante
Brutverdachtsbdume (Laubbdume mit Hohlen) sondiert, die einer intensiven Kontrolle nach
Fragmenten (z. B. Fliigeldeckenresten) und Lebensspuren, wie Kot, unterliegen. Auch die nahere
Umgebung der Bdume wird mit einbezogen. Obwohl neben diesen Nachweisen auch Larven
praktisch ganzjdhrig nachzuweisen sind, soll es aus Artenschutzgriinden vermieden werden, die
empfindlichen Larven in ihrer jahreszeitlich bedingten Entwicklungspause zu stéren. Folglich erfolgt
eine Suche nach Mulmhahlen und Mulmansammlungen am StammfuB. Eine sichere Bestimmung der
Fragmente und Kotpellets ist ausschlieRlich durch Spezialisten méglich. Dies setzt insbesondere eine
jahrelange Erfahrung voraus (SCHAFFRATH 2003).

Der Nachweis einer Besiedlung durch den Heldbock wird mit dem Nachweis frischer Schlupflécher
und Fragmente des Kafers gefiihrt.

Zunéchst erfolgt mit Hilfe einer Ubersichtskartierung eine Vorortaufnahme des Bestandes der
besiedelten bzw. potenziell besiedelbaren Brutbdumen (vorrangig bereits physiologisch
geschwdchte, lebende alte starkstdimmige Stieleichen mit einem Brusthdhenumfang (BHU) von
mindestens 180 cm). Dabei werden die Hohe, die Anzahl und Richtung der Offnungen der frischen
Schlupflocher abgeschdtzt und registriert. Um letztlich eine Einschitzung des Zustandes
entsprechend artenschutzrechtlicher Vorgaben zu ermdglichen, werden bei Nachweis einer
relevanten Art alle entsprechenden Baumstrukturen in einem Umkreis von 500 m um eine besiedelte
Struktur in die Untersuchung mit einbezogen.

Daneben werden verschiedene Parameter an besiedelten Biumen erfasst: Baumart, Alter,
Brusthéhendurchmesser, Vitalitdt, Schaden, Beschattung, Grad der Belaubung. Um das Potenzial der
Baumstrukturen zu erfassen, werden alle Baume mit sichtbaren Héhlenausgidngen mittels GPS
eingemessen und zudem fotografisch dokumentiert.

Es wurde eine Begehung am 04.04.2010 durchgefiihrt und alle relevanten Baumstrukturen dezidiert
kontrolliert. Eine Nachkontrolle fand am 29.07.2011 statt. Hierzu kam zur besseren Erfassbarkeit von
relevanten Strukturen vor allem im Kronenbereich zusétzlich ein Fernglas zur Anwendung.

\/
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Es handelt sich um drei Bereiche, die einer ndheren Untersuchung zugefiihrt wurden (s. Abb. 1). Im
Weiteren werden bereichsweise die Ergebnisse der Erfassungen detailliert dargestellt.

3.1 Buchenwald

Das sudlichste Gebiet erstreckt sich stdostlich der L 293. Die Fliche stellt sich als ein fast reiner
Rotbuchenbestand dar, der in Randbereichen durch Nadelholzanpflanzungen von Fichte und Kiefer

begrenzt wird.

g

'{’I.“: i 48 B
|

3

Abbildung 2: Blick in Buchenwaldbereich mit &lteren Rotbuchen

Einige der Buchen weisen mittlerweile schon Vitalitatsschwiachungen auf oder sind schon

abgestorben bzw. umgestiirzt (s. Abb. 3).

Bemerkenswert sind einige éltere Eichen, die verstreut in kleinflichigen Inseln vorkommen (s. auch
Abb. 2). Sie bilden unzweifelhaft ein gutes Potenzial fiir xylobiote Kéfer.
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Es konnten keine Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen beider relevanter xylobionter Kiferarten
gefunden werden.

3.2 Gebaudekomplex

Nordlich des Hangwaldes direkt an der L293 befindet sich das Teilgebiet, das durch die
Gebaudestrukturen und dazwischen befindliche Freiflichen charakterisiert wird. Es handelt sich um
das Schloss und seine Nebengebaude sowie angepflanze Gehélzstrukturen (s. Abb. 4).

A s iialibicat o ey
Abbildung4:  Blick auf das Schloss und eines der Nebengebiude
Es finden sich hier keine mulmgefiillten Hohlungen. Auch die &lteren Strukturen weisen (noch) keine
derartigen Strukturen auf. Sie zeigen fast ausnahmslos nur leichte Vorschidigungen (Astabbriiche,
Rindenschadigungen etc.).

Es konnten keine Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen beider relevanter xylobionter Kéferarten

gefunden werden.

3.3 Bruchwald

Der nordostlichste Bereich wird durch einen Bruchwald eingenommen. Bei dem Teilgebiet handelt es
sich um einen eutrophierten und ruderalisierten Standort. Gartenabfille und Mill sind an
verschiedenen Stellen zu finden (s. Abb. 5).

Der Aufwuchs aus Erlen und Eschen ist derzeit durch den hohen Wasserstand beeintrichtigt. Dieser
ist wohl nicht nur ausschlieBlich auf die Witterung, sondern auch durch eine
Wiederverndssungsmafinahme  zurlickzufiihren. Insbesondere die Eschen zeigen starke
Absterbeerscheinungen, so dass ein Umbau in einen Sumpfseggen-Erlenbruchwald zu erwarten ist.
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Auffdllig ist randlich zur Elektrotrasse eine Baumreihe von ca. 10 Alteichen, die den visuellen
Charakter des Waldsaumes beherrschen.

Entlang der nérdlichen Zuwegung zum Geb3udekomplex finden sich mehrere nennenswerte
Altbaumstrukturen (Buchen und Eichen). Insbesondere die Eichen sind stark mit Efeu Giberwuchert

und zeigen zudem schon stérkere Vitalitatsschdden. An einer dieser Eichen konnte eine mulmgefiillte
Hohle festgestellt werden (s. Abb. 6).

Abbildung 6:  Altbdume entlang Zuwegung sowie Mulm an Stammfuss einer Alteiche

Es konnten im gesamten Bereich keinerlei Hinweise auf ein aktuelles und ehemaliges Vorkommen
der beiden zu untersuchenden Kéferarten erfasst werden.
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Durch die Erfassungen konnten im gesamten Untersuchungsgebiet in keinem der kontrollierten
Gehblzstrukturen Hinweise auf ein Vorkommen der FFH-relevanten Kiferarten Eremit und Heldbock
gefunden werden. Es ist somit davon auszugehen, dass zumindest fallungsbedingt keine direkte
Beeintrachtigung durch die Beseitigung dieser Strukturen entsteht.

Beide Kdferarten stehen als ,Flaggschiffe” fir alle oftmals regional und tiberregional vom Aussterben
bedrohten alt- und totholzbewohnenden Tierarten. Zumeist handelt es sich bei diesen Bewohnern
um migrationsschwache Spezies, die zudem oftmals langsame bzw. schwerfillige Flieger sind. Zu
diesen zdhlen auch die oftmals mit dem Eremiten vergesellschaftet vorkommenden Rosenkéferarten
der Gattung Liocola (GroBRer Goldkéfer L. aeroginosa sowie Marmorierter Goldkéfer L. lugubris).

Um langfristig eine Lebensraumeignung zu erhalten, sollten die Altbaumstrukturen, vor allem alle
Alteichen erhalten werden.

Aufgrund der vorhandenen geeigneten Strukturen sowie infolge der Nachweisproblematik des
Eremiten wird eine 6kologische Baubegleitung der Fallungsmafinahmen unter Hinzuziehung eines
Experten angeraten. Dieser wird im &duferst unwahrscheinlichen Falle eines Nachweises durch
Fallung flr eine nachhaltige Sicherung aller Individuen vor Ort durch eine Umsiedlung in den

Eremitenverdachtsbaum sorgen.

5.1 Gesetze, Normen und Richtlinien

BNATSCHG (BUNDESNATURSCHUTZGESETZ): Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. 1 S. 2542).

BARTSCHV  (BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)), gedndert durch Artikel 22 des Gesetzes
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542).

RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES (FFH-RICHTLINIE): Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (ABI. Nr. L 206 vom 22.07.1992),
geandert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006.
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