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1 Einleitung

1.1 Rechtliche Grundlagen

Die durch das Urteil des Européischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in der Rechtssache C-98/03
veranlassten relevanten Anderungen des Bundesnaturschutzgesetzes mit Blick auf den Artenschutz
sind erstmals am 18.12.2007 in Kraft getreten (sog. Kleine Novelle des BNatSchG). Mit dem Gesetz zur
Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. I, S.
2542) erfolgte eine erneute diesbeziigliche Anpassung. Die zentralen Vorschriften zum besonderen
Artenschutz finden sich in den §§ 44 bis 47 BNatSchG und gelten unmittelbar, d. h. es besteht keine
Abweichungsmoglichkeit im Rahmen der Landesregelung. Die Vorschriften sind striktes Recht und als

solches abwagungsfest.

Der Artenschutz erfasst zunachst alle gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG streng oder besonders
geschiitzten Arten (BVerwG, 2010, Gellermann&Schreiber, 2007).

Fir eine rechtskonforme Umsetzung der novellierten artenschutzrechtlichen Bestimmungen wurde es
erforderlich, das Eintreten der Verbotsnormen aus § 44 Abs. 1 BNatSchG zu ermitteln und darzustellen.
Als fachliche Grundlage fir die erforderlichen Entscheidungsprozesse sind im Rahmen von
Genehmigungsverfahren also artenschutzrechtliche Fachbeitrdage (AFB) zu erarbeiten. Europarechtlich
ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
natirlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie
- (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des
europaischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

So verbietet Art. 12 Abs. 1 FFH-Richtlinie:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Totung von Exemplaren der Tierarten nach
Anhang IV a),

b) jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) jede absichtliche Zerstorung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a) aus der

Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tierarten nach
Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:

a) absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren

der Pflanzenarten nach Anhang IV

b) in deren Verbreitungsraumen in der Natur.

@ 1
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Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden, wenn es
keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen
der Arten nach Anhang IV fihren), die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem ginstigen
Erhaltungszustand verweilen und zwingende Grinde des (iberwiegenden offentlichen Interesses,

einschlielRlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.
GemaR Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:
a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschadigen oder Nester zu

entfernen,

¢) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der Brut- und

Aufzuchtzeit, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.
Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen werden,

wenn es keine andere zufriedenstellende Losung gibt, das Abweichen von den Verboten im Interesse
der Volksgesundheit, der offentlichen Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt
geschieht und gem. Art. 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene MaBnahme nicht zu einer
Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden

Vogelarten flihren.
Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande:
,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der

Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten

aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlagigen
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt: Fur
nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz
1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.

@ 2
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Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG richten sich im Folgenden nach:

Werden Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt, kann die nach
Landesrecht zustandige Behorde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen zulassen, wenn
die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind. Moglich ist dies

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken

dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit einschlieflich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maligeblich glinstigen

Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlieflich

solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs.
1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie
92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen
konnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie konnen die Ermachtigung

nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdérden ibertragen.”
Befreiungen gem. § 67 BNatSchG

Von den Verboten des § 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfliihrung der
Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiilhren wirde. Die Befreiung kann mit

Nebenbestimmungen versehen werden.

Die Vorschrift nimmt eine Neukonzeption des Instrumentes der naturschutzrechtlichen Befreiung vor,
die allerdings bereits durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.
Dezember 2007 (BGBI. | 2873) angelegt wurde. Mit diesem Gesetz wurde fiir die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote des Besonderen Artenschutzes der Befreiungsgrund der unzumutbaren
Belastung eingefiihrt. § 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG entspricht dem § 62 Satz 1 BNatSchG in der bis Ende
Februar 2009 geltenden Fassung. Der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 278/09, S. 241) ist zu
entnehmen, dass die fiir die Verbote des besonderen Artenschutzes bestehende Befreiungslosung
fortgefliihrt wird. Damit sind auch die Aussagen der LANA fiir das BNatSchG 2010 giiltig. In Anwendung

der Vollzugshinweise der LANA 2 sind folgende Aussagen zutreffend:

Die Befreiung schafft die Moglichkeit, im Einzelfall bei unzumutbarer Belastung von den Verboten des
§ 44 BNatSchG abzusehen. Mit der Anderung des BNatSchG wurde das Verhéltnis zwischen
Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und Befreiung nach § 67 BNatSchG neu justiert. Falle, in denen
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von den Verboten des § 44 BNatSchG im o6ffentlichen Interesse Ausnahmen zugelassen werden

kénnen, werden nunmehr in § 45 Abs. 7 vollstandig und einheitlich erfasst.

Zum Beispiel im Fall von notwendigen Gebdudesanierungen kann eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 Satz
1 BNatSchG gewahrt werden, wenn ansonsten z.B. eine Instandsetzung nicht oder nicht mit dem
gewinschten Erfolg vorgenommen werden kénnte. Dies ware als eine vom Gesetzgeber unter
Bericksichtigung von Sinn und Zweck der Verbotsnorm unzumutbare Belastung anzusehen. Subjektiv
als Larm empfundene Belastigungen (z.B. Froschquaken) oder subjektiven Reinlichkeitsvorstellungen
zuwiderlaufende Verschmutzung durch Exkremente (z.B. unter Vogelnestern) rechtfertigen eine
Befreiung nicht. Vielmehr war der Gesetzgeber der Auffassung, dass diese Auswirkungen von
natlirlichen LebensaulRerungen der Tiere hinzunehmen sind. In diesen Fallen liegt also keine
unzumutbare Belastung vor. Vielmehr ist es zumutbar, VermeidungsmaRnahmen zu ergreifen, wie z.B.
das Anbringen von Kotbrettern unter Schwalbennestern. Soweit ein Lebensraum fiir Tiere kinstlich
angelegt wurde, kann eine besondere Harte vorliegen, wenn entsprechend der Art der Nutzung des

Gebiets (z.B. ein Wohngebiet) die Beldstigung unzumutbar ist (z.B. Froschteich).

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden
Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen einbezogen. MalRnahmen
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) sind beim jeweiligen Vorhaben zu

bericksichtigen.

Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen fiihren dazu, dass Projektwirkungen
entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche

Beeintrachtigung fiir die geschiitzte Art erfolgt.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die als CEF-MalRnahmen
bezeichnet werden (continuous ecological functionality-measures), gewahrleisten die kontinuierliche
okologische Funktionalitat betroffener Fortpflanzungs- oder Ruhestatten und setzen unmittelbar am

betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an.

Diese Prifung von Verboten bei gleichzeitiger Betrachtung von Vermeidung oder vorgezogenen
AusgleichsmaRnahmen (CEF) oder ggbfs. Ausnahmeprifung bzw. Befreiungen sollen eigenstdndig
abgehandelt und ins sonstige Genehmigungsverfahren integriert werden. Nach derzeitigem
Kenntnisstand sind nachfolgende Arten aus dem Anhang IV der FFH-RL, namlich insbesondere
Fischotter, Biber, Muscheln, Fische, Amphibien, Reptilien, Tagfalter und Libellen sowie die
europdischen Vogelarten aus der VSchRL als relevante Arten in einer speziellen gutachterlichen

Artenschutzprifung abzuchecken.

Der Check dieser relevanten Arten erfolgt in Steckbriefform, wonach kurze Informationen zu
autokologischen Kenntnissen der Art (spezifische Lebensweise), Angaben zum Gefdhrdungsstatus,
Angaben zum Erhaltungszustand und der Bezug zum speziellen betroffenen Raum gegeben werden.
Als Bezug zum speziellen Raum werden entweder vorhandene Datengrundlagen oder aktuelle
Kartierergebnisse kurz zusammengefasst und die Verbotstatbestande gemaRk § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5
BNatSchG geprift. In diesem Rahmen wird stets die Vermeidung oder CEF-MalBnahmen beriicksichtigt.

Nachfolgend erfolgt die Priifung der Ausnahmevoraussetzung, wenn Verbotstatbestdnde bestehen
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sollten und danach die Prifung und Voraussetzung fiir eine Befreiung (vgl. Gellermann&Schreiber,
2007, Trautner, 1991, Trautner et al., 2006).

Ein entsprechendes Priifverfahren auf Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG fiir das o.g. Projekt
ist die Aufgabenstellung.

1.2 Aufgabenstellung und Herangehensweise

Planungsrechtlich sind die Belange des Artenschutzes eigenstdndig abzuhandeln. Allerdings ist hierzu
kein eigenstandiges Verfahren erforderlich, sondern der erforderliche Artenschutzfachbeitrag ist
durch Biindelungswirkung in die jeweilige Planfeststellung bzw. in sonstige Genehmigungsverfahren
zu integrieren (z.B. im Umweltbericht, im LBP usw.). Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) wird
damit ein Bestandteil der Unterlagen zum jeweiligen Gesamtprojekt im jeweiligen

Genehmigungsverfahren.

Die Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestiande fiihrt generell zu einer Unzuladssigkeit des
Vorhabens, ist also abwagungsresistent. Die Unzulassigkeit eines Vorhabens ist nur auf dem Wege
einer durch die Genehmigungsbehorde bei Verfahren mit konzentrierender Wirkung oder durch die
zustdndige Naturschutzbehérde zu erlassende Ausnahme/Befreiung zu Uberwinden. Die hierfir
erforderlichen entscheidungsrelevanten Tatsachen werden im AFB dargelegt, um entweder die
Verbotstatbestdande auszuschliefen inkl. CEF-MaBnahmen oder eine Ausnahme zu den

Verbotstatbestanden zu bewirken, wenn eine Befreiung aussichtsreich erscheint.

Als Datengrundlage dienen die Unterlagen, welche bei einer jeweiligen Antragskonferenz oder
Absprachen zur Vorgehensweise mit der zustdandigen Genehmigungsbehorde oder dem Auftraggeber
beschlossen wurden. Dabei kdnnen vorhandene Datengrundlagen oder aktuell erhobene

Datengrundlagen relevant sein bzw. eine Kombination aus diesen zwei Moglichkeiten.

Generell sollen nur die Arten geprift werden, fiur die eine potenzielle Erfillung von
Verbotstatbestanden in Frage kommt; also Arten fir die der jeweilige Planungsraum entsprechende
Habitate (Lebensrdume) aufweist. Flr jede systematisch taxonomische Einheit gemaR der FFH-RL und
VSchRL wird zundchst eine Relevanzanalyse in Tabellenform nach dem Leitfaden Artenschutz in
Mecklenburg-Vorpommern von Fréhlich&Sporbeck, 2010 durchgefihrt. Danach werden in Kapiteln
jene relevanten Arten betrachtet, bei denen eingangs die Ergebnisse einer etgwaigen Erfassung
vorgestellt werden und danach die Konfliktanalyse erfolgt. Nach der Abbildung 1, die die
Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Priifung veranschaulicht, soll gearbeitet werden. Das
Prifverfahren fir die einzelnen Arten erfolgt im Steckbriefformat. Bei der Prifung von
Verbotstatbestanden werden die potenziell zu tatigenden CEF-MalBnahmen beriicksichtigt. Eventuelle
Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen werden nach den jeweiligen Steckbriefen fir die Arten nochmals

separat genannt.
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Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder Keine artenschutzrecht-
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Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustan- +
des der betroffenen Arten vermieden? -
(Bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem > i
PrufmaBstab des giinstigen Erhaltungszustandes)
+
Liegen zwingende Griinde des tuberwiegen-
den offentlichen Interesses einschlieBlich » ja
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
vor?
v ¥ v
ja nein nein
. Zulassung
v v v unter Beriicksichtigung gaf. efforder-
licher MaBnahmen/Auflagen
Unzulassigkeit (FCS-MaBnahmen)
mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens
Abbildung 1 Priifschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
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2 Vorhabens- und Gebietsbeschreibung

Anlass zur Erstellung eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) gibt die Aufstellung des
Bebauungsplans Nr. 9 , Freiflichenphotovoltaikanlage Litzow an der SpeicherstralRe” der Gemeinde
Litzow im Landkreises Nordwestmecklenburg. Ziel des Bebauungsplans ist die Errichtung einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage mit einer GRZ von 0,7. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans

umfasst das Flursttick 132/1 (tlw.) der Flur 1 der Gemarkung Liitzow. Das gesamte Plangebiet hat eine
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Abbildung 2 Ubersichtskarte zu dem Plangebiet des B-Plans 9

Bei der Flache handelt es sich um eine ehemalige landwirtschaftliche Konversionsflache, die zum
Uberwiegenden Teil mit Betonplatten versiegelt ist. Die Flache wird als temporare Lagerflache fir

diverse Materialien genutzt (Steine, Rohre, Holz, Schutt), die regelmaRig wechseln.

Im Norden und Osten des Plangebiets haben sich randlich nach Aufgabe der Nutzung ruderaler
Kriechrasen und einige ruderale Siedlungsgeblische hauptsiachlich bestehend aus Holunder,
Hundsrose oder WeilRdorn sowie Siedlungsgeholze (Kirsche, Eiche, Erle) etabliert. Sie stellen die
wenigen strukturgebende Landschaftselement im Plangebiet dar. An der sidlichen und 6Ostlichen
Plangebietsgrenze verlauft der Graben 4:171, der nach Norden durch eine Niederung mit
Grinlandnutzung fiihrt. Der Graben mindet weiter nérdlich in den Gadebuscher Bach. Gehdlze haben
sich nur sporadisch am Graben etabliert — ein kleines Feuchtgebiisch bestehend aus Grauweide und

Erle ist im Osten aufgewachsen. Im Nordosten stehen alte Eichen und markieren den Ubergang zum

@ 7
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Grinland. Die Bahnstrecke Schwerin—Rehna verldauft westlich der Speicherstralle. Sie ist eine

eingleisige, nicht elektrifizierte Nebenbahn. Im Plangebiet gibt es keine Still- oder FlieBgewasser.

Der Boden im Plangebiet besteht aus Hochflaichensanden und Sanden in und unter den

Grundmoranen, z.T. mit Grundwassereinfluss. Das Relief ist eben bis wellig.

Abbildung 3 A) versiegelte Konversionfliche (Blick aus Norden) B) Ubergang versiegelte Fliche zu
ruderalen Kriechrasen, im Hintergrund 2 dominante Eichen an der norddstlichen
Plangebietsgrenze (Blick Richtung Nordosten)

Da das Vorhaben hierbei ein Eingriff nach § 12 Naturschutzausfiihrungsgesetz M-V darstellt, wurde das
Bliro PfaU — Planung flr alternative Umwelt — GmbH aus Marlow mit der Erstellung eines
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags beauftragt. Bezlglich der nach Biotopausstattung zu
vermutenden Anhang IV Arten und der Arten der Vogelschutzrichtlinie wurde im Jahr 2023

Kartierungen durchgefiihrt.

3 Vorhabenswirkung und Relevanzpriifung

3.1 Wirkung des Vorhabens

Die vom Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen, die zu Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft flihren konnen, lassen sich nach ihrer Ursache in baubedingte, anlagebedingte und
betriebsbedingte Wirkungen gliedern. Baubedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes wahrend der Bauarbeiten zur Realisierung des geplanten Vorhabens, welche nach
Bauende wieder eingestellt bzw. beseitigt werden. Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte
Beeintrachtigungen, die Uber die Bauphase hinausgegen. Betriebsbedingte Wirkungen sind

dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch die Nutzung der Flache.
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Tabelle 1 Projektbedingte Wirkfaktoren
Wirkfaktor Konkretisierung

Flachenbeanspruchung - Durch Baufeldfreimachung (insb. Entfernung der ruderalen

)

oo Vegetation im Nordosten)

'g - Durch Material- und Lagerflachen

0

_r;é stoffliche und akustische - Wahrend der Bauarbeiten durch Larm, Bewegung und
Emissionen Erschitterungen
Flachenbeanspruchung - Uberbauung bzw. Versiegelung sowie die Uberdeckung des

Bodens durch Modulflachen fihren zu einem Verlust der
biologischen Funktionen bzw. zur Verdnderung der
betroffenen Flachen als Lebensraum und Arthabitat

—  Hier nur sehr kleinflachige Versiegelung

- Beeintrachtigung von ruderalen Vegetationsbestanden durch
Beschattung

visuelle Storreize - Anlagenbedingte Lockwirkung der Moduloberflachen (z.B.
Verwechselung der Module mit Wasserflachen)
—  Beeintrachtigungen von Végeln nur im Einzelfall zu
erwarten (z. B. bei schlechten Sichtverhaltnissen), denn
i.d.R. kdnnen Vogel polarisiertes Licht wahrnehmen. Die
Polarisationsmuster von PVA und Gewasser
unterscheiden sich allerdings.
- Silhouetteneffekt: Die PVA erscheint als homogene Flache, die
sich auch aufgrund der Reflexion deutlich von der
umgebenden Landschaft abhebt.

anlagebedingt

stoffliche und akustische - Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larmimmissionen
Emissionen sind bei den derzeitigen Standards von PV-Freiflachenanlagen
nicht zu erwarten

Warmeabgabe - Durch die Exposition der Photovoltaik-Module sowie deren
Farbgebung kann es zu einer Erwdarmung der Module
kommen.

betriebsbedingt

Beschattung - Veranderung des Artenspektrums

3.2 Bestimmung prifungsrelevanter Arten

In Ergdnzung zu sonstigen Unterlagen fir das Vorhaben werden in dieser Unterlage die speziellen
Belange des Artenschutzes berlicksichtigt, die sich aus dem Zusammenhang der verschiedenen
nationalen und internationalen Schutzkategorien ergeben. Es wird deshalb untersucht, ob die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG in Bezug auf alle Arten des Anhangs
IV der FFH-RL (streng geschltzte Arten), die EG VO 338/97 und alle ,,europaischen Vogelarten” durch

das Vorhaben berthrt werden.

Dieses umfangreiche Artenspektrum (56 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle im Land
wildlebenden Vogelarten) soll im Rahmen der Relevanzprifung zunachst auf die Arten reduziert
werden, die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum vorkommen kénnen
und fir die eine Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kdnnen (Abschichtung). Der
Untersuchungsraum ist dabei als der Raum definiert in den die projektspezifischen Wirkfaktoren

hineinreichen. Im Rahmen der Relevanzprifung werden die Arten herausgefiltert, flir die eine
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Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr

unterzogen werden missen.
Die Relevanzprifung erfolgt anhand folgender Kriterien:

1. Wirkraum (Reichweite der genannten Wirkfaktoren) des Vorhabens innerhalb (ja) oder
auBerhalb (nein) des Verbreitungsgebietes.
2. Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens vorkommend (ja)
oder nicht vorkommend (nein)
3. Wirkungsempfindlichkeit gegeben (ja) oder projektspezifisch gering (nein)
Firr die Relevanzanalyse wurden in Jahr 2023 eine Biotopkartierung, eine Kartierung der Avifauna und

der Herpetofauna durchgefihrt.

Ergdnzend dazu wurde eine Datenrecherche (Datenabfrage in der 21. KW) durchgefiihrt. Folgenden
Quellen wurden genutzt:

e Umweltkartenportal: https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/

e Wolfe in Mecklenburg- Vorpommern: https://wolf-mv.de/woelfe-in-m-v/

e Landesfachausschuss fiir Fledermausschutz- und Forschung: https://www.lfa-
fledermausschutz-mv.de/

e Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands:
http://www.feldherpetologie.de/atlas/maps.php?art=Wechselkroete%20(Bufo%20viridis)&z
eitschnitt=1900-2018&raster=mtbq

e Bundesamt fiir Naturschutz: https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie.html

e Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-RL:
http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/as_ffh_arten.htm

e Artensteckbriefe:
http://www.natura2000.rlp.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=a&c=ffh&pk=1032

Die Dokumentation der Relevanzpriifung erfolgt in den nachfolgenden Tabellen.
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Tabelle 2 Relevanzpriifung fiir die Arten des Anhang IV der FFH-RL
Empfindlichkeit Vorkommen im UR,
Wissen- 5 n BArtSc AL > el gegeniiber erfol'gter Nachweis im Priifung c!er Verbotstatbestdnde
iy N::::C er hV Anl. Y V:;:T(::fme; - Projektwirkungen/ Berelch .des Vorhabens n.osv!endlg lesf. l;urzb:griinduns ;I'ir
Name 1,5p.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch per 2w e
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8! gewiesen]
Sdugetiere
Nicht betroffen, da das Projekt im
Kein potentielles Nichsteelegenes anthropogen vorbelasteten Bereich
Vorkommen im VG, Vorkon%mergw (Status entsteht und der Wolf groRe,
Canis lupus Wolf X 0 potentielles Keine Beeintrachtigung X zusammenhangende Waldgebiete
. unklar) in Stern Buchholz - R .
Vorkommen im UR K und Offenlandflachen mit geringer
L (Stand: Juli 2023) R
moglich Zerschneidung und ohne mensch-
liche Einflusse bevorzugt.
Nicht betroffen, da keine
geeigneten Gewasser im VG. Der
" . Kein potentielles . e Keine Vorkommen Biber bevorzugt langsam flieBende
Castor fiber Biber X 3 Vorkommen im VG/UR Keine Beeintrachtigung bekannt. oder stehende Gewadsser mit
reichem Uferbewuchs aus Weiden,
Pappeln, Erlen.
Nicht betroffen, da das Plangebiet
Kein potentielles . aufgrund ('jer B|ot'opausstatt},|ng
R Totfunde weiter keine Habitatbedingungen flr den
. Vorkommen im VG, . . . . . N
Lutra lutra Fischotter X 2 L Keine Beeintrachtigung nordwestlich an der Fischotter bietet. Der Fischotter
UR liegt im L . . N
R . B104 Abzweig Kaselow bevorzugt FlieR- und Stillgewasser
Verbreitungsgebiet o .
mit reich strukturierten Uferzonen
mit deckungsreicher Vegetation.
. . Nicht betroffen, da keine
Kein Vorkommen im . X . .
Habitateignung vorliegt. Die
. . . MTB (Vorkommen auf «
Muscardinus Haselmaus « 0 Kein potentielles Keine Beeintrichtisun Riigen und in der Haselmaus bevorzugt Laubwélder
vellanarius Vorkommen im VG/UR sung 8 oder Laub-Nadel-Mischwalder mit

nordlichen
Schalseeregion [2007])

gut entwickeltem Unterholz und
vorzugsweise mit Hasel.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- h BArtSc el gegentiber L -
schaftlicher z::::c er hV Anl. :/:-.v Cz:i::fm:i T Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens n'ofvgendlg [gg!. :urxb:grﬁndung;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
. . Kein Vorkommen im UR, | Nicht betroffen, da kein geeignetes
Phocoena . Kein potentielles . N . . . K
hocoena Schweinswal X 2 Vorkommen im VG/UR Keine Beeintrachtigung VG (Vorkommen in Habitat. Der Schweinswal kommt in
P Nord- und Ostsee) Nord- und Ostsee vor
Fledermause
Nicht betroffen, da kein Nachweis
Barbastella Mopsfleder- nein (UR/VG auRerhalb . . Kein Nachweis der Artim ‘m YG und keine Habitateignung
X 1 Keine Beeintrachtigung. R vorliegt. Das Vorkommen der
barbastellus maus der Range) UTM-Gitter (BfN, 2019) X -
Mopsfledermaus ist an Geholze
gebunden.
nein Nicht betroffen, da kein Nachwei
Eptesicus Nordfleder- (Nachweis von wandernden ) N Kein Nachweis der Art im | . < - etrorien, da kein fachwels
i " X 0 oder tiberwinternden Tieren | Keine Beeintrachtigung. TM-Gi BN, 2019 im VG und keine Habitateignung
nilssonii maus in MV zuletzt 1999, Range UTM-Gitter (BfN, ) vorliegt.
zw. HRO und RDG)
Mégliche Beeintrich- Potent}ell betroffen, d{?l Eingriffe in
. . . potentielle Quartiere dieser
. tigung beim Ruckbau .
. - Ja, Vorkommen in K . " . . Gebdudebewohnenden Art geplant
Eptesicus Breitfligel- - . alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Artim | R "
. X 3 Dérfern und Stadten, . sind. Potentielle Jagdgebiete
serotinus fledermaus P Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) . X R
groRflachig in M-V - kénnen weiterhin genutzt werden.
Trafohduschen oder . ..
. » Prifung der Verbotsbestidnde
Lichtmasten. X .
im Steckbrief
Nicht betroffen, da kein Nachweis
imV keine Habitatei
Myotis GroRe Bart- " ) ja (UR/VG im Range Keine Beeintrichtisun Kein Nachweis der Artim :/nc:rlif(: tlngieeAl:tebez\a/lzlfzza:e;gnung
brandtii fledermaus der Art) sung UTM-Gitter (BfN, 2019) gt g

Waldlebensraume in raumlicher
Nahe zu Gewassern.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- h BArtSc el gegentiber L -
schaftlicher z::::c er hV Anl. :III-V :z:i::fm:sn p—— D E i KanEe D Bereich des Vorhabens n'ofvgendlg lgef. I;urxb:grﬁndung ;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Méaliche Beeintrich- Potentiell betroffen, da Eingriffe in
tigugng beim Riickbau potentielle Quartiere geplant sind.
Myotis Teich- Ja, VG liegt im Range alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Art im Woch.enstubgn und !\/Iannchgn—
X 1 . quartiere befinden sich auch in
dasycneme fledermaus der Art. Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) Flachdzchern
Iir:;;:z:ts::en el » Priifung der Verbotsbestinde
’ im Steckbrief
Nicht betroffen, da potentielle
Fledermaushabitate (Tages-

. - . . . quartiere in alten Bdumen) vom
Myotis Wasser- Ja, VG liegt im Range . e Kein Nachweis der Art im A . . .
daubentonii fledermaus X 4 der Art. Keine Beeintrachtigung UTM-Gitter (BfN, 2019) Eingriff unber-uhrf bIe|be“n. Die Art

nutzt Jagdrevier tiber groReren
Stillgewdssern — diese gibt es nicht
im VG.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
Myotis GroRes « 2 ja (UR/VG am Rand der Keine Beeintrichtiaun Kein Nachweis der Art im ﬁizkg:?t \S/;rrkZTdTE:(;nk\é\i/:ren
myotis Mausohr Range der Art) gung UTM-Gitter (BfN, 2019) ) g g
potentielles Vorkommen (Fehlen
von groRen Dachrdumen) im VG.
Myotis Kleine Bart- « 1 nein (UR/VG auRerhalb Keine Beeintrichtieun Kein Nachweis der Artim Erllzh;:iitr?):?r:t,ijl?e:e\;zr':(a;::\lzlns
mystacinus fledermaus der Range) BUNE. UTM-Gitter (BfN, 2019) im VG P
Mogliche Beeintrach- Potentiell betroffen, da Eingriffe in
tigung beim Ruckbau potentielle Quartiere geplant sind.
Myotis Fransenfleder- " 3 Ja, VG liegt im Range alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Artim | Quartiere befinden sich auch in
nattereri maus der Art. Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) Spalten an Gebduden.

Trafohduschen oder
Lichtmasten.

» Priifung der Verbotsbestidnde
im Steckbrief

©
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Wissen-
schaftlicher
Name

Deutscher
Name

BArtSc
hV Anl.
1,Sp.3

M-V

Potentielles
Vorkommen im UR/VG

Empfindlichkeit
gegenuber
Projektwirkungen/
Beeintrachtigung durch
Vorhaben méglich

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im
Bereich des Vorhabens

[Art im Wirkraum durch
Bestandserfassung nach-
gewiesen]

Priifung der Verbotstatbestande
notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir
ichtb it bzw. A der

Art]

Nyctalus
leisleri

Kleiner
Abendsegler

Ja, VG liegt im Range
der Art.

Keine Beeintrachtigung.

Kein Nachweis der Art im
UTM-Gitter (BfN, 2019)

Nicht betroffen, da kein Nachweis
und Lebensraumelemente der Art
vom Eingriff unberihrt bleiben.
Typische Waldfledermaus, die vor
allem in Laubwaldern mit hohem
Altholzbestand, seltener in
Parkanlagen und Streuobstwiesen
angetroffen wird.

Nyctalus
noctula

Abendsegler

Ja, VG liegt im Range
der Art.

Keine Beeintrachtigung.

Kein Nachweis der Artim
UTM-Gitter (BfN, 2019)

Nicht betroffen, da kein Nachweis
und Lebensraumelemente der Art
vom Eingriff unberihrt bleiben.
Der Abendsegler bevorzugt reich
strukturierte, hohlenreiche
Waldlebensraume in gewasser-
reichen Landschaften. Quartiere in
Baumen.

Pipistrellus
nathusii

Rauhhaut-
fledermaus

Ja, VG liegt im Range
der Art.

Keine Beeintrachtigung

Kein Nachweis der Art im
UTM-Gitter (BfN, 2019)

Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung und kein Nachweis im VG
vorliegt. Quartiere werden
vorwiegend in Baumen, in
Fledermaus- und Vogelkasten
bezogen. Selten Quartiere in
Rollladenkésten, unter Dach-
ziegeln, in Mauerritzen. Die Art
profitiert zudem von den
ausgewiesenen Vermeidungs-
maBnahmen.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- BArtSc . gegenuber
schaftlicher I3eutscher hV Anl. :’II.V \I;ottla(ntlelles o URAVG Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens notwendig [ggf. Kurzbegriindung fiir
Name ame 1,5p.3 | orkommen im UR/ Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e baw. A der
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Potentiell betroffen, da Eingriffe in
Mégliche Beeintrich- p?tentlelle Ql_Jart_lere geplant sind.
. . . Die Art nutzt jegliche Art von
g el (e Spaltraumen an Gebduden. Winter-
Pipistrellus Zwergfleder- Ja, VG liegt im Range alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Art im P . ) o
L X 4 R quartiere befinden sich tber-
pipistrellus maus der Art. Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) . o
- wiegend oberirdisch in und an
Trafohduschen oder . «
o — Briicken und Gebduden.
. » Prifung der Verbotsbestidnde
im Steckbrief
Potentiell betroffen, da Eingriffe in
potentielle Quartiere geplant sind.
Die Art nutzt Verkleidungen von
Mogliche Beeintrach- Gebduden, Hohlwanden und
tigung beim Ruckbau Zwischendachern. Der Verbrei-
Pipistrellus Mickenfleder- " : Ja, VG liegt im Range alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Artim | tungsschwerpunkt befindet sich
pygmaeus maus der Art. Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) allerdings in gewasser- und
Trafohduschen oder feuchtgebietsreichen Waldgebie-
Lichtmasten. ten mit hohem Alt- und
Laubholzanteil.
» Priifung der Verbotsbestinde
im Steckbrief
Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung und kein Nachweis im VG
vorliegt. Die Art ist urspriinglich
eher eine Waldfledermaus,
Plecotus Braunes « 4 Ja, VG liegt im Range Keine Beeintrichtieun Kein Nachweis der Artim | bewohnt aber auch Gebdude-
auritus Langohr der Art sung UTM-Gitter (BfN, 2019) quartiere - vor allem Dachboden,

die es im VG nicht gibt. Die Art
profitiert zudem von den
ausgewiesenen Vermeidungs-
malknahmen.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- h BArtSc el gegenuber L -
schaftlicher z::::c er hV Anl. :III-V :z:i::fm:sn p—— D E i KanEe D Bereich des Vorhabens n'ofvgendlg lgef. I;urxb:grﬁndung ;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Plecotus Graues nein (UR/VG auRerhalb ‘ N Kein Nachweis im VG Nicht bAetroffen,A da kein Nachweis
X X - Keine Beeintrachtigung (BfN, 2019), Vorkommen | und kein potentielles Vorkommen
austriacus Langohr der Range) . . - X
in der Region Domitz im VG.
Mégliche Beeintrch- Potent.lell betroffen, da Elngrlffe in
. - potentielle Quartiere geplant sind.
tigung beim Rickbau Die Art bewohnt Spalten, Rollladen
Vespertilio Zweifarb- Ja, VG liegt am Rand alter (eingeschossiger) Kein Nachweis der Artim . Ap -
i X 1 R und Dachrdume niedriger
murinus fledermaus der Range der Art Versorgungsanlagen, UTM-Gitter (BfN, 2019) Wohnh3user
Trafohduschen oder . ) -
X » Prifung der Verbotsbestdnde
Lichtmasten. 9 q
im Steckbrief
Reptilien
Nicht betroffen, da keine Habitat-
nein eignung vorliegt und VG aullerhalb
(UR auRerhalb der Range Kein Nachweis im VG im | der Range liegt. Die Schlingnatter
Coronella [nur im kiisten-nahen Zeitraum 2000 — 2018 bevorzugt Heidegebiete, Kiefern-
austriaca Schlingnatter X 1 Raum] in warme- Keine Beeintrachtigung. (Verbreitungsatlas der heiden, Sandmagerrasen und
begiinstigten, offenen bis Amphibien und Reptilien | vegetationsreiche Sanddiinen,
h_?lbOffe"e" Lebens- Deutschlands). trockene Randbereiche von
raumen) Mooren, besonnte Waldrander
sowie Bahn- und Teichddamme.
Nicht betroffen, da keine
Emys Europdische Vorkommen Habitateignung vorliegt. Die
}.l . Sumpfschild- X 1 nein Keine Beeintrachtigung ausschlieBlich an der g g R g ’
orbicularis . P Sumpfschildkréte ist eine
krote sudlichen Landesgrenze

aquatische Art.
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AFB fiir den B-Plan Nr. 9 ,Freiflaichenphotovoltaikanlage Liitzow an der SpeicherstraRe”

Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Amphibien und Reptilien
Deutschlands).

Wissen- h BArtSc el gegentiber L -
schaftlicher z::::c er hV Anl. :III-V \r;z:i::fm:sn p—— D E i KanEe D Bereich des Vorhabens n'ofvgendlg lgef. I;urxb:grﬁndung ;ﬁr
Name 1,5p.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Vorkommen in ganz MV, | Nicht betroffen, da kein Nachweis
Kein Nachweis im VG im | im VG. Die Zauneidechse benétigt
Lacerta . . Beeintrachtigungen in Zeitraum 2000 - 2018 ein Mosaik aus offenen, sonnen-
agilis Zauneidechse | x 2 Ja, VG im Range der Art der Bauphase méoglich (Verbreitungsatlas der exponierten und beschatteten
Amphibien und Reptilien | Bereichen sowie grabbares
Deutschlands) Material fir die Eiablage.
Amphibien
Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung und auch keine Nachweise
ja (Verbreitungsmuster Kein Nachweis im VG im | im VG vorliegen. Die Rotbauchunke
. ) . . e Zeitraum 2000 - 2018 bevorzugt stehende, sich schnell
Bombina deckt sich mit dem . T . w N K
. Rotbauchunke | x 2 Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der erwdarmende Gewadsser mit
bombina Vorkommen echter S L .
sslle) Amphibien und Reptilien | dichtem sub- und emersen
Deutschlands). Makrophytenbestand. Aufgrund
der Biotopausstattung auch kein
potentieller Wanderkorridor.
Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung und auch keine Nachweise
Kein Nachweis im VG im | im VG vorliegen. Die Kreuzkrote ist
. Zeitraum 2000 - 2018 eine Pionierart, die offene bis
Bufo . Ja, VG liegt am Rand . T . L .
. Kreuzkréte X 2 Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der halboffene Pionierstandorte mit
calamita der Range der Art

flachen, schnell erwarmten, haufig
nur temporar wasserfihrende und
damit pradatorenarme Wasser-
ansammlungen bevorzugt.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

sy Deutscher ELIE RL Potentielles gegeniiber Bereich des Vorhab di i i
schaftlicher — hV Anl. . Vorkommen im UR/VG Projektwirkungen/ erélc ¢ es Vorhabens "PE“!e“ 18 [ggf. I;urxb:grundung;ur
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Best_andserfassung nach-
gewiesen]
Nicht betroffen, da keine Habitat-
Kein Nachweis im VG im | eignung vorliegt. Als kontinentale
Zeitraum 2000 - 2018 Steppenart ist die Wechselkrote an
Bufo viridis Wechselkrote | x 2 Ja, VG im Range der Art | Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der extreme Standortbedingungen sehr
Amphibien und Reptilien | gut angepasst und bevorzugt
Deutschlands). offene, trockenwarme Lebens-
raume mit grabfahigen Boden.
Potentiell betroffen, da randliche
Habitateignung nicht ausgeschlos-
sen werden kann. Der Laubfrosch
Nachweis im VG im bevorzugt warmebegtinstigte, reich
Baubedingte Zeitraum 2000 — 2018 strukturierte Biotope wie die
Hyla arborea Laubfrosch X 3 Ja, VG im Range der Art el G (Verbreitungsatlas der Uferzonen von Gewassern und
" | Amphibien und Reptilien | angrenzende Stauden- und
Deutschlands). Gebuschgruppen, Waldrander oder
Feldhecken.
» Priifung der Verbotsbestinde
im Artensteckbrief
Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung vorliegt. Die Knoblauch-
Nachweis im VG im krote ist eine Pionierart und
Pelobates Knoblauch- A ' o Zeitraum 2000 -2018 b?vorzugt PUnen 'und Deiche im
fuscus Kréte X 3 Ja, VG im Range der Art | Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der Kustengebiet sowie vor allem

Amphibien und Reptilien
Deutschlands).

offene Lebensraume der
,Kultursteppe” mit lockeren Boden,
in die sie sich leicht eingraben
kénnen.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- Deutsch BArtSc RL Potentiell gegentiber L -
ehattlicher N::n:c er hV Anl. VY vzri::m:sn s Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens npfvgendlg [ggf. I;urxb:grﬁndung ;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
g gewiesen]
Potentiell betroffen, da randliche
Habitateignung nicht ausgeschlos-
. . sen werden kann. Der Moorfrosch
Nachweis im VG im B .
R bevorzugt Gebiete mit hohen
. Zeitraum 2000 - 2018 N .
. . Baubedingte . Grundwasserstanden wie Nass-
Rana arvalis Moorfrosch X 3 Ja, VG im Range der Art L (Verbreitungsatlas der . . .
Beeintrachtigungen mgl. L S wiesen, Zwischen-, Nieder- und
Amphibien und Reptilien )
Flachmoore sowie Erlen- und
Deutschlands). ) .
Birkenbriiche.
» Priifung der Verbotsbestinde
im Steckbrief des Laubfroschs
Nicht betroffen, da keine Habitat-
Nein i i i
. . . eignung vorliegt. Der Springfrosch
; K Nach Vi
(Vorkommen in der ein Nachwels im Gim besiedelt Laichgewdsser in
Vorpommerschen Zeitraum 2000 — 2018 . .
Rana . . . . Braundinen eingebetteten
. Springfrosch X 1 Boddenlandschaft, auf Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der X
dalmatina - S L s ehemaligen Strandseen und
Riigen & vereinzelt in der Amphibien und Reptilien . .
X dystrophen Moorgewassern im
Mecklenburgischen Deutschlands). . . . .
Seenplatte) Klstenbereich, Waldweiher sowie
kleine Teiche und Graben.
KeinNachweis mVG im | 08 PR O e
. . Zeitraum 2000 - 2018 gnung vorieet.
Rana Kleiner nein (Vorkommen nur . . . Wasserfrosch ist in und an
X 2 L Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der . . .
lessonae Wasserfrosch im Stidosten von MV) L s moorigen und sumpfigen Wiesen-
Amphibien und Reptilien R .
Deutschlands) und Waldweihern anzutreffen, die
’ es im VG nicht gibt.
Nicht betroffen, da kei ignet
Ja, VG im Range der Art Nachweis im VG im ¢ . e4 rotien, da kein gfeelgne es
. R Habitat im VG vorhanden ist. Das
. (Verbreitungsmuster Zeitraum 2000 — 2018 X
Triturus R . . P . Verbreitungsmuster der Art deckt
. Kammmolch X 2 deckt sich mit dem | Keine Beeintrachtigung (Verbreitungsatlas der . R
cristatus o o sich mit dem Vorkommen echter
Vorkommen echter Amphibien und Reptilien N . .
. Solle, die es im VG und der
Solle) Deutschlands).

Umgebung nicht gibt

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Range der Art

Wissen- D h BArtSc RL P el gegenuber L -
schaftlicher N::::c er hV Anl. Y Vg:izl:fm:j‘ T Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens n'cbfvgendlg [gg!. I;urxb:grﬁndung ;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch 2w er
Vorhab. selich Bestandserfassung nach- Art]
orhaben maglic s
Fische
Kein Vorkommen im Nicht betroffen, da es sich um eine
ACIp'enser Baltischer Stor | x 0 nein Keine Beeintrachtigung MTB, kein Nachweis im M{?nderndglArt der M'eer?s- und
sturio Kiistengewdsser sowie groRerer
VG A
Fliisse handelt.
Insekten
Nicht betroffen, da kein geeignetes
nein (Bindung der Habitat vorhanden ist. Das
Aeshna Griine Eiablage an . . . . Vorkommen ist eng an die
viridis Mosaikjungfer X 2 Krebsschere Stratiotes Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG Eiablagepflanze Stratiotes aloides
aloides) gebunden, die hier nicht
vorkommt.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
Gomphus Kein potentielles . . und keine Habitateignung vorliegt.
flavipes Asiatische Vorkommen im VG: . I kein NaChWEIS im VG Die Art kommt an FlieBgewdsser-
- X - Keine Beeintrachtigung (wenige Vorkommen . . .
(Stylurus Keiljungfer aulerhalb der Range entlang der Elbe) bereichen mit geringer
flavipes) der Art J FlieRgeschwindigkeit und sehr
feinem Bodenmaterial vor.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
Leucorrhinia Ostliche Kein Vorkommen: ;ri]jt;(sillni/lHozts)!itefE:u:é'gf::)i::gt.
. . X 1 VG/UR auRBerhalb der Keine Beeintrachtigung kein Nachweis im VG ) jungterp .
albifrons Moosjungfer saure Moorkolke und Restseen mit

Schwingrieden aus Torfmoosen
und Kleinseggen.
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- D h BArtSc RL P el gegenuber L -
schaftlicher N:lrj::c er hV Anl. Y vz:i::fm:sn T Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens npfvgendlg [ggf. I;urzb:grﬁndung;ﬁr
Name 1,5p.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Nicht betroffen, da kein Nachweis
und keine Habitateignung vorliegt.
Die Zierliche Moosjungfer besiedelt
Leucorrhinia Zierliche " 0 Ja, VG/UR auRerhalb Keine Beeintrichtiaun Kein Nachweis der Artim | vorzugsweise die echten Seen
caudalis Moosjungfer der Range der Art gung UTM-Gitter (BfN, 2019) (30m? bis 200ha), die iberwiegend
in der Seenplatte vorkommen und
sonst nur vereinzelt Gber das Land
verteilt sind.
Nicht betroffen, da keine Habitat-
eignung vorliegt. Die GroRe
Moosjungfer bevorzugt eine mit
Leucorrhinia GroRRe ’ ) o Kein Nachweis der Art im | submersen Strukturen durchsetzte
pectoralis Moosjungfer X 2 Ja, VG im Range der Art | Keine Beeintrachtigung UTM-Gitter (BfN, 2019) Wasseroberflache (z.B.
Wasserschlauch-Gesellschaften),
die an lockere Riedvegetation
gebunden ist.
Nicht betroffen, da die Sibirische
Kein potentielles Kein Nachweis im VG Wllnterllbel!e flache, bgsonnte
S . Teiche, Weiher; Torfstiche und
Sympecma Sibirische Vorkommen im VG: . e (aktuell 10 bekannte
. . . X 1 Keine Beeintrachtigung . Seen bevorzugt. Es werden aber
paedisca Winterlibelle aulerhalb der Range Vorkommen in R .
auch Nieder- und Ubergangs-
der Art Vorpommern) . R .
moorgewasser besiedelt, die hier
nicht gegeben sind.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
. . Kein Nachweis im VG | und keine geeigneten Habitate
Kein potentielles . . . .
. (Isolierte Vorkommen im | vorhanden sind. Die Art bevorzugt
Cerambyx GroRer Vorkommen im VG: . e - . L
R X 1 Keine Beeintrachtigung stidwestlichen urspriinglichen Laub- und
cerdo Eichenbock auRerhalb der Range . . - R
Mecklenburg und bei | Laubmischwalder. Er ist
der Art . X .
Schénhausen) vorzugsweise an Eichen als

Entwicklungshabitat gebunden.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Wissen- D h BArtSc RL P el gegenuber L -
schaftlicher N:lrj::c er hV Anl. Y vz:i::fm:sn T Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens npfvgendlg [ggf. I;urzb:grﬁndung;ﬁr
Name 1,5p.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Nicht betroffen, da kein Nachweis
und keine geeigneten Habitate
vorliegen. Der Scharlachkéafer
Cucujus . . . e Nachweis der Art im | besiedelt die Tal- und Hanglagen
cinnaberinus Scharlachkéafer | x - Ja, VG im Range der Art | Keine Beeintrachtigung UTM-Gitter (BfN, 2019) von Fluss- und Bachlaufen,
insbesondere Weichholzauen,
Hartholzaue und Bergmischwalder,
die es im VG nicht gibt.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
' . Kein Nachweis im VG und'keme geelgneFen Hab|ta?te
Dytiscus . Kein Vorkommen: VG . . . vorliegen. Der Breitrand besiedelt
. Breitrand X - Keine Beeintrachtigung (Isoliertes  Vorkommen I .
latissimus auBerhalb der Range - ausschliellich groRere (> 1 ha) und
im Stiden MVs) .
permanent wasser-fiihrende
Stillgewdsser im Binnenland.
Kein Nachweis im VG Nicht betroffen, da nur groRere
Schmal- (die wenigen aktuellen und permanent wasserfihrende
Graphoderus bindiger Kein Vorkommen: VG . . g . P "
o o X - Keine Beeintrachtigung Fundorte in M-V Stillgewdsser bevorzugt werden. Im
bilineatus Breitflugel- aulerhalb der Range . . L .
Tauchkafer konzentrieren sich auf Vorhabensgebiet sind keine
den slidéstlichen Teil) geeigneten Habitate vorhanden.
Nicht betroffen, da der Eremit
ausschlieBlich in mit Mulm
Osmoderma Eremit, X 4 VG an der Arealgrenze | Keine Beeintrachtigun Kein Nachwels der Art im gliltzlfe;:szilg:;rlgre:S::[::h:(rzzfrn
eremita Juchtenkifer g BUNE | UTM-Gitter (BfN, 2019) » anoruchiger,
und zumeist noch lebender
Laubbdume lebt. Solche alten
Laubbaume gibt es im VG nicht.
Fs;:b’\:zm:leslssé?wvef— Nicht betroffen, da kein geeignetes
Lycaena GroRer « 2 Kein Vorkommen: VG Keine Beeintrichtioun unkt in Fluistalmooren Habitat vorhanden ist. Vorkommen
dispar Feuerfalter auBerhalb der Range 8ung P an die FraBpflanze Rumex

und Seeterrassen Vor-
pommerns)

hydralopathum gebunden.

©
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Empfindlichkeit

Vorkommen im UR,
erfolgter Nachweis im

Priifung der Verbotstatbestande

Vorpommern)

Wissen- Deutsch BArtSc RL Potentiell gegentiber L -
schaftlicher N:lrln :c er hV Anl. v Vzri::m:i‘ S Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens n'ofvgendlg [gg!. :urxb:grﬁndung;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Nicht betroffen, da kein Nachweis
Blau- . Kein Nachweis im VG | und keine Habitateeingung im VG.
X Kein Vorkommen: VG . . . ! .
Lycaena helle | schillernder X 0 Keine Beeintrachtigung (Isoliertes  Vorkommen | Art bevorzugt Feuchtwiesen in
aulerhalb der Range .
Feuerfalter im Ueckertal) groRen Flusstalmooren und
Moorwiesen mit Wiesenknéterich.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
und keine Habitateeingung im VG.
P i Nachtk - . . . - Ufi Grab d FlieR; as-
mserpl‘nus ac . erzen X 4 VG an der Arealgrenze | Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG er von_ raoen und Flebgewds
proserpina schwarmer sern sowie Wald-, StraRen- und
Wegrdnder mit Weidenréschen-
Bestdnden werden besiedelt.
Weichtiere
Kein Nachweis im VG Nicht betroffen, da kein Nachweis
Zierlich (11 bekannte Lebend- d kei ignetes Habitat im VG.
Anisus ericne Nein, VG auRerhalb der ) e vorkommen z.B. auf Riigen, und kein geeignetes nabitat im
. Teller- X 1 Keine Beeintrachtigung ) ) Die Art besiedelt klare, sauerstoff-
vorticulus Range im Peenetal, Drewitzer See, ) N N 3
schnecke Réazeli reiche Gewadsser und Graben mit
oggeliner See, Kummer . i
See) Uppiger Wasservegetation.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
. . Kein Nachweis im VG | und kein geeignetes Habitat im VG.
. G Nein, VG auBerhalb d . ) ) ;
Unio crassus FIE::T:TJescheI X 1 R:rl1ne auberhalb der Keine Beeintrachtigung (Vorkommen im Osten | Die Bachmuschel besiedelt klare,
g MV und in der Barthe) sauerstoffreiche Flusse, Strome und
Bache Uber kiesig-sandigem Grund
GefaBpflanzen
Kein Nachwes im VG Nicht betroffen, da kein Nachweis
ein Nachweis im . . o
ki H VG.
Angelica Sumpf- Nein, VG auRerhalb der . . (isoliertes Vorkommen an und kein geeignetes Habitat im VG
. X 1 Keine Beeintrachtigung R Der Sumpf-Engelwurz bevorzugt
palustris Engelwurz Range der im sudostlichen

anmoorige Standorte und
humusreiche Mineralboéden.

©
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Empfindlichkeit
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Stidwesten MVs)

Wissen- Deutsch BArtSc RL Potentiell gegenuber L -
schaftlicher N::Jn :c er hV Anl. v vzri::m:sn S Projektwirkungen/ Bereich des Vorhabens npfvgendlg [ggf. I;urzb:grﬁndung;ﬁr
Name 1,Sp.3 Beeintrichtigung durch | [Artim Wirkraum durch e 2w er
Vorhaben méglich Bestandserfassung nach-
8 gewiesen]
Nicht betroffen, da kein Nachweis
. und kein geeignetes Habitat. Die
Kriechender . o .
. L Nein, VG auBerhalb der . T . . Art bendtigt offene, feuchte, im
Apium repens | Scheiberich, - | x 2 Keine Beeintrachtigung Kein Nachweis im VG . o
sellerie Range Winter zeitweise Uberschwemmte,
héchstens maRig nahrstoff- und
basenreiche Standorte.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
i isi d keine Habitatei . Die Art
Cypripedium Nein, VG auRerhalb der | T Kein Nachweis im VG und keine Habitateignung. bie
calceolus Frauenschuh X R Range Keine Beeintrachtigung (isoliertes Vorkommen im bevorzugt maRig feuchte bis
NP Jasmund auf Rugen) frische, basenreiche, kalkhaltige
Lehm- und Kreideboden.
Kein Nachwes im VG Nicht betroffen, da kein Nachweis
ein Nachweis im : . .
k H LAl
Jurinea Sand- Nein, VG auRerhalb der ) e (Einziges Vorkommen im u.nd e.m .gemgnete? _aanat y
X N X 1 Keine Beeintrachtigung _ . X eine Pionierart benotigt sie offene
cyanoides Silberscharte Range NSG ,Binnen-diinen bei .
) o Sandtrockenrasen mit stark
Klein Schmolen”) N "
luckiger Vegetation.
Nicht betroffen, da kein geeignetes
Sumpf- Habitat im VG. Die Art besiedelt in
Liparis Glanzkraut, Nein, VG auRerhalb der . R Kle|r? Nachweis im VG, ganZJa'hrlg nafsen mesotroph-
. X 2 Keine Beeintrachtigung (isoliertes Vorkommen im kalkreichen Niedermooren
loeselii Torf- Range . .
Siidwesten MVs) bevorzugt offene bis halboffene
Glanzkraut B o .
Bereiche, mit niedriger bis
mittlerer Vegetation.
Nicht betroffen, da kein Nachweis
und keine Habitateignung. Das
Luronium Schwimmende Nein, VG auRerhalb der . . Ke|n'Nachwe|s ‘m .VG Fljosc'f\kraut bESIE.dE|t ﬂ?Che' meso-
X 1 Keine Beeintrachtigung (drei Vorkommen im bis oligotrophe Stillgewasser
natans s Froschkraut Range

(Seeufer, Heideweiher, Teiche,
Tumpel, Altwasser, Fischteiche)
sowie Bache und Graben.

©
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Fir die Relevanzanalyse fir die Europdischen Vogelarten nach VSchRL wurde in 2023 eine

Brutvogelkartierung durchgefiihrt, die Erkenntnisse (iber vorkommende Brutvogel im

Untersuchungsgebiet liefert. Methodik und Ergebnisse werden in Kapitel 4.2 ausfiihrlich dargestellt.
Mit einer tabellarischen Zusammenfassung anhand der besetzten Brutnische wird hier inhaltlich

vorweggegriffen, da es sich an dieser Stelle nahtlos an die Relevanzpriifung der Tierarten nach Anhang

IV der FFH-RL anschlieRt.

Tabelle 3 Relevanzpriifung fiir Europaische Vogelarten nach VSchRL
Brutgilde allgemeine Informationen zu den Fortpflanzungsstitten | Relevante Betroffenheit
durch das Vorhaben (Ja/Nein)
Baumbriter Nester auf oder in Bdumen Ja, im UG nachgewiesen.
Bodenbriter Nester in Wiesen, Feldern, Diinen, Rohrichten; in Ja, im UG nachgewiesen.
Geholzstrukturen wie Hecken, Windwurfflachen, Garten,
Unterholz; zwischen Steinhaufen, in Kuhlen oder Mulden;
auf Kiesbdnken; Nester sind in der Regel getrennt oder
durch Vegetation geschuitzt/versteckt
Buschbriiter In Hecken, Strauchern oder im Unterholz Ja, im UG nachgewiesen.
Gebaudebriter An Hauswanden, in Dachstihlen, in Tirmen z.B. von Ja, Gebaudebriter im UG

Kirchen

nachgewiesen.

Koloniebruter

Durch hohe Individuenzahl meist recht auffallig; Kolonien
in Baumgruppen (z.B. Eichen), auf Geholzinseln groRer
Stréme, an Seen im Binnenland, an Kiisten, auf
Sandsteinfelsen, auf Felssimsen, an Gebduden; Nester
klar sichtbar, Schutz durch Gemeinschaft

Nein, nicht betroffen. Keine
Kolonien im
Vorhabensbereich.

Nischenbriter

Nischen in Bdiumen, Gebauden, Béschungen, Felswanden,
Gerodllhalden

Ja, im UG nachgewiesen

Hohlenbriter

Hohlungen in Baumen, Felsspalten, Mauerlochern,
Erdhohlen; einige Arten bauen ihre Hohlen auch selbst

Ja, im UG nachgewiesen.

Horstbriter

Horste im Schilf, Getreide oder Gras; Horste auf
Felsvorspriingen oder Felsbandern; Horste auf alten
Baumen (z.B. Kiefern, Buchen, Eichen) mit geeigneter
Kronenausbildung; einige Arten legen mehrere Horste an
und wechseln die Brutplatze; Greifvogel bauen Horste
gern im Jagdrevier oder in der Ndahe; Horste in
Siedlungen, auf Schornsteinen, Dachern oder Tiirmen

Nein, keine Horstbriter
nachgewiesen.

Schilfbriter

unterschiedliche Arten nutzen diverse Schilfformen z.B.
Schilfrohrichte, kleine Schilfbestdande an Bachen und
Graben, trockener Landschilfréohricht

Nein, keine Schilfbriter
nachgewiesen.

Rastvogel

Ein Gebiet kann als Winterrastgebiet fiir Giberwinternde
Arten oder als kurzzeitiges Rastgebiet wahrend der
Zugzeiten fir kurzzeitig anwesende Nahrungsgaste
gelten. Zur Nahrungssuche halten sich die Individuen
bevorzugt auf groRen, offenen Griinland- und
Ackerflachen auf.

Nein, das Plangebiet wird im
Kartenportal Umwelt nicht als
Rastgebiet gefiihrt. Es liegt in
einer Zone mit mittlerer bis
hoher relativer Dichte des
Vogelzugs.
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4 Bestandsdarstellung und Abpriifen der Verbotstatbestinde

4.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Chiroptera (Fledermdause)

4.1.1.1 Gebdudebewohnende Fledermause

Gebidudebewohnende Fledermause

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

X] FFH-Anhangll-Art (z.T.) Rote Liste-Status mit Angabe
X FFH-Anhang IV-Art X RLD, (z.T.)
[ ] europiische Vogelart X RLMV, (z.T.)

X] streng geschiitzte Art

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

An einem Gebaude kdnnen nahezu alle zuganglichen Spalten und Strukturen durch Flederméause besiedelt
werden. Als Sommerquartiere zum Ubertragen und fiir die Einrichtung von Wochenstuben bevorzugen
gebdudebewohnende Fledermausarten Hohlrdume und Spalten an und in Geb&uden. Diese Quartiere konnen
sich hinter Fassadenverkleidungen, Regenrinnen, Attiken oder Ahnlichem befinden. Einige Arten sind nur in
groBen Dachrdaumen oder Kirchen anzutreffen. Nur selten ziehen sich Tiere in Fledermauskasten oder
Baumhohlen zuriick. Die Hauptnahrung dieser Flederm&use variiert jahreszeitlich. Uberwiegend besteht die
Nahrung aus groReren Kafer- (Coleoptera) und Schmetterlingsarten (Lepidoptera). Bis Ende Mai sind alle
Weibchen aus den Winterquartieren zuriick in den Wochenstuben, wo Sie Mitte Juni ihre Jungen gebaren. Die
Zwergfledermduse brauchen zum Beispiel nur wenig Platz fir ihre Wochenstuben. die Wochenstuben der
Zwergfledermaus in der Regel wesentlich individuendarmer als beispielswiese die der ihr so dhnlichen
Mickenfledermaus.

Winterquartiere sind Keller, Hohlen, Bunker und frostfreie Gewdlbe. Fir einige Arten wie die
Wasserfledermaus ist eine hohe Luftfeuchtigkeit in den Winterquartieren wichtig.

Gefahrdungen werden bei dieser Art Uberwiegend durch Abriss von Gebduden und dem Einsatz von
Umweltgiften (z. B. Pestizide oder giftige Holzschutzmittel auf Dachbdden) hervorgerufen.

Typische Arten der gebdudebewohnenden Fledermause sind u. a. das Braunes Langohr (Plecotus auritus), die
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), das GroRes Mausohr (Myotis myotis), die Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus), die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) oder die Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

Breitfligelfledermause sind in ganz Europa bis nach Stidskandinavien verbreitet. Das Areal reicht von W-Europa
bis nach E-Asien und im S bis nach N-Afrika (Stebbings, 1988). In Deutschland sind die hdufigen Arten wie die
Breitflugelfledermaus flaichendeckend verbreitet mit einem Schwerpunkt in tieferen Lagen.

Die Fransenfledermaus ist in Deutschland regelmaRig verbreitet, aber nirgends haufig. Prdferenzen fur
bestimmte Lebensrdume sind nicht klar erkennbar (Trappmann 2005).

Die Mickenfledermaus ist offenkundig ebenso wie die Zwergfledermaus liber weite Teile Europas verbreitet
(vgl. Mayer&Helversen, 2001). Aufgrund der erst relativ aktuellen Differenzierung von Micken- und
Zwergfledermaus fehlt fiir die meisten Bereiche eine detaillierte Kenntnis der wirklichen Verbreitung. HAUSSLER
et al. (1999) vermuten, dass der subatlantisch-mediterrane Klimabereich von der Miickenfledermaus besiedelt
wird. In Teilen Schwedens und Danemarks ist die Art haufig (Baagoe, 2001). In Deutschland wurde sie in
verschiedenen Regionen im gesamten Bundesgebiet nachgewiesen, in den Auwaldgebieten des Oberrheins
scheint sie haufig zu sein (Arnold&Braun, 2002). Insbesondere in den stdlichen Bereichen Deutschlands
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werden immer haufiger Funde der Miickenfledermaus registriert, wahrend die Haufigkeit der Meldungen nach
Norden geringer wird.

Die Zwergfledermaus ist in Deutschland flachendeckend verbreitet, weist aber erhebliche regionale
Dichteunterschiede auf. Die glazial gepragte Landschaft Nord(ost)deutschlands scheint dichter besiedelt zu
sein (Niethammer&Krapp, 2001).

Die Zweifarbfledermaus tritt Uberwiegend saisonal auf. Sie ist sehr wanderfreudig.

Mecklenburg-Vorpommern:

Mittlerweile sind 17 Fledermausarten in Mecklenburg-Vorpommern nachgewiesen. Viele Fledermausarten
besiedeln in Mecklenburg-Vorpommern nur Sommerquartiere (Tagesquartiere, Paarungsquartiere oder
Wochenstuben) wahrend der warmen Jahreszeit und nutzten das reichhaltige Vorkommen von Insekten in der
Zeit der Jungenaufzucht.

Die Breitfligelfledermaus kommt in Mecklenburg-Vorpommern relativ flachig und gleichméaRig vor. Dérfer und
Stadte mit einem geholz- und gewidsserreichen Umfeld werden bevorzugt (Landesfachausschuss
Fledermausschutz, www.Ifa-fledermausschutz-mv.de).

Die Fransenfledermaus ist flachig und relativ gleichmaRig in MV verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt
befindet sich nach derzeitiger Kenntnis in alteren Laubwaldern mit optimalen Quartierstrukturen. Die
Fransenfledermaus wird flachig in allen geeigneten Winterquartieren nachgewiesen (Landesfachausschuss
Fledermausschutz, www.lfa-fledermausschutz-mv.de).

Wabhrscheinlich ist die Miuckenfledermaus flachig verbreitet, zeigt aber starke Unterschiede in den
Bestandsdichten.  Hierbei werden gewasserreiche  Waldlandschaften  anscheinend  bevorzugt
(Landesfachausschuss Fledermausschutz, www.Ifa-fledermausschutz-mv.de).

Die Zwergfledermaus ist relativ gleichmafig in MV verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in
Stadten und Dorfern (Quartiergebiete) mit wald-, gewasser- und feuchtgebietsreichem Umfeld (Jagdgebiete).
Gebdudequartiere werden bevorzugt besiedelt (Landesfachausschuss Fledermausschutz, www.lfa-
fledermausschutz-mv.de).

In M-V sind mehrere Wochenstubengesellschaften der Zweifarbfledermaus u. a. im Miritzgebiet, auf Rigen,
in der Nordostlichen Heide Mecklenburgs und im Uecker-Randow-Kreis bekannt geworden.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X potenziell méglich
Die Nutzung des innerdorfischen Luftraums als Jagdgebiet von gebdaudebewohnenden Fledermausen ist
potentiell méglich. Quartiere fiir gebdudebewohnende Fledermduse wie der Breitflligelfledermaus
(Eptesicus serotinus), Teichfledermaus (Myotis dasycneme), der Fransenfledermaus (Myotis nattereri), der
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), der Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und der
Zweifarbenfledermaus  (Vespertilio murinus) sind in den verbliebenen (eingeschossigen)
Versorgungsanlagen, Trafohduschen oder Lichtmasten moglich.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (gem. & 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? X ja [ ] nein
Baubedingt:
Beim Abriss der verbliebenen Versorgungsanlagen (inkludiert auch Trafohduschen und Lichtmasten) kann
es zur Tétung von Individuen kommen.
Anlagen- und betriebsbedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung zu erwarten.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

FM-VM 1: Der Abriss der Versorgungshauschen kann erst nach vorheriger fachgutachterlicher Kontrolle
auf Fledermausbesatz erfolgen. Sind dabei keine Tiere nachzuweisen, kann der Abriss erfolgen. Sind Tiere
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ansdssig so ist je nach Art des Quartiers zu entscheiden, ob und wann die Tiere in zuvor festgelegte
Ersatzquartiere umgesetzt werden kdnnen. Lichtmasten und Trafohduschen kénnen ab dem 30.10. bis
16.03. zuriickgebaut werden. Durch die zeitliche Beschrdankung lassen sich Beeintrachtigungen inklusive
erheblicher Stérungen wahrend der besonders kritischen Phasen der Jungenaufzucht (Wochenstuben,
groRere Jungtiergruppen) vermeiden (Zahn et al., 2021).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [Jija X nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstérung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? X ja [ nein
Baubedingt:

Beim Abriss der verbliebenen Versorgungsanlagen (inkludiert auch Trafohduschen und Lichtmasten)
koénnten evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten entnommen werden.
Anlagen- und betriebsbedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung zu erwarten.
Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt? |Z| ja |:| nein

Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

FM-VM 2: Aussagen zum tatsachlichen Vorkommen und zur Abundanz der Arten sind nach derzeitigem
Erkenntnisstand nicht moglich. Aufgrund der vorhandenen Strukturen, die entnommen werden, sollten
mindestens  finf  Ersatzfledermausquartiere  geschaffen  werden. Diese umfassen zwei
Wochenstubenquartier und drei Spaltenquartiere (Beispiele siehe Abb. 4). Diese kdnnen randlich an den
Aufstanderungen der Module oder an den beiden verbleibenden Lichtmasten angebracht werden, sodass
ein freier Einflug in die Kasten maglich ist. Bei der Wahl der Fledermauskasten ist darauf zu achten, dass
diese selbstreinigend sind um eine Nutzung durch die Arten dauerhaft zu garantieren. Die Kasten sollen in
einer Héhe von mindestens 2 m und abgewandt von kiinstlichen Lichtquellen angebracht werden.
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jija X nein

Es sind keine Wirkfaktoren festzustellen, die eine erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten darstellen.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? |:| ja |X| nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? []ja X nein
Der Verbotstatbestand ,Stérung” tritt ein [lja X nein.

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ ] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1FTH in zwei Farbvarianten lieferbar

Abbildung 4 Beispiele fiir Fledermauskasten fiir Gebaudebewohnende Fledermausarten A) Fledermaus-
Universal-Sommerquartier 1FTH der Firma Schwegler und B) Fledermaus-Fassadenquartier
1FQ zur Reihenbildung der Firma Schwegler, C) Set Fledermausgruppe (Artikelnummer S-FG)
der Firma Hasselfeldt

4.1.2 Reptilien

Anlass fiir die Reptilienkartierung gibt die geplante Errichtung eines Solarparks auf einer
landwirtschaftlichen Konversionsflache in Liitzow parallel zur eingleisigen Bahntrasse Rehna-Schwerin.
Bahnanlagen werden in hoher RegelmaRigkeit und Dichte von geschiitzten Arten wie der Zauneidechse
(Lacerta agilis) besiedelt. Die Zauneidechse ist ein urspringlicher Bewohner der Waldsteppen und
Flussauen. Heute besiedelt sie eine Vielzahl von vor allem durch den Menschen gepragten
Lebensrdumen. Entscheidend ist das Vorhandensein geeigneter Sonnen- (z.B. auf Steinen, Totholz oder
freien Bodenflachen) und Versteckplatze sowie bewuchsfreier Flachen mit geeignetem Grund zur
Eiablage. Um ein Vorkommen der Art im Plangebiet zu verifizieren wurde in 2024 eine
Reptilienkartierung durchgefihrt.

4.1.2.1 Erfassungsmethodik

Grundlage der Methodenauswahl ist das zu erwartende Arteninventar (Dirigen, 1897; Glnther, 1996;
Hachtel, 2009) und gemal der vorrangig zu erfassenden Art — die Zauneidechse (Lacerta agilis) — die
autokologischen Kenntnisse zu dieser Art. Gemal der autdkologischen Anspriiche der Zauneidechse
wurde die Erfassung zwischen Frihjahr 2024 bis Anfang September 2024 durchgefiihrt. Die
gemeinsame Grundlage an allen Erfassungstagen war die klassische Reptiliensuche mittels
Sichtbeobachtungen durch das ruhige Abgehen von geeigneten Habitaten entlang von
Grenzstrukturen mit Kontrolle natirlich vorhandener Verstecke, Sonnenplatzen und das Beobachten
der Eidechsen bei der potenziellen Jagd auf entsprechenden Flachen. Mit kiinstlichen Verstecken (KV)
wurde zusatzlich agiert, obwohl diese von der Zauneidechse nur schlecht angenommen werden, aber
trotzdem manchmal sich warmende Individuen auf den KVs beobachtet werden kdnnen. Die KVs

wurden nur entlang relevanter Sdume ausgelegt. Folgendes Untersuchungs-Set-up wurde gewahlt:
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Bei der Erfassung wurden jahres- und tageszeitliche Hauptaktivitditsphasen sowie artspezifisches
Verhalten berticksichtigt. Glinstig ist die Suche im Friihjahr, wenn die Tiere noch nicht ganz so mobil
sind wie im Hochsommer. Im Frihjahr lassen sich die prachtigen Mannchen der Zauneidechse relativ
gut aufspiren. Wenn diese Kontrollen nicht erfolgreich sind, kann die Suche von Jungeidechsen am
Ende des Sommers (Ende August-Anfang September) Erfolge erzielen. Meist sind die jungen Individuen
nicht so rasch verschwunden, lassen sich kurz fangen und bestimmen. Dies muss aber nur erfolgen,
wenn kaum adulte Tiere im Frithjahr und Friihsommer nachgewiesen wurden. Die Witterung an den

Tagen fir die Erfassung von Zauneidechsen kann Tabelle 5 im Kapitel 4.2.1. entnommen werden.

4.1.2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsraum konnten folgenden Reptilien nachgewiesen werden:

Tabelle 4 Festgestelltes Arteninventar Herpetofauna

ID Schlangen-

blech beobachtete Art

01.05.24 3 1 Blindschleichen
8 1 Blindschleiche

02.06.24 2 1 Blindschleiche
22.06.24 Keine Beobachtung
08.07.24 Keine Beobachtung
05.08.24 3 1 Blindschleiche
03.09.23 keine Beobachtungen

Im gesamten Untersuchungsgebiet konnte im Untersuchungszeitraum keine Zauneidechsen (Lacerta
agilis) beobachtete werden. Die Art ist streng geschitzt. Ihre Gefahrdungskategorie wird in
Mecklenburg-Vorpommern mit 2 (stark gefahrdet) und in Deutschland mit V (Vorwarnliste)
angegeben. Sie ist eine Anhang IV-Art der FFH-RL und eine steckbriefliche Betrachtung ist bei

Nichtvorkommen redundant.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Blindschleiche nachgewiesen. Die Blindschleiche (Anguis fragilis)
ist eine Echsenart, die einen schlangenadhnlichen Habitus ohne Beine aufweist. Sie ist besonders
geschitzt und besitzt Gefdhrdungskategorie A3 (gefdhrdet) in der Roten Liste MVs. Besonders
geschitzte Arten dirfen nicht gefangen, verletzt oder getotet werden. Sie ist aber keine Anhang IV-
Art der FFH-RL. Eine steckbriefliche Betrachtung entfallt deshalb.

4.1.3 Amphibien

Laubfrosch (Hyla arborea) und Moorfrosch (Rana arvalis) konnen baubedingt potentiell betroffen sein,
da randliche Habitateignung nicht ausgeschlossen werden kann. Der Moorfrosch profitiert von den fir
den Laubfrosch ausgewiesenen MalRnahmen. Auf einen separaten Steckbrief kann zugunsten der

Ubersichtlichkeit verzichtet werden.

@ 31



Unterlage 1.01 AFB fiir den B-Plan Nr. 9 ,Freiflichenphotovoltaikanlage Lutzow an der Speicherstrale”

4.1.3.1 Laubfrosch

Laubfrosch (Hyla arborea), Code: 1203

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang lI-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V
[X] FFH-Anhang IV-Art [X] RLD,Kat.3 [] FVgunstig/ hervorragend
[] europsische Vogelart [X] RLM-V, Kat. 2 [X] U1 unginstig/ unzureichend
[X] streng geschiitzte Art [] U2 unginstig - schlecht

nach § 10 BNatSchG

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Mitteleuropa werden warmebeglinstigte, reich strukturierte Biotope wie die Uferzonen von Gewassern und
angrenzende Stauden- und Geblschgruppen, Waldrdander oder Feldhecken Wiesen, Weiden, Garten und
stadtische Grinanlagen bewohnt. Als Laichgewéasser dienen (iberwiegend Weiher, Teiche und Altwasser,
gelegentlich auch groBe intensiv besonnte und stark verkrautete Seen. Auferdem werden temporare
Kleingewdsser besiedelt, wie Timpel in Abbaugruben und auf Truppenlbungspldatzen sowie
Druckwasserstellen in Feldfluren und auf Viehweiden. In den Laichgewdssern sind pH-Werte von 6,8 bis 7,5
glinstig. Der Laubfrosch ist im Laichgewasser in der Regel mit mehreren weiteren Amphibienarten
vergesellschaftet. Gewasser mit zu steilen Boschungen werden eher gemieden. Glinstig sind grofflachige flach
Uiberstaute Uferbereiche mit reicher Vegetation (Bast&Wachlin, 2010; Grosse, 1994).

Die Anspriiche an den Sommerlebensraum sind sehr vielgestaltig. Bevorzugt werden u. a. Schilfgiirtel,
Gebiische und Waldrander, Feuchtwiesen und verndsste Odlandflichen. Das Innere geschlossener
Waldgebiete wird im Sommer meist ebenso gemieden wie freie Ackerflichen. Die Sitzwartenhohe der
Sonnplatze auf krautigen Pflanzen (vorzugsweise groRblattrigen), Strauchern oder Baumen liegt zumeist
zwischen 0,4 und 2 m in den Kronen hoher Laubbdaume (z. B. Grosse&Giinther, 1996). Als Winterquartiere
werden Wurzelhéhlen von Baumen und Strauchern, Erdhohlen und dergleichen genutzt (Bast& Wachlin, 2010).
Die Fortpflanzungszeit erstreckt sich von Anfang/Mitte Mai bis Mitte/Ende Juni. Das Paarungssystem der Art
entspricht nach Grosse&Giinther, 1996 einer Gruppenbalz, bei der die Mannchen kleine Territorien
verteidigen. Die Weibchen wahlen aus. Die Paarung vollzieht sich vorwiegend in den Nachtstunden in der
Uferzone der Laichgewasser, und der Laich wird in Form kleiner Klimpchen von 3-50 (selten bis zu 100) Eiern
meist an Pflanzenteile abgesetzt (Grosse, 1994).

Die gesamte Entwicklungszeit bis zur Metamorphose dauert in Abhangigkeit von der Temperatur, der
Larvendichte und anderen Faktoren zwischen (40) 65 und 80 (100) Tagen und ist meistens zwischen Ende Juli
und Anfang September abgeschlossen. Miannchen kénnen manchmal schon nach der ersten Uberwinterung
geschlechtsreif werden, Weibchen zumeist erst nach der zweiten Winterruhe.

Der Laubfrosch wandert unter glnstigen klimatischen Bedingungen (Feuchtigkeit, Temperaturen um 10 °C)
schon ab Ende Februar vom Winterquartier in Richtung Laichgewdsser wandern (Bast&Wachlin, 2010;
Grosse&Giinther, 1996). Die Aktivitdaten verstarken sich jedoch im Marz und April. Erste Rufe der Mannchen
wurden in Ausnahmeféllen an warmen Tagen schon Mitte Marz vernommen, die Rufaktivitdten erreichen in
der Regel im Mai ihren Hohepunkt.

Die Winterquartiere werden Ende Oktober/Anfang November bezogen. Bis zu diesem Zeitpunkt kénnen im
Frihherbst auch tagsuber haufig rufende Mannchen (Herbstrufer) gehort werden. Laubfroschmannchen rufen
an den unterschiedlichsten Gewassern, doch findet in der Regel nur in einem Teil davon auch Reproduktion
statt. Besonders individuenreiche Populationen mit z. T. mehreren hundert Adulten kommen gelegentlich in
Mecklenburg-Vorpommern vor, meist trifft man jedoch weniger als 50, haufig gar weniger als 20 rufende
Mannchen an den Laichplatzen an (Bast&Wachlin, 2010).

Die Kaulquappen des Laubfrosches erndhren sich von Algen, Detritus und hdheren Pflanzen. Die Adulten
nehmen vorrangig flugaktive Insekten als Nahrung. Zumindest bei Jungtieren stellen Springschwéanze eine
wichtige Beute dar (Clausnitzer, 1996).

In den Gewassern sind Fische bedeutende Pradatoren. Als Feinde der Kaulquappen kommen aulRerdem
Schwimmkafer, GroRlibellen-Larven und Wasserwanzen in Betracht. Fressfeinde adulter Laubfrosche sind
unter den Vogeln u. a. Waldkauz, Schleiereule, Wespenbussard, Graureiher, Neuntoéter und Lachmowe sowie
unter den Reptilien besonders die Ringelnatter.
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2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

Die Art kommt in fast allen Teilen Deutschlands vor, besitzt aber deutliche Vorkommensschwerpunkte und
Verbreitungsliicken (Grosse&Gulnther, 1996). Das groRte geschlossene Areal besiedelt H. arborea im
jungpleistozanen Gebiet des nordostdeutschen Tieflandes. Bedeutende Vorkommen weist die Art auch im
sachsischen Tiefland und daran anschliefenden Teilen Thiiringens und Sachsen-Anhalts sowie in Bayern auf. In
den Ubrigen Regionen bestehen deutliche Verbreitungsliicken (Bast&Wachlin, 2010).
Mecklenburg-Vorpommern:

In Mecklenburg-Vorpommern ist der Laubfrosch, abgesehen von der Griesen Gegend (Landkreis Ludwigslust)
und der Ueckermiinder Heide (Landkreis Uecker-Randow), flichendeckend vertreten (Bast&Wachlin, 2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

[ ] nachgewiesen X potenziell méglich
Im Plangebiet gibt es keine Stand- oder FlieRgewasser. An der slidlichen und Ostlichen Plangebietsgrenze
verlauft allerdings der Graben 4:171. Gehdlze haben sich nur sporadisch am Graben etabliert — ein kleines
Feuchtgebisch bestehend aus Grauweide und Erle ist im Osten aufgewachsen. Hier kdnnte Habitateignung
flir den Laubfrosch gegeben sein.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? X ja [ ] nein

Baubedingt:
Fallenwirkungen und Individuenverluste fiir bodengebundene Arten bei der Errichtung von baulich
notwendigen Kabelschdchten oder sowie im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -raumung. Schachte
stellen oftmals Fallen fir Amphibien und andere Kleintiere dar, aus welchen sie nicht mehr alleine
herauskommen. Unter Bericksichtigung von VermeidungsmaBnahmen kann nicht von einem erhdhten
Totungs- und Verletzungsrisiko ausgegangen werden.
Anlagen- und betriebsbedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung zu erwarten.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? |Z| ja |:| nein

A-VM1: Um einer Tétung von potentiell wandernden Amphibien in der Bauphase wirksam zu begegnen,
wird eine Bauzeitenregelung festgesetzt. Deshalb sollten Bauarbeiten aulerhalb der Wanderperioden
(Méarz/April und September/Oktober) ausgefiihrt werden. Sind Bauarbeiten in der Wanderperiode der
Amphibien notwendig, so ist das rechtzeitige Aufstellen (ab Anfang Marz) eines Krétenzauns im Siiden und
Osten um das Baufeld unerlasslich. Der Zaun muss mindestens 40 cm hoch sein. Ein liickenloser Anschluss
der einzelnen Bauelement sowie ein Ubersteigschutz in Form eines Uberhanges der Oberkante miissen
gewabhrleistet sein. An den Enden ist der Zaun umzuschlagen, so dass der Zaun nicht umwandert werden
kann. Der Zaun ist einmal wochentlich auf Unversehrtheit zu kontrollieren.

A-VM2: Temporére Fallen wahrend der Bauphase sind mit einer Ausstiegshilfe (Amphibienleiter oder ein
griffiges Brett) zu versehen. Alternativ kénnen diese temporaren Graben, Schichte oder Gruben auch taglich
morgens vor Beginn der Bautatigkeit von einem entsprechend geschulten Mitarbeiter kontrolliert und die
Tiere in angrenzende Biotope (z.B. Graben) ausgesetzt werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |Z nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstorung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [lja X nein
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Ein baulicher Eingriff in Amphibienlebensrdaume ist nicht geplant.
Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein. [Jija X nein.

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jija X nein
Bei Berucksichtigung der Vermeidungsmalnahmen tritt keine erhebliche Stérung auf.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [Jija X nein

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? X ja [ ] nein
Es gelten A-VM1 und A-VM2.

Der Verbotstatbestand ,Stérung” tritt ein [1ja XKnein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde flr eine Ausnahme erforderlich)

|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit).

4.2 Europaische Vogelarten nach VSchRL

4.2.1 Methodik Brutvogelkartierung

Die Brutvogelkartierung fand im Jahr 2024 im Geltungsbereich des B-Plangebiets Nr. 9 statt. Als
Brutvogel eines Gebietes werden Arten bezeichnet, die sehr wahrscheinlich innerhalb dieses Gebietes
briten. Gekennzeichnet werden diese Arten als geschatzter Reviermittelpunkt mit Brutverdacht durch
einen farbigen Punkt (s. Karte 1 und 2 des Anhangs). Denn den eigentlichen Brutplatz ist aufgrund
seiner Tarnung selten direkt festzustellen. Zudem weisen alle Arten ein Home Range von mehreren
Quadratmetern auf und nahern sich ihrem Brutplatz aus Schutz vor Pradatoren heimlich. Als
nachgewiesen gelten die Arten, die mehrmals registriert wurden und eine Revierabgrenzung nach den
allgemeinen Methoden (namlich mind. 2-3 Beobachtungen) moglich war (Flade, 1994; Siidbeck et al.,
2005). Generell erfasst man nur ein lokales Vorkommen, niemals eine Population der jeweiligen Art.
Populationen einer Art umfassen viel groRere geografische Raume als den Untersuchungsraum und
werden i. d. R. niemals durch eine flachige Kartierung eines spezifischen Raumes erfasst (vgl.
Mauersberger, 1984).

Die Brutvogel wurden an acht Erfassungstagen zwischen Marz und Juli 2024 erfasst. Im April und Juni
wurden Dammerungsbegehungen durchgefihrt. Die Begehungen erfolgten moglichst unter glinstigen
Wetterbedingungen: Tage ohne Sturm, wenig Regen. Etwas Wind oder etwas Regen galten als noch

glinstige Erfassungstage (s. Tabelle 5).

So lieRen sich die artspezifischen Rufe und Beobachtungen lokalisieren und in entsprechende
Arbeitstechnik eintragen. Als Arbeitstechnik flr die Verwaltung der erhobenen Daten kam im Feld ein

Fieldbook FZ-G1 von Panasonic mit mobiler GPS-Steuerung auf GIS-basierender ESRI-Technologie zum
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Einsatz. GemalR dieser Methode kdonnen Beobachtungen potentiell revieranzeigender Brutvogel
ortsgenau digital verortet werden. Bei der nachsten Begehung kann damit Gberpriift werden, ob die
revieranzeigende Art unmittelbar am dem bereits vorher eingetragenen Ort wieder revieranzeigend

ist oder ob ein neuer revieranzeigender Punkt digital verortet werden muss.

Mit dieser Methode entstehen dann keine sogenannten ,Papierreviere” wie nach Siidbeck et al.
(2005), sondern ,,Digitalreviere”, die durch die GPS-Technik zudem sehr ortsgenau platziert sind. Durch
die handische Markierung auf einer analogen Papierkarte kommt es nicht selten zu ungenauen
Standortmarkierungen. Das Ergebnis ist bei beiden Verfahren nicht der konkrete Brutplatz, sondern

ein Brutrevier. In der endgefertigten Brutvogelkarte sind die Mittelpunkte der potentiell ermittelten

Reviere mit Revieranzahl der jeweiligen Art illustriert.

Tabelle 5 Witterungstabelle Kartierungen 2024 (Dammerungsbegehung grau hinterlegt)
ID Datum Uhrzeit Witterung Tem[plznl'atur Untersuchung
8:00 - bedeckt, schwacher Wind aus ..
1 18.03.2024 10:00 Stidost, keine Niederschlage 1-5 Brutvogel
5:00 - bedeckt, schwacher Wind aus .
2 05.04.2024 10:00 Sudwest, keine Niederschlage 10 ST
3 01.05.2024 14:00 - sonnig, wolkenlos, maRiger Wind 55 Brut\./qgel und
16:30 aus Ost Reptilien
9:00 - bedeckt, schwacher Wind, keine .
4 07.05.2024 11:30 Niederschlige 11 Brutvogel
) sonnig, kaum Wolken, schwacher ..
5 02.06.2024 5907 Wind aus West, keine 15.1g  Drutvogelund
12:00 . . Reptilien
Niederschlage
15:00 - bedeckt, schwacher Wind aus Brutvogel und
6 22062024 18:00 West, keine Niederschlage 18 Reptilien
20:00 - bedeckt, leicht bewdlkt,
7 22.06.2024 ’ schwacher Wind aus West, keine 14 Brutvogel
23:00 . .
Niederschlage
bedeckt, zunehmend heiter, .
8 08.07.2024 11380_ keine Niederschlage, schwacher 14 -18 E(raUtt\ill(i)Srfl und
’ Wind aus Stidwest P
8:00 - leicht bewdlkt, schwacher Wind -
9 05.08.2024 10:00 aus West, keine Niederschlage 18 Reptilien
15:00 - Wolkig, schwacher Wind aus -
10 03.09.2024 18:00 Stidost, keine Niederschlage 27 Reptilien

4.2.2 Ergebnis

Im Untersuchungszeitraum in 2024 konnten im Untersuchungsraum insgesamt neun Brutvogelarten
mit elf Brutvogelrevieren erfasst werden (siehe Tabelle 6 sowie Karte 1 im Anhang). In der Anlage
werden die ermittelten Brutvogelreviere als Punktangaben (Reviermittelpunkt) im Malstab 1:2.000

kartographisch illustriert.

@ 35



Unterlage 1.01 AFB fiir den B-Plan Nr. 9 ,Freiflichenphotovoltaikanlage Lutzow an der Speicherstrale”

Eine Haufung der Brutreviere ist in den Randstrukturen des Geltungsbereichs in den Siedlungsgehdlzen

festzustellen. Dementsprechend sind Baum- und Gebischbriiter am haufigsten im

Untersuchungsraum anzutreffen. Aber auch Nischen- und Gebadudebriter wie Bachstelze (Motacilla
alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) und Ringeltaube (Columba palumbus) waren
anzutreffen. Als einen besonderen Brutplatz wahlte der Star (Sturnus vulgaris) zwei alte Lichtmasten

im Geltungsbereich.

Tabelle 6

Ergebnistabelle Brutvogelkartierung 2024

Gefahrdungs- und Schutzstatus

. i - VS -
Art-  wissenschaft- deutscher | Anzahl der zuGgltIe:?;:ig RLD RL RL
kiirzel licher Name Name Brutreviere kei MV BAV | BNatSchG
eit (2021) Anh.
(2014) |
Ba Motacilla alba | Bachstelze 1 N, H, B * *
Emberiza
G . Goldammer 1 B * \Y
citrinella
Galerida
HI . Haubenlerche 1 B 1 2 X X
cristata
Phoenicurus Hausrot-
Hr 1 Gb * *
ochruros schwanz
Sylvia Monchs-
mg |YVa ! 2 Bu * *
atricapilla grasmiicke
Nt Lanius collurio | Neuntoter 1 Bu * Y X
Columba .
Rt Ringeltaube 1 Ba, N * *
palumbus
Sturnus
S . Star 2 H 3 *
vulgaris
Phylloscopus
Zi ) Zilpzal 1 Ba * *
collybita pzalp
Gilde B=Boden-, Ba=Baum-, Bu=Busch-, Gb=Geb&iude-, Ho=Horst-, Sc=Schilf-, N=Nischen-, H=Hohlen-, K=Koloniebriter
RLD =Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (DRV und NABU 2015)
RL MV =
0 =ausgestorben oder verschollen
1 =vom Aussterben bedroht
2 =stark gefahrdet
3 =gefahrdet
R =Arten mit geographischer Restriktion
V=Arten der Vorwarnliste
*=ungefahrdet
VS-RL  EG-VO338/97 =Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 tber den Schutzvon Exemplaren

wildlebender Tier-und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels

EG-VO338/97 =Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 tiber den Schutzvon Exemplaren wildlebender Tier-
und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
BAV =Bundes-Artenschutzverordnung (BArtSchV 2009); Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
BNatSchG =Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz iber Naturschutzund Landschaftspflege)

X =Strenggeschitzt

Wertgebende Arten im Untersuchungsgebiet sind Haubenlerche (Galerida cristata) und Neuntoter
(Lanius collurio). Der Neuntoter ist eine Anhang I-Art der Vogelschutzrichtlinie und ist wie die
Goldammer (Emberiza citrinella) auf der Vorwarnliste der Roten Liste MVs (Vokler et al., 2014). Die
Haubenlerche ist eine streng geschitzte Art und stark gefahrdet (Kat. 2 der RL MV). Alle anderen Arten
sind ubiquitdr und ungefahrdet. Die Analyse der Brutgilden ergibt folgendes Bild:
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Tabelle 7 Brutgilden im B-Plangebiet Nr. 9

Vertreter der Brutgilde innerhalb des  Anzahl kartierter Brutreviere je

Brutgilde Geltungsbereichs Brutgilde
Bodenbriiter 2 2
Baum- und Buschbriiter 3 4
Hohlenbriiter 1 2
Nischen- und Gebdudebriiter 3 3

An die Ergebnistabelle schlieBen sich Unterkapitel an, in denen die relevanten Brutvogelgilden im

Steckbriefformat betrachtet werden.

4.2.2.1 Bodenbriiter

Bodenbriter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand

[ ] FFH-Anhang IV-Art X] RLD, Kat. 1 (HI) [] gunstig/ hervorragend
[X] europiische Vogelart X RLMV, Kat. 2 (HI), V (G) [] unginstig/ unzureichend
[] streng geschiitzte Art [] ungunstig - schlecht

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Bodenbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester am Erdboden anlegen. Die
Nester vieler bodenbritender Arten sind meist sehr versteckt platziert. Dazu weisen die Eier haufig eine
Tarnfarbung auf.

Bodenbruter stellen keine systematische Einheit (Taxon) dar, sondern sind in vielen systematisch nicht naher
miteinander verwandten Vogeltaxa zu finden, nutzen aber dhnliche Ressourcen: ndmlich den Boden als
Nistplatz. Zu den Bodenbritern zahlen zahlreiche Hiihnervogel, die meisten Limikolen (Ausnahme:
Waldwasserladufer, der in alten Amsel-, Sing- oder Wachholderdrosselnestern britet) und unter den Singvogeln
die Lerchen, Rotkehlchen, Pieper und unter den Greifvégeln beispielsweise die Weihen. Die meisten dieser
Arten sind Nesthocker und verlassen sich dabei auf ihre Tarnung. Auller dem Boden als Neststandort werden
auch Krauter, Gebuische oder gar Biume als Lebensraum flr die Nahrungssuche genutzt. Das Home Range (der
Aktionsradius einer Vogelart) erstreckt sich i.d.R. Glber mehrere Kilometer, selbst bei den Singvogeln (Bairlein,
1996; Banse&Bezzel, 1984). Gerade die Kulturlandschaft hat vielen Bodenbriitern einen Lebensraum geboten,
weshalb wir in Deutschland heute eine ziemlich hohe Zahl von Vogelarten haben (Bezzel, 1982). Gefahren fir
die Bodenbriter gehen hauptsachlich von der Landwirtschaft des 21. Jahrhunderts aus und nicht bis kaum von
Bauaktivitaten, vielmehr fordert gerade die anthropogene Siedlungskultur viele Bodenbriter (Reichholf, 1995;
Reichholf, 2006).

Keine dieser Arten ist als besonders larm- und damit bauempfindlich gegeniiber Siedlungslarm — wozu auch
Bauldrm zu zahlen ist — einzustufen. Ansonsten wiirden samtliche Vogelarten mittlerweile nicht vielmehr in
Stadten (das sowohl in Artenzahl als auch in Individuenzahl) vorkommen (Reichholf, 2011). Selbst zahlreiche
Vogelarten der Roten Listen kommen mittlerweile in Siedlungsnahe (damit logischerweise in der Ndhe von
etwaigen Baustellen) vor und gehen umgekehrt in der offenen Landschaft zuriick (Reichholf, 2011). Die
Gefahrdung von samtlichen bodenbriitenden Vogelarten geht nicht von einer punktuellen Bauaktivitdt aus,
sondern im gesamten Mitteleuropa von der flachigen Landwirtschaft (Reichholf 2011b, Berthold, 2003;
Kinzelbach, 2001; Kinzelbach, 1995).
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Bodenbriter

2.2 Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland:

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade,
1994). Die Gilde der Bodenbriter wird hauptsachlich durch die Landwirtschaft gefahrdet. Die Haubenlerche ist
in Deutschland vom Aussterben bedroht und nur noch selten und lokal verbreitet. Die Goldammer ist
ungefahrdet und besiedelt offene und halboffene Lebensrdaume.

Mecklenburg-Vorpommern:

Die Haubenlerche ist in MV stark gefdhrdet. Ihr Verbreitungsmuster hat sich in den letzten Jahrzehnten deutlich
aufgelost (Vokler, 2014; Vokler et al., 2014). Die Bestdande nehmen relativ konstant ab. Die Goldammer ist in
MV eine Art der Vorwarnliste (Vokler et al., 2014). Durch strukturelle Veranderungen ist mit einem moderaten
Rickgang der Art zu rechnen (Vokler, 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich
Entsprechend der faunistischen Kartierung aus 2024 wurden im UG die Haubenlerche (Galerida cristata)
und die Goldammer (Emberiza citrinella) im Plangebiet nachgewiesen.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand |:|A |:|B |:|C

3. Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? [Jija X nein

Baubedingt

Es ist eine Beeintrachtigung fiir Bodenbriiter wahrend der Brutzeit moglich. Brutzeiten von Haubenlerche
und Goldammer beginnen frihestens Mitte April und erstrecken sich bis Juli. Eine Kollision mit langsam
fahrenden Baumaschinen ist sehr unwahrscheinlich und liegt in keinem Fall Gber dem allgemeinen
Lebensrisiko der Artengruppe.

Anlagebedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung fir Bodenbriiter zu erwarten.

Betriebsbedingt:
Die Pflege des Solarparks kann fiir Bodenbriter zu Beeintrachtigungen fihren.
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? |Z| ja |:| nein

BV-VML1: Die Riumung des Baufelds muss auBerhalb der Brutzeit (also ab August bis Mitte April) erfolgen.
Sollte sich die Schaffung der Baufelder bis in das Jahr hinein verlangern, sind bereits begonnene Bauarbeiten
ohne Unterbrechung fortzufiihren, um ein Ansiedeln von Brutvogeln im Baubereich zu vermeiden. Ab einer
Bauunterbrechung von > 5 Tagen muss mit einer zwischenzeitlichen Ansiedlung von Brutvogeln gerechnet
werden. Demzufolge sind nach 5 Tagen anhaltender Baupause Vergramungsmalnahmen zur Vermeidung
von Ansiedlungen erforderlich. Vergramungsmalnahmen sind nur innerhalb des Baufeldes einschlieRlich
der Baustralen und Zufahrten durchzufiihren, da die Scheuchwirkung der MaRnahmen {ber das
unmittelbare Baufeld hinaus geht und somit eine Ansiedlung storungsempfindlicher Arten auch im Umfeld
vermieden wird. Sind seit der letzten Bautatigkeit mehr als 5 Tage vergangen bzw. wird die
Baufeldfreimachung nur in der Brutzeit (also ab Marz bis Ende August) moglich, ist das Baufeld durch die
Okologische Baubegleitung auf eine zwischenzeitliche Ansiedlung zu Uberprifen. Wenn dabei keine
britenden Vogel festgestellt werden, konnen die Bauarbeiten (wieder) aufgenommen werden. Wenn
britende Vogel festgestellt werden, diirfen die Bautdtigkeiten erst nach Abschluss des Brutgeschaftes
fortgesetzt werden.

BV-VM 2: Die Modulzwischenflachen im Norden und Osten des Baufelds werden extensiv gepflegt. Eine
Mahd mit einem Balkenmaher (Héhe 15 cm) ist nach dem 01.07. eines jeden Jahres zuldssig. Die Flachen um
die Wechselrichter kdnnen konstant kurzgehalten werden. Das Mahdgut ist abzutransportieren um ein
aushagern des Standorts zu erreichen.
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Bodenbriter

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? [lja X nein

Da Bodenbriiter jedes Jahr neue Nester anlegen, bleibt das Potential zur Errichtung neuer Nester im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Da Bauarbeiten und Mahtatigkeiten (BV-VM 1, BV-VM2)
auBerhalb der Brutzeiten stattfinden, werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur
entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer Funktion beeintrachtigt.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt? |Z ja |:| nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? |:| ja |Z| nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [1ja X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? |:| ja |X| nein

Baubedingt
BaumaRnahmen in rdumlicher Ndhe zu Brutrevieren von Bodenbritern kdnnen eine Storung bedeuten. Die
Bauarbeiten sind allerdings nur sehr lokal und temporar.

Anlagebedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fiir Bodenbriter zu erwarten. Die Kulissenwirkung von Solaranlagen ruft keine
Veranderung im Verhalten von ansassigen Vogeln hervor (Herden et al., 2009; Lieder&Lumpe, 2012). Das
Vorhandensein der PVA flihrt somit zu keiner Stérung.

Betriebsbedingt:

Die Pflege des Solarparks kann fiir Bodenbriter eine Stérung bedeuten. Generell stellt der Solarpark
allerdings einen stérungsarmen Raum mit ganzjahriger Vegetationsdecke dar. Aus den diversen
Untersuchungsergebnissen lasst sich ebenfalls regelmaRig die Besiedlung von Solarparks zur Brutzeit von
(anderen) Arten des Offenlands, des Halboffenlands, der Gebdude und der Felsen beobachten.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [Jija X nein

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRRnahme erforderlich? X ja [ ] nein
Es gelten BV-VM 1 und 2.

Der Verbotstatbestand ,Stérung” tritt ein []ja X nein.

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ ] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

@ 39



Unterlage 1.01 AFB fiir den B-Plan Nr. 9 ,Freiflichenphotovoltaikanlage Lutzow an der Speicherstrale”

4.2.2.2 Baum- und Buschbriiter

Baum- und Buschbriiter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V
[] FFH-Anhang IV-Art [ ] RLD, Kat. [] giinstig / hervorragend
X] europiische Vogelart [X] RLMV, Kat. V (Nt) [] ungiinstig / unzureichend
[] streng geschitzte Art [] ungunstig - schlecht

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Baum- und Buschbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester in der
Vegetation von Krautern, Geblschen oder Baumen anlegen. Die Nester vieler dieser Arten sind meist sehr
versteckt platziert. Dazu weisen die Eier haufig — ahnlich wie bei den Bodenbriitern - eine Tarnfarbung auf. Die
meisten Vogelarten Deutschlands und selbst in Gesamteuropa zahlen zu dieser 6kologischen Gilde (Gaston,
2003 Bairlein, 1996). AulRer dem Boden als Neststandort werden auch Krauter, Gebiische oder gar Baume als
Lebensraum fiur die Nahrungssuche genutzt. Das Home Range (der Aktionsradius einer Vogelart) erstreckt sich
i.d.R. Uber mehrere Kilometer, selbst bei diesen Singvogeln (Bairlein, 1996; Banse&Bezzel, 1984). Gerade die
Kulturlandschaft hat auch fir viele Kraut-, Geblsch- und Baumbriter hervorragende Lebensraume
hervorgebracht, weshalb wir in Deutschland heute eine ziemlich hohe Zahl von Vogelarten haben (Bezzel,
1982; Mayr, 1926; Sudhaus et al., 2000). Gefahren fiir diese Gilde gehen hauptsachlich von der Landwirtschaft
des 21. Jahrhunderts aus. Siedlungsstrukturen mit allen seinen Elementen fordern viele dieser Vogelarten
(Reichholf, 1995; Reichholf, 2011; Reichholf, 2006).

Die meisten Arten dieser Gilde gelten als nicht besonders larmempfindlich. Die Fluchtdistanzen gegeniiber sich
frei bewegenden Personen liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei <10 - 20 m Flade, 1994. Fir die meisten
Arten liegen artspezifische Effektdistanzen vor, diese liegen bei 100 m (Amsel, Buchfink, Goldammer,
Zaunkonig), bei 200 m (Ménchsgrasmicke) oder sogar bei 300 m (Kuckuck).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade
1994). Haufig sind die Greifvogel (Horstbaumnutzer) deutlich seltener und teilweise als gefahrdet einzustufen
(Schwarz&Flade, 2000). Amsel, Buchfink und Modnchsgrasmiicke gehdren zu den haufigsten Arten in
Mecklenburg-Vorpommern und haben z.T. deutlich zugenommen. Der Neuntoéter ist in MV stetig und flachig
verbreitet (Vokler, 2014). Der Zilpzalp ist eine der haufigsten Arten in MV und flachendeckend vorhanden.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |X| potenziell moglich
Entsprechend der faunistischen Kartierung aus 2024 wurden im Plangebiet Mdnchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Neuntoter (Lanius collurio), und Zilpzalp (Phylloscopus collybita) als Baum- und Buschbriter
festgestellt werden. Alle Arten leben in den Randstrukturen und Geholzen (Eichen), welche vom Vorhaben
unangetastet bleiben.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA[ B []C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? [Jija X nein
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Baum- und Buschbriiter

Baubedingt:

Veranderung von Vegetations- und Biotopsstrukturen (Lichtraumprofilschnitt und/oder Gehdlzentnahmen)
kdnnen ein relevantes Verletzungs- und Tétungsrisiko fiir die Baum- und Buschbriter darstellen.

Anlagen- und betriebsbedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fir Baum- und Buschbriter zu erwarten.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
BV-VM3: Die Entnahme von Gehdlzen und der Lichtraumprofilschnitt der Stréducher sind zwingend vor
Ende Februar durchzufiihren. Sollte ein Beginn der Arbeiten nur nach Beginn der Brutzeit moglich sein, ist
entsprechendes Fachpersonal fiir die Kontrolle der Straucher und Bdume einzusetzen, um moglicherweise
zu diesem Zeitpunkt neu entstandene Brutplatze von Vogelarten zu erfassen und ggbfs. umzusetzen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schidigung, Zerstérung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? |Z| ja |:| nein
Baubedingt:

Entnahme von randlichen Gehdlzen in denen momentan u.a. das Brutrevier des Neuntoters nachgewiesen
wurde, sind nicht geplant. Die bisher genutzten Geholze und Gebiische stehen weiterhin zur Verfigung.
Anlagen- und betriebsbedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fir Baum- und Buschbriter zu erwarten.

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? X ja [ nein

Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein
Es gilt BV-VM3.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [1ja X nein

Baubedingt

BaumaRnahmen in rdumlicher Ndhe zu Brutrevieren von Baum- und Buschbriitern kénnen eine Stérung
bedeuten. Die Bauarbeiten sind allerdings nur sehr lokal und temporar. Bei den meisten der
nachgewiesenen Arten handelt es sich zudem um ubiquitdre Arten, die haufig in Siedlungsbereichen
angetroffen werden. Viele Arten im Siedlungsbereich (bspw. Ringeltaube) sind zudem an die anthropogene
Storung angepasst und haben eine geringe Fluchtdistanz. Es ist deshalb nicht von einer erheblichen Stérung
auszugehen.

Anlage- und Betriebsbedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fiir Baum- und Buschbriitern zu erwarten. Herden et al., 2009, fihren aus,
dass die unbewegten Module nur geringe Storeffekte fir Tiere darstellen. ,Fiir einen stationdren
Beobachter (z.B. einen briitenden Vogel) sind aufgrund der Sonnenbewegung nur sehr kurzzeitige
,Blendsituationen” denkbar. Zudem liegen [...] derzeit keine belastbaren Hinweise auf erhebliche
Beeintrdchtigungen von Tieren durch kurze Lichtreflexe vor, zumal diese auch in der Natur regelmdfig
auftreten (Bsp: Gewdsseroberfldchen, Pfiitzen) bzw. in der heutigen Kulturlandschaft nahezu omniprdsent
sind.”

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [Jija X nein
Der Verbotstatbestand ,Stérung” tritt ein [Jija X nein
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Baum- und Buschbriiter

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

4.2.2.3 Hohlen- und Halbhdhlenbriter

Hohlen- und Halbhohlenbriter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang II-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand M-V
[] FFH-Anhang IV-Art X] RLD, Kat. 3 (Star) [] giinstig / hervorragend
|Z| europdische Vogelart |:| RL MV, Kat. |:| unginstig / unzureichend
|:| streng geschitzte Art |:| ungtinstig - schlecht

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Hohlen- und Halbhohlenbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester in
Baumhohlen bzw. im Verfall befindlichen Bdumen anlegen, aber auch in menschliche Baustrukturen (Hauser,
Briicken, Stalle). Die Nester werden nur einmal genutzt, dann aus hygienischen Griinden im nachsten Jahr nicht
wieder, erst nach 2-3 Jahren werden zuvor genutzte Hohlen (Neststandorte) wieder aufgesucht (Bezzel, 1993).
Hohlen- und Halbhohlenbriter stellen keine systematische Einheit (Taxon) dar, sondern sind in vielen
systematisch nicht ndaher miteinander verwandten Vogeltaxa zu finden, nutzen aber dhnliche Ressourcen:
namlich Hohlen und Halbhohlen als Nistplatz. Als Hohlenbauer sind in Deutschland die Spechte zu nennen. Die
meisten anderen Hoéhlen- und Halbhohlenbriter nutzen als Sekundarnutzer diese und andere Neststandorte.
Gleichsam sind viele Fledermause, Insekten und Arthropoden von diesen Erbauern — den Spechten - abhangig.
Die meisten dieser Arten sind Nesthocker und verlassen sich dabei auf ihre Hohlung als sicheren Standort. Als
Ausnahme eines Nestfliichters ist die Schellente zu nennen. Die Jungvogel dieser Art springen unmittelbar nach
dem Schlupf aus der Hohle (bis zu 30 m tief), um dem Lockruf der Mutter folgend sofort das nachste Gewasser
aufzusuchen. Logischerweise ist der Lebensraum fir diese Gilde nicht nur die Hohle, das Gebaude, sondern die
Umgebung dieser Hohlungen, wo die Arten ihre Nahrung suchen. Das Home range (der Aktionsradius einer
Vogelart) erstreckt sich i.d.R. Gber mehrere Kilometer, selbst bei den Singvdgeln (Bairlein, 1996; Banse&Bezzel,
1984). Die Kulturlandschaft hat nicht nur den Bodenbriitern einen vorziiglichen Lebensraum geboten, sondern
durch die anthropogenen Bauaktivitditen auch gerade den Hohlen- und Halbhdhlenbriitern (Bezzel, 1982).
Gefahren fiur diese Gilde entstehen immer dann, wenn forstwirtschaftliche UmbaumaBnahmen die
Altersklasse eines Waldes in eine Richtung verschieben oder wenn neue bauliche Aktivitaten der Menschen
einen Abriss von alten Gebauden beinhalten. Ansonsten gilt das Gleiche fiir diese Gilde wie fir die o.g. Gilde:
die groReren Stadte weisen mittlerweile mehr Arten aus dieser Gilde auf als die offene Landschaft (Reichholf,
2006, und 2011b).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten Arten aus dieser Gilde treten in ihrem Vorkommensgebiet in Deutschland recht haufig auf (Flade
1994). Allein an der momentanen jeweiligen Ausbreitungsgrenze einer Art ist die Haufigkeit geringer und damit
die Gefahrdung stets hoher als im Zentrum eines Areals (vgl. dazu Gaston&Spicer, 2004; Hanski, 2011).
Vorkommen einzelner Arten sind stark an Altholzbestiande gebunden.

Aus dieser Gilde sind die meisten Arten auch in Mecklenburg-Vorpommern nicht gefahrdet (Vokler et al., 2014).
Die Bestdande des Stars sind deutschlandweit zwar noch gefahrdet, aber in MV haben die Bestande vor allem
durch das Aufhdngen von Nistkdsten zugenommen (Vokler, 2014).
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Hohlen- und Halbhohlenbriter

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Entsprechend der faunistischen Kartierung aus 2024 konnten im Plangebiet der Star (Sturnus vulgaris), als
Hohlenbriter festgestellt werden. Die Brutreviere befinden sich in zwei Lichtmasten am nordlichen und
stidostlichen Rand des Plangebiets.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA [_]B []C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? [1ja X nein
Die Lichtmasten bleiben erhalten.

Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstérung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? |:| ja |X| nein
Die Lichtmasten bleiben erhalten.
Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? X ja [ ] nein
Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [1ja X nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |X| nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? X ja [ ] nein

Baubedingt

BaumaBnahmen in rdumlicher Ndhe zu Brutrevieren von Hohlenbritern konnen eine Stérung bedeuten.
Die Bauarbeiten sind allerdings nur sehr lokal und temporar. Es ist deshalb nicht von einer erheblichen
Stérung auszugehen.

Anlage- und Betriebsbedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fur Hohlenbritern zu erwarten. Herden et al., 2009, fihren aus, dass die
unbewegten Module nur geringe Storeffekte fiir Tiere darstellen. , Fiir einen stationédren Beobachter (z.B.
einen briitenden Vogel) sind aufgrund der Sonnenbewegung nur sehr kurzzeitige ,Blendsituationen”
denkbar. Zudem liegen [...] derzeit keine belastbaren Hinweise auf erhebliche Beeintréchtigungen von Tieren
durch kurze Lichtreflexe vor, zumal diese auch in der Natur regelmdfig auftreten (Bsp:
Gewdisseroberflichen, Pfiitzen) bzw. in der heutigen Kulturlandschaft nahezu omniprdsent sind. “

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? |:| ja |X| nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? [1ja X nein
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein |:| ja |X| nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ ] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.2.2.4 Nischen- und Gebadudebriiter

Nischen- und Gebdudebriiter

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

|:| FFH-Anhang lI-Art Rote Liste-Status mit Angabe Regionaler Erhaltungszustand

[ ] FFH-Anhang IV-Art [] RLD,Kat. [] gunstig/ hervorragend
[X] europiische Vogelart [ ] RLMV, Kat. [] ungunstig/ unzureichend
[] strenggeschiitzte Art [] ungunstig - schlecht

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Sammelbegriff der Gebaude- und Nischenbriiter als Vogelgilde begriindet sich auf die Gemeinsamkeit
einiger Vogelarten, die auf gleiche Nistplatze (Nistgilden) zurlckgreifen.

Als Gebaudebriter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die auf, in oder an menschlichen
Siedlungen ihre Nester anbringen. Geb&dudebriter finden in der umgebenden Natur kaum noch geeignete
Brutpldtze und weichen daher auf menschliche Strukturen aus. Die Nester sind nicht immer versteckt und
kénnen auch sehr offensichtlich platziert sein. Diese 6kologische Gilde findet an neueren und sanierten Bauten
immer weniger Moglichkeit ihre Nester anzubringen, weil moégliche Hohlen und Nischen entfernt werden
(Kelcey & Rheinwald, 2005). Typische Vertreter der Gebaudebriter sind Rauchschwalbe (Hirundo rustica),
Mehlschwalbe (Delichon urbica), Haussperling (Passer domesticus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
und Bachstelze (Motacilla alba) (Kelcey & Rheinwald, 2005). Die Gefdhrdung von Geb&udebritern liegt in der
fortschreitenden Modernisierung bzw. Sanierung und dem Neubau von Gebaduden, die keinen Platz fiir Nester
lassen oder diese zerstéren.

Einige Arten wie Rauch- und Mehlschwalbe formen ihre Nester aus Speichel und Lehmkiigelchen und
befestigen sie direkt an Gebauden. Weitere Arten wie der Haussperling bevorzugen Spalten und Nischen unter
Traufen u. a. an der Fassade, weshalb eine Uberschneidung zur 6kologischen Gilde der Nischenbriiter besteht.

Nischenbriter suchen dhnlich wie Gebaudebriter fir ihren Nestbau Verstecke und Zwischenrdume der
umgebenden Objekte. Auch eine Nahe zu menschlichen Strukturen bei einigen Arten, wie beispielsweise vom
Zaunkonig oder der Bachstelze, ist dabei zu beobachten. Sie finden bspw. unter Wurzeln, an Béschungen,
Felswdanden, Bdaumen sowie Gebduden Platze fir ihre Nester. Zur Gilde der Nischenbriter gehoren
Hausrotschwanz, Haussperling und Bachstelze.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern
In Deutschland wie auch in Mecklenburg- Vorpommern_weisen Gebdude- und Nischenbriiter einen stabilen
Bestand auf.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich.
Im Plangebiet sind in 2024 die Bachstelze (Motacilla alba) als Gebaudebriter und die Ringeltaube
(Columba palumbus) als Nischenbriiter nachgewiesen worden.

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustands

Erhaltungszustand [_JA[_|B[]C

3. Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)
Wird das Verletzungs- und Totungsrisiko fir Tiere relevant erhoht? X ja [ ] nein
Baubedingt:

Beim Abriss der verbliebenen Versorgungsanlagen (inkludiert auch Trafohduschen und Lichtmasten) kann es
zur Toétung von Individuen kommen. Die Veranderung von Vegetations- und Biotopsstrukturen
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Nischen- und Gebdudebriiter

(Lichtraumprofilschnitt und/oder Geholzentnahmen) kénnen ein relevantes Verletzungs- und Tétungsrisiko

fir die Nischenbriter darstellen.

Anlagen- und betriebsbedingt:

Es ist keine Beeintrachtigung fur Nischen- und Geb&dudebriiter zu erwarten.
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRRnahmen erforderlich? X ja [ ] nein

Es gelten FM-VM 1 und BV-VM3.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [Jija X nein

3.2 Entnahme, Schadigung, Zerstérung ... von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt, zerstort oder in ihrer
Funktion beeintrachtigt? X ja [ ] nein
Baubedingt:

Beim Abriss der verbliebenen Versorgungsanlagen (inkludiert auch Trafohduschen und Lichtmasten) und
durch die Verdanderung von Vegetations- und Biotopsstrukturen (Lichtraumprofilschnitt und/oder
Geholzentnahmen) kann es zur Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen.
Anlagen- und betriebsbedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung fur Nischen- und Gebdudebriiter zu erwarten

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? X ja [ ] nein

Sind Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [Jija X nein

Ersatznistkasten fiir die Bachstelze sind nicht notwendig. Bei eigenen gutachterlichen Untersuchungen

konnte die Bachstelze als Nischenbriter in Solarparks nachgewiesen werden. Auch fiir die Ringeltaube

stehen weitere Brutreviere in den verbleibenden Gehélzen (bspw. die Eichen im Nordosten) zur Verfiigung.
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Schadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

3.3 Storungstatbestand (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? |:| ja |X| nein
Baubedingt
BaumaRnahmen in rdumlicher Nahe zu Brutrevieren von Nischen- und Geb&dudebriiter kdnnen eine Stérung
bedeuten. Die Bauarbeiten sind allerdings nur sehr lokal und temporar.
Anlage- und betriebsbedingt:
Es ist keine Beeintrachtigung fur Nischen- und Geb&dudebriiter zu erwarten.
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [1ja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahme erforderlich? X ja [ ] nein

Es gilt BV-VM 2 und 3.
Der Verbotstatbestand ,Storung” tritt ein [Jija X nein

3.4 Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ ] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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5 MaRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen

Nachfolgend werden die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung festgelegten

VermeidungsmaRnahmen nochmals zusammenfassend dargestellt. Es wurde keine CEF-MaRBnahme

ausgewiesen.

Tabelle 8 Ubersicht iiber ausgewiesene VermeidungsmaRnahmen
W EI ELTE FM-VM1
Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Totung
betroffene Art gebaudebewohnende Fledermausarten
Beschreibung Der Abriss der Versorgungshduschen kann erst nach vorheriger

fachgutachterlicher Kontrolle auf Fledermausbesatz erfolgen. Sind dabei
keine Tiere nachzuweisen, kann der Abriss erfolgen. Sind Tiere ansdssig so
ist je nach Art des Quartiers zu entscheiden, ob und wann die Tiere in zuvor
festgelegte Ersatzquartiere umgesetzt werden kénnen. Lichtmasten und
Trafohduschen kénnen ab dem 30.10. bis 16.03. zurlickgebaut werden.
Durch die zeitliche Beschrankung lassen sich Beeintrachtigungen inklusive
erheblicher Stérungen wahrend der besonders kritischen Phasen der
Jungenaufzucht (Wochenstuben, groRere Jungtiergruppen) vermeiden.

Verbotstatbestand 1 ~ Entnahme, Schadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
betroffene Art gebaudebewohnende Fledermausarten
Beschreibung Aufgrund der vorhandenen Strukturen, die entnommen werden, sollten

mindestens flnf Ersatzfledermausquartiere geschaffen werden. Diese
umfassen zwei Wochenstubenquartier und drei Spaltenquartiere. Diese
kénnen randlich an den Aufstanderungen der Module oder an den beiden
verbleibenden Lichtmasten angebracht werden, sodass ein freier Einflug in
die Kasten moglich ist. Bei der Wahl der Fledermauskasten ist darauf zu
achten, dass diese selbstreinigend sind um eine Nutzung durch die Arten
dauerhaft zu garantieren. Die Kasten sollen in einer Hohe von mindestens
2 m und abgewandt von kinstlichen Lichtquellen angebracht werden.

W EI ELTTE A-VM1

Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Tétung

Verbotstatbestand 2 Storung

betroffene Art wandernde Amphibien, insbesondere Laubfrosch und Moorfrosch

Beschreibung Bauzeitenregelung: Bauarbeiten sollten auBerhalb der Wanderperioden
(Mé&rz/April  und September/Oktober) ausgefiihrt werden. Sind
Bauarbeiten in der Wanderperiode der Amphibien notwendig, so ist das
rechtzeitige Aufstellen (ab Anfang Marz) eines Krétenzauns im Stden und
Osten um das Baufeld unerldsslich. Der Zaun muss mindestens 40 cm hoch
sein. Ein lickenloser Anschluss der einzelnen Bauelement sowie ein
Ubersteigschutz in Form eines Uberhanges der Oberkante miissen
gewadhrleistet sein. An den Enden ist der Zaun umzuschlagen, so dass der
Zaun nicht umwandert werden kann. Der Zaun ist einmal wochentlich auf
Unversehrtheit zu kontrollieren.
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W EIELTE A-VM2

Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Tétung

Verbotstatbestand 2~ Storung

betroffene Art wandernde Amphibien, insbesondere Laubfrosch und Moorfrosch

Beschreibung Tempordre Fallen wahrend der Bauphase sind mit einer Ausstiegshilfe
(Amphibienleiter oder ein griffiges Brett) zu versehen. Alternativ kdnnen
diese temporaren Graben, Schachte oder Gruben auch taglich morgens vor
Beginn der Bautatigkeit von einem entsprechend geschulten Mitarbeiter
kontrolliert und die Tiere in angrenzende Biotope (z.B. Graben) ausgesetzt
werden.

W EIH ELTE BV-VM1

Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Tétung

Verbotstatbestand 2 Storung

betroffene Art Brutvogel (Bodenbriter)

Beschreibung Die Raumung des Baufelds muss aulRerhalb der Brutzeit (also ab August bis
Mitte April) erfolgen. Sollte sich die Schaffung der Baufelder bis in das Jahr
hinein verlangern, sind bereits begonnene Bauarbeiten ohne Unter-
brechung fortzufiihren, um ein Ansiedeln von Brutvogeln im Baubereich zu
vermeiden. Ab einer Bauunterbrechung von > 5 Tagen muss mit einer
zwischenzeitlichen Ansiedlung von Brutvogeln gerechnet werden.
Demzufolge sind nach 5 Tagen anhaltender Baupause
Vergramungsmalnahmen zur Vermeidung von Ansiedlungen erforderlich.
Vergramungsmalnahmen sind nur innerhalb des Baufeldes einschlieRlich
der BaustralRen und Zufahrten durchzufiihren, da die Scheuchwirkung der
Malnahmen Uber das unmittelbare Baufeld hinaus geht und somit eine
Ansiedlung stérungsempfindlicher Arten auch im Umfeld vermieden wird.
Sind seit der letzten Bautatigkeit mehr als 5 Tage vergangen bzw. wird die
Baufeld-freimachung nur in der Brutzeit (also ab Marz bis Ende August)
moglich, ist das Baufeld durch die Okologische Baubegleitung auf eine
zwischenzeitliche Ansiedlung zu tberprifen. Wenn dabei keine briitenden
Vogel festgestellt werden, kénnen die Bauarbeiten (wieder) aufgenommen
werden. Wenn britende Vogel festgestellt werden, dirfen die
Bautatigkeiten erst nach Abschluss des Brutgeschaftes fortgesetzt werden.

W EI ELTTE BV-VM2

Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Tétung

Verbotstatbestand 2 Storung

betroffene Art Brutvogel (alle Brutgilden)

Beschreibung Die Modulzwischenflachen im Norden und Osten des Baufelds werden
extensiv gepflegt. Eine Mahd mit einem Balkenmaher (Héhe 15 cm) ist nach
dem 01.07. eines jeden Jahres zulassig. Die Flachen um die Wechselrichter
konnen konstant kurzgehalten werden. Das Mahdgut ist abzutransportieren
um ein aushagern des Standorts zu erreichen.
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MaRnahme BV-VM3

Verbotstatbestand 1~ Fang, Verletzung, Totung
Verbotstatbestand 2~ Storung

betroffene Art Brutvogel (Baum- und Buschbriiter, Hohlenbriiter, Nischen- und
Gebdudebriter)
Beschreibung Die Entnahme von Gehdlzen und der Lichtraumprofilschnitt der Straucher

sind zwingend vor Ende Februar durchzufiihren. Sollte ein Beginn der
Arbeiten nur nach Beginn der Brutzeit moglich sein, ist entsprechendes
Fachpersonal fiir die Kontrolle der Straucher und Baume einzusetzen, um
moglicherweise zu diesem Zeitpunkt neu entstandene Brutpldtze von
Vogelarten zu erfassen und ggbfs. umzusetzen.

6 Zusammenfassung des AFB

Anlass zur Erstellung eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrags gibt die Aufstellung des
Bebauungsplans Nr. 9 ,Freiflichenphotovoltaikanlage Liitzow an der SpeicherstraBe” der Gemeinde
Litzow im Landkreises Nordwestmecklenburg. Das Plangebiet hat eine GrofRe von ca. 3,7 ha, davon
3,0 ha innerhalb der Baugrenze. Die GRZ betragt 0,7. Es handelt sich um eine Gberwiegend versiegelte

Konversionsflache auf sandigen Boden.

Im Rahmen der hier durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Betrachtung nach § 44 BNatSchG wurden
Arten berlcksichtigt, die im Vorhabensraum erfasst wurden oder potentiell vorkommen kdnnten
(Relevanzanalyse). Fiur Avifauna und Herpetofauna fand in 2024 eine Kartierung statt. Die
Verbotstatbestdande wurden fiir gebdaudebewohnende Fledermausarten, den Laubfrosch und
Moorfrosch sowie fiir folgende Europdische Vogelarten nach VSchRL im Steckbriefformat geprift:
Bodenbriter, Baum- und Buschbriter, Hohlen- und Halbhohlenbriter und Nischen- und

Gebaudebrditer.

Es wurden VermeidungsmalRlnahmen ausgewiesen, da es Betroffenheiten gegeniber den

vorkommenden Arten zu vermeiden gilt. Es wurde keine CEF-MaRnahme ausgewiesen.

In Bezug auf die Bestimmungen des Artenschutzes hat der vorliegende artenschutzrechtliche
Fachbeitrag ergeben, dass keine Habitate (Lebensrdaume) von streng geschitzten Arten dauerhaft
zerstort werden. Die Home Ranges und damit die Gesamtlebensraume bleiben erhalten. Allein die

Sicherung von Individuen muss durch verschiedene Mallnahmen gewahrleistet werden.

Fir keine der gepriften Arten sind unter Einbeziehung von potenziellen Vermeidungs- und

Minderungsmalnahmen ,Verbotstatbestdande” des § 44 BNatSchG erfiillt.

Eine Gefdahrdung der gesamten lokalen Population irgendeiner relevanten Artengruppe ist hier
zweifelsfrei auszuschlieBen. Die 6kologische Funktion aller vom Vorhaben potentiell betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Arten der FFH- und Vogelschutz-RL wird im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfllt sein.
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