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1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Hafen Vierow soll um einen Wasserwanderrastplatz erweitert werden, welche ein umfassen-
des Angebot an Liegepléatzen fir Boote sowie damit verbundenen Ver- und Entsorgungsanlagen
bieten soll. Damit soll ein touristisch attraktives Angebot geschaffen werden. Hierfur ist ein Ha-
fenbecken mit einer Mole und einem weiteren Fingerpier sowie eine Aufschittung der Strandbe-
reiche mit Bau von Sanitdranlagen, eines Kiosk, einer Bootstankstelle sowie der notwendigen
Zuwegungen vorgesehen. Aufgrund des empfindlichen Standorts an mehreren internationalen
und nationalen Schutzgebieten sowie den hochwertigen Kistenbereichen ist eine Prifung der
vorkommenden Arten notwendig.

Ein Bebauungsplan verliert seine Planrechtfertigung, wenn seiner Umsetzung dauerhaft zwin-
gende Vollzugshindernisse entgegenstehen. Derartige Vollzugshindernisse kdnnen sich aus den
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 BNatSchG ergeben.

Der Geltungsbereich umfasst im Wesentlichen bisher Wasserflachen des Greifswalder Boddens
und in geringeren Anteilen Teile des vorhandenen Hafenbeckens, naturnahe Strandbereiche mit
einem aktiven Kliff sowie Baumhecken und Ruderalflachen. Im Osten und Siden grenzen Fla-
chen des Hafens mit umfangreichen Versiegelungen

Zur Prifung, inwieweit dem Vorhaben dauerhafte Vollzugshindernisse, die sich aus den Verboten
des § 44 Abs. 1 BNatSchG ergeben, entgegenstehen bzw. zur Vermeidung artenschutzrechtli-
cher Konflikte im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG, ist ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu
erstellen.

Der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag soll

= durch das Vorhaben potenziell verletzte artenschutzrechtliche Verbote (§ 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG) und

= die betroffenen Arten aufzeigen,

= zur Verhinderung von potenziellen Verbotsverletzungen Vermeidungsmafnahmen oder

= vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen aufzeigen und

= gegebenenfalls Mdglichkeiten einer Ausnahme von den Verboten (8§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
erortern.

Die Bearbeitung erfolgt unter Berlcksichtigung des Leitfadens ,Artenschutz in Mecklenburg-Vor-
pommern“ des Landesamts fur Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG (Hrsg.) 2010).

2 Umfang und Wirkung des Vorhabens

2.1 Geltungsbereich B-Plan Nr. 10

Mit der Aufstellung des B-Plans Nr. 10 soll die rechtliche Grundlage fiir die dauerhafte Sicherung
des Wasserwanderrastplatzes im Gebiet geschaffen werden. So soll die wirtschaftliche Nutzung
des Hafens um eine touristische Nutzung erweitert werden und dem Defizit an Liegeplatzen im
Segelrevier ,Greifswalder Bodden — Sudlicher Strelasund“ im Abschnitt zwischen Greifswald und
der Einmindung in den Peenestrom entgegengewirkt werden.

Das Plangebiet befindet sich in der Gemeinde Briinzow am Hafen Vierow und umfasst folgende
Flurstucke:

Gemarkung Vierow, Flur 2, 2/1, 2/2, 3/3, 3/4, 4/1, 4/2, 5/1, 5/2, 6/1, 6/2, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17/1, und 17/2,

Teilflurstiicke: 1/5, 18/3 und 18/4.

Hinzu kommen Flursticke, welche sich im Verfahren der Inkommunalisierung befinden und der-
zeit Teilflachen der Bundeswasserstral3e ,Ostsee/ Greifswalder Bodden einschliel3lich Kooser
See” bilden.

M:\Projekte\HafenViero\221022\_Texte\LP\AFB\AFB_210901.docx IPO Unternehmensgruppe GmbH



Bebauungsplan Nr. 10 "Wasserwanderrastplatz am Hafen Vierow" 4]34
Gemeinde Briinzow Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Das B-Plangebiet wird nach Stiden und Osten durch den Hafen Vierow sowie den B-Plan Nr. 3
begrenzt, im Westen schliel3en landseitig weitere Ruderal-, Gehdlz- und Strandflachen an, Bod-
denseitig erstrecken sich nach Westen und Norden weitere Flachen des Greifswalder Boddens.

2.2 Vorhabenbeschreibung

Bei dem Vorhaben handelt es sich im Wesentlichen um die Ausweisung als Sondergebiet mit der
Zweckbindung Wassertourismus, als Verkehrsflachen (inkl. Schwimmstege) sowie Flachen fur
die Ver- und Entsorgung. Weiterhin werden offentliche Griinflachen vorgesehen, die die beste-
hende Vegetation im Kustenbereich sichert. Ein Grof3teil des Geltungsbereiches umfasst Fla-
chen, die nicht als Bauflachen im Sinne der BauNVO festgesetzt sind, die aber dennoch tberplant
werden (z.B. Hafenbecken, Mole, Fingerpier etc.).

2.3 Zeitlicher Rahmen

Der Beginn der Umsetzung des Bebauungsplans wird im Laufe des Jahres 2022 angestrebt. Die
Bauzeit fur die Umsetzung ist abhangig von der konkreten Planung fiir die Bebauung, wird jedoch
mit ca. 1-2 Jahren eingeschétzt.

2.4 Wirkfaktoren

Die mafRgeblichen Wirkungen des B-Plans Nr. 10 beruhen auf der Uberplanung von Flachen, auf
denen sich bisher Bodden-, Strand, Geholz- und Ruderalflachen befinden, und die durch einen
Wasserwanderrastplatz mit Hafenbecken, Mole, Fingerpier und Schwimmstegen, sowie Anlagen
zur Ver- und Entsorgung sowie Gastronomie Uberplant werden sollen.

2.4.1 Baubedingte Wirkfaktoren

(Baubedingte Wirkfaktoren sind vom Baufeld und Baubetrieb ausgehende Einflisse, die u.U. dauerhafte Auswirkungen
hervorrufen kénnen.)

Durch die Baufeldfreimachung kommt es zum umfangreichen Entfall bestehender Habitate, wel-
che vor allem Kisten- und Boddenflachen sowie in geringem Umfang Gehdlze und Ruderalfluren
umfassen. Weiterhin kann es bei der Baufeldfreimachung (Gehdlzentfernung) zu Verletzun-
gen/Toétungen von Tieren kommen. Diese kdnnen weiterhin bauzeitlich auch dadurch eintreten,
wenn bei Tiefbauarbeiten (vor allem Bereich Slipanlage) tiefe Gruben angelegt werden und es
keine Fluchtmoglichkeit nach Stirzen hinein gibt. Au3erdem kann es im Bodden durch das Aus-
baggern des Hafenbeckens mittels Saugbagger zu Verletzungen/Tétungen von wasserbewoh-
nenden Tieren geben. Im Baufeld kommt es bauzeitlich zu Beeintrachtigungen durch Bodenab-
grabungen/-aufschittungen, Verdichtung, Versiegelung, Wasserhaltung, Larm- und Schadstof-
femission sowie Bewegungen wahrend der Baumalinahmen. Dadurch kann es zu Vergramungs-
effekten, baubedingten temporaren Lebensraumverlusten etc. kommen.

2.4.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
(Anlagebedingte Wirkfaktoren gehen tber die Bauphase hinaus.)

Der baubedingte Lebensraumverlust wirkt durch den Bau der Geb&ude und Verkehrswege dau-
erhaft fort. Durch die zusétzliche Versiegelung kommt es zu Verlust von Fortpflanzungs- und
Nahrungshabitaten sowie zu einer verminderten Strukturierung der Umgebung. Allerdings wer-
den durch die Bebauung neue Strukturen geschaffen, die eine Besiedelung entsprechend ange-
passter Lebewesen ermdglicht. Auch die Gebéaude selbst kdnnen zur Schaffung neuer Habitate
fuhren. Durch Versiegelungen und Geb&udefassaden entstehen andere klimatische Bedingun-
gen durch das Aufheizen der Luft durch Sonneneinstrahlung. Weiterhin &ndern sich durch die
Anlage des Hafenbeckens mit Mole und Fingerpier die vorhandenen Strémungsverhaltnisse, so
dass sich die marinen Lebensbedingungen verandern.
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2.4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren
(Betriebsbedingte Wirkfaktoren ergeben sich durch den Betrieb der Anlage.)

Betriebsbedingt ist von einer Erhéhung der Larmbelastung auszugehen, welche durch den Boots-
verkehr (motorbetriebene Boote), den Besucher- und Lieferverkehr sowie die Nutzung durch Tou-
risten verursacht wird. Im Zusammenhang mit dem Betrieb von Booten und Kfz kommt es ebenso
zu einer Erhéhung von Schadstoffemissionen. Der im Verhaltnis zum Bestand stark zunehmende
Bootsverkehr, die Bewegung von Personen im Hafenbereich sowie die Beleuchtung des Gelan-
des fuhren zu einer deutlichen Erh6hung der optischen Beeintréchtigungen vor allem im Bereich
des Boddens. Durch die Bewegung von Fahrzeugen (Kfz und Boote) kann es zu Kollisionen mit
Tieren kommen, die zu Verletzungen/Tétungen fuhren kénnen.

2.4.4 Zusammenfassung

Tabelle 1: Wirkfaktoren des Vorhabens und der Umfang ihrer Beeintrachtigung.

potenzielle Wirkfaktor Herkunft Wirkdauer vorhabenbezogen

Beeintrachtigung

Lebensraumverlust/-be- Baufeldfreimachung baubedingt dauerhaft bedeutend

eintrachtigung
Bebauung anlagebedingt dauerhaft bedeutend

Beschadigung/Verletzung | Baufeldfreimachung baubedingt temporar bedeutend

on Pflanze d Tieren .

v zenund i BaumafRnahmen baubedingt temporar u.U. bedeutend
Kollisionen mit Fahrzeu- | betriebsbedingt dauerhaft unbedeutend
gen

optische Stérung Beleuchtung, Bewegung baubedingt temporar u.U. bedeutend
von Baumaschinen und
Personen
Beleuchtung, Bewegung | betriebsbedingt dauerhaft u.U. bedeutend
von Booten, Kfz und Per-
sonen

akustische Stérung Baularm baubedingt temporar u.U. bedeutend
Boots-, Besucher- und | betriebsbedingt dauerhaft u.U. bedeutend
Lieferverkehr, Larm durch
Touristen

Barrierewirkung Bebauung, Stral3en anlagebedingt dauerhaft unbedeutend

2.5 Untersuchungsgebiet (UG)

Das Untersuchungsgebiet umfasst den unmittelbaren Vorhabenbereich selbst (siehe Abb. 1) so-
wie allseitig einen Pufferbereich von 500 m. Samtliche Konfliktpunkte hinsichtlich des Verlustes
von Lebensrdumen liegen innerhalb des Vorhabenbereiches. Dariiber hinaus werden im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Bewertungen auch Lebensraume auf3erhalb des eigentlichen Baube-
reichs berticksichtigt, sofern fiir darin lebende Tiere Wechselbeziehungen mit den Lebensraumen
innerhalb des Untersuchungsgebietes zu erwarten sind bzw. durch das Vorhaben Beeintrachti-
gungen der Bereiche aufRerhalb verursacht werden kénnen.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Messtischblattquadranten 1847-3.

Die Biotoptypen im Untersuchungsgebiet bestehen im Wesentlichen aus unversiegelten Flachen,
lediglich bisher als Lagerflachen des Hafengelandes genutzte Bereiche sind bisher z.T. versie-
gelt. Der Vorhabenbereich besteht landseitig vorwiegend aus Ackerflachen, z.T. aus Ruderalflu-
ren und Gehdlzen sowie den genannten Hafenflachen. Hinzu kommen die Strandbereiche. Bod-
denseitig wird ein Teil des Boddengrundes Uberplant und an die bestehenden Hafenflachen an-
geschlossen. Der Vorhabenbereich selbst ist durch die vorhandenen Nutzungen vorbelastet
(Ackernutzung, Hafennutzung).
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® GeoBasis-DE/M-V 2021

Abbildung 1: Geltungsbereich des B-Plans Nr. 10 ,,Wasserwanderrastplatz am Hafen Vierow*

Bestandserfassung relevanter Arten

2.6 Datengrundlagen

2.6.1 In M-V zu bericksichtigende Arten (gemal der jeweiligen Verbreitungsgebiete)

Von 6 Pflanzen- und 52 Tierarten des Anhang IV der FFH-RL sind Vorkommen in Mecklenburg-
Vorpommern bekannt.

In Mecklenburg-Vorpommern gibt es aktuell 185 heimische Brutvogelarten.

Rastvogel sind im Untersuchungsgebiet auf Grund der Flachenstruktur nicht in relevantem Mal3e
Zu erwarten.

Da laut Bundesamt fur Naturschutz die aktuelle Fassung der BArtSchV keine Arten gemali § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG enthélt, werden in der vorliegenden Prifung ausschlief3lich die FFH-Arten
sowie die europdaischen Vogelarten beriicksichtigt.

2.6.2 Daten des LUNG / Kartenportal Umwelt
Die Daten des LUNG geben Auskunft Uber:

= Vorkommen von stérungsempfindlichen Grof3vogelarten und Kormorankolonien,

= |Lage, Bewertung und Artenzusammensetzung von Rastgebieten fir Wat- und Wasservogel,
= Nachweise von bedeutenden Muscheln und Schnecken

= Nachweise von Fischen und Rundméaulern,

= Kartierung und Totfunde des Fischotters sowie Bewertung von Querungsbauwerken,

= Kartierung der Biberreviere,

= Nachweise von Kammmolch und Rotbauchunke,
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= Kartierung der Brutvogel sowie
= Nachweise von Pflanzen.

2.6.3 Verbreitungskarten der FFH-Arten (Bundesamt fur Naturschutz — BfN 2019)

Die Verbreitungskarten des BfN aus dem nationalen FFH-Bericht der Jahre 2013-2019 geben
Auskunft tber:

= aktuelle Vorkommen der FFH-Arten auf der Ebene von Messtischblattern,
= aktuelle Verbreitung der FFH-Arten auf der Ebene von Messtischblattern.

2.6.4 Erfassungen

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie zum Vorhaben fanden im Jahr 2019/2020 umfangreiche Kar-
tierungen statt. Diese umfassten das UG fir die Machbarkeitsstudie, welches neben dem Gel-
tungsbereich auch die Landbereiche des B-Plans Nr. 3, das Hafengelande selbst sowie 500 m
dartber hinaus als Puffer. Die Erfassungen beinhalteten die Kartierung von Fischotter, Fleder-
mausen, Brutvogeln, Rastvigeln, Reptilien, Amphibien, Tag- und Nachtfalter, Libellen sowie Mol-
lusken.

Im Frihjahr (zwischen Mérz und Juni) wurde eine Brutvogelkartierung durchgefuhrt. Dabei wur-
den insgesamt 49 Arten als Brutvogel festgestellt, von denen 8 auf einer Roten Liste (Deutschland
und Mecklenburg-Vorpommern) stehen, 11 auf der Vorwarnliste stehen (Aktualisierung gegen-
Uber Kartierbericht gemaf Roter Liste Deutschland 2021) und eine Art im Anhang | der Vogel-
schutzrichtlinie steht. 12 weitere Arten sind als Brutzeitfeststellungen verzeichnet worden.

In der Zeit von April bis Oktober 2019 wurde eine Fledermauskartierung mittels Bat-Detektor
durchgeflhrt. Hierbei wurden hauptsachlich Zwergfledermause (Pipistrellus pipistrellus) festge-
stellt, insgesamt jedoch nur in geringem Umfang.

Die Reptilienkartierung fand zwischen April und September 2019 statt. Hierfiir wurden Reptilien-
bleche als kiinstliche Verstecke ausgelegt, die regelmalfiig kontrolliert wurden. Dabei wurden ins-
gesamt nur wenige Funde gemacht, jedoch alle auRerhalb des Geltungsbereichs in gré3erer Ent-
fernung zu diesem.

Bei der Amphibienkartierung zwischen Marz und Mai 2019 wurden keine Funde gemacht, ledig-
lich einmal nach Ende der Amphibienkartierung wurden vereinzelte Rufe von Griinfréschen (Pe-
lophylax kl. esculentus) 6stlich des Hafens und damit auf3erhalb des Geltungsbereichs festge-
stellt.

Die Kartierung der Tagfalter ergab eine relativ geringe Artenvielfalt mit fast ausschlieBlich unge-
fahrdeten Arten, von denen drei Arten Wanderarten sind. Lediglich eine Art ist als selten bzw.
potentiell gefahrdet eingestuft, diese kam jedoch nur ¢stlich des Hafens und damit au3erhalb des
Geltungsbereichs vor.

Bei der Nachtfalterkartierung zwischen Mai und August 2019 wurden keine Arten festgestellt, die
der FFH-Richtlinie unterliegen oder streng geschitzt sind. Es wurden lediglich 6 Arten, festge-
stellt, die auf der Roten Listen stehen.

Die Libellenkartierung fand zwischen Mai und Oktober 2019 statt. Dabei wurden nur wenige Arten
und Individuen festgestellt, wobei keine streng geschiitzte oder FFH-Arten festgestellt wurden.

Die Molluskenkartierung fand zwischen August und November 2019 statt. Dabei wurden wenige
Arten festgestellt, wobei keine Art der FFH-Richtlinie unterliegt oder auf der Roten Liste steht.

Die Rastvogelkartierung fand im Winterhalbjahr 2019/2020 zwischen September und Méarz statt.
Es wurde eine wichtige Rastfunktion des Boddengewassers festgestellt, wobei keine national be-
deutsamen Rastvogelbestdnde festgestellt wurden. Es konnten 5 streng geschiitzte Arten fest-
gestellt werden, von denen 4 dem Anhang | der Vogelschutzrichtline unterliegen. 4 Arten sind in
den Roten Listen von Deutschland (2021) und Mecklenburg-Vorpommern gelistet, wobei 2 Arten
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vom Aussterben bedroht sind. Weitere 4 Arten stehen auf den Vorwarnlisten und 3 Arten sind
Arten mit geographischen Restriktionen.

Die Kartierung des Fischotters fand im August 2020 statt. Es konnten keine konkreten Hinweise
auf eine landseitige Nutzung durch den Fischotter festgestellt werden, eine temporére Nutzung
sowie ein Vorkommen im Bodden werden auf Grundlage der Potentialeinschatzung als wahr-
scheinlich eingeschatzt.

2.6.5 Literaturauswertung

Fur die Relevanzprufung und die Konfliktanalyse wurden zahlreiche Literatur- und Internet-quel-
len (siehe Kapitel Quellen) ausgewertet.

2.7 Relevanzprifung

Die Relevanzprifung erfolgt in Anlehnung an den ,Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vor-
pommern*“ sowie die ,Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP)” (BSTMI 2011). Als Grundlage der Relevanzpriifung wird
anhand der Biotopausstattung die Eignung des Vorhabengebietes als Lebensraum fiir relevante
Arten abgeleitet und eine mogliche Betroffenheit hinsichtlich der Wirkfaktoren dargestellt (= Po-
tentialanalyse). Des Weiteren werden die Kartierergebnisse herangezogen.

Im Folgenden wird die Relevanz der zu betrachtenden Artengruppen zusammengefasst.

2.7.1 Gefalipflanzen
Folgende GefalRpflanzenarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Frauenschuh Cypripedium calceolus (34) (R) -> (1) aktuell
Kriechender Scheiberich Apium repens 1) (2
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides (21 (1) -> (0) aktuell
Schwimmendes Froschkraut Luronium natans (2+) (1)
Sumpf-Engelwurz Angelica palustris (21 (1)
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2) 2

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet,

3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefahrdung unbe-

kannten AusmafRes; V - Vorwarnliste; * - nicht geféhrdet; k. A. - keine Angabe
Das UG uberschneidet sich mit keinem Verbreitungsgebiet von nach Anhang IV FFH-RL ge-
schitzten Pflanzenarten und fur alle Arten sind die grundsétzlichen Standortbedingungen nicht
gegeben. Es sind im UG hauptséchlich anthropogen beeinflusste Ruderalflachen, Gehélze und
Klstenbiotope von der Uberplanung betroffen. Es sind keine geeigneten Feucht-, Mager- oder
Trockenbiotope vorhanden.

Eine Beeintrachtigung von Gefalipflanzen durch die Umsetzung des B-Plans Nr. 10 ist nicht zu
erwarten.

2.7.2 Wirbellose
Folgende Wirbellose nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Weichtiere

Gemeine Flussmuschel Unio crassus (2) (2)
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1) 1)
Libellen

Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes (G) )
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Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis (2) (2)
Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis Q) 2)
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons (2) (2)
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2) Q)
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis (2) (0)?
Falter

Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle (2) (0)2
Grol3er Feuerfalter Lycaena dispar 2) 2)
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina V) (4)
Kafer

Breitrand Dytiscus latissimus Q) Q)
Eremit, Juchtenkéafer Osmoderma eremita (2) (4)
Grol3er Eichenbock Cerambyx cerdo Q) Q)
Scharlachkéfer Cucujus cinnaberinus 1) k. A.
Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkd- Graphoderus bilineatus 2) 1)

fer

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Geféahrdung unbe-
kannten Ausmales; V - Vorwarnliste; * - nicht gefahrdet; k. A. - keine Angabe

1 G. flavipes wurde erst nach Erstellung der Roten Liste im Jahre 2001 an der Elbe nachgewiesen;
vorher war kein Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern bekannt

2Die aktuellen Vorkommen wurden erst nach Erstellung der Roten Liste wahrend der Verbreitungskar-
tierung von L. pectoralis entdeckt

3 Das Vorkommen im Ueckertal wurde erst nach Erstellung der Roten Liste entdeckt (HENNICKE

1996), andere Nachweise lagen Anfang der 1990er Jahre bereits mehr als 30 Jahre zuriick
Laut FFH-Bericht (BfN 2019) befinden sich im UG keine bekannten Vorkommen zu berticksichti-
gender Weichtierarten nach Anhang IV-FFH RL. Die Kartierung bestétigte dariiber hinaus ein
Fehlen betrachtungsrelevanter Weichtierarten. Somit kann eine Gefahrdung ausgeschlossen
werden.

Das UG deckt sich hinsichtlich Libellenarten nach Anhang IV-FFH RL nur mit dem Verbreitungs-
gebiet der GroRen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und der Zierlichen Moosjungfer (Leucor-
rhinia caudalis). Bei der Zierlichen Moosjungfer sind jedoch keine konkreten Nachweise im Mess-
tischblatt (BfN 2019) bekannt. Im UG sind keine geeigneten Lebensraumgewasser vorhanden
und es konnte keine der zu bertcksichtigenden Arten im Rahmen der Kartierung nachgewiesen
werden. Somit kann eine Gefahrdung ausgeschlossen werden.

Die Biotopausstattung ist fiir zu berticksichtigende Falterarten nach Anhang IV-FFH RL zum Teil
geeignet. Vorkommen des Blauschillernden Feuerfalters (Lycaena helle) sind jedoch nur aus dem
Ueckertal bekannt. Ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) ist
aufgrund von Vorkommen von Weidenrdschen im Strandbereich potentiell mdglich, konnte im
Rahmen der Nachtfalterkartierung jedoch ausgeschlossen werden. Somit kdnnen Beeintrachti-
gungen der Art durch den B-Plan ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen des Grol3en Feuer-
falters (Lycaena dispar) ist nicht zu erwarten. Zwar deckt sich das UG mit dem Verbreitungsge-
biet, allerdings sind keine konkreten Vorkommen bekannt und die Eignung der vorhandenen Bi-
otope ist durch die vorhandene Biotopstruktur nicht gegeben. Zwar sind auch kleinere Bestande
von Ufervegetation wie Rohrichte als Habitate moglich, jedoch konnten keine Individuen im Rah-
men der durchgefiihrten Kartierungen festgestellt werden. Eine Beeintrachtigung kann somit
ausgeschlossen werden.

Auch zu bertcksichtigende Kaferarten nach Anhang IV-FFH RL sind im UG nicht verbreitet. Es
sind darUber hinaus auch keine geeigneten Gewasserhabitate flr die gewasserbewohnenden
Kéaferarten vorhanden. Relativ alte und fiir den Eremiten (Osmodermus eremita) potentiell geeig-
nete Baume (Weiden, Pappeln) sind im Gebiet vereinzelt vorhanden. Da fehlende Nachweise
haufig nicht durch ein fehlendes Vorkommen, sondern durch eine fehlende Bearbeitung zustande
kommen, ist ein Vorkommen im UG somit nicht génzlich auszuschlie3en. Es sind im Rahmen des
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Vorhabens vereinzelt Gehélzverluste vorgesehen, die z.T. auch Altbdume umfassen kdnnen. So-
mit kann eine Beeintrachtigung des Eremiten nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung des Eremiten ist durch die Umsetzung des B-Plans Nr. 10 nicht auszu-
schlieBen. Die Beeintrachtigung weiterer Wirbelloser ist nicht zu erwarten.

Es sind folgende VermeidungsmalRnahmen vorzusehen:

V1 Die von der Fallung betroffenen Baume sind vor der Fallung durch eine fachlich geeig-
nete Person auf ein Vorkommen des Eremiten zu kontrollieren. Sollten Habitatbdume des Eremi-
ten festgestellt werden, so sind die Offnungen der Mulmhéhlen voriibergehend zu verschlieRen
und der Stammabschnitt mit der Hohle mehrere Meter Giber- und unterhalb der Héhle im Ganzen
abzusagen. Der Stamm ist dann aufrecht stehend zu einem geeigneten Standort mit weiteren
alten Baumen in der Néhe zu transportieren und dort als Habitatbaum einzeln oder bei mehreren
betroffenen Baumen als Totholzpyramide wieder aufzustellen.

2.7.3 Fische

Folgende Fischarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:
Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLD RL M-V
Baltischer Stor Acipenser oxyrinchus 0) (0) um 1940
Europdischer Stor Acipenser sturio 0) (0) um 1957
Nordseeschnépel Coregonus oxyrinchus 3) V)

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefdhrdung unbe-
kannten Ausmales; V - Vorwarnliste; * - nicht gefahrdet; k. A. - keine Angabe

Das Verbreitungsgebiet des Baltischen Stors (Acipenser oxyrinchus) Uberschneidet sich laut Ver-
breitungskarte des BfN mit dem Vorhabensgebiet. Dabei gilt die Art gemalf roter Liste noch immer
als ausgestorben. Allerdings sind in den vergangenen Jahren mehrere Aktionen zur Wiederan-
siedlung des Stors in der Oder durchgefiihrt worden. Von dort aus sind die Tiere auch bis in den
Greifswalder Bodden gewandert, worauf die Nachweise des BfN basieren. Daher kann in gerin-
gem Umfang mit einem Vorkommen gerechnet werden. Dabei ist allerdings aufgrund der gerin-
gen Bestandsdichte nicht mit baubedingten Verletzungen/Tétungen zu rechnen, weiterhin ist
durch die BaumalRnahmen von einem Vergrdmungseffekt in die benachbarten Boddenbereiche
auszugehen. Die Uberplanten Boddenbereiche besitzen gegentiber den weiteren Boddenberei-
chen keine ausgesprochen hochwertige Eignung als Nahrungsflachen. Weiterhin handelt es sich
um eine anadrome Fischart, so dass er in Flusslaufe hinaufwandert, um dort zu laichen. Somit
sind keine potentiellen Laichplatze betroffen. Das Verbreitungsgebiete des Europdaischen Stors
(Acipenser sturio) und des Nordseeschnépels (Coregonus oxyrinchus) liegen au3erhalb des UG.
Somit sind Beeintrachtigungen von Fischarten nicht zu erwarten.

2.7.4 Amphibien
Folgende Amphibienarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Kammmolch Triturus cristatus 3) 2)
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae k.A. (2)
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3) 3
Kreuzkrote Epidalea calamita 3) (2)
Laubfrosch Hyla arborea (2) 3)
Moorfrosch Rana arvalis (2) 3)
Rotbauchunke Bombina bombina 1) 2)
Springfrosch Rana dalmatina 2 1)
Wechselkrote Bufotes viridis (2) (2)
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Rote Liste (RL): 0 - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefédhrdung unbe-
kannten Ausmales; V - Vorwarnliste; * - nicht gefahrdet; k. A. - keine Angabe

Das UG deckt sich hinsichtlich zu berticksichtigender Amphibienarten nach Anhang IV-FFH RL
nur mit den Verbreitungsgebieten von Kammmolch (Triturus cristatus), Knoblauchkréte (Peloba-
tes fuscus), Laubfrosch (Hyla arborea) und Moorfrosch (Rana arvalis). Dabei liegen fir alle Arten
aktuelle Nachweise im Messtischblatt vor (BfN 2019). Die Verbreitungsgebiete der anderen Arten
liegen aufRerhalb des UG. Die im Jahr 2019 durchgefiihrte Amphibienkartierung zeigte, dass
keine der zu betrachtenden Arten im UG vorkamen. Von den nicht betrachtungsrelevanten Am-
phibienarten kam nur der Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) vor und das auch nur an einem
Termin nach Ende der Amphibienkartierung im Osten des Hafens. Die Lebensraumbedingungen
im Geltungsbereich sind fur Amphibien im Wesentlichen nicht vorhanden. Brackwasser wie im
Greifswalder Bodden wird zwar von manchen Amphibienarten mehr oder weniger toleriert, aller-
dings stellt Brackwasser ein suboptimales Habitat dar, da die Tiere einem erhéhten osmotischen
Stress ausgesetzt sind. Daher kann der Bodden auch als Laichgewasser ausgeschlossen wer-
den. Weitere Oberflachengewdasser sind im Geltungsbereich nicht vorhanden. Zuséatzlich besteht
durch die Steilkiiste eine nattrliche Barrierewirkung zwischen dem Bodden und den Landberei-
chen. Somit kénnen Wanderbeziehungen durch den Geltungsbereich hindurch ausgeschlossen
werden. Durch diese Barrierewirkung in Zusammenhang mit dem Brackwasser des Boddens
kann ein Vorkommen von Amphibien im Geltungsbereich ausgeschlossen werden. Im Rahmen
der Amphibienkartierung und Begehungen zu anderen Kartierungen konnte dies bestatigt wer-
den. Somit kdnnen Gefahrdungen von Amphibien durch das Vorhaben ausgeschlossen
werden.

2.7.5 Reptilien
Folgende Reptilienarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Europaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis (1) (1)
Schlingnatter Coronella austriaca 3) 1)
Zauneidechse Lacerta agilis 3) 2

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefahrdung unbe-
kannten AusmafRes; V - Vorwarnliste; * - nicht geféhrdet; k. A. - keine Angabe

Das Verbreitungsgebiet der Sumpfschildkrote (Emys orbicularis) liegt au3erhalb des UGs; Nach-
weise stammen nur aus dem sidlichen Mecklenburg. Das Verbreitungsgebiet der Schlingnatter
(Coronella austriaca) liegt ebenfalls au3erhalb des UG. Das Verbreitungsgebiet der Zau-
neidechse (Lacerta agilis) deckt sich mit dem UG, es besitzt aber (iberwiegend eine eher geringe
Lebensraumeignung. Im Rahmen der Reptilienkartierung 2019 konnte ein Vorkommen der Zau-
neidechse (Lacerta agilis) nur sudlich des B-Plans Nr. 3 und damit weit au3erhalb des Geltungs-
bereichs nachgewiesen werden, jedoch nicht im Geltungsbereich. Aufgrund des Strukturreich-
tums verschiedener Ruderalflaichen kénnen dort trotz fehlender Nachweise jedoch Vorkommen
der Zauneidechse nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Allerdings kénnen im Bereich der
Ruderalfluren oberhalb des Kliffs in Verbindung mit den Randstrukturen zu den Gehélzen Vor-
kommen von Zauneidechsen nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Unterhalb des Kiliffs in
den Strandbereichen kénnen aufgrund der nattrlichen Barrierewirkung des Steilufers und der
starken Verschattung wéahrend des Tages durch die Ausrichtung nach Norden Vorkommen der
Zauneidechse ausgeschlossen werden.

In Folge der Baufeldfreimachung und Uberplanung von potentiellen Zauneidechsenhabitaten
kdnnen Verletzungen/T6tungen von Zauneidechsen und ihrer Entwicklungsformen nicht ausge-
schlossen werden. Weiterhin kdnnen durch das Vorhaben Fortpflanzungs- und Ruheflachen ver-
loren gehen, was eine Minderung der Lebensraumeignung zur Folge hat. Ein erhdhtes, betriebs-
bedingtes Kollisionsrisiko durch das Befahren der Betriebsflache durch Kfz wird als nicht erheb-
lich angesehen, da die bebauten Flachen aufgrund ihrer fehlenden Habitateignung (strukturlose,
versiegelte Flachen) keine Anziehungswirkung auf Zauneidechsen haben.
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Eine Beeintrachtigung von Reptilien durch die Umsetzung des B-Plans Nr. 10 ist somit nicht zu
erwarten.

Es sind folgende VermeidungsmalRnahmen vorzusehen:

V2:  Vor der Baufeldfreimachung sind im Bereich der Ruderalfluren im Zeitraum zwischen dem
01. August und 15. Oktober unter Uberwachung einer ¢kologischen Baubegleitung Reptilien-
zaune aufzustellen (min. 40 cm hoch, 10 cm eingegraben, aus Folie, mit Umkehreinrichtungen).
Diese sind wahrend der gesamten Bauzeit in diesem Bereich vorzuhalten, mindestens jedoch
zwischen Mérz und Oktober eines Jahres.

2.7.6 Vogel
Rastvogel/Uberwinterer

Die Umgebung des Geltungsbereiches spielt als Rastgebiet eine wichtige Rolle. Laut Ausweisung
des Kartenportals des LUNG (LINFOS) besitzen die Landbereiche eine Wertigkeit von 2 (regel-
maRig genutzte Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten verschiedener Klassen - mittel bis
hoch (Stufe 2); nur unmittelbarer Kistenbereich) bzw. 3 (stark frequentierte Nahrungs- und Ru-
hegebiete in Rastgebieten der Klasse A oder bedeutendste Nahrungs- und Ruhegebiete in Rast-
gebieten der Klasse B (hier i.d.R. mit dem Schlafplatz verbunden) - hoch bis sehr hoch (Stufe 3);
alle anderen landseitigen Flachen im UG). Die Boddenflachen besitzen durchgangig eine Wertig-
keit von 4 (Nahrungs- und Ruhegebiete rastender Wat- und Wasservigel von aul3erordentlich
hoher Bedeutung innerhalb eines Rastgebietes der Klasse A (i.d.R. direkt mit einem Schlaf- bzw.
Ruheplatz verbunden) - Bewertung: sehr hoch (Stufe 4)), besitzen also die héchste Rastgebiets-
bewertung. Weiterhin liegt das Vorhaben in der Zone A des Modells fir die Dichte des Vogelzu-
ges.

Die Rastvogelkartierung bestétigt die hohe Wertigkeit der boddenseitigen Rastgebiete. Es
herrschten vor allem stérungstolerantere Arten (insbesondere Entenvigel — Anatidae) vor, wobei
die Schellente (Bucephala clangula) die haufigste und individuenreichste Art war. Deren Bestand
blieb nur knapp unter der Grenze eines national bedeutsamen Rastvogelbestands. Die rdumliche
Verteilung der Rastvogel war relativ gleichm&Rig, was auf einen geringen Einfluss der Vorbelas-
tung aus dem Hafen hindeutet. Allerdings wurde der Singschwan (Cygnus cygnus) als die einzige
empfindliche Art (Fluchtdistanz 400 m) nur im westlichen Teilbereich festgestellt, wo er die Sto-
rungen durch die Hafennutzung vermeiden kann. Die Landrastflachen wurden nur rdumlich stark
eingeschrankt als Rast- oder Nahrungsflache von Schwanen, Gansen und Méwen genutzt, wobei
die genutzten Flachen westlich des Solarparks durch das Relief verhaltnismafig gut gegen eine
Stérung abgeschirmt sind. Die Ackerflachen im B-Plan Nr. 3 und die Ruderalflachen im Geltungs-
bereich spielen fir Rastvdgel keine Rolle, da diese Flachen zu klein sind und durch Rastvdgel
kein ausreichender Abstand zu Strukturen wie Bebauung, Photovoltaikanlagen, Gehélzen und
Larmschutzwaéllen eingehalten werden kénnen.

Durch die Baumalinahmen sowie den Betrieb des Wasserwanderrastplatz Vierow kénnen Sto-
rungen der Rastfunktion der boddenseitigen Rastflachen auftreten. Da vor allem optische Emis-
sionen storende Wirkungen haben und es auf dem Wasser keine abschirmenden Strukturen gibt,
ist die Reichweite dieser Beeintrachtigungen entsprechend hoch. Dabei spielen vor allem Flucht-
und Effektdistanzen eine Rolle. Je nach Vogelart betragen diese Distanzen bis zu 500 m. Aller-
dings besteht eine Vorbelastung des Bereichs durch den vorhandenen Hafen sowie den beste-
henden Schiffs-/Bootsverkehr auf dem Bodden. Somit ist boddenseitig mit einer Beeintrachtigung
von Rastflachen zu rechnen. Lediglich landseitig kénnen Beeintréachtigungen von Rastvogeln
ausgeschlossen werden, weil keine geeigneten Rastflachen in Anspruch genommen werden und
die tatsachlich genutzten Bereiche durch das Relief von Storeinflissen des Geltungsbereichs
abgeschirmt sind.

Eine Beeintrachtigung von Rastvdgeln durch die Umsetzung des Vorhabens ist nicht aus-
zuschliel3en.
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Fur das Vorhabengebiet fand im Fruhjahr 2019 eine detaillierte Kartierung von Brutvogelarten
statt. Hierbei wurden die Bereiche des der Machbarkeitsstudie zugrunde liegenden Konzepts so-
wie ein Puffer von ca. 300 m untersucht. Dabei wurden insgesamt 49 Arten als Brutvogel nach-
gewiesen weitere 12 Arten wurden lediglich als Brutzeitnachweise gefiihrt. Folgende Arten wur-

den im UG festgestellt:

Deutscher Name

Amsel
Bachstelze
Birkenzeisig
Blaumeise
Bluth&nfling
Brandgans
Braunkehlchen
Buchfink
Dorngrasmiicke
Feldlerche
Feldschwirl
Feldsperling

Fitis
Flussregenpfeifer
Gartengrasmuicke
Gelbspotter
Goldammer
Grauammer
Griinfink
Hausrotschwanz
Haussperling
Heckenbraunelle
Karmingimpel
Klappergrasmiicke
Kohlimeise
Kuckuck
Mehlschwalbe
Moénchsgrasmuicke
Nachtigall
Nebelkrahe
Neuntoter

Pirol

Rebhuhn
Ringeltaube
Rohrammer
Rotkehlchen
Schilfrohrsénger
Schnatterente
Schwarzkehlchen
Singdrossel
Sprosser

Stieglitz
Stockente
Sumpfrohrsanger
Teichrohrsénger
Tlrkentaube
Turmfalke
Zaunkonig
Zilpzalp

Wissenschaftl. Name

Turdus merula
Motacilla alba
Acanthis flammeus
Cyanistes caeruleus
Linaria cannabina
Tadorna tadorna
Saxicola rubetra
Fringilla coelebs
Sylvia communis
Alauda arvensis
Locustella naevia
Passer montanus
Phylloscopus trochilus
Charadrius dubius
Sylvia nisoria
Hippolais icterina
Emberiza citrinella
Emberiza calandra
Chloris chloris
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Prunella modularis
Carpodacus erythrinus
Sylvia curruca

Parus major

Cuculus canorus
Delichon urbicum
Sylvia atricapilla
Luscinia megarhynchos
Corvus corone

Lanius collurio

Oriolus oriolus

Perdix perdix
Columba palumbus
Emberiza schoeniclus
Erithacus rubecula
Acrocephalus schoenobaenus
Mareca strepera
Saxicola rubicola
Turdus philomelos
Luscinia luscinia
Carduelis carduelis
Anas platyrhynchos
Acrocephalus palustris
Acrocephalus scirpaceus
Streptopelia decaocto
Falco tinnunculus
Troglodytes troglodytes
Phylloscopus collybita

*Rote Liste Deutschland Stand 2021

RL
D*
*
*)
*)
*)
®)
*)
)
*)
*)
©)
)
V)
*)
V)
*)
*)
*)
V)
*)
*)
*
*)
V)
*)
(*)
®3)
®)
*
*)
™
*)
V)
()
*)
*)
*)
*)
™
*)
*)
V)
*)
*)
*)
*)
*
*)
*)
)

RL M-

\%

*
*)
*)
*)
(V)
*)
(©)
*)
@)
3)
(2)
®3)
™
*)
*)
*)
(V)
V)
*)
*)
V)
*)
*)
*)
*
*)
V)
*
*
*)
V)
@)
(2)
*)
V)
*)
V)
*
*)
*)
*)
*)
*)
*)
(V)
*
*)
*)
)

streng Anhang
gesch. I

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet,
3 - geféhrdet, R - extrem selten; V - Vorwarnliste; * - nicht gefahrdet; k. A. - keine Angabe
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Insgesamt handelt es sich vorwiegend um stérungstolerante, haufige Arten (sogenannte ,Aller-
weltsvogel“), z.T. wurden aber auch Arten der roten Listen, des Anhangs | VS-Richtlinie sowie
streng geschitzte Arten nachgewiesen. Die vorgefundenen Brutvogelarten umfassen dabei die
Gilden der Geholzbriter, Gebaudebriter, Offenlandbriter und Rohrichtbruter. Betrachtet man die
Brutzeitnachweise mit, kommt mit der Uferschwalbe (Riparia riparia) noch eine Art hinzu, die ihre
Nester in HOohlen in Steilwanden anlegt. Als besonders betrachtungsrelevante Arten im Geltungs-
bereich und dessen Umfeld sind folgende Arten zu nennen: Bluthanfling (Linaria cannabina),
Feldschwirl (Locustella naevia), Karmingimpel (Carpodacus erythrinus), Kuckuck (Cuculus
canorus), Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus) und Schnatterente (Mareca stre-
pera). Weiterhin ist trotz Fehlens eines Brutverdachts auch die Uferschwalbe zu benennen, da
diese sich aufgrund der grundsatzlichen Eignung des Standorts jederzeit ansiedeln kann. Dabei
sind die Nester aller Vogelarten zumindest wéahrend der Brutperiode geschutzt, dariiber hinaus
sind die Niststatten aller Hohlenbriiter solange geschitzt, bis diese aufgegeben werden, und die
Niststatten und Reviere von Schilfrohrsdnger und Schnatterente, bis das Revier aufgegeben wird
(nach 1-3 Brutperioden). Eine Gefahrdung der Uferschwalbe kann nach aktuellem Datenstand
ausgeschlossen werden, da sie aktuell nicht in den Steilwanden des UG briitet. Nach aktuellem
Kenntnisstand fand bereits mindestens im Vorjahr zur Kartierung keine Brut statt, so dass davon
auszugehen ist, dass im Umfeld des UG kein Mangel an Niststandorten besteht. Auch nach der
Umsetzung des Vorhabens wird das KiIiff im Vorhabensbereich als inaktives Kliff zumindest fur
kurze Zeit weiter zur Verflgung stehen, dartber hinaus befinden sich im Umfeld weitere aktive
Kliffs, die als Ausweichstandort geeignet sind. Weiterhin wird es gemanR den Kartierergebnissen
durch die Uberplanung des Strandabschnitts zum Verlust eines Reviers der Schnatterente kom-
men. Im Geltungsbereich wurde auch ein Brutpaar der Brandgans nachgewiesen, allerdings
konnte kein Hinweis auf ein tatsachlich vorhandenes Nest erbracht werden. Da die Art normaler-
weise u.a. in Erdhohlen britet, bestehen potentiell Nistmoglichkeiten im Kiliff, im Rahmen der
Fischotterkartierung, bei der auch auf potentielle Fischotterbaue geachtet wurde, konnte eine
solche Hohle jedoch nicht festgestellt werden. Im Kartierbericht wird auRerdem auf die spater
einsetzende Nutzung des Strandes als Badestelle verwiesen, die moglicherweise fir eine Sto-
rung des Brutgeschéfts gesorgt hat.

Weiterhin kommt mit dem Kuckuck eine stérungsempfindliche Arten hinzu, dessen kritischer
Schallpegel bei 58 dB(A):wgs liegt. Er wird dabei geman Arbeitshilfe ,Vogel und Stralenverkehr*
mit mittlerer Larmempfindlichkeit ausgewiesen. Der Kuckuck wurde in der Kartierung sehr nah
westlich des Hafengelandes verortet, wo bereits eine starke Vorbelastung durch den Betrieb be-
steht. Weiterhin betragt der Stdrradius um Brutkolonien der Uferschwalbe 200 m. Die Art ist zur-
zeit nicht als Brutvogel nachgewiesen, so dass eine mdgliche Besiedelung von Steilkiistenab-
schnitten entsprechend der artspezifischen Abstande stattfinden wird. Es ist davon auszugehen,
dass bauzeitlich vortibergehend Stérungen fiir den Kuckuck durch Baularm auftreten kénnen, da
die Art jedoch sehr grol3e Brutreviere besitzt, ist ein Ausweichen in ungestdrte Bereiche maoglich,
ohne dass es zu einer Beeintrachtigung der Reproduktion kommt. Betriebsbedingt sind keine
Larmemissionen zu erwarten, die den kritischen Larmpegel Giberschreiten. Des Weiteren ist eine
gewisse Abschirmungswirkung durch das KiIiff und den kistenparallelen Larmschutzwall vorhan-
den.

Eine Gefahrdung von Gebaudebritern kann ausgeschlossen werden, da im Rahmen des Vorha-
bens keine Gebaudeabbriiche stattfinden und es somit nicht zum Verlust von Fortpflanzungsha-
bitaten kommt. AuRerdem besiedeln die vorhandenen Geb&udebriter ausnahmslos maRig bis
stark vorbelastete Standorte, so dass durch die Umsetzung und den Betrieb des Wasserwander-
rastplatzes keine Beeintrachtigung der vorhandenen Geb&audebriterarten anzunehmen ist. Durch
den Bau der neuen Gebaude ist zukinftig je nach genauer Ausfiihrung mit einer Besiedelung
durch Gebaudebruter und damit einer Verbesserung des Brutplatzpotentials zu rechnen. Eine
Geféahrdung von Gehdlzbritern kann nicht ausgeschlossen werden, allerdings werden nur ge-
ringe Gehdlzflachen fir Zuwegungen entfernt. Die restlichen Gehélzbereiche werden durch die
Ausweisung als offentliche Grinflachen gesichert. Ebenso kénnen Betroffenheiten von Offen-
landbritern ausgeschlossen werden, da diese im Bereich des Geltungsbereichs nicht nachge-
wiesen wurden. Die Ruderalflachen besitzen eine zu geringe GrolRe, da Offenlandbriiter ein art-
spezifisches Abstandsverhalten zu sichtbehindernden Strukturen einhalten und diese Abstande
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hier nicht eingehalten werden kénnen. Réhrichtbriter wurden im Geltungsbereich nicht festge-
stellt, jedoch kommen diese in Réhrichtbereichen sidlich des Geltungsbereichs vor. Da diese
Bereiche sowohl durch die Steilkiiste inkl. Baumhecke und den im stdlichen Randbereich des
Geltungsbereichs gelegenen Larmschutzwall von den bau- und betriebsbedingten Stérungen ab-
geschirmt sind und die Rohrichte im Vorbelasteten Bereich des vorhandenen Hafens liegen, sind
keine relevanten Beeintrachtigungen fir Réhrichtbriter zu erwarten.

Durch die Umsetzung des Vorhabens kénnen infolge der Baufeldfreimachung und Bautatigkeit
Beeintrachtigungen von Brutvogeln auftreten. Durch die Entfernung von Gehdlzen, Ruderal- und
Rohrichtflachen sowie die Uberplanung von Acker und Kustenbiotopen entsteht die Gefahr fur
die Verletzung/T6tung von Brutvogel und ihren Entwicklungsformen. Weiterhin kénnen nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geschutzte Fortpflanzungsstétten zerstort werden und ganze Reviere
verlorengehen. Infolge der baubedingten Larmemissionen kdnnen Brutreviere indirekt beein-
trachtigt werden. Die Bebauung des Kistenbereichs vermindert die Eignung des Kliffs als Kolo-
niestandort der Uferschwalbe durch unterschreiten des Storradius fir Kolonien der Art. Weiterhin
ist durch die Inaktivierung des Kiliffs zuklinftig eine Verschlechterung der Eignung zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Brutvdgeln durch die Umsetzung des Vorhabens ist somit nicht
auszuschliel3en.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden sind folgende VermeidungsmaflRnahmen vorzusehen:

V3:  Zur Vermeidung von Verletzungen oder Tétungen von Végeln und ihrer Entwicklungsfor-
men darf die Baufeldfreimachung (Rodung von Gehdlzen, Mahen von Rdhricht) im Vorhabenbe-
reich nur aul3erhalb der Brutzeit von Vdgeln, d. h. zwischen dem 01.Oktober und 28. Februar
erfolgen. Gleiches gilt fir die Aufschiittungen im Strandbereich. Ist eine frihere Baufeldfreima-
chung unabwendbar, sind die Gehdlze, Réhrichte und Offenlandbereiche vor Beginn der Arbeiten
durch eine 6kologische Baubegleitung auf anwesende Brutvégel zu kontrollieren. Das Ergebnis
ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Wird ein Brutgeschehen festgestellt, sind die Ar-
beiten bis zum Ausfliegen der Jungvidgel aufzuschieben. Verlauft die Kontrolle negativ, kann die
Baufeldfreimachung erfolgen.

V4. Die zu fallenden Baume sind vor der Fallung auf das Vorhandensein genutzter Nisthoéhlen
zu kontrollieren. Das Ergebnis ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Diese legt dann
den notwendigen Ausgleich in Form von Nistkasten fest (siehe Mal3Bnahme CEF1).

V5:  Zum Schutz der Rastfunktion des Greifswalder Boddens sind die BaumalRnahmen im Kis-
tenbereich nur auRerhalb der Hauptzugzeit (September bis Oktober) durchzuflhren. Somit sind
die Arbeiten im Hafenbereich nur in der Zeit zwischen dem 01. November und dem 31. August
des Folgejahres zulassig.

V6:  Zur Vermeidung von Stérungen von Rastvdgeln sind nachtliche Bautatigkeiten in der
N&he des Boddens unzuldssig. Die Arbeiten fir die Errichtung der baulichen Anlagen sind nur
zwischen Sonnenauf- und -untergang zuldssig. Weiterhin ist eine bauzeitliche Beleuchtung in
diesem Bereich nicht vorzusehen. Die MaRhahme kommt auch dem Fischotter zugute.

V7:  Fur die Beleuchtung ist ein moglichst umweltvertragliches Konzept zu erarbeiten. Dabei
sind die generelle Beleuchtung und die Lichtintensitat in den Nachtstunden auf das fur die Ver-
kehrssicherheit notwendige Minimum zu reduzieren. Es sind technische und gestalterische Mdg-
lichkeiten wie Nachtabschaltungen, Dimmung, sensorgesteuerte Beleuchtung, bedarfsgerechte
Ausleuchtung etc. zu priifen. Die Lichtkegel der Beleuchtung sind so auszurichten, dass keine
Wasserflachen aufRerhalb des Hafenbeckens beleuchtet werden und die Gewdasserflachen im
Hafenbecken (Liegeplatze) nur auf das zwingend notwendige Minimum. Es ist sicherzustellen,
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dass es zu keiner direkten Lichtabstrahlung nach oben kommt. Die Lampen sind mit insekten-
freundlichem, warmweif3em Licht mit mdglichst geringem Blauanteil auszustatten (<2.700 K; z.B
PC Amber LED). Reine Werbebeleuchtung ist boddenseitig nicht zulassig.

Von dieser Regelung sind samtliche der Seefahrt dienenden Lichtsignale ausgenommen.

CEF1: Um den dauerhaften Verlust geschitzter Fortpflanzungsstatten aufgrund von
Baumfallungen zu vermeiden, sind in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdérde im Be-
reich der Geholze im Umfeld des Vorhabens Nistk&sten in Form von Nisthéhlen, z.B. vom Typ
1B fur Hohlenbruter (www.schwegler-natur.de), aufzuhéngen. Die Anzahl der K&sten wird durch
die UNB festgesetzt und hangt von der Anzahl betroffener Nisthéhlen ab (siehe MalRnahme V4).

FCS1.: Fir den Verlust von Revieren der Schnatterente sind Ersatzstrukturen zu schaffen,
um eine Ansiedelung der Art an anderer Stelle zu ermdglichen. Hierzu kommt die Aufwertung von
stérungsarmen Stillgewassern in Frage, wobei eine naturnahe Gewasserstruktur mit dichter
Ufervegetation und gut ausgepragter Unterwasservegetation wichtig ist. Weiterhin kommt eine
Neuanlage von entsprechenden Gewassern in Frage. Auch eine Aufwertung von Strandabschnit-
ten im Boddenbereich durch das Zulassen von ausdauernder Vegetation stellt eine Mdglichkeit
dar.

2.7.7 Saugetiere

Terrestrische und marine Saugetiere

Folgende terrestrische und marine Saugerarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019)
zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Biber Castor fiber \% 3
Fischotter Lutra lutra 3 2
Haselmaus Muscardinus avellanarius G 0
Wolf Canis lupus 1 k. A.
Schweinswal Phocoena phocoena 2 2

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefahrdung unbe-
kannten AusmafRes; V - Vorwarnliste; * - nicht geféhrdet; k. A. - keine Angabe

Im UG befinden sich weder bekannte Vorkommen noch geeignete Habitate fur die relevanten
Landsaugerarten Wolf (Canis lupus) und Haselmaus (Muscardinus avellanarius). Das Verbrei-
tungsareal des Fischotters (Lutra lutra) liegt entsprechend der aktuellen Rasterkarten zum natio-
nalen FFH-Bericht 2019 (BFN 2019) innerhalb des UG. Die Fischotterkartierung kam zu dem
Ergebnis, dass keine permanente Nutzung des Uferbereichs des Boddens durch Baue fir die
Jungenaufzucht vorliegt, eine allgemeine Nutzung der Uferbereiche fiir temporére Tagesverste-
cke, Fressplatze etc. aber nicht ausgeschlossen werden kann. Eine Wanderbeziehung vom Bod-
den ins Inland wird nur fir den Bereich des Buttermilchgrabens dstlich des Hafens angenommen,
im Geltungsbereich ist eine Wanderung ins Inland durch das Kiliff unterbunden. Fir den Bodden
selbst ist ein Vorkommen aufgrund des Potentials anzunehmen. Durch den Bau der Hafenanla-
gen im Boddenbereich kann es zu Stoérungen, aber auch zu Verletzungen/Tétungen der Art kom-
men. Betriebsbedingt sind Stérungen durch Beleuchtung und Larm mdglich. Beleuchtung von
Wasserflachen fuhrt u.a. auch zur veranderten rdumlichen Verteilung von Beutefischen, da man-
che Arten gezielt Licht aufsuchen, andere wiederum Licht meiden. Durch den stark erhéhten
Bootsverkehr kann es weiterhin zu einer Erhéhung des Kollisionsrisikos kommen, was jedoch
aufgrund der Nachtaktivitat und der in diesem Zeitraum geringeren Anzahl an fahrenden Booten
als nicht erheblich betrachtet wird.
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Das Verbreitungsareal des Bibers (Castor fiber) deckt sich entsprechend der Rasterkarte eben-
falls mit dem Untersuchungsgebiet allerdings gilt &hnliches wie fur den Fischotter, und zwar, dass
die landseitigen Gewdasser aul3erhalb des Geltungsbereichs keine Eignung aufweisen. Der But-
termilchgraben 72 stellt eine mogliche Wanderstruktur da, jedoch ist nicht von einem Dauerle-
bensraum auszugehen. Der Greifswalder Bodden ist als Lebensraum fir den Biber nicht geeig-
net. Daher ist davon auszugehen, dass von dem Vorhaben keinerlei Beeintrachtigung der Art zu
erwarten ist.

Das Verbreitungsgebiet des Schweinswales erstreckt sich bis an die Kisten des Greifswalder
Boddens (BfN 2019). Jedoch sind keine konkreten Vorkommen der Art ausgewiesen. Durch die
BaumafRnahmen im Boddenbereich (insbesondere Rammarbeiten) entsteht betrachtlicher Unter-
wasserlarm, der zu einer Beeintrachtigung des Lebensraums des Schweinswals fiihren kann. Da
der Schall im Wasser weiter getragen wird als in der Luft, kbnnen sich demnach Beeintrachtigun-
gen auch fur angrenzende Messtischblatter ergeben, in denen nach Verbreitungskarte des BfN
konkrete Nachweise fir die Art befinden. Das Risiko von Verletzungen/Tétungen durch Kollisio-
nen mit Booten wird als nicht erheblich angesehen, da es durch den vorhandenen Bootsverkehr
bereits eine Vorbelastung gibt und in den kiistennahen, flachen Gewasserbereichen im Wesent-
lichen geringe Geschwindigkeiten gefahren werden. Dabei lasst die Echoortung der Tiere im Nor-
malfall eine rechtzeitige Lokalisierung der Boote zu.

Durch das Vorhaben sind Gefahrdungen des Fischotters und des Schweinswals zu erwar-
ten.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden sind folgende VermeidungsmafRnahmen vorzusehen:

V6:  Zur Vermeidung von Stérungen von Rastvdgeln sind nachtliche Bautatigkeiten in der
N&he des Boddens unzuldssig. Die Arbeiten fur die Errichtung der baulichen Anlagen sind nur
zwischen Sonnenauf- und -untergang zuldssig. Weiterhin ist eine bauzeitliche Beleuchtung in
diesem Bereich nicht vorzusehen. Die MalRhahme kommt auch dem Fischotter zugute.

V7: Fur die Beleuchtung ist ein méglichst umweltvertragliches Konzept zu erarbeiten. Dabei
sind die generelle Beleuchtung und die Lichtintensitat in den Nachtstunden auf das fur die Ver-
kehrssicherheit notwendige Minimum zu reduzieren. Es sind technische und gestalterische Mdg-
lichkeiten wie Nachtabschaltungen, Dimmung, sensorgesteuerte Beleuchtung, bedarfsgerechte
Ausleuchtung etc. zu priifen. Die Lichtkegel der Beleuchtung sind so auszurichten, dass keine
Wasserflachen aufRerhalb des Hafenbeckens beleuchtet werden und die Gewasserflachen im
Hafenbecken (Liegeplatze) nur auf das zwingend notwendige Minimum. Es ist sicherzustellen,
dass es zu keiner direkten Lichtabstrahlung nach oben kommt. Die Lampen sind mit insekten-
freundlichem, warmweifl3em Licht mit moglichst geringem Blauanteil auszustatten (<2.700 K; z.B
PC Amber LED). Reine Werbebeleuchtung ist boddenseitig nicht zulassig.

Von dieser Regelung sind samtliche der Seefahrt dienenden Lichtsignale ausgenommen.

V8:  Um eine Gefahrdung/Beeintrachtigung von Schweinswalen durch Larmemissionen unter
Wasser zu vermeiden, ist im Vorfeld ein Larmgutachten zu erstellen, welche die Schallemissionen
durch Rammarbeiten und sonstige Baumaflnhahmen untersucht. Sind die zu erwartenden
Larmemissionen hoher als 140 dB, dann sind Mal3nahmen zu treffen, um die LA&rmemissionen so
stark wie mdglich zu reduzieren, mindestens jedoch auf einen Wert von < 140 dB. Dies kann z.B.
die Verwendung alternativer Techniken (z.B. Pressen statt Rammen) oder ein aktiver Schall-
schutz durch Blasenschleier sein.

Fledermause
Folgende Fledermausarten nach Anhang IV-FFH RL sind nach LUNG (2019) zu betrachten:

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL M-V
Abendsegler Nyctalus noctula \% 3
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 k. A.
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Braunes Langohr Plecotus auritus \% 4
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G 3
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 k. A.
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii \% 2
Grol3es Mausohr Myotis myotis \% 2
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \% 1
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 1
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 1
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D k. A.
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii G 0
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 4
Teichfledermaus Myotis dasycneme D 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * 4
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 1
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 4

Rote Liste (RL): O - ausgestorben bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet,
3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, So - Sonstige Angaben: R - extrem selten; G - Gefédhrdung unbe-
kannten Ausmafes; V - Vorwarnliste; * - nicht geféahrdet; k. A. - keine Angabe

Mit Ausnahme des Grauen Langohrs (Plecotus austriacus), der Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus), der Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) und der Teichfledermaus (Myotis
dasycneme) Uberschneiden sich die Verbreitungsgebiete aller gemaR dem Anhang IV der FFH-
RL geschitzten Fledermausarten mit dem UG. Allerdings sind konkrete Nachweise nur fur
Abendsegler (Nyctalus noctula), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Miuckenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ausgewiesen. Bei der Kartierung
2019 wurden im UG lediglich Zwergflederméause festgestellt. Dabei wurden die Tiere ausschliel3-
lich entlang der Pappel-Baumhecke an der Kiste westlich des Hafens (z.T. im Geltungsbereich)
und an den verschiedenen Larmschutzwallen im Umfeld des Geltungsbereich festgestellt, im ge-
samten restlichen UG der Kartierung konnte keine Aktivitat nachgewiesen werden. Weiterhin
konnte kein Schwarmverhalten festgestellt werden, woraus geschlossen werden kann, dass im
naheren Umfeld des UG keine Quartiere vorhanden sind und es sich bei dem UG ausschlieRlich
um ein Jagdhabitat handelt. Aufgrund der geringen Aktivitat in einem kleinen Bereich des kartier-
ten Bereichs ist von einer eher geringen Eignung als Jagdhabitat auszugehen. Die Griinde hierfir
lassen sich auf Grundlage der vorhandenen Daten nicht feststellen. Ein Fehlen von genutzten
Quartieren kann darin begriindet sein, dass zum einen die vorhandene Bebauung keine geeig-
neten Strukturen aufweist, die als Quartier nutzbar waren, und zum anderen die vorhandenen
Geholzbestande aus eher jungen Baumen und Strauchern bestehen, die keine Héhlen und &hn-
liche Strukturen aufweisen. Es ist somit festzustellen, dass Mangels vorhandener Quartiere sowie
wegen einer geringen Eignung als Jagdhabitat nicht von einer Beeintrachtigung von Fledermau-
sen auszugehen ist. Dartber hinaus wird die Baumhecke, an welcher die Jagdaktivitat registriert
wurde, im Rahmen des B-Plans erhalten bleiben, so dass es zu keinem Verlust der Leitstruktur
kommt. Auch Winterquartiere konnten aufgrund fehlender Aktivitat in den letzten Herbstkartierun-
gen ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Fledermausen durch das Vorhaben ist nicht zu erwarten.

3 Konfliktanalyse fur die relevanten Arten

3.1 Artenbléatter

3.1.1 Wirbellose

Eremit (Osmoderma eremita)

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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Eremit (Osmoderma eremita)

Rote Liste Status Biogeographische Region
XI FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[ Europaische Vogelarten Deutschland: 2 [] Atlantische Region

Europaische Union: NT X Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ giinstig (griin) [ giinstig (griin) lation
[ ungunstig/ unzureichend (gelb) X ungtinstig/ unzureichend (gelb)
Xl unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[J unbekannt [J unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Der Eremit lebt in Baumhohlen alter Baume, die er lediglich zur Suche neuer Brutstatten verlasst. Bevorzugt werden Hohlen mit
groBer Menge an Mulm und hoher Luftfeuchtigkeit aufgesucht. Ein guter Brutbaum kann Jahrzehnte lang bewohnt werden. Pri-
marlebensraum stellen Auwalder sowie Eichen- und Hainbuchenwaélder dar. Sekundarlebensrdume sind Friedhofe, Parks und Al-
leen. Der Bestand in MV gilt wie im ibrigen Deutschland als stark riicklaufig. Aufgrund seiner geringen Flugaktivitat gelten die
lokalen Vorkommen als besonders gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsraum  [] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V1: Die von der Fallung betroffenen Baume sind vor der Fallung durch eine fachlich geeignete Person auf ein Vorkommen des
Eremiten zu kontrollieren. Sollten Habitatbaume des Eremiten festgestellt werden, sind die Offnungen der Mulmhohlen vo-
ribergehend zu verschlieBen und der Stammabschnitt mit der Hohle mehrere Meter {iber- und unterhalb der Héhle im Gan-
zen abzusagen. Der Stamm ist dann aufrecht stehend zu einem geeigneten Standort mit weiteren alten Baumen in der Nahe
zu transportieren und dort als Habitatbaum einzeln oder bei mehreren betroffenen Baumen als Totholzpyramide wieder auf-
zustellen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieBen

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Unter Berilcksichtigung der MalBnahme V1 kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 -9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Totungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Unter Beriicksichtigung der MaBnahme V1 wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtern.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschadigen, Zerstoren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, tkologische Funktion wird im rAumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt

Fur die Umsetzung des Vorhabens ist die Beseitigung von potentiell von Eremiten besiedelten Baumen unvermeidbar. Mit der
Umsetzung des Starkholzes im Rahmen der MaBnahme V1 im Falle eines positiven Nachwei3es wird die Zerstdrung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten vermieden und die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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3.1.2 Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
X FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: 2 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[J Europaische Vogelarten Deutschland: 3 [] Atlantische Region

Europaische Union: LC Xl Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ giinstig (griin) [ giinstig (griin) lation

Xl unguinstig/ unzureichend (gelb) X ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[] ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot) unbekannt

[J unbekannt [J unbekannt

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Die Zauneidechse bewohnt strukturreiche und tendenziell eher trocknere Lebensrdume, wobei auch stark anthropogen geprégte
Bereiche wie Brachen, Géarten oder Bahndamme besiedelt werden. Sie benétigt einen Wechsel aus dichter bewachsenen Berei-
chen, offenen Sonnenplatzen sowie lockerem und besonntem Boden, in dem die Eier abgelegt werden. Strukturhabitate wie Reisig-
und Steinhaufen begtinstigen ein Vorkommen.

Vorkommen im Untersuchungsraum  [] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

In den Ruderalflachen im Siden des Geltungsbereichs wurden im Rahmen der Kartierung keine Tiere festgestellt, allerdings ist
ein Vorkommen an dieser Stelle aufgrund der Habitatstruktur potentiell trotzdem maoglich.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V2: Vor der Baufeldfreimachung sind im Bereich der Ruderalfluren im Zeitraum zwischen dem 01. August und 15. Oktober unter
Uberwachung einer dkologischen Baubegleitung Reptilienzaune aufzustellen (min. 40 cm hoch, 10 cm eingegraben, aus
Folie, mit Umkehreinrichtungen). Diese sind wéhrend der gesamten Bauzeit in diesem Bereich vorzuhalten, mindestens
jedoch zwischen Marz und Oktober eines Jahres.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
storung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Im Zuge der Baufeldfreimachung kommt es zum Entfall von Ruderalflachen, die fir Zauneidechsen geeignete Strukturen aufwei-
sen. In Zusammenhang mit der MaBnahme V2 wird ausgeschlossen, dass es durch die Baufeldfreimachung zur Zerstérung von
Gelegen im Boden sowie zur Verletzung und Tétung von Individuen und ihrer Entwicklungsformen kommt.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 -9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Totungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Im Zusammenhang mit der MaRnahme V2 wird eine Stérung wihrend der Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeit ausgeschlos-
sen. Daruber hinaus kdnnen die Lebensraumfunktionen wéhrend der Bauzeit in angrenzenden Bereichen weiterhin durchgefihrt
werden. Eine betriebsbedingte Stérung lasst sich aufgrund der Art der Nutzung als nicht erheblich einschatzen.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschéadigen, Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, tkologische Funktion wird im rAumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt

Durch die Umsetzung des Vorhabens kommt es zur Zerstérung von potentiellen genutzten Fortpflanzungs- und Uberwinterungs-
habitaten. Da es sich hier lediglich um sehr kleine und lineare Flachen handelt, ist dieser Verlust nicht als erheblich anzusehen.
Daher sind keine Ersatzflachen fir die Art notwendig.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

3.1.3 Brutvogel

Geholzbruter

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[0 FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: (in der das Vorhaben sich auswirkt):
XI Europaische Vogelarten Deutschland: [] Atlantische Region

Européische Union: k. A. [X] Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
X giinstig (griin) X guinstig (griin) lation
[ unguinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[J unbekannt [J unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Als Gehdlzbriter werden die Arten bezeichnet, die ihre Nester in Baumen, Strauchern, Hecken und Gebiischen,frei im Geaste
sowie in Nischen und Hohlen anlegen. Darunter fallen im Untersuchungsgebiet in gréBerem Umfang haufige und stérungstolerante
Vogelarten, aber auch solche mit htheren Habitatanspriichen und mit geringerer Stérungstoleranz. lhre gemeinsame Fortpflan-
zungszeit dauert von Anfang Mérz bis Ende September.

Vorkommen im Untersuchungsraum  [X] nachgewiesen [OJ potenziell vorkommend

Entsprechende Arten wurden wahrend der Kartierung im Jahr 2019 im Geltungsbereich nachgewiesen. Es werden alle vorhandene
Gehdlze (Hecken, Feldgehdlze, Halboffenlandschaft mit Biischen und Einzelbdumen) als Bruthabitate genutzt. Folgende Arten
sind besonders zu beriicksichtigen: Bluthénfling (Linaria cannabina) und Karmingimpel (Carpodacus erythrinus).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V3: Zur Vermeidung von Verletzungen oder Tétungen von V6geln und ihrer Entwicklungsformen darf die Baufeldfreimachung
(Rodung von Gehdlzen, Mahen von Réhricht) im Vorhabensbereich nur auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln, d. h. zwischen
dem 01. Oktober und 28. Februar erfolgen. Gleiches gilt fir die Aufschiittungen im Strandbereich. Ist eine frihere Baufeld-
freimachung unabwendbar, sind die Gehdlze, Réhrichte und Offenlandbereiche vor Beginn der Arbeiten durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung auf anwesende Brutvdgel zu kontrollieren. Das Ergebnis ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen.
Wird ein Brutgeschehen festgestellt, sind die Arbeiten bis zum Ausfliegen der Jungvdgel aufzuschieben. Verlauft die Kontrolle
negativ, kann die Baufeldfreimachung erfolgen.

V4: Die zu fallenden Baume sind vor der Fallung auf das Vorhandensein genutzter Nisthéhlen zu kontrollieren. Das Ergebnis ist
der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Diese legt dann den notwendigen Ausgleich in Form von Nistkasten fest (siehe
Maflnahme CEF1).

CEF1: Um den dauerhaften Verlust geschitzter Fortpflanzungsstéatten aufgrund von Baumfallungen zu vermeiden, sind in Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehorde im Bereich der Gehdlze im Umfeld des Vorhabens Nistkasten in Form von
Nisthohlen, z.B. vom Typ 1B fur Hohlenbriter (www.schwegler-natur.de), aufzuhéngen. Die Anzahl der K&sten wird durch
die UNB festgesetzt und hangt von der Anzahl betroffener Nisthéhlen ab (siehe MalZnahme V4).

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie3en

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder

Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Im Zuge von Baufeldfreimachungen wird ein Teil der Baume und Gehdlze entfernt. Um Tétungen oder Verletzungen insbesondere
von Eiern und Jungvdgeln wahrend der Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist MaBnahme V3 zu beachten. Anlage- und betriebs-
bedingte Tétungen oder Verletzungen sind nicht zu erwarten, da eine mégliche Neubesiedlung des Vorhabensgebiets auf der
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Geholzbriter

Grundlage der zukinftigen Lebensraumbedingungen erfolgen kann.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 -9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Tétungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Stérungen von Végeln sind durch die Baufeldfreimachung fir den B-Plan Nr. 10 sowie wahrend der baulichen Umsetzung aufgrund
der Uberwiegend stérungstoleranten Arten im Baufeld nicht zu erwarten.

Eine negative AuRBenwirkung auf benachbarte potentielle Brutplatze oder Brutplatze in der Umgebung des Geltungsbereichs ist
nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnehmen, Beschéadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
X Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
[ Beschéadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusam-

menhang nicht gewahrt

Fir die unmittelbare Umsetzung des Vorhabens ist eine Beseitigung von Gehdlzen vorgesehen. Durch Beachtung der MaBnahme
V3 kann das Eintreten eines Verbotstatbestandes durch die Beseitigung saisonal genutzter Niststatten ausgeschlossen werden.
Fur den Entfall geschitzter Niststatten ist die MaRnahme CEF1 vorgesehen. Darliber hinaus ist ggf. eine Wiederbesiedelung des
Geltungsbereiches entsprechend der zukiinftig vorhandenen Gegebenheiten erfolgen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Schnatterente (Mareca strepera)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[0 FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: * (in der das Vorhaben sich auswirkt):
XI Europaische Vogelarten Deutschland: * [] Atlantische Region

Européische Union: LC X Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
X giinstig (griin) X giinstig (griin) lation
[ unguinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[ unbekannt [ unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Die Schnatterente ist eine eher unscheinbare Entenart, die als Bodenbriiter ihr Nest in dichter Vegetation in der Uferregion flacher
Seen und anderer Stillgewasser, aber auch an den Ufern der Bodden anlegt. Die Nester kdnnen dabei z.T. sehr dicht zu Artgenos-
sen angelegt werden, ohne dass Revierstreitigkeiten entstehen. Da die Jungen Nestflichter sind, wird das Nest bereits kurz nach
dem Schliipfen verlassen und die Jungen auf dem Gewasser von der Mutter gefiihrt. Die Art erndhrt sich vorwiegend von Wasser-
pflanzen wie Laichkréautern, aber auch von Samen und Rizomen von Riedgrésern und von den Grunteilen von Wiesengrésern. Die
Nahrung nimmt sie vorwiegend von der Gewasseroberflache auf. Die Fortpflanzungszeit liegt zwischen April und Juli, wobei die
Verpaarung bereits in den Winterquartieren stattfindet.

Vorkommen im Untersuchungsraum  [X] nachgewiesen [J potenziell vorkommend

Die Art kommt im Geltungsbereich geméaR der Kartierung 2019 mit insgesamt 2 Brutpaaren vor. Beide Reviere befinden sich im
Strandbereich des Greifswalder Boddens, wobei als Neststandort vermutlich einzelne Réhrichtbesténde dienten. Sie befinden sich
dartiber hinaus nadher an den Hafenanlagen als die artspezifische Fluchtdistanz von 200 m.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
V3: Zur Vermeidung von Verletzungen oder Tétungen von Végeln und ihrer Entwicklungsformen darf die Baufeldfreimachung
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Schnatterente (Mareca strepera)

(Rodung von Geholzen, Oberboden- und Vegetationsentfernung Offenland, Mahen von Réhricht) im Vorhabensbereich nur
aullerhalb der Brutzeit von Vogeln, d. h. zwischen dem 01.Oktober und 28. Februar erfolgen. Gleiches gilt fir die Aufschit-
tungen im Strandbereich. Ist eine frihere Baufeldfreimachung unabwendbar, sind die Gehdlze, Réhrichte und Offenlandbe-
reiche vor Beginn der Arbeiten durch eine 6kologische Baubegleitung auf anwesende Brutvégel zu kontrollieren. Das Ergeb-
nis ist der unteren Naturschutzbehérde mitzuteilen. Wird ein Brutgeschehen festgestellt, sind die Arbeiten bis zum Ausfliegen
der Jungvogel aufzuschieben. Verlauft die Kontrolle negativ, kann die Baufeldfreimachung erfolgen.

FSC1: Fur den Verlust von Revieren der Schnatterente sind Ersatzstrukturen zu schaffen, um eine Ansiedelung der Art an
anderer Stelle zu ermdglichen. Hierzu kommt die Aufwertung von stérungsarmen Stillgewéssern in Frage, wobei eine natur-
nahe Gewasserstruktur mit dichter Ufervegetation und gut ausgepragter Unterwasservegetation wichtig ist. Weiterhin kommt
eine Neuanlage von entsprechenden Gewassern in Frage. Auch eine Aufwertung von Strandabschnitten im Boddenbereich
durch das Zulassen von ausdauernder Vegetation stellt eine Moglichkeit dar.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschéadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Im Zuge von Baufeldfreimachungen werden die Réhrichte und andere ausdauernde Vegetation am Strand entfernt. Um Tétungen
oder Verletzungen insbesondere von Eiern und Jungvdgeln wahrend der Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist MaBnahme V3 zu
beachten. Anlage- und betriebsbedingte T6tungen oder Verletzungen sind nicht zu erwarten, da eine mdgliche Neubesiedlung des
Vorhabensgebiets auf der Grundlage der zukinftigen Lebensraumbedingungen erfolgen kann.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 -9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Tétungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Erhebliche Stérungen der Art sind durch die Baufeldfreimachung fir die Umsetzung des Vorhabens Wasserwanderrastplatz Vierow
sowie wahrend der baulichen Umsetzung aufgrund der bereits bestehenden Vorbelastungen nicht zu erwarten. Weiterhin werden
die kartierten Reviere durch die Baufeldfreimachung bauzeitlich bereits verschwunden sein, so dass keine Stérung der Brutaktivitat
zu erwarten ist. Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen tber den Bestand hinaus zu erwarten, da es sich
geméal Arbeitshilfe ,Végel und StralBenverkehr” um eine Brutvogelart handelt, fiir die Larm keine Relevanz besitzt.

Eine negative AulRenwirkung auf benachbarte potentielle Brutplatze oder Brutplétze in der Umgebung des Vorhabenbereichs ist
nicht abzusehen.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschadigen, Zerstoren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt

Fir die unmittelbare Umsetzung des Vorhabens ist eine Beseitigung Rohrichten im Strandbereich vorgesehen. Durch Beachtung
der MalRnahme V3 kann das Eintreten eines Verbotstatbestandes durch die Beseitigung der Nester ausgeschlossen werden. Al-
lerdings ist das Nest der Art zusammen mit dem umgebenden Revier bis zur Aufgabe des Reviers geschitzt, weswegen durch
den Verlust des gesamten Brutreviers ein Verbotstatbestand eintritt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern
X giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeitigen guinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[ keiner Verschlechterung des derzeitigen unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
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Schnatterente (Mareca strepera)

X Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Im Umfeld des Vorhabens sind weitere naturnahe Strandabschnitte mit ausdauernder Vegetation vorhanden, die als Bruthabitat
genutzt werden kénnen, aber die notwendige dichte Vegetation ist nicht Uberall gleichmafig vorhanden. Somit ist auch in Hinblick
auf die Moglichkeit zur Brut in grof3er Nahe zu Artgenossen ein Ausweichen maéglich, jedoch sind die Habitatanspriiche der Schnat-
terente relativ hoch, so dass weitere Ausgleichsmafl3nahmen notwendig sind. Durch die Umsetzung der MaBnahme FSC1 kénnen
im mehr oder weniger engen raumlichen Zusammenhang Ersatzflachen geschaffen werden, die als Bruthabitat dienen kdnnen.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen flr die Art:
Hafenanlage auRRerhalb des Strandbereichs

Der Bau der Hafenanlage in gréRerer Entfernung vom Boddenufer weiter im Bodden zur Erhaltung der Brutreviere verbietet sich
aus verschiedenen Griinden. Zum einen ergibt sich ein wesentlich gréRerer Eingriff ins Landschaftsbild, weiterhin ist ein solcher
Bau strdmungstechnisch sehr ungiinstig. Auch die Bautechnologie gestaltet sich dabei komplizierter und somit teurer. Und ob zu
guter Letzt die Brutreviere in ihrer Eignung unter den neuen Bedingungen erhalten bleiben, kann nicht garantiert werden.

Bau der Wasserwanderrastplatz auf der Ostseite des Hafens

Der Bereich 6stlich des Hafens ist auszuschliel3en, da hier keine Infrastruktur fir das Vorhaben vorhanden ist. Weiterhin befinden
sich landseitig umfangreiche Kompensationsflachen fur den Hafen Vierow, die Uberplant werden mussten. Aul3erdem ist der KiIiff-
und Strandbereich 6stlich des Hafens Vierow im Managementplan des FFH-Gebiets DE 1747-301 als Bereich fir die Wiederher-
stellung von Kiiffs deklariert. Somit ergeben sich gréRere Eingriff in Natur und Schutzgebiete.

Bau der Wasserwanderrastplatz an einem anderen Standort

Der nachstmdgliche Standort fiir einen Wasserwanderrastplatz wére der Hafen Lubmin. Dies liegt jedoch auBerhalb des Gemein-
degebiets und stellt somit fiir den Vorhabenstrager keine mégliche Alternative dar. Durch die Kiistenldnge im Gemeindegebiet von
lediglich ca. 1,9 km ist die Standortauswahl extrem limitiert. Somit dréangt sich der Standort westlich am Hafen Vierow auf.

3.1.4 Zug- und Rastvogel

Zug- und Rastvdgel

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
[0 FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[XI Europaische Vogelarten Deutschland: [] Atlantische Region

Europaische Union: [X] Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ giinstig (griin) [ giinstig (griin) lation
[ unguinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[ unbekannt [ unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Als Zug- und Rastvdgel werden all jene Arten bezeichnet, die ihre Bruthabitate Giber den Winter verlassen und in andere Bereiche
ihres Verbreitungsgebietes ziehen, in denen sie die Zeit bis zur nchsten Brutsaison verbringen. Hierunter werden vor allem Was-
servigel wie Enten oder Watvdgel, aber auch Schreitvogel wie z.B. der Kranich (Grus grus) gezahlt. Dabei sammeln sich viele
Arten zu gro3eren Gruppen oder Schwarmen zusammen und ziehen gemeinsam meist in stdliche Richtungen. Die Rastgebiete in
Mecklenburg-Vorpommern dienen dabei zum Sammeln der Schwéarme vor dem Wegzug, als Nahrungs- und Ruheflachen auf dem
Zug sowie als Uberwinterungsflachen insbesondere fiir weiter nérdlich lebende Arten. Dabei werden vor allem groRere Offenland-
flachen wie Griinland und Acker genutzt, aber auch Gewdasserflachen wie die Vorpommerschen Bodden und groRere Seen. Rast-
vogel zeigen oft eine groRere Stérungsempfindlichkeit als die gleiche Art wéhrend der Brut.

Vorkommen im Untersuchungsraum [X] nachgewiesen [J potenziell vorkommend

Im Rahmen der Rastvogelkartierung 2019/2020 sind vor allem Wasservdgel im Boddenbereich festgestellt worden. Dabei sind vor
allem Entenvogel (Anatidae) festgestellt worden, aber auch verschiedene Vertreter anderer Wasservogel (z.B. Schwéne, Taucher,
Mowen, Kormorane etc.). Es wurden keine national bedeutsamen Rastvogelbestande festgestellt. Die Landflachen zeigen eine
untergeordnete Nutzung als Rastgebiet, liegen in groRerer Entfernung zum Geltungsbereich und sind durch das Relief gut vom
Vorhaben abgeschirmt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V5: Zum Schutz der Rastfunktion des Greifswalder Boddens sind die BaumaRnahmen im Kistenbereich nur auerhalb der
Hauptzugzeit (September bis Oktober) durchzufiihren. Somit sind die Arbeiten im Hafenbereich nur in der Zeit zwischen dem
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Zug- und Rastvdgel

01. November und dem 31. August des Folgejahres zulassig.

V6: Zur Vermeidung von Stérungen von Rastvigeln sind nachtliche Bautatigkeiten in der Néhe des Boddens unzuléssig. Die
Arbeiten fur die Errichtung der baulichen Anlagen sind nur zwischen Sonnenauf- und -untergang zulassig. Weiterhin ist eine
bauzeitliche Beleuchtung in diesem Bereich nicht vorzusehen. Die Malinahme kommt auch dem Fischotter zugute.

V7: Fur die Beleuchtung ist ein mdglichst umweltvertragliches Konzept zu erarbeiten. Dabei sind die generelle Beleuchtung und
die Lichtintensitat in den Nachtstunden auf das fir die Verkehrssicherheit notwendige Minimum zu reduzieren. Es sind tech-
nische und gestalterische Mdglichkeiten wie Nachtabschaltungen, Dimmung, sensorgesteuerte Beleuchtung, bedarfsge-
rechte Ausleuchtung etc. zu prifen. Die Lichtkegel der Beleuchtung sind so auszurichten, dass keine Wasserflachen auf3er-
halb des Hafenbeckens beleuchtet werden und die Gewasserflachen im Hafenbecken (Liegeplatze) nur auf das zwingend
notwendige Minimum. Es ist sicherzustellen, dass es zu keiner direkten Lichtabstrahlung nach oben kommt. Die Lampen
sind mit insektenfreundlichem, warmwei3em Licht mit méglichst geringem Blauanteil auszustatten (<2.700 K; z.B PC Amber
LED). Reine Werbebeleuchtung ist boddenseitig nicht zulassig.

Von dieser Regelung sind sdmtliche der Seefahrt dienenden Lichtsignale ausgenommen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Im Zuge der BaumafRnahme werden Boddenflachen uberplant. Es ist davon auszugehen, dass Rastvogel das Baufeld im Rahmen

ihrer artspezifischen Fluchtdistanzen meiden werden, da die Bauma3nahmen aufgrund ihrer optischen Wirkung und Larmemission

zu einer Vergramung aus dem Baufeld fihren. Somit ist von keinem Verletzungs-/Tétungsrisiko auszugehen. Des Weiteren kdnnen

Tétungen-/Verletzungen aul3erhalb der Zugzeiten vollstandig ausgeschlossen werden.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 — 9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Tétungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Es ist davon auszugehen, dass es im Zeitraum der Wanderungs- und Uberwinterungszeiten baubedingt und betriebsbedingt im
Bereich des Greifswalder Boddens zu weitreichenden Stérungen durch optische Wirkungen (Bewegung von Baumaschinen, Boo-
ten und Personen, Beleuchtung) und Larmemissionen kommt. Es ist jedoch bereits eine Vorbelastung durch den Hafen zu ver-
zeichnen. Weiterhin spielt der gesamte Boddenbereich eine wichtige Rolle als Rastflache, so dass sehr viel mindestens gleichwer-
tige Rastflache zum Ausweichen zur Verfiigung steht. Darliber hinaus wird durch die MaBnahmen V5 und V6 sichergestellt, dass
bauzeitlich im Zeitraum der Hauptzugzeit sowie wahrend der Nachtstunden keine Beeintrachtigung auftritt. Es ist nicht davon aus-
zugehen, dass es durch das Vorhaben zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Rastvogelpopulationen kommt.
Weiterhin wird durch die MalRnahme V7 vermieden, dass eine Irritierung Gberfliegender Vogel durch Beleuchtung stattfindet.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt

Im Rahmen der Baulichen Umsetzung des Vorhabens kommt es zur Uberplanung von Boddenflachen. Hierbei gehen Bereiche
des Boddens als Rastflache dauerhaft verloren, da die zukiinftigen Hafenbereiche eine hohe Stérungswirkung aufweisen und das
Hafenbecken keine natirliche Struktur mehr aufweist. Lediglich stérungstolerante Arten wie Méwen, Hockerschwéane (Cygnus olor)
oder Stockenten (Anas platyrhynchos) werden den Bereich weiterhin nutzen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern
[ giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:
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Zug- und Rastvdgel

X keiner Verschlechterung des derzeitigen giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
X keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[ Kompensatorische Manahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Im direkten Umfeld des Vorhabens sind grof3flachige Boddenflachen vorhanden, die eine vergleichbar giinstige oder sogar bessere
Rastfunktion aufweisen. Da Rastvogel nicht so stark ortlich gebunden sind wie Brutvigel, ist ein Ausweichen in angrenzende
Boddenbereiche ohne weiteres mdglich. Da die Uberplanten Boddenbereiche bereits durch den Hafen Vierow vorbelastet sind, tritt
bereits jetzt eine Meidung durch verschiedene, stérungsempfindliche Arten auf. Daher kann davon ausgegangen werden, dass
durch ein weiteres Ausweichen um nur wenige hundert Meter keinen erheblich erhohten Energiebedarf durch Vergré3erung der
zuriickgelegten Routen zwischen Schlafplatzen und Nahrungsflachen bedeutet.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen flr die Art:
Verschiebung der Position des Wasserwanderrastplatzes nach Osten oder Westen:

Die Wahl einer anderen Position der Hafenanlagen fiihrt nicht zu einer geringeren Beeintrachtigung von Rastvogeln, da fir einen
Wasserwanderrastplatz in jedem Fall der Bau von boddenseitigen Anlagen wie Anlegern, Molen etc. notwendig ist. Es ist im Ge-
meindegebiet dariiber hinaus kein Ort vorhanden, der stérker vorbelastet ist und sich weniger als Rastgebiet fir Zug- und Rastvigel
eignet.

Anlage einer landeinwarts zuriickgesetzten Hafenanlage:

Die Anlage eines Hafenbeckens weiter landeinwérts mit einer Verbindung zum Bodden wirde zwar zu einer reduzierten Inan-
spruchnahme von Boddenflachen fihren, wirde jedoch zu einer unverhéltnismaRigen Erhéhung der Kosten und der weiteren
naturschutzfachlichen Beeintrachtigungen fihren. Weiterhin ist anzunehmen, dass hierdurch die Beeintrachtigung der landseitigen
Rastgebiete erhéht werden wiirde.

3.1.5 Saugetiere

Fischotter (Lutra lutra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
XI FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: 2 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[ Europaische Vogelarten Deutschland: 3 [] Atlantische Region

Européische Union: NT [X] Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ giinstig (griin) [ giinstig (griin) lation
X unguinstig/ unzureichend (gelb) X ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[ unbekannt [ unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Der Fischotter ist ein vorwiegend im Wasser lebender Marder, der sowohl in St3- als auch im Salzwasser vorkommt. Er ist sowohl
tag- als auch nachtaktiv, wobei er in von Menschen gestorten Bereichen nachtaktiv ist. Er ernahrt sich von Fischen und benétigt
daher fischreiche Gewasser. Seine Baue baut er in Uferbéschungen mit dem Eingang unter Wasser. Die Paarungszeit liegt im
Februar und Mérz, nach ca. 3 Monaten werden die Jungtiere geboren. Sie bleiben ca. 14 Monate in der Nahe der Mutter. Als
temporare Schlafverstecke auf3erhalb der Jungenaufzucht werden Baue anderer Tiere, Ausgespllte Uferbdschungen, Wurzelsto-
cke etc. genutzt.

Vorkommen im Untersuchungsraum  [] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Die Fischotterkartierung im August 2020 konnte keine eindeutigen Hinweise auf den Fischotter erbringen. Es fehlten Kotspuren
und Fahrten, aber auch dauerhafte Baue. Dennoch wird ein Vorkommen im Greifswalder Bodden aufgrund der Potentialanalyse
als wahrscheinlich angesehen und auch eine temporére Nutzung des Uferbereichs konnte nicht ausgeschlossen werden. Die wei-
teren landseitigen Bereiche im Geltungsbereich werden als Lebensraum ausgeschlossen, da durch das KiIiff eine Barrierewirkung
ins Landesinnere besteht.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF):

V6: Zur Vermeidung von Stérungen von Rastvigeln sind nachtliche Bautétigkeiten in der Néhe des Boddens unzuléssig. Die
Arbeiten fur die Errichtung der baulichen Anlagen sind nur zwischen Sonnenauf- und -untergang zuléssig. Weiterhin ist eine
bauzeitliche Beleuchtung in diesem Bereich nicht vorzusehen. Die Mal3nahme kommt auch dem Fischotter zugute.

V7: Fur die Beleuchtung ist ein mdglichst umweltvertragliches Konzept zu erarbeiten. Dabei sind die generelle Beleuchtung und
die Lichtintensitat in den Nachtstunden auf das fir die Verkehrssicherheit notwendige Minimum zu reduzieren. Es sind tech-
nische und gestalterische Mdglichkeiten wie Nachtabschaltungen, Dimmung, sensorgesteuerte Beleuchtung, bedarfsge-
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Fischotter (Lutra lutra)

rechte Ausleuchtung etc. zu prifen. Die Lichtkegel der Beleuchtung sind so auszurichten, dass keine Wasserflachen auf3er-
halb des Hafenbeckens beleuchtet werden und die Gewasserflachen im Hafenbecken (Liegeplatze) nur auf das zwingend
notwendige Minimum. Es ist sicherzustellen, dass es zu keiner direkten Lichtabstrahlung nach oben kommt. Die Lampen
sind mit insektenfreundlichem, warmwei3em Licht mit mdglichst geringem Blauanteil auszustatten (<2.700 K; z.B PC Amber
LED). Reine Werbebeleuchtung ist boddenseitig nicht zuléassig.

Von dieser Regelung sind sdmtliche der Seefahrt dienenden Lichtsignale ausgenommen.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder

Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Durch die Umsetzung des Vorhabens wird zwar in den Gewasserbereich eingegriffen, in Zusammenhang mit den MaBnahmen V6
wird das Verletzungs- und Tétungsrisiko jedoch minimiert.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 -9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Tétungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Stérungen des Fischotters sind durch die Umsetzung des Vorhabens sowie betriebsbedingt in Zusammenhang mit den Manah-
men V6 nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt

Da keine dauerhaften Baue im Uferbereich des Boddens bestehen kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen
werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Schweinswal (Phocoena phocoena)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
XI FFH-Anhang-IV-Art Bundesland: 2 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[J Europaische Vogelarten Deutschland: 2 [] Atlantische Region

Europaische Union: LC [X] Kontinentale Region

[ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland Erhaltungszustand Bundesland Erhaltungszustand der lokalen Popu-
[ giinstig (griin) [ giinstig (griin) lation
[ unguinstig/ unzureichend (gelb) X ungiinstig/ unzureichend (gelb)
X unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) unbekannt
[ unbekannt [ unbekannt

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in M-V:

Der Schweinswal ist der kleinste européaische Wal und gehort zu den Delfinen. Er bewohnt bevorzugt die flachen Kistengewéasser
von Nord- und Ostsee mit etwa 20 m Tiefe. Wie alle Zahnwale verflgt er Gber die Fahigkeit zur Echoortung. Er ernahrt sich fast
ausschlief3lich von Fischen, daneben aber auch von Borstenwiirmern, Schnecken, Krebsen und Tintenfischen. Die Nahrungssuche
findet meist am Grund statt, wo der Boden aufgewdihlt wird. Er ist meist ein Einzelgdnger. Die Paarungszeit liegt zwischen Mitte
Juli und Ende August, die Jungen kommen nach 10-11 Monaten im Mai bis Juni zur Welt.
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Schweinswal (Phocoena phocoena)

Vorkommen im Untersuchungsraum [] nachgewiesen X potenziell vorkommend

Die Artist geman BfN-Verbreitungskarte von 2019 im Bodden verbreitet, wobei im Messtischblatt selbst kein konkretes Vorkommen
ausgewiesen ist. Im noérdlich angrenzenden Messtischblatt ist jedoch ein Nachweis ausgewiesen, so dass davon auszugehen ist,
dass Einwanderungen in den Wirkungsbereich des Vorhabens méglich sind.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):

V8: Um eine Gefahrdung/Beeintrachtigung von Schweinswalen durch Larmemissionen unter Wasser zu vermeiden, ist im Vorfeld
ein Larmgutachten zu erstellen, welche die Schallemissionen durch Rammarbeiten und sonstige BaumaRnhahmen unter-
sucht. Sind die zu erwartenden Larmemissionen hoher als 140 dB, dann sind MaRnahmen zu treffen, um die Larmemissionen
so stark wie méglich zu reduzieren, mindestens jedoch auf einen Wert von < 140 dB. Dies kann z.B. die Verwendung
alternativer Techniken (z.B. Pressen statt Rammen) oder ein aktiver Schallschutz durch Blasenschleier sein.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG*:
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Durch die Umsetzung des Vorhabens wird zwar in den Gewasserbereich eingegriffen, durch den Vergramungseffekt der Baumalf3-

nahmen ist jedoch keine unmittelbare Verletzung/T&tung von Tieren zu erwarten. Durch die MaBnahme V8 wird dariiber hinaus
ausgeschlossen, dass es durch Larmemissionen unter Wasser zu einer Schadigung des Gehors von Schweinswalen kommt.

* BVerwG, Urt. v. 14.7.2011 - 9 A 12.10, NuR 2012, 866, 879, Rn. 129. (unvermeidbare Tétungen im Rahmen der Zerstérung von
Lebensstétten fallen unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Im Rahmen der MalRnahme V8 wird die Larmemission auf einen Schallpegel von <140 dB reduziert, so dass das Meidungsverhal-
ten der Art auf ein nicht erhebliches MaR reduziert wird und es zu keiner erheblichen Stérung kommt. Dadurch wird der Erhaltungs-
zustand des Schweinswals nicht verschlechtert.

Prognose und Bewertung des Schadigungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnehmen, Beschéadigen, Zerstoren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt
Das Vorhabensgebiet selbst ist aufgrund der Vorbelastung als Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Art nicht geeignet. Weiterhin

wird im Zusammenhang mit Malnahme V8 eine erhebliche Stérung und damit temporére Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten vermieden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

3.2 Malnahmen des Artenschutzes

3.2.1 VermeidungsmalRnahmen

Im Rahmen der Vorsorge, d. h. um spatere Konflikte mit geschiitzten Arten zu vermeiden, wurde
die Malinahmen V1 bis V8 formuliert:

V1. Die von der Fallung betroffenen Baume sind vor der Féallung durch eine fachlich geeig-
nete Person auf ein Vorkommen des Eremiten zu kontrollieren. Sollten Habitatbdume des Eremi-
ten festgestellt werden, so sind die Offnungen der Mulmhohlen voriibergehend zu verschlieRen
und der Stammabschnitt mit der H6hle mehrere Meter tUber- und unterhalb der Hohle im Ganzen
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abzuséagen. Der Stamm ist dann aufrecht stehend zu einem geeigneten Standort mit weiteren
alten Baumen in der Nahe zu transportieren und dort als Habitatbaum einzeln oder bei mehreren
betroffenen Baumen als Totholzpyramide wieder aufzustellen.

V2:  Vor der Baufeldfreimachung sind im Bereich der Ruderalfluren im Zeitraum zwischen dem
01. August und 15. Oktober unter Uberwachung einer 6kologischen Baubegleitung Reptilien-
zaune aufzustellen (min. 40 cm hoch, 10 cm eingegraben, aus Folie, mit Umkehreinrichtungen).
Der Ausgezaunte Bereich ist Diese sind wéahrend der gesamten Bauzeit in diesem Bereich vor-
zuhalten, mindestens jedoch zwischen Mérz und Oktober eines Jahres.

V3:  Zur Vermeidung von Verletzungen oder Totungen von Vogeln und ihrer Entwicklungsfor-
men darf die Baufeldfreimachung (Rodung von Gehdlzen, Mahen von Rdhricht) im Vorhabenbe-
reich nur auerhalb der Brutzeit von Vdgeln, d. h. zwischen dem 01. Oktober und 28. Februar
erfolgen. Gleiches gilt fir die Aufschiittungen im Strandbereich. Ist eine frihere Baufeldfreima-
chung unabwendbar, sind die Gehdlze, Réhrichte und Offenlandbereiche vor Beginn der Arbeiten
durch eine 6kologische Baubegleitung auf anwesende Brutvégel zu kontrollieren. Das Ergebnis
ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Wird ein Brutgeschehen festgestellt, sind die Ar-
beiten bis zum Ausfliegen der Jungvigel aufzuschieben. Verlauft die Kontrolle negativ, kann die
Baufeldfreimachung erfolgen.

V4. Die zu fallenden Baume sind vor der Fallung auf das Vorhandensein genutzter Nisthéhlen
zu kontrollieren. Das Ergebnis ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Diese legt dann
den notwendigen Ausgleich in Form von Nistkasten fest (siehe MalRnahme CEF1).

V5:  Zum Schutz der Rastfunktion des Greifswalder Boddens sind die BaumaRnahmen im Kiis-
tenbereich nur auRerhalb der Hauptzugzeit (September bis Oktober) durchzuflihren. Somit sind
die Arbeiten im Hafenbereich nur in der Zeit zwischen dem 01. November und dem 31. August
des Folgejahres zulassig.

V6:  Zur Vermeidung von Storungen von Rastvdgeln sind nachtliche Bautétigkeiten in der
Nahe des Boddens unzulassig. Die Arbeiten flr die Errichtung der baulichen Anlagen sind nur
zwischen Sonnenauf- und -untergang zuldssig. Weiterhin ist eine bauzeitliche Beleuchtung in
diesem Bereich nicht vorzusehen. Die MaRBhahme kommt auch dem Fischotter zugute.

V7: Fur die Beleuchtung ist ein moglichst umweltvertragliches Konzept zu erarbeiten. Dabei
sind die generelle Beleuchtung und die Lichtintensitat in den Nachtstunden auf das fur die Ver-
kehrssicherheit notwendige Minimum zu reduzieren. Es sind technische und gestalterische Mdg-
lichkeiten wie Nachtabschaltungen, Dimmung, sensorgesteuerte Beleuchtung, bedarfsgerechte
Ausleuchtung etc. zu priifen. Die Lichtkegel der Beleuchtung sind so auszurichten, dass keine
Wasserflachen aufRerhalb des Hafenbeckens beleuchtet werden und die Gewasserflachen im
Hafenbecken (Liegeplatze) nur auf das zwingend notwendige Minimum. Es ist sicherzustellen,
dass es zu keiner direkten Lichtabstrahlung nach oben kommt. Die Lampen sind mit insekten-
freundlichem, warmwei3em Licht mit mdglichst geringem Blauanteil auszustatten (<2.700 K; z.B.
PC Amber LED). Reine Werbebeleuchtung ist boddenseitig nicht zulassig.

Von dieser Regelung sind séamtliche der Seefahrt dienenden Lichtsignale ausgenommen.

V8: Um eine Gefahrdung/Beeintrachtigung von Schweinswalen durch Larmemissionen unter
Wasser zu vermeiden, ist im Vorfeld ein Larmgutachten zu erstellen, welche die Schallemissionen
durch Rammarbeiten und sonstige Baumafinahmen untersucht. Sind die zu erwartenden
Larmemissionen hoher als 140 dB, dann sind Malihahmen zu treffen, um die La&rmemissionen so
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stark wie mdglich zu reduzieren, mindestens jedoch auf einen Wert von < 140 dB. Dies kann z.B.
die Verwendung alternativer Techniken (z.B. Pressen statt Rammen) oder ein aktiver Schall-
schutz durch Blasenschleier sein.

3.2.2 Vorgezogene AusgleichsmalRihahmen (CEF-MalRnahmen)

Im Rahmen der Vorsorge, d. h. um die kontinuierliche Verfigbarkeit 6kologischer Funktionen zu
wahren, wurden die Malinahmen CEF1 formuliert:

CEF1: Um den dauerhaften Verlust geschitzter Fortpflanzungsstatten aufgrund von
Baumfallungen zu vermeiden, sind in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde im Be-
reich der Geholze im Umfeld des Vorhabens Nistk&sten in Form von Nisthéhlen, z.B. vom Typ
1B fur Hohlenbruter (www.schwegler-natur.de), aufzuhéngen. Die Anzahl der K&sten wird durch
die UNB festgesetzt und hangt von der Anzahl betroffener Nisthéhlen ab (siehe MalRBhahme V4).

3.2.3 Malnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-Malznahmen)

Um den Erhaltungszustand von Arten zu erhalten oder zu verbessern, sind FSC-MalRBhahmen
(engl. favorable conservation status) als artenschutzrechtliche AusgleichsmalB3nahmen zu treffen.
Hierfur wurde die MaRnahme FCS1 formuliert:

FCS1: Fir den Verlust von Revieren der Schnatterente sind Ersatzstrukturen zu schaffen,
um eine Ansiedelung der Art an anderer Stelle zu ermdglichen. Hierzu kommt die Aufwertung von
stérungsarmen Stillgewassern in Frage, wobei eine naturnahe Gewasserstruktur mit dichter
Ufervegetation und gut ausgepragter Unterwasservegetation wichtig ist. Weiterhin kommt eine
Neuanlage von entsprechenden Gewassern in Frage. Auch eine Aufwertung von Strandabschnit-
ten im Boddenbereich durch das Zulassen von ausdauernder Vegetation stellt eine Mdglichkeit
dar.

Monat
Vermeidungs-
Arten- /CEF-Mafnah-
gruppe 1 2 314 5 6 [ 7 8 9 10 11 | 12 [ men
Wirbellose
(Eremit) nach Kontrolle Bau uneingeschrankt moglich V1
Reptilien nach Aufstellung von
(Zau- Zaunen Bau uneinge-
neidechse) schrankt méglich V2
Nach Baufeldfreimachung Bau uneinge- V3, V4, CEF1,
Brutvogel schrankt mdglich FCS1
Rastvogel
(Bodden) V5, V6, V7
Rastvogel
(gesamt) V6, V7
Fischotter V7
Schweinswal V8

Zeitliche Ubersicht der MaRnahmen in Hinblick auf die betroffenen Artengruppen: B - Bau nicht maglich; -
Bau mit Einschrankungen gem. MaRnahmen; &3 - Bauen ohne Einschrankung

Im Rahmen der Bebauung sind die Mal3nahmen V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7 und V8 umzusetzen.
Vor der Umsetzung ist die Malinahme CEF1 umzusetzen. Wahrend oder nach der Bebauung ist
die Mallnahme FCS1 umzusetzen.
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4 Fazit

Der Hafen Vierow soll um einen Wasserwanderrastplatz erweitert werden, welche ein umfassen-
des Angebot an Liegepléatzen fir Boote sowie damit verbundenen Ver- und Entsorgungsanlagen
bieten soll. Damit soll ein touristisch attraktives Angebot geschaffen werden. Hierflr ist ein Ha-
fenbecken mit einer Mole und einem weiteren Fingerpier sowie eine Aufschittung der Strandbe-
reiche mit Bau von Sanitdranlagen, eines Kiosk, einer Bootstankstelle sowie der notwendigen
Zuwegungen vorgesehen. Aufgrund des empfindlichen Standorts an mehreren internationalen
und nationalen Schutzgebieten sowie den hochwertigen Kustenbereichen ist eine Prifung der
vorkommenden Arten notwendig.

Ein Bebauungsplan verliert seine Planrechtfertigung, wenn seiner Umsetzung dauerhaft zwin-
gende Vollzugshindernisse entgegenstehen. Derartige Vollzugshindernisse kdnnen sich aus den
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des 8 44 BNatSchG ergeben. Mit der Erweiterung des
Gebietes in sudlicher Richtung kénnen zukunftig im Zuge der Baufeldfreimachung und der an-
schlieRenden Uberbauung Lebensraume verschiedener Tierarten verlorengehen. Aus diesem
Grund wurde fur das Vorhaben ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt. Dabei wurde ge-
pruft, ob mit der Umsetzung des B-Plans Nr. 10 Verbote des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
verletzt werden.

Auf der Grundlage der Kartierungen sowie einer Potentialanalyse wurde das Gebiet eingeschatzt
und es wurden mdgliche Konflikte flir den Eremiten, Zauneidechsen, Brutvdgel, Rastvogel, Fisch-
otter und Schweinswal ermittelt. Mit der zukunftigen Entwicklung des Vorhabenbereichs konnen
somit die Fortpflanzungsstatten, Rastgebiete und Lebensraume der Arten tber einen mehrjéhri-
gen Zeitraum bzw. dauerhaft verloren gehen sowie gestort und Wanderrouten beeintrachtigt wer-
den. Um die Beeintrachtigung des Eremiten zu minimieren/zu verhindern ist eine Kontrolle von
Baumhohlen und ggf. die Errichtung einer Totholzpyramide vorgesehen (MaRnahme V1). Zur
Vermeidung von Tétungen/Verletzungen von Zauneidechsen werden Reptilienzdune vorgesehen
(Mainahme V2). Um Tétungen/Verletzungen von Brutvdgeln zu vermeiden, wird eine Bauzeiten-
regelung festgesetzt (Mal3nahme V3). Vor der Fallung der Baume sind diese auf genutzte Hohlen
zu kontrollieren (MaBnahme V4). Um die Beeintrachtigung von Rastvogeln auf dem Greifswalder
Bodden zu minimieren, werden zwei weitere Bauzeitenregelungen festgesetzt (MaBnahme V5
und V6), wobei eine davon auch dem Schutz des Fischotters dient. Ebenfalls zum Schutz von
Rastvigeln und des Fischotters ist ein umweltvertragliches Beleuchtungskonzept vorzusehen
(Mainahme V7). Zur Vermeidung der Beeintrachtigung des Schweinswals sind ein Larmschutz-
gutachten zu erstellen und ggf. La&rmschutzmalRhahmen durchzufihren (MaBhahme V8). Der
mogliche Verlust von genutzten Baumhdohlen als Nistplatze fur Hohlenbriter wird durch die Auf-
hangung von Nistkésten bereits vor der Rodung bzw. vor der nachsten Brutperiode kompensiert
(Mainahme CEF1). Der Erhaltungszustand im UG wird durch die Anlage neuer Bruthabitate
(Manahme FCS1) gewabhrt.

Im Rahmen der Umsetzung des B-Plans Nr. 10 ist fur die Umsetzung der Vermeidungs- und CEF-
MalRnahmen V1, V2, V3, V4, CEF1 und FCS1 eine 6kologische Baubegleitung notwendig.

Fur die Erlangung von Planungssicherheit ist die Erteilung einer naturschutzfachlichen Ausnah-
megenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG hinsichtlich des Lebensraumverlustes von Brutvo-
geln, Zauneidechsen und ggf. des Eremiten sowie der Beeintrachtigung von Rastflachen erfor-
derlich. Diese muss vor Beschluss des Bebauungsplans durch die untere Naturschutzbehérde
zumindest in Aussicht gestellt werden.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung ist festzustellen, dass der Umsetzung des
Vorhabens keine dauerhaft zwingenden Vollzugshindernisse entgegenstehen. Die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen zur Gewahrung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
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hinsichtlich des Lebensraumverlustes von Brutvdgeln, Rastvogeln, der Zauneidechse und ggfs.
des Eremiten liegen vor.
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