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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Ruhner Berge beabsichtigt die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 8 fur eine Photovoltaik-Freiflachenanlage 1.500 m stddstlich des Ortsteiles
Suckow. Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst zwei anndhernd gleich grol3e
Teilbereiche, die durch die Autobahn BAB 24 getrennt sind.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplangebietes im Teilbereich 1 (Nord) wird im
Norden durch Wald sowie landwirtschaftliche Nutzflachen, im Sudden durch die Autobahn
BAB 24, im Osten durch ein Feldgehdlz sowie landwirtschaftliche Nutzflachen und im Wes-
ten durch den Autobahnzubringer sowie landwirtschaftliche Nutzflachen begrenzt.

Der rdumliche Geltungsbereich des Bebauungsplangebietes im Teilbereich 2 (Sud) wird im
Norden durch die Autobahn BAB 24, im Suden durch Wald sowie landwirtschaftliche Nutz-
flachen, im Osten durch Wald sowie landwirtschaftliche Nutzflachen und im Westen durch
die Parchimer Chaussee (L 111).

Der gesamte Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 33,36 ha.

Gemal § 2a BauGB hat die Gemeinde Ruhner Berge im Aufstellungsverfahren dem Vorent-
wurf des Bebauungsplans ,Solarpark Drenkow* einen Umweltbericht als gesonderten Teil
der Begrindung beizulegen, in welchem die ermittelten und bewerteten Belange des Um-
weltschutzes dargelegt werden. Im Umweltbericht sollen die Ergebnisse der Umweltprifung
zusammengefasst werden, die im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes fir den
Standort durchgefuhrt wurde. Der Aufstellungsbeschluss der Gemeinde stammt vom
01.03.2022.

Das Planungsziel besteht in der Schaffung der planungsrechtlichen Grundlagen fiur die Nut-
zung von Photovoltaikanlagen (PV-Anlagen) zur Energieerzeugung und zur Einspeisung in
das offentliche Elektrizitdtsnetz. Weiterhin setzt der Bebauungsplan die erforderlichen Aus-
gleichsmaflRnahmen sowie die daflr benétigten Flachen fest.

Durch die Entscheidung des EuGH sowie nachfolgend des BVerwG wurde klargestellt, dass
artenschutzrechtliche Regelungen zusatzlich zur Eingriffsregelung zu beachten sind.

Fur eine rechtskonforme Umsetzung der novellierten artenschutzrechtlichen Bestimmungen
ist es erforderlich, das Eintreten der Verbotsnormen aus § 44 Abs. 1 BNatSchG zu ermitteln
und darzustellen. Als fachliche Grundlage fur die erforderlichen Entscheidungsprozesse sind
im Rahmen von Genehmigungsverfahren Artenschutzrechtliche Fachbeitrdge (AFB) zu erar-
beiten.

Als Arbeitshilfe fur die spezielle artenschutzrechtliche Priufung zur Beriuicksichtigung der ar-
tenschutzrechtlichen Vorgaben der 88 44 und 45 BNatSchG (Neufassung, gultig ab O1.
Marz 2010) im Rahmen von Planfeststellungs-/Genehmigungsverfahren im Land Mecklen-
burg-Vorpommern diente der Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern
Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung (Landesamt flur Umwelt, Naturschutz
und Geologie M-V Stand 20.09.2010)
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1.2 Rechtliche Grundlagen
1.2.1 Europarechtliche Vorgaben

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen vom 21.05.1992 — FFH-Richtlinie — (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in
den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des europdaischen Parlaments und
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 — Vogel-
schutzrichtlinie — (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

Art. 12 Abs. 1 FFH-Richtlinie verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierarten
nach Anhang IV a),

b) jede absichtliche Stérung der Tierarten nach Anhang IV a), insbesondere wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV
a) aus der Natur,

d) jede Beschédigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tier-
arten nach Anhang IV a).

Art. 13 Abs. 1 der FFH-Richtlinie verbietet:

a) absichtliches Pflucken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von
Exemplaren der Pflanzenarten nach Anhang IV b) in deren Verbreitungsrdumen in
der Natur

Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen wer-
den, wenn

e es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringen
Beeintrachtigungen der Arten nach Anhang IV fihren),

e die Populationen der betroffenen Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet trotz
der Ausnahmeregelung ohne Beeintréchtigung in einem gunstigen Erhaltungszu-
stand verweilen und

e zwingende Grinde des Uberwiegend o6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher
sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.

Gemal Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten:

a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen,

b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschadigen oder
Nester zu entfernen,

¢) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der
Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtli-
nie erheblich auswirkt.

Nach Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie kann von diesen Verboten u. a. abgewichen wer-
den wenn:

e es keine andere zufriedenstellende L6sung gibt,
e das Abweichen von den Verboten im Interesse der Volksgesundheit, der 6ffentlichen
Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt geschieht und

PLANUNG-KOMPAKT
LANDSCHAFT]



AFB zum vBP Nr. 8 der Gemeinde Ruhner Berge ,,Solarpark Drenkow* 6

e gem. Art 13 Vogelschutzrichtlinie darf die getroffene Malihahme nicht zu einer Ver-
schlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fal-
lenden Vogelarten.

1.2.2 Nationale Vorgaben

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die durch das Urteil des Europaischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in der Rechtssa-
che C-98/03 veranlassten, im Hinblick auf den Artenschutz relevanten Anderungen des
Bundesnaturschutzgesetzes sind am 12.12.2007 in Kraft getreten (sog. Kleine Novelle des
BNatSchG). Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. I, S. 2542) erfolgte eine erneute Anpassung. Die
zentralen Vorschriften zum besonderen Artenschutz finden sich in den 88 44 bis 47
BNatSchG und gelten unmittelbar, d. h. es besteht keine Abweichungsmdéglichkeit im Rah-
men der Landesregelung. Die Vorschriften sind striktes Recht und als solches abwagungs-
fest. Sie erfassen zunachst alle gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG streng oder be-
sonders geschitzten Arten.

Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
wie folgt gefasst:

,ES ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tier der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiutzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.“

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlagigen
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt:

w1 Fur nach 8 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zul&s-
sig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRRgabe der
Satze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, eu-
ropaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Num-
mer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
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betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfullt wird.

3 Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
werden.
4 Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie

92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5 Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.“

Im Absatz 6 sind folgende MaRRgaben formuliert:

,Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fur Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich
vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter groRtmoglicher Scho-
nung der untersuchten Exemplare und der tGbrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen
Umfang vorgenommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getdteten Exemplare von
européischen Vogelarten und Arten der in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Tierarten ist von der fachkundigen Person der fur Naturschutz und Land-
schaftspflege zustandigen Behdorde jahrlich mitzuteilen.*

Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfllt, kann die nach
Landesrecht zustandige Behtrde von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen zulas-
sen, wenn die Voraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sind. Méglich ist dies

1 zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3 fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRBRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4 im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit einschlie3lich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maRgeblich gunstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5 aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-
schliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

N

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthélt.
Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG
sind zu beachten. Die Landesregierungen koénnen Ausnahmen auch allgemein durch
Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen die Erméachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverord-
nung auf andere Landesbehdrden ubertragen.*

Befreiungen gem. 8 67 BNatSchG

Von den Verboten des 8§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewéahrt werden, wenn die Durch-
fuhrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fuhren wirde. Die
Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden.
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Die Vorschrift nimmt eine Neukonzeption des Instrumentes der naturschutzrechtlichen Be-
freiung vor, die allerdings bereits durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnatur-
schutzgesetzes vom 12. Dezember 2007 (BGBI. 1 2873) angelegt wurde. Mit diesem Gesetz
wurde fur die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote des Besonderen Artenschutzes
der Befreiungsgrund der unzumutbaren Belastung eingefihrt.

8§ 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG entspricht dem § 62 Satz 1 BNatSchG in der bis Ende Februar
2009 geltenden Fassung. Die Begrindung zum BNatSchG (BT-Drs. 278/09, S. 241) ist zu
entnehmen, dass die fur die Verbote des besonderen Artenschutzes bestehende Befreiungs-
I6sung fortgefuhrt wird. Damit sind auch die Aussagen der LANA fur das BNatSchG 2010

gultig.
In Anwendung der Vollzugshinweise der LANA! sind folgende Aussagen zutreffend:

Die Befreiung schafft die Mdéglichkeit, im Einzelfall bei unzumutbarer Belastung von den
Verboten des § 44 BNatSchG abzusehen. Mit der Anderung des BNatSchG wurde das Ver-
héaltnis zwischen Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und Befreiung nach § 67
BNatSchG neu justiert. Falle, in denen von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG im o6ffentlichen
Interesse Ausnahmen zugelassen werden kénnen, werden nunmehr in 8 45 Abs. 7 vollstan-
dig und einheitlich erfasst.

Im Fall von notwendigen Gebdudesanierungen kann eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG gewahrt werden, wenn ansonsten z. B. eine Instandsetzung nicht oder nicht mit
dem gewilnschten Erfolg vorgenommen werden kénnte. Dies wére als eine vom Gesetzge-
ber unter Berucksichtigung von Sinn und Zweck der Verbotsnorm unzumutbare Belastung
anzusehen.

Subjektiv als Larm empfundene Belastigungen (z. B. Froschquaken) oder subjektiven Rein-
lichkeitsvorstellungen zuwiderlaufende Verschmutzung durch Exkremente (z. B. unter Vo-
gelnestern) rechtfertigen eine Befreiung nicht. Vielmehr war der Gesetzgeber der Auffas-
sung, dass diese Auswirkungen von natirlichen LebensauRerungen der Tiere hinzunehmen
sind. In diesen Fallen liegt also keine unzumutbare Belastung vor. Vielmehr ist es zumut-
bar, Vermeidungsmalhahmen zu ergreifen, wie z. B. das Anbringen von Kotbrettern unter
Schwalbennestern. Soweit ein Lebensraum fur Tiere kunstlich angelegt wurde, kann eine
besondere Harte vorliegen, wenn entsprechend der Art der Nutzung des Gebiets (z. B. ein
Wohngebiet) die Belastigung unzumutbar ist (z. B. Froschteich).

Bei Lebensstatten an und in Baumen ist darauf zu achten, dass sie nicht irrtumlich im Rah-
men einer Gestattung nach der kommunalen Baumschutzsatzung beseitigt werden; eine
artenschutzrechtliche Befreiung ist hier ebenfalls erforderlich, bzw. - im Falle von behdordli-
chen Mallhahmen — eine Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde.

Bei einem Baum mit bruchgeféahrdeter Krone, in dessen ansonsten standsicheren Stamm
sich dauerhaft genutzte Lebensstatten besonders geschitzter Arten (z. B. Spechthoéhlen,
Hohlungen) befinden, darf nur die Krone entfernt werden, wahrend der Stamm grundsatz-
lich als Hochstubben stehen bleiben muss. Seine Beseitigung kann nur mit einer Befreiung
erfolgen.

! Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht, beschlossen in der 93. Sitzung der LANA am 29. Mai 2006

in der aktualisierten Fassung (13.03.2009)
LANDSCHAFT]



AFB zum vBP Nr. 8 der Gemeinde Ruhner Berge ,,Solarpark Drenkow* 9

Naturschutzausfihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V)

Das Naturschutzausfuhrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V) vom
23.02.2010 (GVOBI. 2010, S. 66) zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Mai 2023
(GVOBI. M-V S. 546). Es enthalt keine von den unmittelbar geltenden Artenschutzregelun-
gen des BNatSchG abweichende Regelungen, da im Artenschutz keine Abweichungsmog-
lichkeit fur die Lander besteht.

Die Zustandigkeit des LUNG fiur den Vollzug der 88 37 bis 55 BNatSchG folgt aus 8 3 Nr. 5
NatSchAG M-V.

1.2.3 Relevante Gesetze, Normen und Richtlinien

e Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie); ABI. Nr. L
206 vom 22.07.1992, zuletzt geandert durch die Richtlinie des Rates 2006/105/EG
vom 20.11.2006 (ABI. Nr. L 363)

e Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27. Oktober 1997 zur Anpassung der Richtlinie
92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tie-
re und Pflanzen an den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt. — Amtsblatt
Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.

e Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. No-
vember 2009 uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Vogelschutz-
Richtlinie); kodifizierte Fassung (ABl. Vom 26.01.20108, S. 7)

e Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert
durch Artikel 5 des Gesetzes vom 03. Juli 2024 (BGBI. | S. 225)

e Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des Bundesnatur-
schutzgesetzes (Naturschutzausfuhrungsgesetz - NatSchAG M-V) vom 23.—Februar
2010), GVOBI. M-V 2010, S. 66, verkundet als Artikel 1 des Gesetzes zur Bereini-
gung des Landesnaturschutzrechts vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V S. 66); zu-
letzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Marz 2023 (GVOBI. M-V S. 546)

e Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) — Verordnung zum Schutz wild lebender
Tier- und Pflanzenarten; vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedn-
dert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2012 (BGBI. I S. 95).

e Umweltbericht zum Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg
(RREP WM 2011)

e AAB-WEA 2016: Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errich-
tung und den Betrieb von Windenergieanlagen — Teil Vogel, LUNG M-V, Stand:
01.08.2016

e AAB-WEA 2016: Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errich-
tung und den Betrieb von Windenergieanlagen — Teil Flederméause, LUNG M-V,
Stand: 01.08.2016

e Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung /
Genehmigung LUNG M-V, Stand: 20.09.2010

e Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) — Verordnung zum Schutz wild lebender
Tier- und Pflanzenarten; vom 16. Februar 2005 (BGBI. I S. 258, 896), zuletzt gedn-
dert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 31. Januar 2013 (BGBI. I S. 95).

e Bundesamtes fur Umwelt — Naturschutz und Reaktorsicherheit (2007): ,Leitfaden
zur  Bericksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-

Freiflachenanlagen*
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1.3 Methodisches Vorgehen

Belange des Artenschutzes sind planungsrechtlich eigenstandig abzuhandeln. Es ist hierzu
kein gesondertes Verfahren erforderlich. Der Artenschutzfachbeitrag, der Bestandteil der
vorzulegenden Unterlagen ist, wird durch die Bundelungswirkung in die Planfeststellung
bzw. in sonstige Genehmigungsverfahren integriert.

Inhaltlich Uberschneidet sich der AFB mit der Umweltprifung und der Eingriffsregelung.
Dennoch unterscheiden sich die zu prifendende Schutzgegenstande, Prufsystematik und
Rechtsfolgen der Instrumente. Aus diesem Grund erfolgt die Erstellung als eigenstandiger
Fachbeitrag.

Die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fuhrt generell zu einer Unzulassig-
keit des Vorhabens und ist somit abwagungsresistent. Die Unzulassigkeit des Vorhabens ist
nur durch eine Ausnahme bzw. Befreiung durch die Genehmigungs- oder zustdndige Natur-
schutzbeh6érde zu Uberwinden. Die hierfur erforderlichen entscheidungs-relevanten Tatsa-
chen sind in einem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) dazulegen.

Die einzelnen Prufschritte, auf deren Grundlage der vorliegende Artenschutzbeitrag erstellt
wird, orientieren sich an dem Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern
Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung (Landesamt fir Umwelt, Naturschutz
und Geologie M-V Stand 20.09.2010).

e Relevanzprufung: Ermittlung des prufrelevanten Artenspektrums

Grundsatzlich sind alle im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle européischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutz-
richtlinie betrachtungsrelevant. Zu beachten sind demnach 56 in Anhang IV aufgefuhrte
Arten sowie samtliche wildlebende Vogelarten.

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die
Arten einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nicht unterzogen werden, fir die eine
verbotstatbestdndliche Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann (Relevanzschwelle).

In einem ersten Schritt kbnnen dazu die Arten ,,abgeschichtet* werden, die aufgrund vorlie-
gender Daten (Bestandserfassung, Lebensraum-Grobfilter, Wirkungsempfindlichkeit) als
zunachst nicht relevant fur die weiteren Prifschritte identifiziert werden kénnen.

Dies sind Arten:

o die in Mecklenburg-Vorpommern gemalf der roten Liste ausgestorben oder
verschollen sind

o die nachgewiesenermallen im Untersuchungsraum nicht vorkommen

o deren erforderlicher Lebensraum/Standort im Wirkraum des Vorhabens nicht
vorkommt

o und deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenspezifisch so gering ist, dass mit
hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Ver-
botstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen.

PLANUNG-KOMPAKT
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Die Grundgesamtheit der zu prifenden Artenkulisse des AFB setzt sich demnach zusammen

aus:

o Arten des Anhangs IV der FFH-RL
o Européischen Vogelarten nach Art. 1 der EU-VSRL.

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder
eurapdische Vogelarten betroffen? (Relevanzprifung)

Keine
artenschutzrechtliche
Fragestellung (§ 44 Abs. 5

v
a) Erhebliche

b) Entnahme,

—

v

Stérung (§ 44 Abs.1 Beschédigung,

Zerstdrung von

Unvermeidbare mit b)

¢) Fang, Entnahme, Verletzung, Tétung
von Individuen [§ 44 Abs. 1 Nr. 1)

Nr. 2)

Fortpflanzungs- ader
Ruhestiitten (§ 44 Abs. 1

verbundene

Verluste/Beeintriichtig
ungen (§ 44 Abs. 5

chne signifikante

mit signifikanter

Satz 2)

Y ¢

Okologische Funktion im

riumlichen Zusammenhang

nein weiterhin erfillt?

(§ 44 Abs 5 Satz 2), ggf. mit
Vorgezogenen

Ausgleichsmalnahmen, CEF-

Lebensrisikoerhdhu

Lebensrisikoerhghu
ng

Kein Yerbotstatbestand
Zulassung unter Berick-
sichtigung ggf

Malknahmenfiufiagen
[z. B. vorgezogene

erforderlicher

Verbotstatbestand/-bestinde erfiilly

¥

Ausnahme (§ 45 Abs 7))

Liegen die folgenden Voraussetzungen vor, um von den Verboten
des § 44 Abs. 1 abweichen zu kdnnen?

Gibt es zumuthare Alternativen? I

VWird eine Verschlechterung des

vermieden?

Erhaltungszustandes der betroffenen Arten

fRei Arten dac &nhanns WV der FFH-Rirhtlinie 71idem

Liegen zwingende Griinde des iiberwiegenden
dffentlichen Interesses einschlieBlich salcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art vor?

v
| ja | | nein | nein |
v v v

Unzuldssighkeit
mit der Folge der Ablehnung des Yaorhabens

Zulassung

unter Bermicksichtigung ggf

erforderlicher

Malknahmen/Auflagen

Abb. 1 Schematische Ubersicht zu Prifschritten beziglich geschitzter Tierarten nach § 44 und 45 BNatSchG fur nach §
15 BMat3chG sowie die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BMatSchG
Zulassigen Yorhaben (verandert nach TRAUTNER, 2008). MNeben dem im Schema genannten Ausnahmegrinden kann
es nach weitere Grinde geben (u. a. § 45 Abs. 7 Nr. 4, hier Notwendigkeit des Vorhahbens im Interesse der Gesundheit
des Menschen, der dffentlichen Sicherheit einschlietlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung)

Weitere Grinde (z. B Schutz der natirlich workommenden Tier- und Pflanzenwelt, Zwecke der Farschung, Lehre,

Abbildung 1: Abfolge der Priufschritte fur die Erstellung des Artenschutzfachbei-
trages (Quelle: Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-

Vorpommern 2010)
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e Bestandsaufnahme: Bestandssituation der relevanten Arten im Bezugsraum

In einem zweiten Schritt ist fur die relevanten Arten durch Bestandsaufnahmen die einzel-
art-bezogene Bestandssituation im Vorhabengebiet zu erheben. Aufgrund des im Plangebiet
vorherrschenden geringen Biotopwert und dem damit einhergehenden gleichermalen ge-
ringfligig ausfallenden potenziellen Habitatwert wird hinsichtlich der einzelarten- und arten-
gruppenbezogenen Bestandserfassung auf eine faunistische Potenzialanalyse mit Worst-
Case-Abschatzung zurickgegriffen. Eine Ausnahme bildet die Vogelbrutbestandserhebung
und die Zugvogelerhebung im Untersuchungsgebiet Nettelbeck. Die Ergebnisse der in der
Relevanz vorgenommenen Abschichtung sind nochmals auf Plausibilitat zu Gberprufen.

Bezlglich der Bestandsanalyse bzw. —erfassung wird auf folgenden Informationen einge-
gangen:

o Angaben zur Auttkologie (Lebensweise, Mindestanspriche an das Habitat,
besondere Gefahrdungspotenziale)

Gefahrdungsstatus

Erhaltungszustand

R&umliche und quantitative Verbreitung im Untersuchungsraum

Verbreitung, Relevanz, Grol3e der lokalen Population

Vernetzung der Populationen (untereinander oder mit jenen aufllerhalb des
Untersuchungsraumes

O 0O 0O O O

Die Erfassungen der Artenbestande werden entsprechend derzeitiger, wissenschaftlicher
Erkenntnisse durchgefiihrt und die Ergebnisse mit den vorhandenen faunistischen Daten
verknupft.

e Betroffenheitsabschatzung

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse werden alle artenschutzrelevanten Arten, deren Vor-
kommen durch die Bestandserhebungen und Datenrecherche zuné&chst nicht ausgeschlos-
sen werden kann, unter dem Aspekt geprift, ob diese vom Vorhaben tatséchlich betroffen
sind oder sein kdnnen. Diese moglicherweise betroffenen Arten unterliegen einer weiterfuh-
renden Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prifung (Konfliktanalyse).

e MalRnahmenplanung zur Vermeidung und Kompensation von Konflikten

Im Zuge der MalRhahmenplanung ist ein Konzept aus Vermeidungs- und Minimierungsmal3-
nahmen sowie CEF-MalBnahmen zu erstellen, welche als Ziel die Konfliktvermeidung sowie
das Abwenden einschldgiger Verbotstatbestdnde haben. Die MalRhahmenplanung kann in
der artenschutzrechtlichen Betroffenheitsanalyse berucksichtigt werden.

e Konfliktanalyse / Prufung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die zuvor herausgestellten maglicherweise betroffenen Arten unterliegen der weiterfiihren-
den Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Priufung. Hier wird, unter Berlcksichtigung
der MalBnahmenplanung zur Vermeidung und Kompensation von Konflikten gepruft, ob die
Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erflllt werden.

Die Abprifung wird anhand standardisierter Formblatter, differenziert nach Anhang IV Tier-
arten und europdischen Vogelarten, durchgefihrt (siehe Anhang I).

PLANUNG-KOMPAKT
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e Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme

Wenn unter Berilcksichtigung von VermeidungsmalBnahmen und vorgezogenen funktions-
erhaltenden MaRnahmen Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG er-
fallt sind, ist abschlieRend zu prufen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur
eine Ausnahme von den Verboten gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Stellt sich ein Eintreten der Verbotstatbestande als nicht vermeidbar heraus, so ist eine
Ausnahme zulassig, wenn das Interesse der menschlichen Gesundheit, der offentlichen Si-
cherheit, des Schutzes der Bevélkerung, malR3geblich glnstigen Auswirkungen auf die Um-
welt oder andere zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses berlhrt
sind.

Fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG wird vorausgesetzt, dass zumutbare Alter-
nativen nicht gegeben sind.

Im AFB kann lediglich eine Zusammenfassung moéglicher Ausnahmegriinde erfolgen. Zwin-
gende Grunde des Uberwiegenden, offentlichen Interesses sind vom Vorhabentréger darzu-
legen und von der zustandigen Naturschutzbehoérde zu prifen.

e Datengrundlage

Als Datengrundlagen wurden neben der Brutvogelergebung der Végel im Untersuchungsge-
biet Nettelbeck aus dem Jahre 2022, der Zugvogelerfassung im Untersuchungsgebiet Net-
telbeck aus dem Jahre 2023 und die Verbreitungskarten der Arten des Bundesamtes flr
Naturschutz (BFN 2019) verwendet.

Als Datengrundlage fur die Bestandserfassung fur besonders und streng geschitzte Saug-
tiere (innerhalb eines 300 m-Radius) sowie fur das Vorkommen von Grol3-, Greif- (inner-
halb eines 1.000 m-Radius) sowie fur Kleinvdgel (innerhalb eines 300 m-Radius) wurden
die Artdaten beim Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-
Vorpommern angefragt.

o CompuWelt-Bluro (2022): Abschlussbericht zur Brutvogelerhebung der Végel im Unter-
suchungsgebiet Nettelbeck.

o CompuWelt-Buro (2023): Abschlussbericht zur Zugvogelerfassung im Untersuchungs-
gebiet Nettelbeck.

o VOKLER, F. (2014): Zweiter Atlas der Brutvigel des Landes Mecklenburg-Vorpommern,
Greifswald

o LANDESAUSSCHUSS FUR FLEDERMAUSSCHUTZ UND _FORSCHUNG MECKLENBURG-
VORPOMMERN, URL: https://www.lfa-fledermausschutz-mv.de/

o BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ: Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie
Anhang 1V, URL: https://ffh-anhang4.bfn.de

o LANDESAMT FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE: Arten der Anhénge II, IV
und V der FFH-Richtlinie und deren Verbreitungskarten, URL: https://www.lung.mv-
regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/as_ffh_arten.htm

Unter Anwendung der Worst-Case-Abschétzung wird davon ausgegangen, dass wenn gins-
tige Habitatstrukturen vorhanden sind, mit einem Besatz der jeweiligen Tierart gerechnet

wird.
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2. Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen
2.1 Beschreibung des Vorhabens

Bei der geplanten Photovoltaik-Freiflachenanlage handelt es sich um linienférmige aneinan-
dergereihte Module, die ebenerdig auf der freien Flache aufgestellt werden. Zur Aufstande-
rung werden standardisierte, variabel fixierte Gestelle eingesetzt, die vorab in den unbefes-
tigten Untergrund gerammt werden. Mittels der Unterkonstruktion werden die Photovolta-
ikmodule in einem bestimmten Winkel zur Sonne ausgerichtet. Bei den am Vorhabenstand-
ort geplanten, fest installierten Gestellen werden die Modultische mit einer Neigungsaus-
richtung von etwa 15 — 20 Grad gegen Suden platziert. Die Module werden zu Funktions-
einheiten zusammengefasst. Die Module werden zu Strdngen untereinander verkabelt. Die-
se werden unterirdisch gebiindelt zu den Wechselrichterstationen gefihrt. Mehrere Modulti-
sche werden in parallelen Reihen innerhalb der Baugrenzen des geplanten Sondergebietes
aufgestellt.

In der nordlichen Teilflache der PV-FFA ist aufgrund der Reflexionseigenschaften (siehe
Blendgutachten) eine andere Ausrichtung der Modultische zwingend notwendig. Es wird von
der Nord-Sud-Ausrichtung, wie diese in der sudlichen Teilflache realisiert wird, abgewichen
und die Modultische in einer Ost-West-Ausrichtung installiert.

Zulassig sind die fur den Betrieb einer Photovoltaik-Freiflachenanlage bauliche Anlagen wie
Modultische mit Solarmodulen sowie die fur den Betrieb erforderlichen Nebenanlagen wie
Trafostationen, Wechselrichterstationen, Verkabelung, Wartungs-flachen, Zaunanlagen und
Zufahrten.

Die Baugrenze fur die geplanten Modultische, Wechselrichter- und Trafostationen orientiert
sich vorrangig an den Abstandsvorgaben des EEG (Vergutungsregelung) unter Berucksich-
tigung naturschutzfachlicher und artenschutzrechtlicher Belange.

Unser Bezugspunkt fur die Hohe der fir den Betrieb der Photovoltaikanlage notwendigen
baulichen Anlagen ist die Gelandehdhe. Die maximal zulassige Hohe der Trafos betragt 3,00
m Uber Gelandehthe. Die maximal zulassige H6he der Modultische wird auf 3,00 m Uber
Gelandehothe festgesetzt.

Aus versicherungstechnischen Grunden wird es erforderlich, die geplante PV-Anlage einzu-
zaunen. Die Hohe wird 2,4 m Uber Oberkante Gelande nicht uUberschreiten. Um einen
Durchschlupf zwischen Plangebiet und Umgebung fur Kleinsauger jedoch auch weiterhin zu
ermdoglichen, wird im Sinne des Biotopverbundes eine Bodenfreiheit von mindestens 0,20 m
eingehalten. Damit werden Barrierewirkungen, insbesondere fur Klein- und Mittelsduger,
weitgehend vermieden.

Die Grundflachenzahl (GRZ) betragt 0,65, d. h. 65 % des jeweiligen Grundstucks durfen
Uberbaut werden.

Die Photovoltaikanlage ist nur innerhalb der durch Baugrenzen festgelegten Uberbaubaren
Grundsticksflache zulassig.

Die innere ErschlieBung erfolgt Uber unbefestigte Schotterwege. Ausgehend von der 6ffent-
lichen StralRe wird eine Zufahrt zum Solarpark angelegt, der auch die Erreichbarkeit fur die
Feuerwehr gewéahrleistet. Verkehrsmafig erschlossen werden der Teilbereich 1 (Nord) Uber
einen gemeindlichen Weg und die Drenkower Stral’e aus Suckow sowie der sudliche Teilbe-
reich 2 (Sud) von der Putlitzer Straf’e (B 231 bzw. L 211) und angelegte Zufahrtswege.

PLANUNG-KOMPAKT
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Die Errichtung eines Solarparks ist mit einem Eingriff in die Natur und Landschaft nach § 14
des Bundesnaturschutzgesetzes verbunden.

Bodenversiegelungen sind fir die PV-Anlage nur sehr partiell erforderlich. Fir die Module
selbst sind aufgrund der Rammtechnik keinerlei Bodenbefestigungen vorgesehen. Damit
beschranken sich die Eingriffe auf ein unbedingt notwendiges Mal3.

Dennoch sind mit der Errichtung und dem Betrieb dieser Anlagen Auswirkungen auf den
Naturhaushalt und das Landschaftsbild verbunden.

e Unmittelbare (baubedingte) Auswirkungen auf den Standort in Folge der Anlage von
Verkehrsflachen und Fundamenten sowie in Folge der notwendigen Erdarbeiten zur
Kabelverlegung kdnnen Biotope, Habitate, Pflanzen- und Tierarten, deren Lebens-
gemeinschaften, Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Schutzgiter Boden und
Wasser beeintrachtigt werden.

e Mittelbare Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes im Wirkbe-
reich des Vorhabens, insbesondere auf die Vegetation durch eine kleinrGumige Ver-
schattung durch die Module und eventueller Austrocknung, sowie auf die Fauna —
Vogel, Amphibien/Reptilien und Fledermause — durch den Bau und Betrieb der Anla-
ge (Kollisionsrisiko, obgleich die Gefahr einer Kollision aufgrund der relativ geringen
Hohe und der kompakten Bauweise der Anlage auflerst gering ist, Blendwirkungen
durch Lichtreflexionen, Erwdrmung der Module, eventuell nachtliche Beleuchtung).
Durch ihre Sichtbarkeit kann die PV-FFA unter Umstanden Stdr- und Scheuchwir-
kungen bei Vogelarten hervorrufen.

e Auswirkungen auf Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes. Die Photo-
voltaikanlage fuhrt aufgrund ihrer GrolR3e, ihrer Uniformitat, der Gestaltung und Ma-
terialverwendung zu einer Verdnderung des Landschaftsbildes.

Im Plangebiet werden sowohl innerhalb der Photovoltaikanlage (Anlage von extensivem
Grunland und Sicherstellung einer dauerhaften Pflege) als auch auRerhalb der Photovoltaik-
anlage MalBnhahmen zum Ausgleich und Ersatz vorgesehen.
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Abbildung 2 Planzeichnung Entwurf, 18.11.2024, Bearbeitung PLANUNG kompakt
STADT, Dipl.-Ing. G. Teske

1.2.2Relevante Projektwirkungen

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stdérungen der streng und europarechtlich geschiutzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
kénnen.

Berucksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbots-
tatbestédnden des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG bewirken kénnen. Die mdglichen projekt-
bedingten Beeintrachtigungen werden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen
unterschieden. Zu bericksichtigen sind dabei auch Wirkgréf3en, welche zwar aulRerhalb der
besiedelten Habitate einwirken, u. U. aber indirekt auf die Population bzw. das Individuum
einwirken kdnnen. Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst,
wenn sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten bewir-
ken und diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert
werden kdnnen.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren dargelegt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der
europarechtlich geschutzten Tierarten verursachen kénnen. Die Wirkfaktoren des Vorha-
bens im Hinblick auf die Verletzung von Verbotstatbestanden des 8 44 Abs. 1 Satz 1-3
BNatSchG sind der folgenden Tabelle zu entnehmen. Vom geplanten Vorhaben ausgehende
Projektwirkungen lassen sich differenzieren in:

e baubedingte Wirkungen (vorriibergehend)
e anlagebedingte Wirkungen (dauerhaft)
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betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft, wiederkehrend).

Aufgrund der Kleinraumigkeit des Vorhabens und unter Beachtung der anzustellenden bau-,
anlage- und betriebsbedingten Wirkprognose bezieht sich der Untersuchungsraum aus-
schliel3lich auf das Plangebiet, da ausschliel3lich eng begrenzte Wirkungen zu erwarten sind.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind hier in erster Linie LA&rmbeeintrachtigungen, Erschitterun-
gen, optische Stérungen sowie Inanspruchnahme von Boden und Vegetation durch Bau-
fahrzeuge und Baustelleneinrichtungen. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

Entfernung der Vegetation in Teilen des Baufeldes

Temporare Inanspruchnahme von Boden

Kurzzeitige Barrierewirkung oder kurzzeitige Zerschneidung: eine baubedingte Bar-
rierewirkung und Zerschneidung kann nur sehr kurzzeitig wahrend der Errichtungs-
phase der Anlage mit einer Dauer von wenigen Tagen auftreten.

Erhéhtes Storungspotenzial infolge der Bautéatigkeit. Wahrend der Errichtung der
PVA kann es zu kurzzeitigen La&rmemissionen durch die Baufahrzeuge kommen. Auf-
grund der Bauzeitbeschrankung zur Brutzeit der Vogel stellen diese jedoch keinen
Wirkfaktor dar, durch den die betrachteten Artengruppen beeintrachtigt werden
kénnen oder in kumulativer Weise wirksam werden kdnnen. Fur die Fledermause
sind die kurzfristigen baubedingten La&rmimmissionen nicht relevant, da sie lediglich
am Tag auftreten. Es ist aber grundsatzlich nicht auszuschlieBen, dass die akusti-
schen Stérungen wahrend der Bauphase dazu fuhren kdnnen, dass empfindliche
Tierarten temporar aus ihren Habitaten verdrédngt und auf angrenzende, geeignete
oder weniger geeignete Lebensrdume ausweichen miuissen. Die Folge davon, die Tie-
re entwickeln ein verstérktes Ausweichverhalten und erhdhen ihre Fluchtdistanz.
Optische Storreize: die wahrend der Bauphase eingesetzten Fahrzeuge und Bagger
weisen haufig farbig auffallende Lackierungen auf, die sich von den vorherrschenden
Farben der Umgebung unterscheiden. Die Wirksamkeit dieser optischen Stoérreize
korreliert mit der Geschwindigkeit ihres Auftretens und damit der Geschwindigkeit
der Fahrzeuge. Verstarkt werden kdnnen optische Stdrreize durch den Einsatz von
Rundumkennleuchten (Drehspiegelleuchte, Blink- oder Blitzleuchte), deren Aufgabe
darin besteht, Aufmerksamkeit im Straenverkehr zu erzeugen. Aufgrund der feh-
lenden schnellen Bewegung der eingesetzten Fahrzeuge im Baubereich sowie auf
den Zu- und Abfahrten sind keine optischen Storreize zu erwarten, die auf Voégel
wirken kdnnen. Der Einsatz von Rundumkennleuchten ist fur den Baubetrieb nicht
notwendig und sollte aus diesem Grund sowohl auf den Zu- und Abfahrten sowie
wahrend der Bautéatigkeit vermieden werden. Der Wirkfaktor baubedingter optischer
Storreize wird aus den oben genannten Grinden deshalb als nicht wirksam auf die
hier zu betrachtenden Belange angesehen und daher nicht weiter betrachtet.
Erschitterungen: fur die Artengruppe der Vogel kdnnen baubedingte Erschutterun-
gen nur fur bodenbritende Vogelarten in unmittelbarer Umgebung ein Wirkfaktor
sein.

Gefahr der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch Erdarbeiten, Bautatigkeit und Baustellenverkehr, sodass mdogliche Rast-, Brut-
und Nahrungsstandorte auch im Umkreis der BaumalBhahmen zeitweise entfallen
kdénnen.

Gefahr der Tétung oder Verletzung von Tieren durch Erdarbeiten, Bautéatigkeit und
Baustellenverkehr
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Anlagebedingte Wirkfaktoren

Als Anlagebedingte Wirkfaktoren ist die Inanspruchnahme der Flache durch die Aufstande-
rung mit Solarmodulen und dem Bau von Nebenanlagen wie Trafostationen, Wechselricht-
erstationen, Verkabelung, Wartungsflachen, Zaunanlage und Zufahrt zu betrachten. Fol-
gender Wirkfaktor ist zu beachten:

e Dauerhafter Verlust von vornehmlich bereits anthropogen uberpragten Lebens-
raumen (Flacheninanspruchnahme: ca. 33,36 ha)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch den Betrieb und die Wartung der PVA sowie
durch Unterhaltung/Pflege der Flachen unter und zwischen den Modulen (Mahd oder ggf.
Beweidung). Wartungsarbeiten sind relativ selten in wiederkehrenden Intervallen (i.d.R. 1 -
2 Mal jahrlich) und wirken nur fir wenige Stunden. Folgende Wirkfaktoren sind zu beach-
ten:

e Lichtreflexionen, Spiegelungen ausgehend von Modulen im Betrieb

e Mogliche Stérungen durch Unterhaltung/Pflege der Grunlandflachen (Zeitpunkt und
Haufigkeit der Mahd bzw. Tierbesatz bei einer Beweidung)

e Verkehrsnutzung zur Wartung der Anlagen

e Optische Stérungen durch Anwesenheit von Personen (Wartung, Grinflachenpflege).

Im Hinblick auf die Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG
sind folgende Wirkfaktoren des Vorhabens relevant:

Tabelle 1 artenschutzrelevante Wirkfaktoren

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt | betriebsbedingt
Flacheninanspruchnahme

einschlie3lich Bodenversie- X X -
gelungen

und -verdichtung

Bewegungen durch Maschi- X - X)

nen und Fahrzeuge

Larmimmissionen X - (€9)
Lichtimmissionen X - X)
Erschitterungen X - (€9)

( ) = Beeintrachtigungen treten nur temporar und raumlich begrenzt auf und erreichen
nicht die Schwelle der Erheblichkeit

Berlcksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbots-
tatbestédnden des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG bewirken kdnnen. Eine Verletzung des 8§
44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann aufgrund der Biotopausstattung des Vorhabengebietes,
ausgeschlossen werden. Die mdoglichen projektbedingten Beeintrdchtigungen betreffen die
bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen. Zu berlcksichtigen sind dabei auch
WirkgroRen, welche zwar auRerhalb der besiedelten Habitate einwirken, u. U. aber indirekt
auf die Population bzw. das Individuum einwirken kdnnen.

Entwertungen/Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst,
wenn sie direkt einen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten bewir-
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ken und diese nicht durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert

werden kénnen.

Im Hinblick auf die Verletzung der Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 — 3 BNatSchG sind
folgende Wirkfaktoren des Vorhabens relevant:

Tabelle 2 relevante Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

Mogliche Beeintrachtigungen

Baubedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Temporare Schallimmissionen durch den
Baubetrieb (akustische Reize) i.V.m. tem-
poraren Erschutterungen/Vibrationen durch
Anlage von Baustelleneinrichtungen, Bau-
stellenbetrieb und -verkehr

Temporare Storungen, Beunruhigung und
Vergramung, temporare Verlarmung von
Habitaten, Stoérung in Brutzeiten und damit
temporérer Funktionsverlust.
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Bewegung/optische Reizausléser (auch mit
Licht) durch Fahrzeugbewegungen bzw.
durch ungerichtete Bewegungen von Men-
schen

Stérung, Beunruhigungen und Vergramung
und damit temporarer Funktionsverlust
bzw. Entzug von Brut- und Nahrungshabi-
taten

(8 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG)

Temporare, stoffliche Einwirkungen (Im-
missionen von Staub und Luftschadstoffen
durch den Baubetrieb)

Standortveranderungen und damit Veran-
derung von Habitaten bzw. des Arteninven-
tars

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Kollision durch/mit Baumaschinen

Verletzung/Tétung von Arten durch Kollisi-
on
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Veranderung der Habitat- und Biotopstruk-
tur

Verlust von intensiv genutzten Ackerstand-
orten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Anlagebedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Veranderung der Habitat- und Biotopstruk-
tur

Verlust von intensiv genutzten Ackerstand-
orten und ruderaler Staudenflur
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Pflege- und Wartungsarbeiten

Verletzung/Tétung von bodenbritenden
Vdgeln durch Maschinen
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Arten, fur die eine Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann, brauchen der artenschutzrechtlichen Prifung nicht unterzo-
gen zu werden. Im Rahmen der Betroffenheitsabschatzung werden daher auf der Grundlage
der bereits vorliegenden Daten und der Bestandserfassung sowie der erwarteten Wirkungen
des Vorhabens die artenschutzrelevanten Arten ausgeschlossen, die im Plangebiet bzw. an
dessen Grenze zwar vorkommen, fur die aber keine Beeintrachtigungen bzw. keine Verlet-
zungen von Verbotstatbestanden durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Bei der Prufung der Betroffenheit werden die zu erwartenden Wirkungen bei Umsetzung der
BaumaBnahme der PV-Anlage benannt um die artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG darstellen zu kdnnen. Hierbei werden die im Kap.5

formulierten Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen berlcksichtigt.
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Untersuchungen an bestehenden PV-Anlagen ergaben bei den Vogeln folgende Verhaltens-
beobachtungen. An den Solarmodulen konnten ansitzende Vogel beobachtet werden, es
handelt sich um kleine und mittelgro3e Singvodgel (wie Hausrotschwanz, Goldammer, Mei-
sen, Finken etc.). Auch grélRere Vogel wie Mausebussard, Turmfalke und Rabenkréhe wur-
den sitzend auf den Modulen angetroffen. Insbesondere im Winterhalbjahr nutzen Vdogel
(Mausebussard, Turmfalke, Rabenkréahe und Dohle) die Module als Sonnplatz, um sich in
der Morgendammerung aufzuwarmen. Die Module werden als Jagdansitz genutzt (Haus-
rotschwanz, Bachstelze und Neuntdter). Arten wie Bluth&nfling, Kohlmeise oder Goldammer
wechselten regelmalig den Ansitz auf den Modulen bzw. Modulgeriisten und dem Boden
bzw. der Vegetation zwischen den Modulen, wo sie nach Nahrung suchten. RegelmaRig
werden die Module als Singwarte genutzt, so von Amsel, Hausrotschwanz, Goldammer,
Kohlmeise, Baumpieper, Bachstelze, Bluthanfling, Star, selten auch von der Feldlerche. In-
nerhalb der PV-Anlagen selbst konnten eine Reihe von sicheren oder wahrscheinlichen
Brutvogelarten festgestellt werden, so briuten regelmafig Feldlerchen auf dem Gelande
der PV-Anlagen. Die PV-Anlagen werden von vielen Vogelarten als Nahrungsbiotop ge-
nutzt. Neben den britenden Arten sind dies vor allem Singvdgel, die aus benachbarten Ge-
hoélzbiotopen zur Nahrungsaufnahme auf die Anlagenflachen fliegen (z. B. Feldsperling,
Goldammer, Star, Amsel, Wacholderdrossel). Da sich unter den Modulen auch nach lange-
rem Schneefall noch schneefreie Bereiche finden, werden diese Bereiche fur viele nah-
rungssuchende Kleinvdgel aus der Umgebung sehr attraktiv.

Aufgrund der recht umfangreichen Datengrundlage (BfN 2009) lassen sich die Auswirkun-
gen der PV-Anlagen auf die Avifauna folgendermallen zusammenfassen:

e Irritationswirkung/Kollision: es wurden keinerlei Hinweise auf eine Verhaltens-
anderung bei Vogeln festgestellt. Fur Kollisionsereignisse finden sich keine Belege.

e Flacheninanspruchnahme: es ist unbestritten, dass der Lebensraum von bislang
auf der Ackerflache vorkommenden Vogelarten in Mitleidenschaft gezogen wird. Fir
eine Reihe von Vogelarten wird diese pestizidfreie und ungediungte, extensiv genutz-
te PV-Anlageflache aulerst attraktiv. Dies gilt insbesondere flr Arten wie Feldler-
che, Heidelerche, Ortolan und vermutlich auch fur Grauammer. Moglicherweise pro-
fitieren auch Wiesenbriuterarten, die keinen groRen Offenlandbereich benétigen, wie
Wiesenpieper und Braunkehlchen.

Allesamt keine Verhaltensweisen, die als ,negative” Reaktion auf die PV-Module interpre-
tiert werden kdnnen.

Dezidiert wurden bei diesen Untersuchungen nicht die potenziellen Auswirkungen auf die
Fledermause untersucht. Aufgrund der Ultraschall-Ortung der Fledermause dirfte das
Kollisionsrisiko fur Fledermause bei PV-Freiflachenanlagen sehr unwahrscheinlich sein. Das
lokale Nahrungsangebot fir Fledermause verbessert sich durch die erhdhte Pflanzenvielfalt
als Folge der extensiven Grunlandnutzung (Fluginsekten). LArm, Geriche und Anwesenheit
des Menschen wéhrend der Bauphase fuhren bei manchen Saugtieren dazu, dass sie PV-
Anlagen zeitweise meiden. Nach einer gewissen Zeit der Gewohnung verlieren sie diese
Scheu wieder. Die Einzdunung der Anlage kann als Barriere wirken, die zur Zerschneidung
von Lebensraumen fiuhren. Bodenfreiheit durch die H6he der Zaununterkante von 10 -
20 cm gewahrleisten, dass die Barrierewirkung fur kleine bis mittelgro3e Sauger wie Feld-
hase, Fuchs oder Dachs aufgehoben wird.

Durch die Umwandlung von intensiv genutzter Ackerflache in Dauergriunland entstehen viel-
fach neue Habitate fur Wirbellose Arten. Fur die Mehrzahl der betrachteten Wirbellosen
Tierarten (Heuschrecken, Tagfalter, Spinnen, Laufkafer) bedeutet dies eine eindeutige Ver-
besserung ihrer Lebensbedingungen. Die Verwendung von gebietseigenem Saatgut kann im
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Zuge der notwendigen Begrinung einen wichtigen Beitrag fiur die ortliche Tierpopulationen
leisten.

3. Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang 1V der FFH-Richtlinie

Laut Bundesnaturschutzgesetz 8 44 und 8 7 Abs. 2 sind alle Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, alle europaischen Vogelarten sowie die Arten der EUArtSchV Anhang A und der
BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3, bei Planungen zu beriucksichtigen. In einem ersten Schritt
wurden alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden nach Anhang IV der FFH- Richtli-
nie streng geschitzten Arten aufgelistet und auf ein mdégliches Vorkommen im UR und auf
eine maogliche Betroffenheit durch das Vorhaben hin geprift.

Zur Vereinfachung hat das Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-
Vorpommern eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl derjenigen Arten getroffen, die
bei der artenschutzrechtlichen Priufung im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu
bearbeiten sind. Es handelt sich um die sogenannten ,,planungsrelevanten Arten.*

In den folgenden Kapiteln werden auf die einzelnen Pflanzen- und Tierarten ndher einge-
gangen. Es ist die Frage zu klaren, ob Uberhaupt ein potenzielles Vorkommen aufgrund der
vorhandenen Habitateignung zu erwarten ist um diese Arten einer naheren Betrachtung zu
unterziehen.

3.1. Pflanzenarten nach Anhang 1V der FFH-Richtlinie

In der Tabelle 3 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang Il und
IV der FFH-Richtlinie geschitzten Pflanzenarten gelistet.

Tabelle 3 Potenziell relevanten Pflanzenarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-
cher Name D M-V Anhang les) eignung
Vorkom-
men

Echter Frauen- | Cypripedium cal- 3 1 I, v - -
schuh ceolus
Sumpf-Glanzkraut | Liparis loeselii 2 1 I, 1Iv - -
Froschkraut Luronium natans 2 1 1\ - -
Wasserfalle Aldorovanda vesi- 1 1 i, 1v - -

culosa
Kriechender Selle- | Apium repens 1 2 I, v - -
rie
Sand- Jurinea cyanoides 2 1 I, v - -
Silberscharte
Sumpf-Engelwurz | Angelica palustris 2 1 i, 1Iv - -

Rote Liste Status:

0 — ausgestorben; 1 — vom Aussterben bedroht; 2 — stark gefahrdet; 3 — gefahrdet; R — extrem

selten;

V — Vorwarnliste; * - ungefahrdet

FFH- Richtlinie 92/43/EWG:
Anhang Il ,Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichen Interesse, fur deren Erhalt besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen*”
Anhang IV ,Tier- und Pflanzenarten, die europaweit durch die FFH- Richtlinie unter Schutz stehen,

weil sie in ganz Europa gefahrdet und damit schutzwirdig sind*

Potenzielles Vorkommen:
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Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-
cher Name D M-V Anhang les) eignung
Vorkom-
men

(+) Vorkommen geméaR BfN (2019) und Verbreitungskartierung der FFH-Arten in M-V (Landesamt
far Umwelt, Naturschutz und Geologie) mdglich;

- Vorkommen gemafR BfN (2019) und Verbreitungskartierung der FFH-Arten in M-V (Landesamt fir
Umwelt, Naturschutz und Geologie) ausgeschlossen

METZING, D.; GARVE, E. & MATZKE-HAJEK, G. (2018): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Farn- und Blitenpflanzen (Trachaeophyta) Deutschlands.

VOIGTLANDER, U. & H. HENKER (2005): Rote Liste und der Gefahrdeten Hoéheren Pflanzen
Mecklenburg-Vorpommern.

Da es sich bei dem Plangebiet um eine intensiv genutzte Ackerflache handelt, kann ein Vor-
kommen von den nach der FFH-Richtlinie geschitzten Farn- und Bliutenpflanzen ausge-
schlossen werden, sodass davon ausgegangen werden kann, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande fur die Artengruppe der Pflanzen nicht ausgeloést werden und eine ver-
tiefende Betrachtung nicht erforderlich ist.

3.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aufgrund der vorherrschend offenen, weitraumigen, weitgehend gehdlzarmen, wenn man
von den Wald- und Feldgehdlzbestanden im ndrdlichen Teilbereich absieht, und intensiv
genutzten Ackerlandschaft im Planungsraum ist mit einem typisch offenland-bezogenen
ubiquitaren Artenbestand zu rechnen. Ein Vorkommen von stérungsempfindlichen Arten
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es findet sich angrenzend und in
unmittelbarer Nahe zu dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes Gehdlzstrukturen mit
entsprechenden Sdumen und ausgedehnte Waldbestande im Norden und im Sudosten die
von diversen Artengruppen der Offenlandbereiche als Nahrungs-, Aufzucht- und Reproduk-
tionshabitat genutzt werden kdnnen. Im Umkehrschluss nutzen die Arten der Gehdlze und
Saumhabitate die Offenlandflachen als Nahrungshabitat (z. B. Fledermause). Diese Agroto-
pe bilden zusammengenommen das Fasergerist oder die Faserstruktur (lineare Kleinstruk-
turen) der ausgeraumten Agrarlandschaft. Der Grundstock setzt sich aus Feld- und Wiesen-
saumen, Wegen und Wegrandern sowie Grabenrandern zusammen. Sie stellen eine ,, Arche-
Noah-Funktion“ fur Reliktarten verschwundener Flachenbiotope dar, sie bieten zeitweilig
Ausgleichs- oder Asylfunktionen fiir Arten an, die stdrungs-, witterungs- und saisonbedingt
Nahrungs- und Lebensraumengpésse in der Ubrigen Agrarlandschaft abpuffern und Uber-
dauern.

3.21 Saugetiere

In der Tabelle 4 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie geschitzten Saugetierarten gelistet.

Nach langer Abwesenheit kommen seit 2006 Wodlfe in Mecklenburg-Vorpommern wieder
dauerhaft vor. Mit Ende des Monitoringjahres 2021/22 gilt 50 % der Landesflache wieder
als vom Wolf besiedelt. In fast allen Regionen mit groReren Waldkomplexen wurden Wélfe
nachgewiesen. Zum Ende des Monitoringjahres 2023/2024 konnten in Mecklenburg-
Vorpommern 18 Rudel, 6 Paare und 3 territoriale Einzelwdlfe bestatigt werden. Damit hat
sich die Anzahl der Rudel seit 2022 nicht verandert - es ist eine Stagnation zu beobachten.
In 17 der 18 Rudel gab es Reproduktion in denen insgesamt 77 Welpen bestétigt wurden.
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Die reale Welpenanzahl kann etwas hdher liegen, da in einigen Rudeln bisher nur eine Min-
destanzahl ermittelt werden konnte. Das zustandige Ministerium bittet Bilrgerinnen und
Burger darum, sichere Nachweise, also vor allem Fotos und Videos von Sichtbeobachtungen
oder Fotofallendaten zusammen mit einer Ortsangabe, dem Wolfsmonitoring zur Verfugung
zu stellen. Durch immer neue Erkenntnisse kdnne die Datenlage auch fiur zurickliegende
Jahre weiter verbessert werden.

Die Fischotter besiedelt Biotopkomplexe aus aquatischen, semiaquatischen und terrestri-
schen Lebensraumen. Bevorzugte Habitate sind Komplexe aus weitgehend stérungsarmen,
sauberen nahrungs- und strukturreichen Gewéssern mit flachen bzw. weitgehend unver-
bauten, strukturreichen Uferzonen, wobei der Strukturreichtum der Uferstruktur dabei von
entscheidender Bedeutung ist. Diese Qualitaten weist der Untersuchungsraum nicht auf!

Flederméause nutzen vor allem die Linearstrukturen als Orientierungshilfe und Nahrungsha-
bitat. Neben Baumhoéhlenbewohnenden Arten wie Abendsegler, Graues und Braunes Lang-
ohr und Bechsteinfledermaus kénnen moglicherweise auch kleine Fledermausarten wie
Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus vorkommen.

Tabelle 4 Potenziell relevante Saugetierarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-
cher Name D BB Anhang les) eignung
Vorkom-
men
Bechsteinfleder- Myotis bechstein 3 1 i, 1v - -
maus
GroRes Mausohr Myotis myotis 3 1 I, 1Iv - -
Teichfledermaus Myotis dasycnheme G 1 I, 1Iv - -
Mopsfledermaus Barbastella  bar- 1 1 i, v - -
bastellus
Nordfledermaus Eptesicus nilsonii 3 * v - -
Breitfligelfleder- Eptesicus seroti- 3 * v - -
maus nus
GroRRe Bartfleder- | Myotis brandtii * * v - -
maus
Wasserfledermaus | Myotis dauben- * * v (+) -
tonii
Kleine Bartfleder- | Myotis mystacinus \% * v - -
maus
Fransenfleder- Myotis nattereri * 4 v - -
maus
Kleiner Abendseg- | Nyctalus leisleri D * v - -
ler
GroRR3er Abendseg- | Nyctalus nochtula \% 3 v (+) -
ler
Rauhautfleder- Pipstrellus * * v (+) -
maus nathusii
Zwergfledermaus | Pipistrellus pi- * * (+) -
pistrellus
Muckenfleder- Pipstrellus pyg- * * v - -
maus maeus
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 2 v (+) -
Graues Langohr Plecotus austria- 1 * v - -
cus
Zweifarbenfleder- | Vespertilio muri- D * v - -
maus nus
Biber Castor fiber 3 1 i, 1v - -
Fischotter Lutra lutra 1 1 I, v - -
Wolf Canis lupus 1 * I, 1v - -
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Legende siehe Tabelle 1

Meinig, H.; Boye, P. & R. Hutterer (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere
(Mammalia) Deutschlands — Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1).

LABES, R, EICHSTADT, W., LABES, S., GRIMMBERGER, E. RUTHENBERG, H. & H. LABES
(1991 1) Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere Mecklenburg-Vorpommern.

Die Relevanzprifung der potenziell auftretenden Fledermausarten hat keine Notwendigkeit
fur die Abpriufung der Verbotstatbestdnde gemal 8 44 BNatSchG ergeben. Obgleich keine
Baumféallungen vorgesehen sind, werden die Verbotstatbestande fur die baumbewohnenden
Arten wie Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), GroRer Abendsegler (Nyctalus
brandtii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und Braunes Langohr (Plecotus
auritus) ndher untersucht. Alle diese erwéhnten Arten sind wahrend ihrer Sommerquartiere
auf Baumhohlen, Rindenspalten oder ahnliche Strukturen angewiesen. So bevorzugt der
GroRRe Abendsegler z. B. fast ausschlie3lich Baumhdhlen mit freien Anflugmadglichkeiten,
wobei Schwarzspechthohlen praferiert werden. Auch die Wochenstuben kdnnen sich in Ge-
hélzen befinden. Auch wenn nicht in die Gehdlzbestédnde eingegriffen wird, gilt es zu be-
denken, dass diese Arten wahrend der Bauzeit besonders empfindlich sind. Die Rauhautfle-
dermaus und die Wasserfledermaus zeigen eine starke Bindung an wasserreiche Habitat-
komplexe, die das Untersuchungsgebiet nicht aufweist.

Fur die gebdudebewohnenden Arten, wie z. B. die Breitflugelfledermaus und die Fransenfle-
dermaus sind keine Auswirkungen zu erwarten, da keine Quartiere oder Flugrouten in An-
spruch genommen werden.

Die vorliegenden Habitatstrukturen innerhalb und auRerhalb des Plangebietes bieten geeig-
nete Lebensraumstrukturen fir diverse Fledermausarten in Form von Nahrungsflachen.
Das Plangebiet ist ausschlieRlich als potenzielles Jagdhabitat nutzbar. Eine nachteilige
Betroffenheit der Habitatfunktion als Jagdrevier durch das Vorhaben und seiner Wirkfakto-
ren kann nach Uberschlagiger Abschatzung ausgeschlossen werden, da das Plangebiet wei-
terhin als Nahrungshabitat nutzbar ist. Die Offenlandstrukturen bleiben erhalten, es kommt
vielmehr sogar zu einer Erh6hung des Nahrungsangebotes durch die Etablierung von
extensiv genutztem Grunland und der Anlage von krauterreichen S&dumen auf3erhalb des
Betriebsgelandes vor dem Zaun, mit einer mehrjahrigen bis dauerhaften Blihmischung.

Wie bereits erwéhnt, sind keine Eingriffe in die Geholzstrukturen im Randbereich der Anlage
vorgesehen, sodass nicht in potenzielle Lebensstatten (mdgliche Quartierbaume) eingegrif-
fen wird und auch nicht die relevanten Leitlinien/-strukturen (Waldrander, Geholze entlang
der Strallen usw.) fur Flederméause beseitigt und unterbrochen werden. Es gilt auch zu be-
ricksichtigen, dass in der unmittelbaren Umgebung eine Vielzahl von Ausweichflachen vor-
handen ist.

Verbotstatbestande des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* nach 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschlieRen, sodass es zu
keinen ,,erheblichen Stérungen* gemal} § 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische Vermeidungsmal3nahmen sind nicht nétig.

Es sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten, weswegen keine vertiefende Betrachtung
der Artengruppe Flederméuse vorzunehmen ist. Zur Gewahrleistung der Durchgangigkeit
der Wanderwege von Kleinsdugern wie diverse Mausarten, Igel, Maulwurf und deren Beu-
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tegreifer wie Fuchs und Steinmarder sind die Zaune mit einem Bodenabstand von bis zu
20 cm zu setzen (Vars 4)

3.2.2 Libellen

In der Tabelle 5 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie geschitzten Libellenarten aufgelistet. Im Wirkraum des geplanten Vorhabens
kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Libellenarten vor oder sind
hier zu erwarten. Maglicherweise vereinzelt vorbeifliegende Exemplare sind nicht geeignet,
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auszul6sen.

Tabelle 5 Potenziell relevanten Libellenarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-
cher Name D BB Anhang les) eignung
Vorkom-
men
Helm-Azurjungfer | Coenagrion mer- 1 1 v - -
curiale
Grune Keiljungfer | Ophiogomphus 2 * v - -
cecilia
GroRe Moosjung- | Leucorrhinia pec- 2 * v - -
fer toralis

Legende siehe Tabelle 1

ott, J, Konze, K.-J; Gunther, A.; Lohr, M.; Mauersberger, R.; Roland, H.-J. & F. Suhling
(2015): Rote Liste und Gesamtartenliste der Libellen Deutschlands mit Analyse der Verantwortlich-
keit, dritte Fassung, Stand 2012 (Odonata).

ZESSIN, W.K.G. & D.G.W. KONIGSTEDT (1992"): Rote Liste der gefahrdeten Libellen Mecklen-
burg-Vorpommerns

Das bevorzugte Entwicklungsgewésser der GroRen Moosjungfer sind besonnte, fischfreie
und mesotrophe Stillgewasser insbesondere in Moorgebieten. Die Grine Keiljungfer be-
siedelt in erster Linie FlieBgewéasser des Tieflandes und der Ebene. Als idealer Habitattyp
wird meist ein kleinerer, beschatteter Bach mit sandigem Grund und sauberem Wasser in
Waldgebieten angegeben. Die Helm-Azurjungfer lebt an bewachsenen Bachlaufen und
Wiesengrében, die sich durch relativ sauberes und kalkhaltiges, langsam flieBendem Was-
ser auszeichnen. Alle diese Habitatelemente finden sich nicht im engeren Untersuchungs-
gebiet, sie finden sich im benachbarten FFH-Gebiet ,,Stepenitz*.

Verbotstatbestidnde des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® nach 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschlieen, sodass es zu
keinen ,,erheblichen Stérungen“ gemafl § 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sind nicht notig.

3.2.3 Amphibien

In Tabelle 6 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang Il und IV
der FFH-richtlinie streng geschitzten Amphibienarten aufgelistet.
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Da potenzielle Habitatstrukturen in Form von Laichhabitaten (Kleingewéasser und Graben)

nicht vorhanden sind, ist eine vertiefende Betrachtung von Amphibien nicht notwendig.

Tabelle 6 Potenziell relevante Amphibienarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-

cher Name D BB Anhang les) Vor- eignung
kommen

Kamm-Molch Triturus cristatus 3 3 I, 1v - -

Rotbauchunke Bombina bombina 1 2 I, v - -

Kreuzkrote Bufo calamita \Y 3 v - -

Wechselkrote Bufo viridis 3 v - -

Europaischer Hyla arborea 3 2 v - -

Laub-frosch

Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 * v - -

Moorfrosch Rana arvalis 3 * v - -

Springfrosch Rana dalmatina * R v - -

Kleiner = Wasser- | Rana lessonae G 3 v - -

frosch

Legende siehe Tabelle 1

Bast, H-D, Bredow, d., Labes, R, Nehring, R., Noller, A. & H Winkler (1991): Rote Liste der

gefahrdeten Amphibien und Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns.

Kuhnel, K.-D.; Geiger, A.; Laufer, H.; Podloucky, R. & M. Schliuppmann (2009): Rote Listen

und Gesamtartenliste der Lurche (Amphilia) Deutschlands.

Die geplanten Baumaflnahmen finden ausschlieBlich auf intensiv genutzten Ackerflachen
statt. Die zu erwartenden Auswirkungen der geplanten Photovoltaikanlage (punktueller
Aufbau der Module; lediglich wahrend der Bauzeit von Relevanz) werden im Vergleich zu
der derzeitigen Nutzung der Flache durch die Landwirtschaft (Bodenbearbeitung, Einsatz
von schweren Maschinen) dagegen nicht zu einer baubedingten Erhéhung des allgemeinen
Lebensrisikos fur Rotbauchunke und Laubfrosch fuhren, zumal die vorgesehene Bauzeiten-
regelung das Risiko durch einen Baubeginn auRerhalb der Hauptwanderungszeiten weiter
reduziert.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen von Amphibien kénnen mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, da fur den Bau der PV-Anlage nicht in Gewasser eingegriffen wird.
AuRerdem ist die PV-Anlage nach ihrer Errichtung auch weiterhin fur wandernde Amphibien
durchgéngig und es kommt zu keiner Barrierewirkung zwischen Landlebensraum und
Laichhabitat.

Betriebsbedingte Verletzungen oder Totungen von Amphibien kénnen ebenfalls ausge-
schlossen werden, da bei Durchfuhrung der Mahd keine signifikante Erhéhung des allge-
meinen Risikos im Vergleich zur aktuellen landwirtschaftlichen Flachenbewirtschaftung aus-
gelost wird. Das Pflegekonzept sieht zusatzlich einen Mindestabstand von 10 cm zwischen
Boden und Mahwerk vor, sodass das allgemeine Lebensrisiko wahrend der betriebsbeding-
ten Mahd der Flache im Vergleich zu der aktuellen Nutzung sogar reduziert werden kann.

Eine erhebliche Stdérung der Amphibien, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Populationen fuhrt, kann vom Vorhaben nicht abgeleitet werden, da
in die fur zur Reproduktion bendtigte bzw. geeignete Gewasser nicht eingegriffen wird.

Baubedingte Beeintrachtigungen, wie optische Reize durch Bewegungen sowie Schall-
emissionen, sind fir Amphibien nicht relevant. Auch die zu erwartenden Erschitterungen
I6sen keine erhebliche Stérung auf ggf. wandernde oder sich in Winterruhe befindende Am-
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phibien im Untersuchungsraum aus, die mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population einhergehen wirde. Die Tiere sind durch die bestehenden land-
wirtschaftlichen Vorbelastungen an diverse Erschitterungen gewohnt. Eine Gefahrdung der
lokalen Amphibienpopulation kann damit ausgeschlossen werden.

Die Uberhaupt relevanten Amphibienarten Rotbauchunke und Laubfrosch nutzen die an-
grenzenden Waldflachen im Norden und im Stdosten als Winterquartier (Tierbaue, Erd- und
Gesteinsspalten, Steine, Holzstapel, Wurzelbereich von Bdumen), die vom Vorhaben weder
bau- noch anlagebedingt in Anspruch genommen werden. Durch die landwirtschaftliche und
verkehrliche Vorbelastung der angrenzenden Wege ist aul3erdem nicht von solchen Ruhe-
statten im Nahbereich zu rechnen. Auch die Fortpflanzungsstétten sind von einer Beschéadi-
gung oder Zerstérung durch das Vorhaben ausgeschlossen!

Im Hinblick auf die dauerhaften anlagenbezogenen Auswirkungen des Vorhabens ist kein
Ruhestattenverlust der Amphibien zu erwarten. Es kann kein wesentlicher anlagen-
bezogener Funktionsverlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im Beobachtungsaum
festgestellt werden.

3.2.4 Reptilien

In Tabelle 7 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang Il und IV
der FFH-Richtlinie geschutzten Reptilienarten aufgelistet. Im Wirkraum des geplanten Vor-
habens kdonnen moglicherweise Reptilien vorkommen. Die notwendigen Habitatrequisiten
far die Ansiedlung von Reptilien, wie Lesesteinhaufen, ruderale Flachen, Wegrander oder
Boschungen sind nur kleinflachig vorhanden, nicht jedoch innerhalb des Eingriffsbereichs.

Tabelle 7 Potenziell relevante Reptilienarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-

cher Name D BB Anhang les) eignung

Vorkom-
men
Schlingnatter Coronella austria- 3 3 v - -
ca

Europaische Emys orbicularis 1 1 i, v - -
Sumpf-schildkrote
Zauneidechse Lacerta agilis \Y 3 v

Legende siehe Tabelle 1

Bast, H-D, Bredow ,D., Labes, R., Nehring, R., Noéller, A. & H. Winkler (1991): Rote Liste der
gefahrdeten Amphibien und Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns.

Kuhnel, K.-D.; Geiger, A.; Laufer, H.; Podloucky, R. & M. Schluppmann (2009): Rote Listen
und Gesamtartenliste der Lurche (Amphilia) Deutschlands.

Die Zauneidechse — sie wird auch als Waldsteppenbewohner bezeichnet — besiedelt son-
nenexponiert Lagen mit einem lockeren, gut drainierten Substrat mit sparlicher bis schiitte-
rer Vegetation und unbewachsenen Teilflachen als geeignete Eiablegeplatze. Wichtig ist das
Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz als Sonnplatz. Allesamt Standortbe-
dingungen die das Vorhabengebiet nicht anbieten kann. Ebenso verhélt es sich bei der
Schlingnatter. Sie bendtigen ein breites Spektrum offener bis halboffener Lebensraume mit
einer heterogenen Vegetationsstruktur und einem oft kleinflachig verzahnten Biotopkom-
plex (Offenland / Gebiisch / Waldrand). Das eigentliche Untersuchungsgebiet ,zeichnet”
sich eher durch eine Strukturarmut aus, die von der Zauneidechse ,,gewunschten” kleinfla-
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chigen und verzahnten Biotopkomplexe finden sich vielmehr im Ubergangsbereich der
Waldrander des FFH-Gebietes ,,Stepenitz* sowie den Waldbestdnden im Norden zur freien
Landschaft.

Verbotstatbestidnde des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® nach 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschlieRen, sodass es zu
keinen ,,erheblichen Stérungen“ gemafl § 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sind nicht notig.

3.2.5 Kafer

In Tabelle 8 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang Il und IV
in der FFH-richtlinie geschitzten Kéferarten aufgelistet. Im Wirkraum des geplanten Vorha-
bens kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Kaferarten vor oder sind
hier zu erwarten. Aufgrund fehlender Eingriffe in Gehdlz- und Waldbereiche sind Auswir-
kungen auszuschlieBen, da der Lebenszyklus des Eremit eng an seinen Brutbaum gebunden
ist, der Heldbock vorzugsweise an die Stieleiche als Entwicklungshabitat gebunden ist und
das Vorkommen der Schwimmkafer Breitrandkafer und Schmalbindiger Breitfligeltauchka-
fer in Brandenburg eng an Moorgewassern gebunden ist.

Der Veilchenblaue Wurzelhals-Schneekéfer benétigt bodennah angefaulte Baumhdéhlen in
historisch alten Waldern. Der Hirschkéafer ist besonders in alten Laubmischwéldern anzutref-
fen. Der Untersuchungsraum bietet nicht diese Habitatrequisiten.

Tabelle 8 Potenziell relevante Kaferarten

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-
cher Name D BB Anhang les) eignung
Vorkom-
men
Breitrandkéafer Dystiscus latis- 1 1 I, 1v - -
simus
Schmalbindiger Graphoderus bili- 1 1 1 - -
Breitfugel-Tauch- neatus
kafer
Eremit Osmoderma ere- 2 2 I, 1v - -
mita
Heldbock Cerambyx cerdo 1 1 i, 1Iv - -
Hirschkafer Lucanus cervus 2 2 1] - -
Veilchenblauer Limoniscus viole- 1 1 1] - -
Wurzelhals- sceus
Schnellkafer

Legende siehe Tabelle 1

BRINGMANN, H.-D. (1993): Rote Liste der gefahrdeten Bockké&fer Mecklenburg-Vorpommerns.
MULLER-MOZFELD, G. & J. SCHMIDT (2008): Rote Liste der gefahrdeten Laufkafer Mecklen-
burg-Vorpommerns.
RORNER, E. (2013): Rote Liste der Blatthornkafer und Hirschkéfer Mecklenbrg-Vorpommerns
Schmidt, J., Trautner, J. & G. Muller-Hotzfeld (2016): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Laufkafer Deutschlands.
Bense, U.; Bussler, H.; Muller, G. & J. Schmidt (2021): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Bockkéfer Deutschlands.
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Verbotstatbestdnde des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten“ nach § 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden. Eine
gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschliel3en, sodass es zu keinen ,er-
heblichen Stérungen“ geméaR § 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sind nicht notig.

3.2.6 Tagfalter und Nachfalter

In Tabelle 9 sind alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden, nach Anhang Il und IV
der FFH-richtlinie gelistet. Im Wirkraum des geplanten Vorhabens kommen keine im An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tag- und Nachtfalterarten vor oder sind hier zu
erwarten.

Tabelle 9 Potenziell relevante Tag- und Nachtfalter

Deutscher Name | Wissenschaftli- RL RL FFH- (Potenziel- | Habitat-

cher Name D BB Anhang les) eignung

Vorkom-
men

GrofR3er Feuerfalter | Lycaena dispar 2 2 I, 1Iv - -
Schwarzblauer Maculinea nau- 2 1 I, v - -
Blauling sithosus
GrofRer Moorblau- | Maculinea teleius 2 1 I, v - -
ling

Legende siehe Tabelle 1

Reinhardt, R. & Bolz, R. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter (Rhopalocera)
(Lepidoptera: Papilionoidea et Hesperioidea) Deutschlands

Wachlin, V. (1993): Rote Liste der gefahrdeten Tagfalter Mecklenburg-Vorpommerns

Der Primarlebensraum des GrofRRen Feuerfalters - eine hygrophile Tagfalterart - liegt in
den natirlichen Uberflutungsraumen der Gewasser. lhr Vorkommen im Untersuchungsraum
kann ausgeschlossen werden. Der Schwarzblaue Blauling saugt an den Bliten des Gro-
RBen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis), an denen auch die Eier abgelegt werden. Die
Raupen ernahren sich in frihen Entwicklungsstadien ausschlie3lich von den Bluten des Gro-
RBen Wiesenknopfs. Anschlielend leben sie rauberisch von Ameisenbrut. Das Vorkommen
des GrofRen Moorblaulings ist ebenfalls an das Vorkommen des GrofRen Wiesenknopfs
(Sanguisorba officinalis) gebunden. Eine wichtige Rolle flr die BestandsgrofRe des Blaulings
und seiner Wirtsameise spielt das Vorhandensein von Saumstandorten, die entweder gar
nicht oder nur unregelmalig bewirtschaftet werden und solche Strukturen (siehe Titelbild)
gibt es im Untersuchungsraum nicht.

Verbotstatbestidnde des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® nach 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschlieRen, sodass es zu
keinen ,,erheblichen Stérungen“ gemafl 8§ 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische VermeidungsmalBnahmen sind nicht notig.
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3.2.7 Fische und Rundmauler, Muscheln und Schnecken

Aufgrund der Habitatausstattung des Untersuchungsgebietes entfallt eine detaillierte Pri-
fung artenschutzrechtlich relevanter Fische und Rundmauler sowie Muscheln und Schne-
cken, da das Untersuchungsgebiet keine geeigneten Lebensraumstrukturen fur diese Arten-
gruppen aufweist. Es gibt weder ein flieRendes, sauberes Gewésser mit strukturreichem
Substrat und abwechslungsreicher Ufergestaltung (die Flussmuschel ist hierfur ein typischer
Vertreter) noch finden sich offenen, oligo- bis mesotrophen Kalksimpfen und Kalkmoore
(die Vierzahniger Windelschnecke ist hierfir ein typischer Vertreter).

Verbotstatbestande des ,Fangen, Toten, Verletzen* sowie ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® nach 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden. Eine gelegentliche Stérung durch den Baubetrieb ist auszuschlieen, sodass es zu
keinen ,,erheblichen Stérungen“ gemafl § 44 BNatSchG kommt.

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sind nicht notig.

4 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Ackerfluren stellen die individuen- und artendrmsten Vogellebensraume dar. Ein Vertreter
der Avifauna fur diesen Biotoptyp ist die Feldlerche die grof3flachig strukturarme Fl&dchen
bevorzugt, die anderen Vogelarten kein Auskommen bietet. Die Feldlerche meidet ihrerseits
aber Geholzstrukturen. Die Grauammer und der Ortolan bevorzugen auch offene Land-
schaften wie Ackerland, wobei sie Flachen mit einer hohen Vielfalt von angebauten Kultur-
pflanzen praferiert. Als Singwarte sind Gehdlzstrukturen fur die Grauammer unentbehrlich,
diese Geholzstrukturen ermdglichen gleichzeitig auch anderen baum- oder buschbritender
Vogelarten das Besiedeln der Feldfluren. Zu den steten Begleitern gehoért unter anderem
die in Staudensaumen britende Goldammer, die ebenfalls an ein gewisses Minimum an
Geholzstrukturen gebunden ist.

Die Abschichtung aller prufrelevanten Arten erfolgt in der folgenden Tabelle. In diesem Sin-
ne werden somit nur noch die Arten behandelt, deren Vorkommen nachgewiesen ist und
die gleichzeitig ein mogliches Konfliktpotenzial in Bezug auf die PVA-Nutzung aufweisen.
Diese sind in der Tabelle 10 farbig hervorgehoben. Europdische Vogelarten, deren Wir-
kungsempfindlichkeit projektspezifisch so gering ist, dass mit hinreichender Sicherheit da-
von ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestidnde ausgeldst werden kénnen,
werden nicht ausfuhrlich behandelt, sondern in der Tabelle in der Form abgeschichtet, dass
eine Detailprufung nicht erforderlich ist (siehe Artensteckbriefe der Europaischen Vogelar-
ten — Anhang | und Relevanztabelle — Anhang I1).

Hier werden beispielsweise Singvogelarten mit einem gilnstigen Erhaltungszustand wie
z. B. Amsel, Blaumeise oder Mdnchsgrasmiucke als unempfindlich gegenuber dem Eingriff
abgeschichtet, da diese Arten zwar moglicherweis im Wirkraum vorkommen kdnnten, die
Planungsflache allerdings durch das Vorhaben nicht ihre Funktion verliert bzw. die Arten in
ihren Lebensraumanspriuchen so flexibel sind, dass sie im Umfeld des Wirkraumes noch
genlgend Ersatzlebensraum finden. Fur all diese Arten gilt, dass eine Bauzeitenbeschran-
kung aufRerhalb der Brutzeit als VermeidungsmalRnahme vorzusehen ist. Durch diese Ver-
meidungsmalRhahme werden die moglichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
ausgeschlossen.
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Abbildung 3. Die Goldammer gehort zu den typischen Vogelarten der halboffenen
Strukturen und Okotone. Sie legt ihr Nest gut versteckt in den Randbereichen von
Geholzstrukturen an, was aber nicht die Gefahr ausschlief3t, dass Ihr Nest wah-
rend der Baufeldraumung zerstort wird. (Zeichnung: M. Wabhler)

4.1. Brutvogel

Tabelle 10 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet des geplanten ,,Solar-
park Suckow" nachgewiesenen Brutvogelarten (BV) und Nahrungsgaste im Jahre 2022 und
2023

Seeadler Haliaeetus * * X NG
albicilla
i W W G I
milan rans

Sperber Accipter \Y, * 8 - NG Ba
nisus

Kranich Grus grus * * 8 X NG Bo

WeiRstorch | Ciconia 3 \Y 8§ X NG Frei
ciconia
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W O N
rea

KernbeilRer Cocco-
thraustes
cocco-
thraustes

Bluthénfling | Linaria can- 3 3 8 - NG Bu
nabina

Gimpel Phyrrhula \Y, * 8 - NG Bu
pyrrhula

Kuckuck Cuculus * 3 8 - NG Bu
canorus

Rauch- Hirundo \% \% 8 - NG Ni

schwalbe rustica

Haussper- Passer do- * 8 - NG Ni

ling mesticus

Rote Liste Status:

0 — ausgestorben; 1 — vom Aussterben bedroht; 2 — stark gefahrdet; 3 — gefahrdet; R — extrem
selten;

V — Vorwarnliste; * - ungefahrdet

BNatSchG: 8§ = besonders geschitzte Arten 88 = streng geschutzt

EU-VS-RL: x = Art wird im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie geftihrt
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Status. BV = Brutvogel/Angabe der Reviere; NG = Nahrungsgaste

Nistokologie: Ba = Baumbriter; Bo = Bodenbriter; Bu = Buschbriiter; He = Heckenbriter; Ni
= Nischenbriter
R6 = Rohrichtbriter, Freibr. = Freibriuter; Kol.br =Koloniebriuter, H6 = Hohlenbriter

- Vogelarten mit erhéhtem Konfliktpotenzial

Vogelarten mit geringem Risiko

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG — Verletzung oder Tétung von Tieren

Die Durchfihrung der BaumalRnahmen innerhalb der Hauptbrutzeit (01.03. — 30.09.) kann
zu unmittelbaren Verlusten filhren. Bei einem Abschieben der Vegetationsdecke innerhalb
der Hauptbrutzeit ist auf den intensiv genutzten Ackerflaichen die Toétung von
bodenbritenden Vogelarten, insbesondere die Feldlerche und der Ortolan, bzw. die
Beschadigung von Entwicklungsformen, nicht auszuschlieBen. Heidelerche, Wiesenpieper
und Goldammer nutzen als Bruthabitat den Rand von Gehdlzstrukturen, aber auch sie
gehdéren zu den potenziell betroffenen Arten. Unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmaflnahme Vg 1 finden bauvorbereitende MaRnahmen und Baumal3nahmen
aulerhalb der Hauptbrutzeit statt, sodass Totungen und Verletzungen in der sensiblen Zeit
vermieden werden, in der die britenden Altviégel und Nestlinge in ihrer Fluchtfahigkeit
stark eingeschrankt sind. Nach Abschluss der Jahresbruten sind die Vogelarten (auch
Jungtiere) grundséatzlich sehr fluchtfahig und kénnen Baufahrzeuge und Baumaschinen mit
i.d.R. bis zu 40 km/h rechtzeitig ausweichen. Eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos
ist dann nicht zu erwarten.

Direkte Verluste durch den Baustellenverkehr (Kollision mit Baufahrzeugen) kdnnen mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Baubedingte Tétungen und Verletzungen
von Bodenbritern im Offenland kdnnen unter Einhalten der Vermeidungsmalnahmen
(siehe Kapitel 5.1) so mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Es sind keine Eingriffe in die Geholzbestdnde vorgesehen und somit keine vorhaben-
bezogenen Auswirkungen im Sinne des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auf die Gilde der
gehoélzbritenden Brutvogelarten zu erwarten.
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG — erhebliche Stérungen

GemaR der VermeidungsmalBnahme V,pl finden bauvorbereitende MalBnahmen und
BaumaBnahmen auRerhalb der Hauptbrutzeit statt, sodass erhebliche Stérungen in dieser
sensiblen Zeit (mit mdglichen Auswirkungen auf die lokale Population) vermieden werden.

Abweichungen von Vsl sind nur durch vorherige artenschutzrechtliche Flachenfreigabe
moglich (Vars3). Die Freigabe kann nur ohne Nachweis von Fortpflanzungsgeschehen oder
besetzten/geschiitzten Lebensstatten (Negativhachweis) in Abstimmung mit der UNB
erfolgen. Dariber hinaus werden die BaumaflRnahmen durch eine qualifiziete Fachkraft
artenschutzrechtlich begleitet (Va3 - 6BB), sodass bei nicht prognostizierbaren mdaglichen
Beeintrdchtigungen von Brutvdgeln schnell reagiert werden kann.

Die Feldlerche und der Ortolan als typische Arten, die in Getreideflachen briuten, werden
auch nach Umsetzung des Planvorhabens im Randbereich und Umfeld des Plangebietes
weiterhin ausreichend geeignete und storungsfreie Habitatstrukturen antreffen, in denen
eine Reproduktion mdglich ist. In der Gesamteinschatzung werden erhebliche
Auswirkungen auf die lokale Population der Feldlerche — trotz moderat abnehmender
Tendenz — und weiterer bodenbritender Arten hinsichtlich der Bestandssituation in
Brandenburg nicht gesehen (siehe die Artensteckbriefe der europdischen Vogelarten —
Anhang 1), da die hier zu erwartende Art noch regelmafig flachig auftritt und ausreichend
geeignete Ausweichreviere in zum Plangebiet vergleichbarer Ausstattung zur Verfigung
stehen durften. Eine deutliche Gefdhrdung oder Verringerung der Reproduktionsfahigkeit
oder des Fortpflanzungserfolg der lokalen Population wird unter diesen Voraussetzungen
nicht gesehen, eine signifikante Abnahme der PopulationsgréZen im lokalen Bezugsraum ist
nicht zu erwarten.

Bei Vogeln maskiert der Larm zusatzlich zum naturlichen Schallpegel (durch Regen, Wind,
Vegetation, Fauna) wichtige arteigene akustische Signale, die beispielsweise bei Brutvégeln
der Partnerfindung, Revierverteidigung u. a. dienen. Zudem ist mit L4&rm eine Scheuch-
wirkung auf die Vobgel verbunden. Eine vermehrte und dauerhaft anhaltende
Scheuchwirkung kann Folgen auf die Kondition und Gesundheit der Arten bis zur
mittelbaren Aufgabe von Niststatten haben.

Bei dem vorhabenspezifischen Larm sowie den optischen Reize handelt es sich zunadchst um
bauzeitlich und rdumlich begrenzten, diskontinuierlichen Baustellenbetrieb in einem mit
Vorbelastungen behafteten Raum (intensiv genutzte Ackerflachen, stark befahrene Auto-
bahn). Die mit Unterbrechungen stattfindenden Einwirkungen durch den Baustellenverkehr,
Kipp- und Ladevorgangen sowie dem Einrammen der Gestellstitzen fir die Aufstanderung
der Solarmodule und die geplante Wechselrichter- bzw. Trafo-/Ubergabestation sind zwar
als wesentliche Storfaktoren zu werten, dennoch kann ein akustischer Austausch bei der
Mehrzahl der zu erwartenden Vogelarten wahrend der Larmpausen als madglich erachtet
werden.

Zur Pflege des anlagebedingten Extensivgrinlandes muss dieses zwischen und randlich der
Solarmodule jahrlich geméaht werden, sollte die Mahd wahrend der Hauptreproduktionszeit
der Bodenbruter erfolgen, kann eine erhebliche Stérung fur die Arten, die nach Beendigung
der BaumaBnahme die PV-Anlage besetzen, nicht ausgeschlossen werden. Durch die
PflegemalRnahme wird daher eine Mahd oder Beweidung frihestens nach Abschluss der
Hauptbrutzeit (ab 01.08.) festgelegt. Wird ein vorgezogener Mahd-/Beweidungstermin aus
gewichtigen Grinden noétig, muss sichergestellt werden, dass keine Verbotstatbestande
nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG erflllt werden. Betriebsbedingte erhebliche Stérungen bei der

Grunlandpflege kdnnen damit ausgeschlossen werden.
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8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG — Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Die Durchfihrung der BaumalRnahme innerhalb der Brutzeit kann unmittelbar Verluste von
Fortpflanzungsstatten mit sich bringen. Besonders davon betroffen ist u. a. die im
Plangebiet vorkommenden Feldlerche und Ortolan. Hier sind durch die Baufeldfreimachung
wahrend der Hauptvogelbrutzeit mégliche Gelege von einer Zerstdrung betroffen. Die
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten innerhalb der Hauptreproduktionszeit der
Brutvogel kann durch die VermeidungsmaBnahme Vars 1 (in Verbindung mit Vs 2 und Vags
3) ausgeschlossen werden. Da die Feldlerche nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode
einen neuen Nistplatz aufsucht, fuhrt die Zerstdrung eines oder mehrerer Einzelnester
auBerhalb der Brutzeit nicht zu einer Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte. Da
samtliche in dieser 6kologischen Gilde zusammengefasste Brutvogelarten jedes Jahr neue
Nester anlegen, erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG.

Das restliche avifaunistische Spektrum — wenn man von der Grauammer, dem Ortolan,der
Goldammer und dem Wiesenpieper absieht — ist nicht durch die Baufeldfreimachung
betroffen, da diese als Freibriter Uberwiegend in Gebuschen und Hecken briten. Gehdlz-
rodungen werden durch das Bauvorhaben nicht ausgeldst.

Den bodenbritenden Vogelarten steht das Plangebiet nach Beendigung der BaumaRnahmen
durch die Neuanlage von Extensivgrunland weiterhin als Lebensraum bzw. fur die Anlage
von Fortpflanzungsstétten zur Verfugung, daruber hinaus finden sich gleichwertige und
héherwertige Biotope durch die Schaffung einer Frisch- und Bluhwiese in ausreichendem
Umfang. Untersuchungen zeigen, dass Vogelarten, wie z. B. die Feldlerche, die Zwischen-
und Randbereiche von PV-Anlagen als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet nutzen kdnnen.
Dies fuhrt zu dem Ergebnis, das PV-Anlagen positive Auswirkungen fiir bodenbritende
Vogelarten haben koénnen. Es kann kein anlagenbezogener Fortpflanzungs- oder
Ruhestattenverlust von Brutvogeln des Offenlandes festgestellt werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der PV-Anlage sind Vorkommen von Bodenbritern auf
den Griunlandflachen um die Solarmodule entsprechend zahlreicher Untersuchungen zu
erwarten. Durch eine entsprechende PflegemalRnahme wird eine Mahd oder Beweidung
frihestens nach Abschluss der Hauptbrutzeit (ab 01.08.) festgelegt. Wird ein vorgezogener
Mahd-/Beweidungstermin aus gewichtigen Grinden nétig, muss sichergestellt werden, dass
keine Verbotstatbestdande nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt werden. Betriebsbedingte
Zerstérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Voégeln bei
der Grunlandpflege kbnnen damit ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend lasst sich fur die europdischen Vogelarten feststellen, dass unter
Beruck-sichtigung der Vermeidungsmafnahmen (Bauzeitenbeschrankung) keine
artenschutzrecht-lichen Verbotstatbestande fur die Errichtung und den Betrieb der
geplanten PV-Anlage zu besorgen sind. Selbst die "kritischen" Feldlerche und die
Heidelerche praferieren eine PV-Anlage mit extensivem Griunland, wie dies die
Untersuchungen (BfN 2009) belegen!
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4.2

Zug- und Rastvogel

Das Gutachterliche Landschaftsprogramm (Umweltministerium Mecklenburg-Vorpommern)
weist im 6 km Radius des Vorhabengebietes keine Schlafplatze von Gansen, Kranichen,
Schwanen und Tauchenten aus. Die n&chsten bekannten Schlafplatzen von Kranichen
befinden sich bei Dambeck, mindestens 18 km vom Vorhabengebiet entfernt. Schlafplatze
von Géansen liegen in Richtung Plauer See ca. 30 km noérdlich des Vorhabengebietes.

Rastvogel
Asungsflachen

zurick.

legen oft groRere Entfernungen
Um die Funktionalitat der
Beeintrachtigungen des Zug- und Rastgeschehens zu vermeiden,

zwischen den Schlafplatzen und den
Schlafplatze zu wahren sowie

ist der Schutz der

essentiellen Nahrungsflachen eforderlich. Das Vorhabengebiet befindet sich in keiner
relevanten Rastplatz-Kategorie, was auch die geringe Attraktivitat des Untersuchungs-
gebietes als Nahrungsgebiet fur die Zug- und Rastvogel eindrucksvoll belegt. Die nachsten
bekannten Rastflachen der Kategorie A liegen ca. 14 km westlich des Vorhabengebietes.

Tabelle 11 Die auf dem Untersuchungsgebiet des geplanten "Solarpark Suckow" im Jahre
2022/2023 festgestellten Zugvogelarten
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Seeadler Haliaeetus * * * NG
albicilla

Rotmilan Milvus * * 3 NG
milvus

Rohrweihe Circus 3 * * NG
aeruginosus

Habicht Accipter \% * * NG
gentilis

Sperber Accipiter 3 * * NG
nisus

Mausebussard Buteo \ * * NG
buteo

RaufuBbussard Buteo * * 2 NG
lagopus

Turmfalke Falco 3 * * NG
tinnunculus

Merlin Falco * * 3 NG
columbariu
S

Singschwan Cygnus R * * DZ / NG
cygnus

Blassgans Anser * * * NG
albifons

Saatgans Anser
fabalis

Graugans Anser anser * * NG

Kurzschnabelgans | Anser * * 2 DZ/NG
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brachy-
rhynchus

WeilBwangengans | Branta * * * X DZ/NG
leucopsis

Nilgans Alopochen * * * DZ/NG
aegyptica

Kranich Grus grus * * * X NG

Graureiher Ardea \ * * DZ/NG
cinerea

Goldregenpfeifer Pluvialis * 1 1 X Dz
apricaria

Kiebitzregen- Pluvialis * * * Dz

pfeifer squatarola

Star Sturnus * 3 * DZ/NG
vulgaris

Rote Liste Status:

0 — ausgestorben; 1 — vom Aussterben bedroht; 2 — stark gefahrdet; 3 — gefédhrdet; R — extrem

selten;

V — Vorwarnliste; * - ungefahrdet

EU-VS-RL: x = Art wird im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gefuhrt

Status: DZ = Durchzigler; NG = Nahrungsgaste;

Saat- und Blassganse zogen zwischen Anfang Oktober und Dezember in nordwestlicher
sowie in sudwestlicher Richtung Uber das Untersuchungsgebiet. Eine Rast auf den
Untesuchungsflachen erfolgte nicht,

Grauganse, Kurzschnabelgdnse, WeiBwangenganse und Nilganse zogen in
unterschiedlicher Truppstédrke Uber das Gebiet. Das Fehlen rastender oder Nahrung
suchender Ganse bestatigen die gringe Attraktivitidt des Vorhabengebietes als Rastplatz fur
Gansearten.

Kraniche wurden wahrend der Zug- und Rastperioden von Anfang November bis Ende
Marz beobachtet. Die Anzahl der Végel varriert zwischen 1 und 226 Vogel. Die
regelmaRigen Uberfliige kleinerer Kranichtrupps und die dokumentierten
Rastansammlungen weisen den Kranich im Untersuchungsgebiet als gelegentlichen
Nahrungsgast aus.

Singschwaéane zeigen sich im Untersuchungszeitraum zwischen Mitte November und Mitte
Februar, was den typischen Durchzugs- und Rastzeiten der Art in Bandenburg entspricht.
Das Vorhabengebiet wurde dabei nur von wenigen individuen uberflogen. Eine Rast von 9
Individuen wurde am 18.11.2022 ca. 1 km nordéstlich der Vorhabenflachen dokumentiert.
Die Art ist somit nur Durchzigler und seltener Nahrungsgast und damit fur das geplante
Bauvorhaben nicht planungsrelevant.
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Bei Goldregenpfeifer und Kiebitzregenpfeifer konnte keine Rast auf den
Untersuchungsflachen dokumentiert werden. Beide Arten sind im Untersuchungsgebiet als
seltene Durchzugler einzustufen und somit fur das geplante Bauvorhaben nicht
planungsrelevant.

Fur den Graureiher und dem Star ist das Vorhabengebiet nicht attraktiv. Die wenigen
Individuen und Aktionsradien stufen die Arten als seltene Nahrungsgéaste und Durchzlgler
ein.

Die Greifvogelarten Habicht, Sperber, Rohrweihe, Raufuf3bussard, Turmfalke und
Merlin traten nur selten in Erscheinung und sind als seltene Nahrungsgaste einzustufen.

Seeadler Uberflogen das Vorhabengebiet meist geradlinig, teilweise kreisten die Végel in
der Nahe der Autobahn. Ein Bodenkontakt wurde nicht registriert. Aufgrund der fehlenden
Gewasser kommen die Vorhabenflachen nur als sekundére Nahrungsflache in Betracht.

Rotmilane wurden mehrfach in Brutwaldnahe (Waldgebiet nordlich de Vorhabenflachen)
und innerhalb des Vorhabengebietes beobachtet. Die Nahrungsflige konzentrierten sich auf
das Umfeld der Autobahnabfahrt westlich des Vorhabengebietes. Fir das geplante
Bauvorhaben spielen die Vorhabenflachen wahrend der Zugzeiten gegeniber der
geschlossenen Vegetationsdecke der Brutzeit eine wesentliche Rolle. Grundsatzlich ist von
einem Ausweichen der Vogel auf benachbarte Offenlandflachen auszugehen.

Der Mausebussard wurde uUber den abgeernteten Ackerflachen kreisend, an den
Waldrandern und entlang der StralRen auf Baumen sizend registriert. Speziell wahrend der
Wintermonate lassen sich osteuropaische Uberwinterer beobachten. Das Vorhabengebiet ist
mit grol3flachig abgeernteten Ackerflachen ein typisches Nahrungshabitat fur die Art. Durch
das PV-FFA gehen teilweise zusammenhé&ngende Jagdflachen verloren, durch das extensiv
genutzte Grunland zwischen den Modulreihen und dem damit verbunden hdheren
Kleinsaugerbestand erschlief3t sich fir den Mausebussard ein attraktive Nahrungshabitat.

Da im Radius von 6 km um das Vorhabengebiet keine Schlafplatze von Gansen, Kranichen,
Schwéanen etc. ausgewiesen wurden, das Vorhabengebiet sich in keiner relevanten
Rastplatz-Kategorie befindet, spielen die Zug- und Rastvidgel eine eher untergeordnete
Rolle und sind fur das geplante Bauvorhaben nicht planungsrelevant.

5 MalBnahmen zur Vermeidung und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-
Mallnahmen)

Dem § 15 Abs. 1 BNatSchG Rechnung tragend, sind im Rahmen der Eingriffsregelung
schutzgutbezogene Malhahmen zur Vermeidung und Minderung vorgesehen. Diese Ver-
meidungs- und Minderungsmafinahmen fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder voll-
standig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass — auch individuenbezogen —
keine erheblichen Einwirkungen auf geschutzte Arten erfolgen.

51 MaflRnahmen zur Vermeidung

Bauflachenkontrollen werden durchgefihrt um sicherzustellen, dass keine Stérung von Of-
fenlandbritern und benachbarten Gehdlzbratern im néheren Umfeld der BaumalRhahme
durch die Bautatigkeit stattfindet. Die Bauflachenkontrolle erfolgt durch eine gezielte Suche
nach Baumhdhlen, Horsten und Nestern in gut einsehbaren Gehdlzen sowie der Erfassung
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von Revier anzeigendem Verhalten, wie z. B. singende oder balzrufende Mannchen, Warn-
rufe von Altvogeln und Nest bauende oder fltternde Altvégel (nahere Angaben finden sich
in den Abschlussberichten zur Zugvogelerfassung (2023) und zur Brutbestandserhebung
(2022) im Untersuchungsgebiet Nettelbeck).

Die Bauflachenkontrolle ist bei glnstigen Witterungsbedingungen madaglichst wahrend der
Hauptaktivitatszeit der zu erfassenden Arten durchzufiihren. Die Dauer der Bauflachenkon-
trolle ist abhangig von der Grof3e der Bauflachen sowie den standdrtlichen Bedingungen Im
Normalfall sind ein bis zwei Begehungen ausreichend. Die Ergebnisse der Bauflachenkon-
trolle sowie gegebenenfalls ein Nachweis der Beendigung der Brut sind zu dokumentieren.

Die artspezifische Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfolgt unter
Berlcksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten Vorkehrungen:

Vars 1 Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung baubedingter Stérungen von bodenbriutenden Vogelar-
ten — in diesem Fall speziell die Feldlerche, der Wiesenpieper, der Ortolan, die Heidelerche
und die Goldammer - ist der Beginn der Bauarbeiten jahreszeitlich auBerhalb der Hauptre-
produktionszeiten zwischen dem 31. August und O01. Marz einzuordnen. Ist aus bautechni-
schen/vergaberechtlichen Grinden ein Baubeginn zwischen dem 31. August und 01. Méarz
nicht moglich, ist die MaBnahme Vg 2 umzusetzen.

Bauarbeiten sollten nur zwischen Sonnaufgang und Sonnenuntergang stattfinden (Nacht-
bauverbot)

Die Baustellenbeleuchtung ist auf ein Minimum zu reduzieren.
Vars 2 Vergramung

Finden die Bauarbeiten dennoch in den Frihlingsmonaten statt und fallen damit in die Brut-
periode der Bodenbruter, sind durch fruhzeitige Vergrdmungsmallnahmen sicherzustellen,
dass die beanspruchten Ackerflachen nicht zur Anlage eines Geleges genutzt werden.

Eine Moglichkeit der Vergramung ist den Aufwuchs im Baufeld dauerhaft und ggf. durch
mehrmalige Mahd ab Ende Méarz kurz zuhalten (< 5 cm). Wiederholung der Mahd im Ab-
stand von ca. 2 Wochen bis Baubeginn (max. bis Ende August).

Eine andere Moglichkeit der Vergramung stellt das Auspflocken des beanspruchten Berei-
ches fur die Bautatigkeiten mittels Pfahlen/Pflocken mit Flatterband vor dem 01. Marz dar.
Hierbei ist zu beachten:

e Die HOhe der Pflocke muss mindestens 1,20 m Uber dem Gelandeniveau betragen,
als Abstand zwischen den Pfahlen sind 15 m einzuhalten.

e Zur Anwendung kommen 3 m lange Flatterbander (rot-weil3, Kunststoff), die einsei-
tig an der Oberkante der Pflécke anzubringen sind.

e Die Mallhahme ist bis 5 m Uber den Rand der abzusteckenden Flache auszudehnen

e Die Einrichtung der VergramungsmafBnahme ist vor Baubeginn erforderlich und
muss mindestens bis zum Beginn der Erdarbeiten erhalten bleiben. Kommt es zur
Bauunterbrechung von mehr als 8 Tagen, ist die Vergramungsmaflnahme erneut
aufzubauen.

e Die MalRhahme bedarf der 6kologischen Baubegleitung, siehe Vars 3

Die Vergramungsmalnahmen sind rechtzeitig vor Beginn der Brutzeit der betroffenen Arten
zu errichten bzw. durchzufiihren und fur die Dauer der Brutzeit bzw. bis zum Beginn einer
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durchgehenden Bauausfuihrung zu erhalten. Die Brutzeit ist art- und regionsspezifisch ver-
schieden und kann von Anfang Marz bis Mitte August reichen. Sie ist daher vorhabenspezi-
fisch mit den zustandigen Naturschutzbehérden abzustimmen. Im Falle von langeren Bau-
pausen (Uber funf Tage) insbesondere wahrend der Ansiedlungsphase ist ebenfalls eine
Errichtung von Vergramungsmalnahmen erforderlich, um die Ansiedlung von Brutvogeln
des Offenlandes wahrend der Baupause zu vermeiden.

Vergramungsmafnahmen sind fir eine mit dem Naturschutz vereinbare Baupraxis sinnvoll
und unverzichtbar. Gleichwohl handelt es sich bei Vergramungsmalnahmen vielfach auch
um eine Stdérung von Individuen, auch wenn diese keine erheblichen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population haben. Deswegen stellt sich im Einzelfall stets die
Frage, ob andere, zumutbare, jedoch weniger beeintrachtigende MalRnahmen zur Verfigung
stehen. Begrindet durch das artenschutzrechtliche Stérungsverbot ist eine Beeintrachti-
gung durch Vergrdmung erst dann gerechtfertigt, wenn diese unvermeidbar ist.

Vergramungsmaflnahmen sind unter Anleitung durch geschultes Fachpersonal, in der Regel
ist dies die OBB durchzufiihren und zu dokumentieren. Fur die Ausfuhrung der Vergra-
mungsmethoden sind aktuelle Leitfaden zur besten bekannten Methodik zu beachten (MVI
BW 2016: 26). Die Wirksamkeit von VergramungsmalBnahmen kann durch eine gleichzeiti-
ge Aufwertung entsprechender Ersatzlebensraume in raumlicher Nahe des Baufeldes ge-
steigert werden (siehe Anhang | der Artensteckbriefe des Ortolans). Fur einige Brutvogel
des Offenlandes kann — insbesondere in Kombination mit der extensiven Grunlandnutzung
innerhalb der Photovoltaik-Freiflachenanlage - von einer hohen Wirksamkeit von Vergra-
mungsmalnahmen ausgegangen werden, sodass eine Berlcksichtigung der Mallnahme auf
der vorgelagerten Planungsebene im Rahmen der Bewertung der voraussichtlichen Umwelt-
auswirkungen maoglich ist.

Samtliche VergramungsmaRnahmen sind in Abstimmung mit der Okologischen Baubeglei-
tung durchzufihren und zu dokumentieren.

Vare 3 Flachenfreigabe durch 6kologische Baubegleitung vor Baubeginn

Sollte aus technischen- oder vergaberechtlichen Griinden die Einhaltung von Varg 1 nicht
gewahrleistet werden kénnen, so sind zwischen 01. Marz und 31. August (Hauptbrutzeit
von Vogeln) die zu beanspruchenden Flachen durch fachkundiges Personal auf Vorkommen
geschutzter und streng geschutzter Tierarten zu kontrollieren.

Die Durchfihrung der 6kologischen Baubegleitung (6BB) erfolgt im Zeitraum vom 15.02.
bis zum 31.08. im 10- bis 14tatigen Rhythmus durch eine fachkundige Person.

Dabei ist das Umfeld der Zuwegungen und Lagerflachen sowie der Kabeltrassen auf Boden-
briuter zu untersuchen.

Kommt es im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu der Feststellung, dass sich Brut-
habitate von bodenbritenden Vogelarten im bebaubaren Bereich befinden, ist das weitere
Vorgehen mit der zustdndigen UNB abzustimmen. Ggf. ist mit dem Baubeginn bis zum Ende
der Reproduktionsphase zu warten. Andernfalls kénnen die Flachen durch die 6BB nach der
artenschutzrechtlichen Kontrolle freigegeben werden.
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Varg 4 Gewahrleistung Kleintierdurchlassigkeit

Zur Gewahrleistung der Durchgangigkeit der Wanderwege von Kleinsdugern wie Wald-
spitzmaus, Feldspitzmaus und Zwergspitzmaus, Maulwurf und Braunbauchigel und deren
Beutegreifer Fuchs und Steinmarder sind die Zaune mit einer Bodenfreiheit von bis zu 20
cm zu setzen.

5.2 AusgleichsmalRnahmen

Drei entscheidende Parameter sind fir die Besiedlung der Avifauna innerhalb einer PV-FFA
ausschlaggebend:

e Das Nahrungsangebot in einer PV-FFA ist wesentlich fur die Besiedlung mit Végeln.
Das Angebot an Samereien lasst sich durch spate Mahd deutlich nach der Samenrei-
fe sowie durch die Férderung eines hohen Anteils an Wildkrautern (siehe A 2 und A
1 im Umweltbericht) leicht steuern. Das Angebot an Insekten erhdht sich typischer-
weise durch blatenreiche Wildkrautermischungen und Streifenmahd (siehe A 1 im
Umweltbericht) Offenstellen begunstigen direkt das Nahrungsangebot, da sie als
Aufwéarmeort und Eiablageplatze u. a. fur Heuschrecken dienen (siehe Ax2). Das
spricht auch fur die unversiegelte Bauweise der Wartungswege in der PV-FFA. Durch
die technische Ausgestaltung der PV-FFA lasst sich das entsprechende Vorkommen
an Pflanzen und Insekten unterstitzen. Nach Peschel et al. (2019) erh6hen ausrei-
chend breite und besonnte Streifen zwischen den Modulreihen (mindestens 3 Meter)
die Arten- und Individuendichte. Sind die Abstande zwischen den Modulreihen zu ge-
ring, wird es weniger Bliten und Eiablageplatze fur Insekten und Heuschrecken ge-
ben.

e Die Umgebung einer PV-FFA ist ein wesentlicher Faktor fur die Vogelarten. Die Um-
gebung beeinflusst malRgeblich den Vogelbestand ,in“ der Solaranlage (siehe die
Brutplatzkartierung von 2022, die belegt das ein GrofR3teil der Avifauna aul3erhalb der
far die Photovoltaik-Freiflachenanlage vorgesehenes Areal britent).

e Die Vorgeschichte des Gebietes (Gebietstradition der Avifauna) kann ein wesentli-
cher Faktor fur die Avizonose sein. Vogelarten mit tradierter Ortstreue wie die Feld-
lerche und der Wiesenpieper finden sich am ehesten in der PV-FFA ein, wenn sie
wahrend der Vornutzung schon dort vorkamen (siehe CompuWelt-Biro (2022))

Folgende MaRRnahmen bieten sich an:
Axre 1 VergrofRerung des Abstandes zwischen den einzelnen Modulreihen

Was die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen angeht, so gibt es unterschiedliche
Beobachtungen. Neuling berichtet im Rahmen einer im brandenburgischen Solarparks
Turnow durchgefiihrten avifaunistischen Untersuchung, dass einige Vogelarten, darunter
auch die Feldlerche, in Bezug auf die Modulflachen der Anlage ein massives Meideverhalten
zeigten. Neuling spricht hier von einer regelrechten Vergramungswirkung (Neuling 2009).
Bei Untersuchungen in anderen Solarparks in Brandenburg konnten diese Ergebnisse je-
doch nicht bestatigt werden. Hier schien der Standort fir die Feldlerche, die zwischen den
Modulreihen Brutplatze besetzte, eher vorteilhaft (Tréltzsch und Neuling 2013). In einer
aktuellen Studie von Bardelt et al. (2020) wird bestéatigt, das die Feldlerche die PV-FFA
nachweislich als Bruthabitat nutzt. Der ausschlaggebende Grund fur die Wahl der Feldlerche
eine PV-FFA als Bruthabitat anzunehmen wird in den Modulreihenabstand gesehen. Die Fla-
che der Photovoltaikanlage wird von der Feldlerche nur als Bruthabitat anerkannt, wenn die

PLANUNG-KOMPAKT
LANDSCHAFT]



AFB zum vBP Nr. 8 der Gemeinde Ruhner Berge ,,Solarpark Drenkow* 42

Modulreihenabstande so gewahlt werden, dass ab ca. 9:00 Uhr morgens bis ca. 17:00 Uhr
in der Zeit zwischen Mitte April und Mitte September ein besonnter Streifen von mindestens
2,5 m Breite entsteht. D. h. nur ein Modulreihenabstand von mindestens 3 ,65 m wird laut
einer Studie des Bundesverband Neue Energiewirtschaft e.V. (2019) als gunstig fur Boden-
briuter erachtet.

In diesem Sinne ist ein nach ,Wattmanufaktur“? berechneter Modulreihenabstand von min-

destens 3,85 m - bei Nord-Sud-Ausrichtung - einzuhalten.

Die Entwicklung geeigneter Vegetationsstrukturen innerhalb der PV-FFA in Form von einer
Bunt- und Schwarzbrache, wie dies bei der benachbarten PV-FFA vorgesehen ist, erscheint
im vorliegenden Fall nicht notwendig. In unmittelbarer Nachbarschaft bieten sich gentigend
Ausweichmoglichkeiten, wie dies die Kartierung der Brutplatze der Feldlerche belegt. Ein
Grofteil der Brutplatze befand sich aul3erhalb der fir die PV-FFA vorgesehenen Flache. Ent-
sprechendes gilt fur den Wiesenpieper als weiteren Vertreter der Bodenbriter sowie fur die
Gold- und Grauammer als Vertreter der Gilde der Vogelarten halboffener Standorte.

6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG

6.1 Begrindung des begehrten Ausnahmezustandes

Da fur Pflanzen- und Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur europaische
Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie keine Verbotstatbestande gemal § 44
Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfullt sind, ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Vo-
raussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.

6.2 Alternativenprufung

Der Ausbau der erneuerbaren Energien gehort zu den entscheidenden strategischen Zielen
der europdischen und der nationalen Energiepolitik. In Deutschland soll im Rahmen dessen
der Anteil des aus erneuerbaren Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch bis
2030 mindestens 65 % betragen und bis 2050 soll der gesamte Strom in Deutschland
treibhausgasneutral sein (Erneuerbare-Energie-Gesetz 2021). Damit diese Ziele erreicht
werden, muss die Stromproduktion aus erneuerbaren Energien massiv gesteigert werden.

Die vorliegende Planung ermoéglicht es der Gemeinde Ruhner Berge Uber die Integration
erneuerbarer Energien in die stadtebauliche Planung einen Beitrag zur Erreichung der quan-
titativen Ziele zum Ausbau der erneuerbaren Energien in Brandenburg auf kommunaler
Ebene zu leisten. Darlber hinaus wird durch die Etablierung von extensivem Griunland und
dessen dauerhafte Pflege innerhalb der Photovoltaik-Freiflachenanlage ein wesentlicher
Beitrag zur Aufwertung der Flora und Fauna auf einen artenarmen, intensiv genutzten
Acker erreicht.

Die Entwicklungskonzeption der Gemeinde Ruhner Berge sieht den Schwerpunkt fur die
Photovoltaik-Freiflachenanlage vorwiegend an dem bereits bestehenden Infrastrukturband

2 Berechnung des besonnten Streifens bei sUidausgerichteten Solarparks, Quelle

https://wattmanufactur.de/dist/index.html
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der BAB A 24 und der Landesstralle L 111 vor, da dieser Bereich bereits durch die Ver-
kehrstrassen und die sich im Osten befindlichen Windenergieanlagen technisch und stadte-
baulich vorgepragt ist. Eine Bundelung in diesem vorbelasteten Raum erscheint sinnvoll,
zumal damit andere sensible Bereiche des Stadtgebietes von Photovoltaik- Freiflachenanla-
gen freigehalten werden kdnnen.

6.3 MalRnhahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes im Rahmen einer Aus-
nahmeregelung (FCS-MaRnahmen)

Tierarten nach Anhang 1V der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wird keine Tierart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gem. § 44
Abs. 1 relevant geschadigt oder gestdrt. Anlagebedingte Verluste von essentiellen Lebens-
raumstrukturen — der geplante Solarpark entsteht auf eine landwirtschaftlich intensiv ge-
nutzte Produktionsstétte, die eine sehr geringe Lebensraumstrukturierung aufweist — sind
nicht zu erwarten, sodass die kontinuierliche Funktionalitdt gewahrt wird.

Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Im Bereich des geplanten Solarparks wird — unter Berucksichtigung der genannten Vermei-
dungsstrategien und der AusgleichsmalRnahmen— keine Vogelart gem. 8§ 44 Abs. 1 relevant
geschadigt oder gestdrt. Mogliche Verbotstatbestande lassen sich mit Hilfe geeigneter Mali3-
nahmen fir die Gilden der Bodenbriter und die der Vogelarten der halboffenen Standorte
und Okotone inklusive Gras- und Hochstaudenfluren (Bauzeitenregelung, Vergramung, 6ko-
logische Baubegleitung) ausschliel3en. Die Gilde der ubiquitdren Vogelarten sonstiger Ge-
hélzstrukturen wird nicht in Mitleidenschaft gezogen, da keine Eingriffe in die Geholzstruk-
turen stattfinden.

Mit der Umsetzung der o.g. Vermeidungs- und Ausgleichsmallhahmen verbleiben keine er-
heblichen Beeintrachtigungen der prifrelevanten Arten, die geeignet sind, Verbotstatbe-
stdnde gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG auszulésen. Der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen bleibt gewahrt, es ist vielmehr davon auszugehen, dass durch den Solarpark mit
seinem extensiven Grunland eine ,,Aufwertung“ fir die Avifauna stattfinden wird.

7 Zusammenfassung

Die Bearbeitung des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags erfolgt im Zuge des
Aufstellungsverfahrens fur den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 8 der Gemeinde
Ruhner Berge. Der Aufstellungsbeschluss der Gemeinde stammt vom 01.03.2022.

Es soll die planungsrechtliche Grundlage fur die Errichtung und die Nutzung von PV-
Freiflachenanlagen zur Energieerzeugung geschaffen werden. Im Zuge dessen sind die er-
forderlichen AusgleichsmaRnahmen festzulegen, woflir auch das Eintreten der Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG im vorliegenden Artenschutzfachbeitrag zu ermitteln
ist. Die rechtliche Grundlage dafur bilden die FFH-Richtlinie, die Vogelschutzrichtlinie, das
Bundesnaturschutzgesetz sowie das  Naturschutzausfuhrungsgesetz  Mecklenburg-
Vorpommerns.

Das Vorhabengebiet prasentiert sich als eine weitgehend ,,ausgerdumte Agrarlandschaft”
die zuséatzlich durch die Autobahn vorbelastet ist. Auch wenn die Strukturarmut des Vorha-
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bengebietes — wenn man von den Waldbestdnden im Norden und Siidosten absieht - ein
,verarmtes” Arteninventar vermuten lasst, so werden fur den Standort mit dem vorliegen-
den AFB die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich® geschiitzten Arten gepruft.

Die einzelnen Prufschritte, auf deren Grundlage der vorliegende Artenschutzbeitrag erstellt
wird, orientieren sich an dem Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern
Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung (Landesamt fir Umwelt, Naturschutz
und Geologie M-V Stand 20.09.2010).

Als fachliche Beurteilungsgrundlage — neben den Publikationen, die sich mit den mdoglichen
Auswirkungen von Photovoltaik-Freiflachenanlagen auf die Fauna beschéaftigen — wurden fur
die potenziellen Artenvorkommen die aktuellen Verbreitungskarten des BfN* herangezogen.

Es ist unstrittig, dass der Bau und Betrieb von PV-FFA regelmallig zu Verlusten bzw. un-
vermeidbaren Beeintrdchtigungen von Arten und Biotopen fuhrt, die es zu kompensieren
gilt. Dem steht gegeniber, dass mit der Realisierung der Photovoltaik-Freiflachenanlage mit
den notwendigen KompensationsmaRnahmen — die Umwandlung von landwirtschaftlichen
Nutzflachen in extensives Grunland und den kréuterreichen Sdumen — eine deutliche Auf-
wertung bestimmter Lebensraumfunktionen fir viele Tier- und Pflanzenarten.

Das Konfliktpotenzial fur Pflanzen und Lebensraume hangt maRgeblich von der Wertigkeit
der in Anspruch genommenen Flachen ab. Auf zuvor intensiv genutzten Ackerflachen sind
durch die Umwandlung in extensiv genutztem Grinland deutliche Aufwertungen der Le-
bensraumfunktionen fur Pflanzen zu erwarten.

Es liegt keine Beobachtung vor, dass heimische Mittel- und GroRsauger die PV-FFA auf-
grund einer Scheuchwirkung — wenn man von der Bauphase absieht — meiden. Die Vegeta-
tionsentwicklung und das Fehlen von mechanischer Bodenbearbeitung fuhren zu einer Auf-
wertung der Lebensraumfunktionen fur Kleinsduger, die wiederum eine Nahrungsgrundlage
far viel Beutegreifer darstellen.

Das Kollisionsrisiko von Végeln mit PV-Modulen wird als insgesamt gering eingeschéatzt.
Starke Blendwirkungen durch Lichtreflexionen und hierdurch bedingte Irritationen sind von
geringer Relevanz. Die Photovoltaik-Freiflachenanlagen kdnnen bei entsprechender Beruck-
sichtigung naturschutzfachlicher Aspekte fir viele Vogelarten zu einer Aufwertung der Habi-
tateignung fuhren, so ein verbessertes Angebot an Niststrukturen oder ein verbessertes
Nahrungsangebot (z. B. Sdmereien der Hochstaudenflachen und Kleinsduger). Selbst die
»Kritischen Vogelarten* wie Feldlerche, Heidelerche, Wiesenpieper und Ortolan arrangieren
sich, wie entsprechende Untersuchungen belegen (GfN 2009), mit den neuen Gegebenhei-
ten und briten innerhalb von Photovoltaik-Freiflachenanlagen. Nadhere Angaben hierzu fin-
den sich im Kapitel 2.2

Der mit der Photovoltaikanlage aus regenerativer Energie umweltfreundlich erzeugte Solar-
strom trégt zur Versorgungssicherheit ebenso bei, wie zur Verminderung des Ausstol3es
schadlicher Klimagase und entspricht damit den Zielen der Agenda 21 und den Vorgaben
der Regionalplanung.

Bei einer Nichtdurchfuhrung der Planung werden die Flachen weiterhin intensiv durch die
landwirtschaftliche Produktion genutzt.

% Gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européische

4 https://ffh-anhang4.bfn.de

Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie
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