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1 Zusammenfassung

Flr wasserrechtliche Zulassungsverfahren gelten das wasserrechtliche ,Verschlechterungsverbot“ und das
»verbesserungsgebot® fir die berichtspflichtigen Wasserkorper nach Europaischer Wasserrahmenrichtlinie
—WRRL (vgl. Grundsatze in Artikel 1 a und Artikel 4 (WRRL 2000)). Verschlechterungsverbot und Verbes-
serungsgebot sind im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes (WHG, 2009) rechtlich ndher bestimmt. Unter
dieser Voraussetzung ist im Zusammenhang mit den geplanten Errichtung eines Reiterhofes auf dem Flur-
stiick 283/3 im Rahmen des Bebauungsplans ein Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie vorzulegen (vgl. Er-
lass des Ministeriums fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern -MLU M-V, 2017).

Der Fachbeitrag kommt bei der Analyse der Wirkfaktoren zum Ergebnis, dass fiir den Grund-
wasserkdérper WP_WA_4 anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren von Belang sind. Die
mogliche Wirkung der Regenwassereinleitung sowie der Tierhaltung auf den Grundwasser-
kdrper wurden im vorliegenden Fachbeitrag gepruft.

Ein Eintrag von Nahr- oder Schadstoffen in den Grundwasserkdrper durch die Einleitung von
Niederschlagswasser von den versiegelten Flachen, sowie durch die individuelle Tierhaltung
auf dem Grundstiick kann ausgeschlossen werden.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des mengenmasigen und chemischen Zu-
stands des Grundwasserkorpers WP_WA_4 ist demnach nicht zu erwarten.

In Bezug auf das Verbesserungsgebot steht das Vorhaben den geplanten MaBnahmen
im Wasserkérper und der Verbesserung des mengenmaBigen und chemischen Zu-
standes nicht entgegen.
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2 Einleitung

2.1 Veranlassung/Vorhabenbeschreibung

Das durch Herrn Giinter erworbene Grundstiick umfasst das Flurstick 283/3 der Gemeinde Warnow. Es
handelt sich um einen ehemaligen landwirtschaftlichen Technikstitzpunkt mit Hof-, Wirtschafts- und —-Grin-
landbereichen. Bis ins Jahr 2019 wurde das Grundstlck noch gewerblich (Landmaschinenvertrieb, Baula-
ger) genutzt. In Abbildung 2-1 sind die Grenzen des Flurstlickes, sowie der gegenwértige Geb&udebestand
dargestellt.

£ GoxBasis-JEN-V 2018

Abbildung 2-1: L Luftbild des Flurstlick 283/3 der Gemeinde Warnow mit Bestandsgeb&auden

Tabelle 2-1: Bestandsgebédude entsprechend Abbildung 1-1 sowie gegenwértige bzw. geplante Nutzung

Nummer Beschreibung Bestandsgebéaude gegenwartige/ zukiinftige Nutzung
1 Wohngebaude Wohngebaude/Ferienwohnungen
2 Stall/Lager Wohngeb&ude/Ferienwohnungen
3 Unterstellhalle Reithalle
4 Maschinenhalle Heulager, Stall
5 Offener Unterstand Lagerbereich
6 Alte Tischlerei ungenutzt/Wohnhaus

Institut bivta Seite 7 | 29
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7 Alte Ziegelei ungenutzt

8 Lagerhaus ungenutzt

Das Grundstick wurde 2019 durch Herrn Gunter erworben und es ist die Errichtung eines Reiterhofes
entsprechend Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warnow geplant (Abbildung 2-2). Es werden sowohl
eigene (5) sowie Gastpferde (max. 12) auf dem Gelénde untergebracht. Der vorhandene Geb&udebestand
wird dabei entsprechend der Angaben in Tabelle 2-1 weiterhin genutzt. Im Baufeld 1 werden die Geb&ude
1 und 2 derzeitig als Wohnhaus flir den Eigentiimer genutzt, hier ist die Errichtung von max. 5 Gasteap-
partements, sowie Bliro- und Verwaltungsrdumen geplant. Die ehemalige Maschinenhalle (Gebaude 4),
dient als Stall und Heulager, die Unterstellhalle (Gebaude 3) als Reithalle. Im Baufeld 2 entstehen Reit-
und Longierplatze inklusive Triblinen. Im Baufeld 3 ist fir das vorhandene Lagerhaus sowie die Alte Zie-
gelei (Gebaude 7 und 8) derzeitig keine weitere Nutzung vorgesehen, eine zukiinftige Nutzung bei Bedarf
wird jedoch nicht ausgeschlossen. Im Baufeld 4 ist geplant das bestehende Gebaude 6 als Wohnhaus fir
den Eigentimer umzubauen. Der offene Unterstand (Gebaude 5) im Baufeld 5 bleibt als solcher erhalten.
Die vorhandenen Grinlandflachen werden umschichtig im dreimonatigen Wechsel als Weiden fur die
Pferde genutzt.

Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warnow
fur das Gebiet "Eickhof Horses" in der
Ortslage Eickhof

Marmmgrnsage. pr——
AsmmaconE Auioeatiets Lisgenzchatnans (ALK

e
Pl m—— By

pr— o
P 2 -

Abbildung 2-2: Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warnow, erstellt von Biirogemeinschaft Stadt- und
Landschaftsplanung

Das Grundstick liegt im Einzugsgebiet des WRRL-berichtspflichtigen Oberflaichenwasserkérpers der
Warnow (WAMU-0300, WAMU-0200) sowie des Grundwasserkdrpers WP_WA_4. Des Weiteren liegt das
Grundstiick Uberwiegend in der Trinkwasserschutzzone (TWSZ) Il und ganz in der TWSZ Il der Wasser-
fassung des Wasserwerkes Rostock (TWSZ-VO 1982)
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Eine Zustimmung des StALU-MM zum Bebauungsplan Nr. 4 fur das Gebiet ,Eickhof Horses" erfordert eine
Uberpriifung des Vorhabens hinsichtlich seiner Auswirkungen auf die WRRL/Bewirtschaftungsziele, sowie
hinsichtlich der Verbote und Nutzungsbeschrankungen entsprechend der TWSZ-VO (TWSZ-VO 1982).

Ein detailliertes Entwasserungskonzept sowie die Analyse der Auswirkungen des Vorhabens im Hinblick
auf die Wasserqualitat der Oberwarnow als Trinkwasserreservoir der Hansestadt Rostock und seines Um-
landes wird im Erlauterungsbericht zum Antrag auf Befreiung von Verboten und Nutzungsbeschrankungen
in der Trinkwasserschutzzone ausfiuhrlich dargestellt.

Das Entwasserungskonzept sieht eine zweigeteilte Ableitung des Niederschlagswassers vor. Fir die Ent-
wasserung der Parkplatz- und Verkehrsflachen ist die Nutzung des vorhandenen Entwésserungssystems
inklusive Sedimentationsbecken vorgesehen. Das gereinigte Niederschlagswasser wird dann in einen auf
dem Grundstiick vorhandenen abflusslosen Teich abgeleitet (siehe Kapitel 2.1.1 des Entwasserungskon-
zeptes).

Das Niederschlagswasser der librigen Gebdude und Flachen wird auf dem Grundstiick durch den bewach-
senen Oberboden Uber eine Gesamtflache von 3.576 m?2 versickert (siche Kapitel 2.1.2 des Entwéasse-
rungskonzeptes).

Das Abwasser wird in einer biologischen Kleinklaranlage (SBR Kléarmax, Reinhardt GmbH, 6 EW) gereinigt
und auf dem Grundstlick versickert. Fiir die Einleitung von max. 900 | d-! in das Grundwasser liegt eine
wasserrechtliche Genehmigung (A/2114/69/13) vor. Die Wartung der Anlage (2x jéhrlich) sowie die Priifung
der Einhaltung der entsprechend AbwV Anhang 1 einzuhaltenden Grenzwerte (1xjahrlich) erfolgt durch die
ROKADI GmbH & Co. KG Fiir die Erweiterung der Gebaude ist die Erreichung von abflusslosen Gruben
geplant (siehe Kapitel 3 des Entwasserungskonzeptes).

Eine Einleitung in den Oberflachenwasserkérper (WAMU-0300, WAMU-0200) ist nicht vorgesehen. Im Fol-
genden werden daher ausschlieBlich die Auswirkungen des Vorhabens auf den Grundwasserkorper
(WP_WA_4) bewertet.
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Abbildung 2-3: Entwésserungskonzept fiir die Ableitung von Niederschlagswasser auf dem Flurstiick 283/3 in
Eickhof

2.2 Rechtliche und fachliche Grundlagen
2.2.1 Ziele der WRRL

Das Ziel der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist entsprechend Artikel 1 die Schaffung eines
Ordnungsrahmens fiir den Schutz der Binnenoberflachengewésser, der Ubergangsgewasser, der Kiisten-
gewasser und des Grundwassers zwecks

(1) Vermeidung einer weiteren Verschlechterung sowie Schutz und Verbesserung des Zustands der
aquatischen Okosysteme und der direkt von ihnen abhangenden Landékosysteme und Feuchtge-
biete im Hinblick auf deren Wasserhaushal,

(2) Foérderung einer nachhaltigen Wassernutzung auf der Grundlage eines langfristigen Schutzes der
vorhandenen Ressourcen,

(3) Anstrebens eines starkeren Schutzes und einer Verbesserung der aquatischen Umwelt, unter an-
derem durch spezifische MaBnahmen zur schrittweisen Reduzierung von Einleitungen, Emissio-
nen und Verlusten von prioritdren Stoffen und durch die Beendigung oder schrittweise Einstellung
von Einleitungen, Emissionen und Verlusten von prioritédren gefahrlichen Stoffen;

(4) Sicherstellung einer schrittweisen Reduzierung der Verschmutzung des Grundwassers und Ver-
hinderung seiner weiteren Verschmutzung; und

(5) Beitrag zur Minderung der Auswirkungen von Uberschwemmungen und Diirren.

Die Umweltziele sind in Artikel 4 der WRRL aufgefiihrt. Diese Ziele sollen den langfristigen Schutz und die
nachhaltige Nutzung der Wasserressourcen gewahrleisten und eine weitere Verschlechterung verhindern
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(sog. Verschlechterungsverbot). Artikel 4 (1) bestimmt zudem, dass im Grundsatz flr alle Oberflachenwas-
ser- und Grundwasserkdrper ein ,guter Zustand“ (Erreichen einer guten 6kologischen Qualitat und eines
guten chemischen Zustands der Oberflachengewasser sowie eines guten quantitativen und chemischen
Zustands des Grundwassers) 15 Jahre nach Inkrafttreten (d.h. 2015), gemaB §29 WHG bis spatestens
2027, erreicht werden muss (sog. Verbesserungsgebot).

Fir erheblich veranderte (heavy modified water bodies - HMWB) und kinstliche Wasserkérper (artifical
water bodies — AWB) gilt das ,hdchste 6kologische Potenzial“ als Referenzbedingung. Das hdchste 6kolo-
gische Potenzial stellt den Zustand dar, bei dem der biologische Zustand so weitgehend wie mdglich den-
jenigen des am ehesten vergleichbaren (natirlichen) Oberflachenwasserkdrpers widerspiegelt.

2.2.2 WRRL-Umsetzung in Deutschland

Der Grundsatz einer nachhaltigen und 6kologisch ausgerichteten Gewasserbewirtschaftung ist gerade vor
dem WRRL-Hintergrund in § 6 Wasserhaushaltsgesetz (WHG 2009) bundesrechtlich verankert:

o Die Gewasser sind nachhaltig zu bewirtschaften, insbesondere mit dem Ziel,

— ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts und als Lebensraum
fur Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbessern, insbesondere durch Schutz vor nach-
teiligen Veranderungen von Gewassereigenschaften,

— Beeintrachtigungen auch im Hinblick auf den Wasserhaushalt der direkt von den Gewé&ssern
abhangenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete zu vermeiden und unvermeidbare, nicht
nur geringflgige Beeintrachtigungen so weit wie méglich auszugleichen,

— sie zum Wohl der Allgemeinheit und im Einklang mit ihm auch im Interesse Einzelner zu nut-
zen,

— bestehende oder kiinftige Nutzungsmadglichkeiten insbesondere fir die 6ffentliche Wasserver-
sorgung zu erhalten oder zu schaffen,

— mdglichen Folgen des Klimawandels vorzubeugen,

— anoberirdischen Gewassern so weit wie mdglich natlrliche und schadlose Abflussverhaltnisse
zu gewahrleisten und insbesondere durch Riickhaltung des Wassers in der Flache der Entste-
hung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen,

— zum Schutz der Meeresumwelt beizutragen. Die nachhaltige Gewasserbewirtschaftung hat ein
hohes Schutzniveau fur die Umwelt insgesamt zu gewéhrleisten; dabei sind mégliche Verlage-
rungen nachteiliger Auswirkungen von einem Schutzgut auf ein anderes sowie die Erforder-
nisse des Klimaschutzes zu bericksichtigen.

o Gewasser, die sich in einem natirlichen oder naturnahen Zustand befinden, sollen in diesem Zu-
stand erhalten bleiben und nicht naturnah ausgebaute natiirliche Gewéasser sollen so weit wie mdg-
lich wieder in einen naturnahen Zustand zuriickgefiihrt werden, wenn Gberwiegende Griinde des
Wohls der Allgemeinheit dem nicht entgegenstehen.

Das WHG regelt dariiber hinaus u. a. umfénglich Aspekte von Gewéasserbenutzungen sowie dafir erfor-
derlicher Erlaubnisse und Bewilligungen (§§ 8 ff.). Ferner werden, in Entsprechung der WRRL, auch eine
Bewirtschaftung nach Flussgebietseinheiten vorgeschrieben (§ 7), die hierfiir notwendigen Bewirtschaf-
tungsgrundsétze der Gewasser und des Grundwassers aufgestellt (§§ 25 ff.) und die WRRL-Bewirtschaf-
tungsplanung geregelt (§§ 82 ff.).

Die WRRL schreibt in Anhang Il verbindlich vor, dass Oberflachenwasser- sowie Grundwasserkérper nach
einheitlichen Bezligen abgeleitet werden miissen. Berichtspflichtig bei der Umsetzung der WRRL hinsicht-
lich der Oberflachengewasser sind die FlieBgewéasser mit einem Eigeneinzugsgebiet von > 10 km?2 und die
Seen mit einer FlachengréBe von > 0,5 km2 (50 ha). In jeder Kategorie von Oberflachengewéssern sind die
Oberflachenwasserkdrper innerhalb einer Flussgebietseinheit nach Typen zu unterscheiden.
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Fir einen WRRL-Fachbeitrag besonders wichtig sind die Oberflachengewé&sserverordnung (OGEWV 2016)
und die Grundwasserverordnung (GRwWV 2010), insbesondere mit folgenden Aspekten:

1. OGewV

o Festlegungen im Hinblick auf Lage, Grenzen und Zuordnung von Oberflachenwasserkdr-
pern

o Verbindliche, leitbildorientierte FlieBgewéassertypen und Seentypen (vgl. LAWA, 2004)
o Festlegung von Referenzbedingungen nach Gewéassertypen

o Qualitatskomponenten zur Einstufung des 6kologischen Zustands und des 6kologischen
Potenzials

o Bewertungsverfahren und Grenzwerte der 6kologischen (biologischen) Qualitatsquotien-
ten fir die verschiedenen Gewéssertypen

o Umweltqualitatsnormen (UQN) fiir flussgebietsspezifische Schadstoffe zur Beurteilung des
Okologischen Zustands und des 6kologischen Potenzials

o Allgemeine physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten

o Anforderungen an den sehr guten 6kologischen Zustand und das héchste dkologische Po-
tenzial

o Anforderungen an den guten dkologischen Zustand und das gute 6kologische Potenzial

o Umweltqualitdtsnormen (UQN) zur Beurteilung des chemischen Zustands

o Schwellenwerte fiir den guten chemischen Zustand des Grundwassers
o Vorgaben fiir die Uberwachung und Einstufung des mengenméBigen Zustandes

o Vorgaben fir die Trendanalyse (Schadstoffe, die zur Anreicherung in Lebewesen, Sedi-
ment oder Schwebstoffen neigen)

Angesichts von WHG-Umsetzung inklusive zugehérigen Verordnungen wird im Folgenden von einer er-
folgten 1:1-Umsetzung der WRRL in nationales Recht ausgegangen, so dass die Rechtsbeziige Uiberwie-
gend nur zum WHG bzw. den relevanten Verordnungen hergestellt werden.

In Schutzgebieten nach EU-Gemeinschaftsrecht missen ferner sowohl fiir Oberflachengewésser als auch
fir das Grundwasser die dafur vorgesehenen Normen und Ziele erfiillt werden (Artikel 4 WRRL).

2.2.21 Oberflichenwasserkorper

Far die Einstufung des 6kologischen Zustands von Oberflachenwasserkdrpern ist die Bewertung der bio-
logischen Qualitatskomponente maBgebend. Unterstitzend werden die hydromorphologische Qualitats-
komponente, sowie die allgemein physikalisch-chemische Qualititskomponente herangezogen
(§ 5 Abs. 4 OGewV).

Far die Einstufung des chemischen Zustands fiir Oberflachenwasserkdrper gelten EU-weit die Umweltqua-
litdtsnorm aus der EG-Nitratrichtlinie (EWG NITRATRICHTLINE 2008) sowie die Umweltqualititsnormen-
Richtlinie (EU 2013) mit Grenzwerten fiir insgesamt 45 prioritére Stoffe.

Die prioritaren Stoffe missen dabei nach Richtlinie (EU 2013) bei Eintrag gemessen werden. Abgestellt
wird grundsatzlich auf den Jahresmittelwert; die Umweltqualitdtsnorm (UQN) wird daher auch JD-UQN
(Jahresdurchschnitt-Umweltqualitdtsnorm) abgekirzt. Fir bestimmte Schadstoffe mit hoher akuter Toxizi-
tat wurde zuséatzlich eine zulassige Hochstkonzentration (ZHK-UQN) festgelegt. Diese darf der Maximal-
wert nicht Gberschreiten. Fir solche Stoffe, die sich innerhalb der Nahrungskette potenziell hoch anrei-
chern, wurde zusétzlich eine Norm fir Organismen festgelegt.
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Werden die einzelnen Umweltqualitdtsnormen eingehalten, dann ist der chemische Zustand gut; andern-
falls nicht gut.

2.2.2.2 Grundwasserkorper

Grundwasserkdrper werden zum einen im Hinblick auf den mengenmaBigen Zustand bewertet (gut oder
nicht gut); dies erfasst das Ausmaf, in dem ein Grundwasserkdrper durch direkte und indirekte Entnahme
beeintrachtigt wird (Artikel 2 WRRL). Der Stand des Grundwassers muss ein Gleichgewicht der Grundwas-
serentnahme und des nutzbaren Grundwasserdargebots anzeigen (§ 4 Abs. 2 GrwV).

Zum anderen werden die Grundwasserkérper nach Anhang V WRRL im Hinblick auf den chemischen Zu-
stand (gut/nicht gut) bewertet und richtet sich gem. § 7 Abs. 2 GrwV nach den in der Anl. 2 GrwV festge-
legten Schwellenwerten. Gem. § 5 Abs. 3 GrwV kénnen die zustandigen Behdrden abweichende Schwel-
lenwerte festlegen, wenn der Schwellenwert niedriger als der entsprechende Hintergrundwert ist.

2.2.3 Zulassigkeit von Vorhaben

Aus der Européischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) folgen fir Gewasser insbesondere ein wasser-
rechtliches Verschlechterungsverbot und ein wasserrechtliches Verbesserungsgebot (vgl. Grundsatze in
Artikel 1 a und Artikel 4 WRRL). Das Verschlechterungsverbot ergibt sich nach dem WHG (vgl. LAWA,
2013)

a) bei oberirdischen Gewassern, die nicht nach § 28 WHG als kiinstlich oder erheblich verandert
eingestuft sind, aus § 27 Abs. 1 Nr. 1,

b) bei oberirdischen Gewassern, die nach § 28 WHG als kiinstlich oder erheblich verandert eingestuft
sind, aus § 27 Abs. 2 Nr. 1,

c) bei Kistengewassern aus § 44 Satz 1 in Verbindung mit § 27,
d) beim Grundwasser aus § 47 Abs. 1 Nr. 1.

Das Verbesserungsgebot (treffender ,Erhaltungs- und Verbesserungsgebot®, vgl. CzYCHOWSKI/REINHARDT
2014) nach dem WHG fuf3t

e) bei oberirdischen Gewassern, die nicht nach § 28 WHG als kiinstlich oder erheblich verandert
eingestuft sind, auf § 27 Abs. 1 Nr. 2,

f) bei oberirdischen Gewassern, die nach § 28 WHG als kiinstlich oder erheblich verédndert eingestuft
sind, auf § 27 Abs. 2 Nr. 2,

g) bei Kistengewassern auf § 44 Satz 1 in Verbindung mit § 27,
h) beim Grundwasser auf § 47 Abs. 1 Nr. 3.

Verschlechterungsverbot und Verbesserungsgebot gelten damit flr alle wasserrechtlichen Zulassungsver-
fahren, ,daruber hinaus auch fiir andere 6ffentlich-rechtliche Zulassungsverfahren, soweit sie wasserrecht-
liche Entscheidungen umfassen oder ersetzen oder wasserrechtliche Vorschriften als sonstige 6ffentlich-
rechtliche Vorschriften Zulassungsvoraussetzung sind“ (SMUL 2017), in gleicher Weise geregelt im Erlass
des Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (MLU M-V 2017)

Ausschlaggebend fiir die Auslegung des Verschlechterungsverbots ist das 2015 ergangene Urteil des Eu-
ropaischen Gerichtshofes (EUGH 2015):

e Art. 4 Abs. 1 Buchst, a Ziff. i bis iii der Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaBnahmen der Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik ist dahin auszulegen, dass die Mitgliedstaaten vorbehalt-
lich der Gewahrung einer Ausnahme verpflichtet sind, die Genehmigung fir ein konkretes Vorha-
ben zu versagen, wenn es eine Verschlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkdrpers
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verursachen kann oder wenn es die Erreichung eines guten Zustands eines Oberflaichengewas-
sers bzw. eines guten 6kologischen Potenzials und eines guten chemischen Zustands eines Ober-
flachengewassers zu dem nach der Richtlinie maBgeblichen Zeitpunkt gefahrdet.

o Der Begriff der Verschlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkdrpers in Art. 4 Abs. 1
Buchst, a Ziff. i der Richtlinie 2000/60 ist dahin auszulegen, dass eine Verschlechterung vorliegt,
sobald sich der Zustand mindestens einer Qualitdtskomponente im Sinne des Anhangs V der
Richtlinie um eine Klasse verschlechtert, auch wenn diese Verschlechterung nicht zu einer Ver-
schlechterung der Einstufung des Oberflachenwasserkdrpers insgesamt fihrt. Ist jedoch die be-
treffende Qualitdtskomponente im Sinne von Anhang V bereits in der niedrigsten Klasse eingeord-
net, stellt jede Verschlechterung dieser Komponente eine ,Verschlechterung des Zustands" eines
Oberflachenwasserkorpers im Sinne von Art. 4 Abs. 1 Buchst, a Ziff. i dar.”

Hierzu wurde bereits im CIS-Papier (2006) ausgefihrt: ,Der 6kologische Zustand (oder das Potential) eines
Wasserkdrpers ist durch "Klassen" [...] bestimmt. Die Klassen des 6kologischen Zustands oder Potentials
werden auf der Grundlage spezifischer Kriterien und Stufengrenzwerte geman Anhang V der WRRL fest-
gelegt. Im Sinne von Art. 4 Abs. 7 bezieht sich das Ziel der Verhinderung einer Verschlechterung des
Zustandes auf Ubergange zwischen den Klassen und nicht auf Veranderungen innerhalb der Klassen
(siehe auch Papier zu Umweltzielen, Abschnitt 2). Fir negative Veranderungen innerhalb einer Klasse
brauchen die Mitgliedstaaten Art. 4 Abs. 7 somit nicht anzuwenden.*

Das 2016 ergangene Urteil des Europaischen Gerichtshofes (EUGH 2016) flhrte erganzend zur Klarstel-
lung, dass der Zustand, fir den die Pflicht zur Verhinderung der Verschlechterung gilt, ,,geman den 6ékolo-
gischen Qualitatsquotienten bestimmt [werde], die fiir jede Kategorie von Oberflachengewéassern auf einer
finfstufigen Skala mittels eines diese verschiedenen Klassen trennenden Grenzwerts der biologischen
Qualitatskomponenten, namlich ,sehr gut', ,gut’, ,maBig', ,unbefriedigend’ und ,schlecht' verteilt werden".

Lokal begrenzte Beeintrachtigungen von Gewéassereigenschaften versto3en dagegen aber nicht gegen das
Verschlechterungsverbot, solange sie sich nicht auf den gesamten Wasserkdrper oder ggf. auch andere
Wasserkdrper auswirken (LAWA 2013). Im Erlass des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und
Landwirtschaft (SMUL 2017) wird das dahingehend prézisiert, dass dies anzunehmen ist, wenn sich solche
Beeintrachtigungen letztlich nicht an der/den jeweils reprasentativen Messstelle(n) nachweisen/messen
lassen.

Die wichtigsten Aspekte im Hinblick auf die Priifung des Verschlechterungsverbotes lassen sich wie folgt
zusammenfassen (vgl. auch LAWA, 2017; MLU M-V, 2017; SMUL, 2017):

— Das Verschlechterungsverbot gilt auch bei Einwirkungen auf kleinere oberirdische Gewéasser
(FlieBgewasser < 10 km? EinzugsgebietsgroRe und Seen mit einer GréBe von < 50 ha (0,5 km?)),
die im Bewirtschaftungsplan einem benachbarten Wasserkdrper zugeordnet worden sind. Das klei-
nere Gewasser ist dann Teil des betreffenden Wasserkdrpers. Verschlechterungen sind bezogen
auf diesen Wasserkérper zu beurteilen.

— Das Verschlechterungsverbot gilt bei Einwirkungen auf kleinere Gewésser, die selbst kein Was-
serkérper sind und die auch keinem benachbarten Wasserkdrper zugeordnet worden sind, nur
insoweit, als es in einem Wasserkdrper, in den das kleinere Gewasser einmiindet oder auf den es
einwirkt, zu Beeintrachtigungen kommt. Verschlechterungen sind bezogen auf diesen Wasserkor-
per zu beurteilen.

- Im Ubrigen gilt das Verschlechterungsverbot bei Einwirkungen auf kleinere Gewésser nicht. Auch
wenn es sich bei kleineren Gewéassern nicht um Wasserkérper handelt, sind jedoch entsprechende
und spezifische materielle MaBstdbe im Wege des Bewirtschaftungsermessens anzulegen.

— Sofern sich ein Vorhaben nicht nur in einem Wasserkérper auswirkt, ist das Vorliegen einer Ver-
schlechterung fir alle betroffenen Wasserkdrper zu priifen und in der behérdlichen Entscheidung
zu berlcksichtigen.
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— Fur die Beurteilung der Verschlechterung ist stets die reprasentative Messstelle in einem Oberfla-
chenwasserkérper von Belang.

— Bei Grundwasserkorpern sind alle festgelegten und reprasentativen Messstellen heranzuziehen.

— MabBgeblich fir eine Prifung, ob eine Verschlechterung zu erwarten steht, ist grundsétzlich der in
dem aktuellen Bewirtschaftungsplan nach § 83 WHG dokumentierte Zustand; liegen neuere und
valide Daten vor, sind diese erganzend heranzuziehen.

— Von einer Verschlechterung ist nur dann auszugehen, wenn die tatbestandlichen Voraussetzungen
des § 27 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Nr. 1 oder der §§ 44, 47 Abs. 1 Nr. 1 WHG (in Umsetzung des Art. 4
Abs. 1 Buchst. a Ziffer i und Buchst. b Ziffer i WRRL) erfillt sind. Eine Verschlechterung liegt somit
dann vor, wenn sich die Zustandsklasse mindestens einer biologischen Qualitditskomponente in-
folge erwarteter/prognostizierter Veranderung verschlechtert.

— Beibiologischen Qualitdtskomponenten, die bereits in der schlechtesten Zustandsklasse sind, fihrt
jede weitere negative Veranderung zu einer Verschlechterung.

— Bewertungen im Hinblick auf Verschlechterungen einer hydromorphologischen oder allgemein
physikalisch-chemischen Qualititskomponente werden unterstiitzend herangezogen; sie wirken
sich aber rechtlich nur aus, wenn dies zu einer Verschlechterung mindestens einer biologischen
Qualitatskomponente fihrt.

— Eine Verschlechterung bei Oberflachenwasserkdrpern liegt dann vor, wenn infolge eines Vorha-
bens eine Umweltqualitdtsnorm (UQN) nach Anlage 6 OGewV (berschritten wird oder wenn bei
einer bereits vorher vorhandenen Uberschreitung eine Konzentrationserhdhung eintritt oder wenn
neben einer bereits tberschrittenen UQN die Uberschreitung der UQN eines anderen flussge-
bietsspezifischen Schadstoffs neu hinzutritt. Keine Verschlechterung liegt vor, wenn sich die Kon-
zentration des Schadstoffes zwar erhéht, aber die UQN immer noch eingehalten wird.

— Eine Verschlechterung des chemischen Zustands eines Oberflachenwasserkdrpers liegt dann vor,
wenn infolge des Vorhabens eine UQN fur einen Stoff nach Anlage 8 OGewV Uberschritten wird;
keine Verschlechterung liegt hingegen vor, wenn sich der Wert fir einen Schadstoff zwar erhoht,
aber unterhalb des Schwellenwertes der UQN bleibt. Ist hingegen bei mindestens einem Schad-
stoff bereits die UQN verfehlt, stellt jede weitere Konzentrationserhéhung eine Verschlechterung
dar.

— Bei der Prifung der Verschlechterung des mengenmaBigen Zustands eines Grundwasserkdrpers
ist die Auswirkung eines Vorhabens auf die Kriterien nach GrwV zu prifen. Wird mindestens ein
Kriterium nicht eingehalten, ist eine Verschlechterung gegeben. Waren bereits vorher Kriterien
nicht erflllt, stellt jede weitere negative Veranderung eine Verschlechterung dar.

— Eine Verschlechterung des chemischen Zustands eines Grundwasserkdrpers liegt vor, wenn auf
Grund des Vorhabens mindestens ein Schadstoff den flir den jeweiligen Grundwasserkérper maf3-
geblichen Schwellenwert nach § 7 Abs. 2, § 5 Abs. 1 oder 2 in Verbindung mit Anlage 2 GrwV
Uberschreitet, es sei denn die Bedingungen nach § 7 Abs.3 GrwV werden erflllt.

— Fir Schadstoffe, die den maBgebenden Schwellenwert bereits Uberschreiten und wenn die Bedin-
gungen nach § 7 Abs. 3 GrwV nicht erfiillt sind (= schlechter Zustand des Grundwasserkdrpers),
stellt jede weitere, an mindestens einer reprasentativen Messstelle messbare bzw. prognostizierte
Erhdhung der Konzentration eine Verschlechterung dar.

— Die Erheblichkeit nachteiliger Veranderungen bemisst sich danach, ob ein Wechsel der Zustands-
klassen bei den Qualitdtskomponenten (Oberflachenwasserkdrper) bzw. Teilkomponenten (Grund-
wasserkorper) erfolgt. So kann auch eine minimale Veréanderung méglicherweise relevant sein,
wenn sie zum Wechsel der Zustandsklasse flihrt. Eine nachteilige Veranderung ist demgegeniber
so lange unbeachtlich, wie die Klassengrenzen nicht Gberschritten werden (abgesehen vom bereits
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schlechten Zustand; hier bedeutet eine weitere negative Veranderung eine Verschlechterung, al-
lerdings ist hier auch auf die tatsachliche Auswirkung nach dem VerhéltnisméaBigkeitsgrundsatz
abzustellen; insofern ist nicht jede messtechnisch feststellbare Veranderung zugleich auch eine
Verschlechterung).

— Etwaige Veranderungen, die auf natlrlichen Schwankungen oder messtechnischen Unzulanglich-
keiten beruhen, sind keine Verschlechterung im Sinne des § 27 Abs. 1 Nr. 1 WHG. Vielmehr sind
diese Faktoren bei der Prognose und der Bewertung der Verénderung zu beriicksichtigen.

— Kurzzeitige und tatsachlich voribergehende Verschlechterungen in Folge der Durchfiihrung eines
Vorhabens kdnnen auBer Betracht bleiben, wenn mit Sicherheit davon ausgegangen werden kann,
dass sich der bisherige Zustand kurzfristig (zeitnah), spatestens bis zur nachsten Zustandsbewer-
tung wiedereinstellt; andernfalls wéare eine Ausnahme nach § 31 Abs. 2 WHG erforderlich.

— Ein Vorhaben, das fiir sich genommen den Zustand eines Wasserkdrpers verschlechtern wirde,
verstdBt aber dann nicht gegen das Verschlechterungsverbot, wenn durch ,,verbessernde" MaB3-
nahmen in der ,,Gesamtbilanz" die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf den betroffenen
Wasserkdrper soweit ausgeglichen werden, dass

o eine Verschlechterung einer bewertungsrelevanten Qualitdtskomponente (Oberflachen-
wasserkorper)/Teilkomponente (Grundwasserkdrper) des betroffenen Wasserkdrpers um
eine Zustandsklasse oder

o jede Verschlechterung einer bewertungsrelevanten Qualitdtskomponente (Oberflachen-
wasserkorper)/Teilkomponente (Grundwasserkdrper) des betreffenden Wasserkorpers,
wenn diese bereits in der niedrigsten Klasse eingeordnet ist (prognostisch) ausgeschlos-
sen ist.

— Eine MaBnahme zur Verhinderung der Verschlechterung

o muss zeitgleich oder im engen zeitlichen Zusammenhang mit den nachteiligen Auswirkun-
gen des Vorhabens erfolgen,

o soll in einem zulassungstechnischen Zusammenhang zu dem Vorhaben stehen,
o muss sich im betroffenen Wasserkdrper und

o bezlglich der beeintrachtigten bewertungsrelevanten Qualitdtskomponente (Oberflachen-
wasserkoérper)/Teilkomponente (Grundwasserkérper) auswirken.

— Nicht méglich ist der ,,Ausgleich" einer Beeintrachtigung durch eine Verbesserung im selben Was-
serkdrper, aber einem anderen Parameter, indem z. B. die Verschlechterung aufgrund der Uber-
schreitung einer Umweltqualitatsnorm flr einen Schadstoff durch eine Verbesserung bei einem
anderen Schadstoff ,,ausgeglichen” wird; ebenso scheidet als ,,Ausgleich" eine, wie auch immer
geartete Verbesserung in einem anderen Wasserkérper grundsétzlich aus.

Beim Verbesserungsgebot ist hingegen darauf abzustellen bzw. zu beurteilen, ob ein Vorhaben das Errei-
chen eines guten 6kologischen Zustands bzw. Potenzials sowie eines guten chemischen Zustands geféhr-
den kann bzw. ob eine Geféhrdung der Erreichbarkeit der Bewirtschaftungsziele gegeben ist. Bei stofflichen
Aspekten urteilte das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG, 2017) dass fiir die Prifung, ob die Verbesse-
rung des Gewasserzustandes durch dessen Benutzung geféhrdet wird, die tatsachliche Schadstoffbelas-
tung maBgeblich ist. Daraus erwéchst die Konsequenz, dass (z. B. bei Anpassungen von stoffemittierenden
Altanlagen und damit verbundener Laufzeitverlangerung) nur eine Reduktion entsprechender Stoffbelas-
tung ggf. zur Einhaltung des Verbesserungsgebotes nicht ausreichend ist. Das ware dann der Fall, wenn
die tatsachliche Belastung auch nach Reduktion immer noch einer Verbesserung des Gewasserzustandes
entgegensteht.
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2.3 Datengrundlagen

Far den Fachbeitrag wurden im Wesentlichen die in Tabelle 2-2 aufgefiihrten Daten verwendet.

Tabelle 2-2: Wesentliche Informationsquellen bzw. Datengrundlagen

Daten Datenquelle

Lageplane, Vorhabensbeschreibung Auftraggeber
Daten zur WRRL-Umsetzung (Wasserkdrper-Steck- www.wrrl-mv.de
briefe, BewirtschaftungsmaBnahmen, Informationen
etc.)
Topographische Datengrundlagen GeoBasis DE/M-V 2020
Fachliteratur und spezifische Informationen entsprechend Quellenverzeichnis
3 Identifizierung der Wirkfaktoren und der betroffenen
Wasserkorper

3.1 Systematik

Zur ldentifizierung der Wirkfaktoren im Hinblick auf die Umweltziele der WRRL wird der Systematik des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) gefolgt:

1. Baubedingte Wirkfaktoren sind von einem Baufeld und vom Baubetrieb ausgehende Einfliisse, wie
z. B. zeitweilige Flacheninanspruchnahme, Larm, Erschiitterungen, Staub, ggf. Unfalle mit Freiset-
zung von Stoffen.

2. Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhaft. Hierzu z&hlen z. B. dauerhafte Bodenversiegelung, An-
derungen des Wasserstandes (Gewasser und/oder Boden), Veranderungen des Landschaftsbildes
und dergleichen.

3. Betriebsbedingte Wirkungen sind auf den Betrieb zurlickzuflihren. Hierzu zahlen u. a. Larm, Er-
schitterungen, Emissionen, unfallbedingtes Freisetzen von Stoffen, Unterhaltungsarbeiten.
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3.2 Wirkfaktoren

3.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Die auf dem Grundstiick geplanten Bauarbeiten betreffen hauptséchlich die Erweiterung und den Innen-
ausbau des Wohnhauses (Gebaude 6) sowie die Installation des Entwasserungssystems. Aufgrund der
Entfernung vom Oberflaichengewdasser, sowie einem Grundwasserflurabstand von ca. 8 m kénnen negative
Auswirkungen auf den Oberflachenwasser- oder Grundwasserkdrper durch die Bauarbeiten ausgeschlos-
sen werden.

3.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Im Rahmen der Erweiterungs- und Umbaupldéne kommt es zu einer zusétzlichen Versiegelung. Dartber
hinaus werden die Systeme zur Dachentwasserung in Stand gesetzt und teilweise erneuert. Durch die
Ableitung von Niederschlagswasser durch Versickerung in das Grundwasser sind anlagebedingte Auswir-
kungen zu erwarten und werden im vorliegenden WRRL-Fachbeitrag gepruift.

3.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Tierhaltung und die Lagerung von Tierdung kann zu N&hrstoffeintrdgen in die Gewésser fuhren. Die Aus-
wirkungen durch den Betrieb eines Reiterhofes und die Haltung von 5 eigenen (Weidehaltung) und ca. 12
Gastpferden (Paddockshaltung) werden im vorliegenden WRRL-Fachbeitrag gepriift.

3.3 Ggf. zu beachtende kumulierende Wirkungen

Die Auswirkungen eines einzelnen Vorhabens kénnen durch weitere Vorhaben tberlagert sein (Interferenz,
im Regelfall verstarkt). Von daher missen ggf. entsprechende Wirkungen Beachtung finden. Allerdings gilt
der Grundsatz, dass im Zulassungsverfahren in Bezug auf die Frage, ob das beantragte Vorhaben gegen
das Verschlechterungsverbot verstoBt, die Situation alleinig nur fiir das beantragte Verfahren zu beurteilen
ist. Mégliche Uberlagerungs-/Verstarkungseffekte, die sich aus der Kumulation mit anderen gleichzeitig
beantragten Vorhaben ergeben kénnen, sind im Rahmen des Bewirtschaftungsermessens durch die zu-
standige Behoérde zu berlcksichtigen (SMUL 2017).

Weitere Vorhaben, die die Oberflachenwasser- und Grundwasserkdrper negativ beeinflus-
sen kénnten sind nicht bekannt. Daraus folgt, dass kumulierende Wirkungen hier ausge-
schlossen werden kénnen.

3.4 Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen

Durch eine entsprechende Umz&unung der Weiden ist der Zugang der Tiere zum Gewasser ausgeschlos-
sen. Um eine Uberlastung einzelner Weideflachen zu verhindern werden diese im dreimonatigem Wechsel
abgezaunt. Die Grundstlcksgrenze ist >60 m vom Mihlbach entfernt und durch einen Gehdlzstreifen vom
Gewasser getrennt.

Um einen Nahrstoffeintrag durch Dungabspilungen zu vermeiden, wird der anfallende Pferdemist auf einer
versiegelten und Uberdachten Dungplatte gelagert und regelméaBig durch den ortsansassigen Landwirt ab-
gefahren. Entsprechend dem vorliegenden Entwéasserungskonzept wird das von den Parkplatz- und Ver-
kehrsflachen sowie vom Dach des Dungplatzes gesammelte Niederschlagswasser zunachst einem Sedi-
mentationsbecken zugefihrt. Eine zusatzlich installierte Tauchwand ermdglicht den Riickhalt von Leicht-
fliissigkeiten (Benzin, Ol), welches durch einen Unfall auf den Parkplatz- und Verkehrsflachen austreten
kénnte. Vom Sedimentationsbecken filhrt ein Uberlauf zur Léschwasserzisterne, wo das gereinigte Regen-
wasser langfristig als L&schwasser gespeichert wird. Aus der Zisterne fiihrt der Uberlauf in Richtung des
auf dem Grundstlck vorhandenen abflusslosen Teich.
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3.5 Betroffenheit der Wasserkorper und daraus folgende Pri-

fungsrelevanz
Es ist keine Ableitung des auf dem Grundstiick anfallenden Niederschlagswasser in Richtung des Ober-
flachenwasserkdrpers Warnow (WAMU-0300, WAMU-0200) geplant. Dariiber hinaus konnte im Erlaute-
rungsbericht zum Antrag auf Befreiung von Verboten und Nutzungsbeschrankungen in der Trinkwasser-

schutzzone nachgewiesen werden, dass durch das Bauvorhaben keine negativen Auswirkungen auf die
Trinkwasserqualitat der Oberwarnow zu erwarten sind.

Daraus ergibt sich fir den vorliegenden Fachbeitrag die Priifrelevanz ausschlieBlich fiir den Grundwas-
serkérper WP_WA_4 und die anlagenbedingten Wirkfaktoren.
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4 Relevanter Grundwasserkorper
4.1 Kennzeichnung, Lage, Abgrenzung

Der Grundwasserkdrper WP_WA_4 erstreckt sich Uber eine Flache von ca. 329 km2 entlang des Niede-
rungsgebietes der Warnow siidlich von Sternberg tber Bitzow bis Schwaan.
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Abbildung 4-1: Réaumliche Lage des Grundwasserkorpers WP_WA_4 sowie der Oberflaichenwasserkorper WAMU-
0200 und WAMU-0300

4.2 Bewirtschaftungsziele (Umweltziele)

Das Bewirtschaftungsziel fir den Grundwasserkérper WP_WA_4 ist entsprechend der Aktualisierung des
Bewirtschaftungsplanes der FGE Warnow/Peene (LUNG M-V 2015a) das Erreichen des guten mengen-
maBigen und chemischen Zustandes bis 2027. Begriindung fir die Fristverlangerung sind sonstige techni-
sche Grlinde, sowie die zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw. geplanter MaBnahmen.

4.3 MengenmaBiger Zustand

Entsprechend der aktualisierten Bewirtschaftungsplanung der FGE Warnow/Peene (LUNG M-V 2015a)
ist der Grundwasserkdrper WP_WA_4 auf Grund fallender Grundwasserstdnde mengenmaBigen als nicht
gut klassifiziert.
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4.4 Chemischer Zustand

Entsprechend der aktualisierten Bewirtschaftungsplanung der FGE Warnow/Peene (LUNG M-V 2015a)
ist der chemischen Zustand des Grundwasserkérpers WP_WA_4 als nicht gut klassifiziert. MaBgebend
fur den schlechten chemischen Zustand ist die Belastung mit Nitrat und Ammonium (Abbildung 4 2,
LUNG M-V 2015b). Ursache dafir sind u.a. Eintrage aus landwirtschaftlicher Aktivitat (z.B. Diinge- und
Pflanzenschutzmitteleinsatz, Viehbesatz, usw.).
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Abbildung 4-2: Chemischer Zustand der Grundwasserkorper (LUNG M-V 2015b)
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5 Prognose der relevanten Auswirkungen und Prufung
im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot

Die Vorgehensweise ist streng auf die WRRL- und WHG-Vorgaben auszurichten (s. Kapitel 2.3). An die
gewahlte Methodik sind folgende Anforderungen zu stellen (BVerwG 2014): transparent, funktionsgerecht
und in sich schllssig. Damit missen die Bewertungskriterien definiert, fachlich untersetzt und nachvollzieh-
bar sein.

5.1 Hydrologische Grundlagen

MaBgeblich fiir die abzuleitende Menge des Niederschlagswassers von der Betriebsflache sind die folgen-
den Parameter:

o Flachengréie,
¢ Niederschlag mit Bezug auf mittlere und extreme Ereignisse

e Abflussbeiwerte der Teilflachen

5.1.1 MaBgebliche Flache und Abflussbeiwerte

Entsprechend des in Abbildung 2-3 dargestellten Entwasserungskonzeptes werden die in Tabelle 5-1 dar-
gestellten Flachen an die Versickerungsflachen angeschlossen.

Tabelle 5-1: Flacheneinheiten und Abflussbeiwerte

Teilflache Flachentyp Flache [ha]  Abflussbeiwert

nach DVWK-A
117
Wohnhaus/Ferienwohnung (Gebaude 1,2) Dachflache 0,14 1
Terrasse StraBeEl, Wege, 0,05 0,75
Platze
Lagerhaus Dachflache 0,03 1
. . StraBen, Wege,
sonstige Versiegelung Plitze 0,02 0,9
Summe 0,19

5.1.2 Niederschlag

Der mittlere Jahresniederschlag korrigiert nach RICHTER (1995) betragt im langjahrigen Mittel (1981-2010)
an der DWD-Station 650 mm. Die Grundwasserneubildung fir das Grundstiick betragt im langjahrigen
Mittel 168,6 mm a' (LUNG M-V 2012).
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Grundwasserneubildung in mm/a
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Abbildung 5-1: Langjéhrige mittlere Grundwasserneubildung fiir das Gebiet des Grundwasserkérpers WP_WA_4

Die Dauerstufe fiir das anzusetzende kritische Extremereignis ist abhangig vom Versiegelungsanteil und
der mittleren Gelandeneigung und wird entsprechend DWA-A 118 (DWA 2006) fir das Betriebsgelande
mit 15 min bestimmt (Abbildung 5-2).

mittlere Hefactiant kiirzeste
Geldndeneigung 9UNg | Regendauer
<50 % 15 min
<1% "
>50 % 10 min
1% bis 4 % 10 min
< 0, i
> 4% <50 % 10 mln
>50% 5 min

Abbildung 5-2: MaBgebliche kiirzeste Regendauer in Abhédngigkeit von mittlerer Geldndeneigung und Befesti-
gungsgrad (Quelle: DWA-A 118 S.16)

Zur Bemessung der Versickerungsflache wurde entsprechend DWA-A 138 (DWA 2005) ein 5-jahrliches
Regenereignis (ris5) zu Grunde gelegt. Nach KOSTRA DWD 2010R ergeben sich folgende Regenmengen:

e P(D=15min,T=5a): 15,07 mm (inklusive 10 % Sicherheitsbetrag)
51.3 Resultierender Gebietsabfluss
zusammen
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Tabelle 5-2 fasst die Mengen des abflieBenden Regenwassers flir die in Tabelle 5-1 angegebenen Flachen
flr das Jahresmittel sowie fur das Extremniederschlagsereignis zusammen

Tabelle 5-2: Rechnerische Regenwassermengen als mittlerer Jahreswert und beim 5-jahrlichen Bemessungsre-
gen (r15,5)

Abfluss bei

Flache Abfluss- Abfluss Extremereignis

Teilflache [ha] beiwert  Jahresmittel

(r1s,5)

Wohnhaus/Ferienwohnung

(Gebaude 1,2) 0,14 1 0,028 20,92
Terrasse 0,05 0,75 0,001 0,51
Lagerhaus 0,03 1 0,007 4,84
Sonstige Versiegelung 0,02 0,9 0,003 2,19
Summe 0,19 0,04 28,46

Das Gesamtregenvolumen des 5-jahrlichen Extremregenereignisses betragt 25,6 m? und erfordert in der
Summe eine minimale Versickerungsflache von 3.159 m2. Mit einer vorhandenen Sickerflache von insge-
samt 3.576 m? (siehe Tabelle 2-6 des Erlauterungsberichtes/Entwasserungskonzeptes) kann somit die
schadlose Ableitung auch eines Starkregenereignisses gewahrleistet werden.

Im langjahrigen Mittel flieBen dem Grundwasser durch die Versickerung vom Flurstiick 283/3 insgesamt
1.215,3 m3 a' Niederschlagswasser zu.
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5.2 Prognose der Auswirkungen des Vorhabens auf den Zustand
des Grundwasserkorpers

5.2.1 MengenmaBiger Zustand

Entsprechend der mittleren Grundwasserneubildung von 138,6 mm a-! flieBen dem Grundwasserkorper
WP_WA_4 vom Flurstiick 283/3 derzeitig ca. 4471 m® Niederschlagswasser zu. Durch die zusatzliche Ver-
sickerung von 1.215 m? Niederschlagswassers von den versiegelten Fldchen wird die Grundwasserneubil-
dung um 27 % gesteigert. Auf Grund des geringen Anteils der Grundstiicksflache zum Einzugsgebiet des
Grundwasserkdrpers WP_WA_4 (< 0,1 %) ist kein signifikanter Einfluss auf den mengenmaBigen Zustand
Zu erwarten.

Dennoch ist die Erh6hung des Grundwasserzuflusses durch die Ableitung von Niederschlagswasser von
versiegelten Fladchen in das Grundwasser als positiv zu bewerten.

5.2.2 Chemischer Zustand

Der chemische Zustand des Grundwasserkdrpers WP_WA_4 wird vor Allem auf Grund hoher Nitrat- und
Ammoniumkonzentrationen als schlecht eingestuft. Diese gelangen hauptsachlich aus der landwirtschaft-
lichen Landnutzung durch Diingung in das Grundwasser.

Im Niederschlagswasser der an die Versickerung angeschlossenen Dachflachen sind keine erhéhten Nahr-
stoffkonzentrationen zu erwarten. Die Bewertung der Abflussbelastung sowie der entsprechend DWA-M
153 (DWA 2007) erfolgt ausfihrlich im Erlauterungsbericht zum Antrag auf Befreiung von Verboten und
Nutzungsbeschrankungen in der Trinkwasserschutzzone. Durch die flaichenhafte Versickerung durch
30 cm bewachsenen Oberboden liegt der resultierende Emissionswert mit 0,9 deutlich unter den anzuset-
zenden Gewasserpunkten fir Grundwasser in der Wasserschutzzone Il (<3).

Die Weiden fir die Pferde werden weder gediingt noch mit Pflanzenschutzmittel behandelt, so dass auch
hier keine erhéhten Eintrdge von Nahr- oder Schadstoffen erwartet werden kann.

Der Pferdedung wird lberdacht auf einer versiegelten Dungplatte gelagert. Wie zuvor beschrieben erfolgt
die Ableitung des Niederschlagswassers der Parkplatz- und Verkehrsflachen, sowie der Dungplatte separat
Uber ein Sedimentationsbecken und die Léschwasserzisterne in den auf dem Grundstiick vorhandenen
abflusslosen Teich. Auf Grund des hohen Speichervolumens des Sedimentationsbeckens und der Zisterne
sind nur sehr geringe Zuflisse zum Teich zu erwarten. Durch die vorherige Reinigung (siehe Kapitel 2.1.1
des Entwéasserungskonzeptes) sowie die geringen Zuflussmengen, kann eine zusatzliche Belastung des
Teiches durch den Eintrag von Nahr- und Schadstoffen ausgeschlossen werden. Daher ist durch Versicke-
rung des Teichwassers in Richtung Grundwasser kein negativer Einfluss auf den chemischen Zustand des
Grundwasserkérpers zu erwarten.

Fur die Einleitung von max. 900 | d' gereinigtem Abwasser aus der biologischen Kleinkldranlage liegt eine
wasserrechtliche Genehmigung vor. Die Einhaltung der Grenzwerte entsprechend AbwV Anhang 1 wird
einmal jahrlich Gberpriift. Es liegen keine Hinweise auf Uberschreiten der Uberwachungswerte vor, eine
Gefahrdung des Grundwasserkdrpers kann somit ausgeschlossen werden.
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5.3 Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens: Verschlechte-
rung/keine Verschlechterung

Eine Verschlechterung des mengenméBigen und chemischen Zustandes des Grund-
wasserkorpers WP_WA_4 durch das Bauvorhaben ,,Eickhof Horses* kann bei Einhal-
tung aller Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.
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6 Prognose der relevanten Auswirkungen und Priufung
im Hinblick auf das Verbesserungsgebot

6.1 Relevante Angaben der Bewirtschaftungsplane und MaBnah-
menprogramme

GemaB des aktuellen Bewirtschaftungsplanes (LUNG M-V 2015a) sind fir den Grundwasserkdrper
WP_WA_4 MaBnahmen zur Reduzierung der Belastung infolge diffuser Quellen aus dem Bereich Land-
wirtschaft ohne weitere Spezifizierung vorgesehen.

6.2 Prognose der Auswirkungen des Vorhabens auf die MaBnah-
men und Vorgaben und Bewertung einer moglichen Gefahr-
dung der Erreichbarkeit der Bewirtschaftungsziele

Das Bauvorhaben ,Eickhof Horses* auf dem Flurstlick 283/3 steht dem Bewirtschaftungsziel des Errei-
chens des guten mengenmaBigen und chemischen Zustandes nicht entgegen.

Die zusatzliche Einleitung von Niederschlagswasser in das Grundwasser ist bezligliche des mengenmagi-
gen Zustands als positiv zu bewerten

Bltzow, den 24.11.2020

Dr. rer. nat. Franziska Bitschofsky

Gutachterin
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6 Prognose der relevanten Auswirkungen und Priifung
im Hinblick auf das Verbesserungsgebot

6.1 Relevante Angaben der Bewirtschaftungsplane und MaRBnah-
menprogramme

GemiaR des aktuellen Bewirtschaftungsplanes (LUNG M-V 2015a) sind fiir den Grundwasserkorper
WP_WA_4 MaBnahmen zur Reduzierung der Belastung infolge diffuser Quellen aus dem Bereich Land-
wirtschaft ochne weitere Spezifizierung vorgesehen.

6.2 Prognose der Auswirkungen des Vorhabens auf die MaRBnah-
men und Vorgaben und Bewertung einer méglichen Gefahr-
dung der Erreichbarkeit der Bewirtschaftungsziele

Das Bauvorhaben ,Eickhof Horses"” auf dem Flurstiick 283/3 steht dem Bewirtschaftungsziel des Errei-
chens des guten mengenmaRigen und chemischen Zustandes nicht entgegen.

Die zusétzliche Einleitung von Niederschlagswasser in das Grundwasser ist beziigliche des mengenmaRi-
gen Zustands als positiv zu bewerten

Butzow, den 24.11.2020 /
* ¢

Dr. rer. nat. Franziska Bitschofsky

Gutachterin
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