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1 Auftraggeber

NaturStromProjekte GmbH
Bahnhofstralle 17

01968 Senftenberg

2 Gegenstand des Gutachtens

Die Fa. Naturstrom Projekte GmbH plant auf dem Gebiet der Ge meinde Littow-Valluhn, Ldkr.
Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vompommern, die Errichtung eines Windparks (WP) mit
sechs Windenergieanlagen (WEA) sudlich der zwei Ortschaften Valluhn und L ittow.

Das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege des Landes MecklenburgVorpommern (LAKD
M-V) geht bei der Errichtung von WEA davon aus, dass fur diese Anlagen aufgrund der
weitreichenden Raumwirkung und der standigen Drehbewegung der Rotoren visuelle

Auswirkungen auf die Denkmale in der Umgebung zu erwarten sind.

Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens wird der Denkmalbestand im Umfeld der geplanten
WEA gepruft, um festzustellen, welche Denkmale mdglicherweise durch das Vorhaben in

irem Erscheinungsbild nach § 7 DSchG MV beeintrachtigt werden kénnten.

3 Grundlage des Gutachtens

Als Grundlage fur die gutachterliche Tatigkeit wurden folgende Unterlagen herangezogen:

o Planungsunteriagen der Fa. Naturstrom Projekte GmbH (Anhang 1).

o Die Denkmallisten der Landkreise Ludwigslust-Parchim (https:/Awwww.kreis-

lup.de/leben-im-andkreis/baue n-wohnen/d enkmalschutz-denkmalpflege/) und

Nordwestmecklenburg ( https:/Mwww.nordwestmecklenburg.de/de/denkmalschutz-und-

denkmalpflege.html), Mecklenburg-Vorpommem, abgerufen am 05.07.2024.

o Die Denkmalliste des Landkreises Herzogtum-Lauenburg (https://www.schleswig-

holstein.de/DE/land esregierung/ministerien-
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behoerden/L D/Kulturdenkmale/Liste Kulturdenkmale/ documents/Liste Kulturdenkmale

.html), Schleswi g-Holstein, abgerufenam 05.07.2024.

Der Denkmalatlas des LandkreisesLiineburg
(https://denkmalati as.ni eder sachsen.de iewer/liste/r eqion/lueneburg/),
Niedersachsen, abgerufen am 05.072024.

Dehio, Georg; Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler. Mecklenburg-Vorpommern
(Minchen/Berin 2016).

Dehio, Georg; Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler. Hamburg und Schleswig-
Halstein (Munchen/Berin 2009).

Die Bewertung eirer moglichen Beeintrachtigung wurde anhand folgender Unterlagen

vorgenommen:

4

Das Denkmalschutzge setz des Landes Mecklenburg-Vorpommem (DSchG M-V).
Dieter Martin, Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommem. Kommentar
(Wiesbaden 2007).

UVP-Gesellschaft e.V.; Kulturgliter in der Planung Handreichung zur Berlicksichtigung
deskulturellen Erbes bei Umweltpr ifungen (Koln 2014).

Vereinigung der Landesdenkmalpfieger; Raumwirkung von Denkmdern und
Denkmalensembles,  Arbeitsblatt  Nr. 51, 16.01.2020, https:/www. vdl-
denkmalpflege.de/verceffentichungen, abgerufen am 18.01.2022).

Beschreibungdes Vorhabens

Die Fa. Natursfrom Projekte GmbH plant aufdem Gebiet der Ge meinde Littow-Valluhn, Ldkr.
Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vorpommem, die Errichtung eines WP mit insgesamt
sechs WEA (Abb. 1). Geplant wird mit Anlagen des Herstellers Nordex vom Typ N175/6. X mit
einem Rotordurchmesser von 175 m, einer Nabenhéhe von 179 mund einer Gesamthdhe von
266,5m, die fir die WEA 2, WEA 4, WEA 5, WEA 6 und WEA 8 vorgesehen sind. Fir die
WEAJ ist eire Anlagedes Herstellers Nordex vom Typ N163/6.X miteinem Rotordurchmesser

von 163 m, einer Nabenhdhe von 164 m und einer Gesamthbhe von 245,5 m geplant. (Tab.

1).
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Die Anlagenstandorte befinden sich nérdlich (4 WEA) und sidlich (2 WEA) der A 24 nahe der
Orte Valluhn und Littow (Abb. 1).

Tab. 1: Typ, Koordinaten (UTM33) und Hbhen der beschriebenen WEA des geplanten
Windparks L ittow-Valluhn.

Nr. WEA-Typ Nabenhohe/ UTMWETRS 89
Rotordurchmesser/ (Zone 33N)
Gesamthohe

Rechtswert Hochwert
W2 Nordex N175/6.X 179 m/175 m/ 266,5 m 226176 5937460
W4 Nordex N175/6.X 179 m/ 175 m/ 266,5 m 227441 5937401
W5 Nordex N175/6.X 179 m /175 m/ 266,5 m 228176 5937794
W6 Nordex N175/6.X 179 m/ 175 m/ 266,5 m 228837 5937795
W8 Nordex N175/6.X 179 m/175 m/ 266,5 m 227256 5936829
W9 Nordex N163/6.X 164 m/163 m/ 2455 m 227434 5936392
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Abb. 1: WP Littow-Valluhn, Gem. Liittow-Valluhn, Ldkr. Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-
Vompommern.

Das Landesamt fur Kultur- und Denkmalpflege des Landes Mecklenburg-Vorpommern geht
bei der Emrichtung von WEA davon aus, dass flir diese Anlagen aufgrund der weitreichenden
Raumwirkung und der standigen Drehbewegung der Rotoren visuelle Auswirkungen auf die

Denkmale in der Umgebung zu erwarten sind.

Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens wird der bezeichnete Denkmalbestand im Umfeld
der geplanten WEA gepruft, um festzustellen, welche Denkmale moglicherweise durch das
Vorhaben in ihrem Erscheinungsbild nach § 7 DSchG MV beeintrachtigt werden kdnnten.
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5 Methodk
5.1 Denkmalrechtliche Grundlagen

Im Rahmen der Stellungnahme werden die Auswirkungen des beantragten WP Littow-Val luhn
auf dem Gebiet der Gemeinde Luttow-Valluhn, Ldkr. Ludwigslust-Parchim auf die
Denkmallandschaft in der Umgebung geprift. Die rechtlichen Rahmenbedingungen gibt das
DSchG M-V vor. Demnach bedurfen Veranderungen in der Umgebung eines Denkmals nur
dann der Genehmigung der Denkmalbehdrden, wenn sich die MalRnahmen auf die Substanz
oder das Erscheinungsbild erheblich auswirken (§ 7 (1) 1 DSchG M-V). Wann ein Denkmal
erheblich beeintrachtigt wird, kann nur bezogen auf den konkreten Einzelfall beantwortet
werden (Davydov 2018, 183).

Die Umgebung eines Denkmals ist nicht in Metem zu messen. Sie bezeichnet den Bereich, in
den das Denkmal ausstrahlt bzw. in den es zurliickwirkt oder in den es hinein komponiert
wurde. Oft wird dieser Berei chmit Begriffen wie ,hisborische Aura®, ,Wirkungszusammenhand"
oder ,Wirkungsraum“ beschrieben. Grundlegende Voraussetzung ist jedoch immer die
Mbéglichkeit der optischen Wahmehmung. Das bedeutet, dass erst dann ein Anspruch auf
Umgebungsschutz besteht, wenn das Denkmal und das hinzutretende Bauwerk gemeinsam
sichtbar sind (Martin/Krautzberger 2017, 472; Davydov 2018, 183).

Der Umgebungsschutz eines Denkmals setzt dann ein, wenn das Objekt - als solches -
erkennbarist das ist nicht der Fall, wenn die Ortssilhouette sichtbar wird, sondern erst wenn
sich das geschiitzte Objekt von den Ubrigen Gebauden oder dem Baumbestand erkennbar
abhebt (OVG Schleswig-Holstein, U. v.27.10.2015 - 1 MB 23/15). Dabei ist entscheidend, ob
der Dokumentationswert, der zur Unterschutzstellung des Objektes gefiihrt hat, ablesbar ist
(VG Disseldorf, U. v. 24.04.2012 - 11 K 6956/10 / VG Gelsenkirchen U. v. 0301.2013-5 L
974/11).

In aller Regel umfasst der Schutz den Blick auf das Denkmal, nicht jedoch aus dem Denkmal
heraus, solange die ,Innen-AulRen“Blickbeziehung nicht durch wesentliche Sichtachsen
definiert ist (VG Meiningen, U. v. 28.07.2010 -5 K 670/06 Me). Gerade Sichtachsen und
Blickbeziehungen sind im Umgebungsschutz von besonderer Bedeutung (Davydov 2018,
181). Das OVG Schleswig skllte fest, dass nicht jede erdenkliche Sichtachse zu
beritcksichtigen ist, sondem nur die Wesentlichen (OVG Schleswig-Holstin, U. v. 27.10.2015
-1 MB 23/15). Dabei muss es sich um Sichtachsen und Blickpunkte handeln, die fur das
Denkmal schutzzweckrelevantsind (OVG Koblenz, U. v. 07.04.2017, - 1 A 10683/16).
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Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass eine gemeinsame Sichtbarkeit von WEA und
Denkmal nicht automatisch als unvertraglichzu gelten hat. Eine grundsé&zliche Vereinbarkeit
oder Unvereinbarkeit von Denkmalschutz und Windenergie ist nicht festzustellen. Vielmehr ist
der Anblick von WEA durch den starken Ausbau der emeuerbaren Energien mittlerweile zu

etwas Alltdglichem geworden, sodass WEA als Teil einer typischen Kulturlandschaft
anzusehen sind. Ein Anspruch auf die volistandige Unversehrtheit des Erscheinungsbildes
eines Denkmals besteht nicht, daauch die Umgebung, wie das Denkmal, ,durch die Zeit*geht
(VG Disseldorf U. v. 07.06.2018 - 28 K 3438/17). Denn auch der ,dem Denkmalschutz
aufgeschlossene Betrachter kann seine Augen nicht davor verschlieBen, dass die
gesellschaftliche Entwicklung die Aufnahme technischer Anlagen erfordert, die in einem
gewissen Kontrast zur Landschaft stehen.” (VG Halle (Saale), Urteil vom 26.05.2009-2 A
21/08).

Eine Unvertraglichkeit ist erst dann gegeben, wenn die hinzutretenden WEA das Denkmal
Ubertdnen, verdrangen oder die Achtung vor den Werten, die das Denkmal verkdrpert,
vermissen lassen. Diese Beeintrachtigungen mussen dabei in schwerwiegender Weise
vorliegen, um die Ablehnung eines Vorhabens zu rechtfertigen (Martin/Krautzberger 2017,
472). Im Falle von WEA wird oft auf den Erhalt der Mal3s@blichkeit hingewiesen, wobei das
besthende Denkmal den Malistab setzt (MartinKrautzberger2017, 472). Dabei wird davon
ausgegangen, dass ein ortsfestes Denkmal nicht weichen kann, die entsprechenden
hinzutretenden Windkraftanlagen jedoch schon. Ein besonders stérender Einfluss
hinzutretender WEA wird in der Regel dann angenommen, wenn sie unmittelbar neben, vor
oder hinter einem Denkmal zu sehen sind (Dahms 2017). Entscheidender ist aber, ob der
schiitzenswerte Dokumentationswert des Denkmals durch die hinzutretenden Anlagen so
stark geschmalert wird, dass er nicht mehrablesbar ist.

Im Gegensatz zur Landschaftshildbewertung seien in der denkmalfachlichen Bewertung
Vorbelastungen nicht als abwertendes Kriterium anzusehen. Vielmehr misse eine weitere
Belastung des Denkmals vermieden werden. Trotzdem ist die Aufnahme von Vorbelastungen
Teil eines denkmalfachlichen Gutachtens (UVP 2014, 37 u. 40). Deren Wirkungen auf die
Denkmale sind im Rahmen einer Gelandeaufnrahme zu beschreiben. Bei hinzutretenden
bauichen Anlagen ist zu bewerten, ob sich die Situation des Denkmals mafigeblich
verschlechtert (Ickerodt 2014, 302), wobei insbesondere , Kippeffekte® zu vermeiden sind
(Ickerodt’Maluck 2017, 15-16). Es ist allerdings, die relative ,Ungestortheit’ eines Denkmals

zu bewerten, wobei auch Bundesstrallen und Autobahnen in bis zu 2,5 km Entfernung zu
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bewerten seien. (OVG Sachsen-Anhalt U.V. 06.082012 - 2 L 6/10). Eine denkmalrechtliche
Genehmigung kann nicht versagt werden, wenn durch die hinzutretenden WEA Kkeine
erhebliche Mehrbelastungzu erwarten ist, die deutlich Uber das bestehende Mal} hinausgeht
(VG Schleswig vom 14.10.2014, Az. 6 A 141/12).

Als Bewertungsmalistab flir die Beeintrachtigung von Denkmalen hat sich in den meisten
Bundeslandern, so auch in Mecklenburg-Vorpommern, das Urteil des sachkundigen
Befrachters durchgesetzt. Die Anwendung dieses Beurteillungsmalistabes sdl die optische
Integritat eines Denkmals sicherstellen, auch wenn die Stérung derselben von einem

Durchschnittsbetrachter nicht wahrgenommen werden kann (Davydov u. a. 2018, 183).

Das DSchG M-V sieht zudem im Sinne des § 7 Abs. 3 Nr. 2 vor, dass eine Mallnahme auch
bei Vorliegen einer erheblichen Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes, zu bewilligen ist,
wenn ein Uberwiegendes Interesse dies verlangt. Dieser Passus wurde in jungster Zeit durch
das OV G Greifswald vor dem Hintergrund des § 2 Satz 2 EEG ausgedeutet (OV G Greifswald
B.v.7.022023 -5 K171/22).

Demnach gibt § 7 Abs. 3 Nr. 2 DSchG M-V vor, dass ein Vorhaben zu bewilligen ist, wenn
,das vorhabenbezogene dffentliche Interesse dergestalt Uberwiegt, dass es die Genehmigung

verlangt, deren Erteilung also unabweisbar ist.”

sDie Regelungen in § 2 EEG haben bezogen aufdie nach § 7 Abs. 3 Nr. 2DSchG
M-V vorzunehmende Abwégung in zweierlei Hinsicht Bedeutung: Zum einen
definiert der Bundesge setzgeberin Satz 1 der Bestimmung das Interesse u. a. an
Erichtung und Betrieb von Windenergieanlagen als ,liberragendes” und damit
héchstrangiges 6ffentliches Interesse; zusétzlich wird das ebenfalls hochrangige
Interesse der 6ffentlichen Sicherheit an dessen Seite gestellt.[...] § 2 Satz 2 EEG
ist dabei als sog. Sollbestimmung dahingehend zu verstehen, dass sich in den
einzelne n Schutzg literabwég ungen— ausdricklichistim Ge setzge bungsve rfahren
auch der Bereich des Denkmal schutzes genannt— ein regelméBige s Ubergewicht
der emeuerbaren Energien in dem Sinne ergibt, dass das libemragende &ffentliche
Interesse an der Erichtung von Windenergieanlagen sowie das Offentliche
Sicherheitsinteresse nurin atypischen Ausnahmeféllen i(ibe rwunden werden kann,
die fachlich anhand der besonderen Umstdnde der jeweiligen Situation zu
begriinden wéren.“(OVG Greifswald B. v. 7.02.2023 -5 K 171/22).
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Daraus resultiert, dass die Bedeutung eines von einermaglichen Beeintrachtigungbetroffenen
Denkmals ebenfalls von herausragender Bedeutung sein muss, um das offentliche Interesse

am Ausbau der erneuerbaren Energien zu Uberwiegen.

5.2 Methodische Vorgehensweise

Der methodische Ablaufder Untersuchung orientiert sich an der Handreichung ,Kulturgter in
der Planung“ (UVP 2014) sowie des Ameitsblattes ,Raumwirkung von Denkmalern und
Denkmalensembles“ der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger (VDL 2020). Auf eine
Inaugenscheinnahme vor Ort musste aus Zeitgriinden verzichtet werden, sodass die
Bewertung ausschlieBlich auf der Grundlage der Denkmallisten, der Planunteragen und

eigenen Berechnungen erfolgt.

Die einzelnen Arbeitsschritte umfassen die Uberpriifung des Denkmals, der Baugeschichte
sowie die Ermittlung der Grinde, die zur Unterschutzstellung gefihrt haben. Be
Umgebungsschutzverfahren spielt die Raumwirksamkeitdes Objektes einegrofRe Rolle. Dabei
missen die Bauwerke durch ihre topografische Lage oder bestimmte Bauelemente (z. B.
Tume) weithin sichtbar sein. Aber auch eine besondere Bedeutung eines Denkmals, wie sie
z. B. Kirchen zukommt, kann als Kriterium herangezogen werden und Anlass fur eine vertiefte

Umgebungsschutzprifung geben.

Die Raumwirksamkeit der hirzutretenden Stérquellen (in diesem Fall WEA) wird durch
raumliche-statistische Verfahren (Sichtbarkeitsa nalyse) unterBerticksichtigung topografischer
Karten und Luftbilder ermittelt. Im Zuge dieser Untersuchung wurden Betrachterpunkte (BP)
festgelegt, fir die sich eine Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes ergeben kénnte. Die
Festlegung der Standorte orientiert sich grundsatzlich an bestimmten Kriterien, die sich in der
Vergangenheit aus der praktischen Arbeit der Denkmalpflege sowie der aktuellen

Rechtsprechung ergeben haben:

o Das Denkmal und die Stérquelle missen gemeinsam sichtbar sein,

e sie miussen auf éffentlichen StralRen oder Orten liegen (OVG Schleswig-Holstein, Urteil
vom 07.06.2017 -1 MB 23/15),

e sie soliten mit der Erebbarkeit des Denkmals in einem fachlichen Zusammenhang
stehen (VG Meiningen, 28.07.2010 - 5K 670/06 Me),

e sie sollten in eirer bestimmten Haufigkeit frequentiert werden (OVG Kaoblenz, U. v.
07.042017, -1 A10683/16),
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e touristisch relevante Standorte, wie Aussichtspunkte oder bedeutende Wanderwege
werden bevorzugt (OVG Koblenz, U. v. 07.04.2017, — 1 A 10683/16).

Diese im Vorfeld festgelegten BP werden im Rahmen einer Geléndeerhebung Uberpraft und
dokumentiert. Wahrend der Begehung wird auch die weitere und ndhere Umgebung des
Denkmals in Augenschein genommen, um einen Eindruck der allgemeinen Raumwirkung der
Denkmale, der Einbindung in die Landschat und der besthenden Vorbelastungen zu

gewinnen.

Die Einschatzung der Auswirkungen auf die einzelnen Objekte erfolgt auf der Grundlage von
Visualisierungen. Diese werden nach den Vorgaben des Forums Energiedialog (Baden-
Wirttemberg) (FED 2018) sowie der Handreichung ,Gute fachliche Praxis flr die
Visualisierung von Windenergieanlagen® (FA Wind u.a. 2021) angefertigt. Das menschliche
Blickfeld, in dem eine fokussierte Wahmehmung mdglich ist, betragt mit beiden Augen 60°.
Die Fotoaufnahmen wurden miteinen Normalbrennweitenobjekt v (Brennweite 50 mm)erstellt.
Der Bildausschnitt entspricht einem Sichtwinkeln von ca. 46°. Die Wahl des
Normal brennweitenobjektives stellt dabei einen Kompromiss zwischen dem Sichtfeld und den
abgebildeten GroRenverhdtnissen dar.

Die Konstruktion der virtuellen Windparks erfolgte mihilfe eines Geoinformationssystems
(GIS). AnschlieRend wurden die WEA im dreidimensionalen Raum auf die tatsachliche
Gelandehohe gehoben. Die Gelandehéhen wurden dem digitalen Gelandemodell (DGM1)
entnommen. Die 3D-Modelle entsprechen einem von der Fa. Nordex haufig eingesetzten
Anlagentyps, der hinsichtlich der Nabenhéhen, des Rotordurchmessers und der Gesamthéhe
angepasst wurde. Das GIS-Modell wurde in eine Visualisierungssoftware Ubertragen. Dort
wurden von den jeweiligen Standpunkten mit einer virtuel len Kamera digitale Fotos erstellt In
einem Bildbearbeitungsprogramm wurde das Kamerabild mit dem Landschaftsfoto Uberlagert.
Die Einpassung erfolgte dabei mithife von GPS-Daten, Luftbildern und anderen

eingemessenen Referenzpunkten.

Die Visualisierungen werden von besimmten, im Vorfeld festgelegten BP angefertigt. In die
Gesamtbewertung einer moglichen Beeintrachtigung flie3t auch die Relevanz der jeweiligen
Standorte mit ein. Hier ist nicht nur entscheidend, ob das Denkmal von dem Standort aus
sichtbar ist, sondem u.a. auch wie haufig er frequentiert wird, ob er von Anwohnern oder

Touristen besucht wird oder ob es Verweilmdglichkeiten gibt.
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Der Bewertungsmalistab zur Beurteilung der Auswirkungen auf das Denkmal orientiert sich
am Wertmallstab eines sachverstandigen Betrachters (Davydov u. a. 2018, 183). Als
Ergédnzung des Bewertungsverfahrens wird die Handreichung ,Kulturgiter in der Panung*
herangezogen (UVP 2014). Diese Richtlinie ist das FErgebnis einer gemeinsamen
Zusammenarbeit zwischen der UVP-Gesellschaft e. V., dem LVR — Dezernat fur Kultur und
Umwelt, des Landes Nordrhein-Westfalen, dem Rheinischen Verein fir Denkmalpflege und
Landschaftsschutz e. V. sowie anderer mit dem Denkmalschutz befasster Verbande und
Vereire. Sie stellt eine klar definierte und strukturierte Empfehlung dar, in der die Bewertung

von Kulturdenkmalen im Rahmen von UVP geregelt ist.

Die Bewertung von Auswirkungen von Bauvorhaben auf Kulturgiter wird durch eine
Bewertungsmatrix vorgegeben (UVP 2014, 38-39), in der die Bedeutung der Denkmale,
bestehende Vorbelastungen und mégliche Stérungen der Denkmal e auf der substanziellen,

funktionalen und sensoriellen Ebene berlicksichtigt werden.

Kulturdenkmale werden in die unterschiedlichen Bedeutungskategorien ,,bedeutend®,
,yhoch“ und ,,sehr hoch“ eingeordnet, wobei die Empfindlichkeit der Objekte gegentliber
Eingriffen und Stérung mit steigender Bedeutung zunimmt (UVP 2014, 34-35). Gerade mit
Blick auf eine mogliche Beeintrdchtigung des Erscheinungsbildes durch WEA wird durch den
Verband der Landesdenkmalpfleger eine analoge dreistufige Einteilung der Denkmale in die
Kategorie A — C angewandt Waobeiunter der Kategorie A Objekte mit landesweiter, nationaler
oder intemationaler Bedeutung erfasst werden. Wahrend die Kategorie C ledigich Denkmale

erfasst, die Uber die unmittelbare Umgebung hinauswirken (vgl. Tab. 2).
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Tab. 2: Bedeutungskategorien von Denkmalen bei der Bewertung in der UVP bzw.

Windenergieplanung (nach Martin/Krautzberger 2017, 469).

g:tdeguct’ﬂzé Charakteristik Beispiel
Gruppe A / Denkmaler mit sehr - Landesweit, international
Sehr hoch weitreichenden Beziehungen, die bekannte Denkmale
Kulturlandschaft besonders - Burg, Schloss miteiner Wirkung
pragend, inexponierter Lage, uber den Horizont
freistehend, dominante Wirkung - Turm in landschaftlich besonders
Anlagen von besonderer GroRe exponierter Lage
und weithin sichtbar
Gruppe B / Denkmaler mit weitrdumigen - Einzelanlagen von besonderer
Hoch Beziehungen und Raumwirkungen Grofe und exponierter Lage
- GroBflachige Denkmale nsembles
mit weitem Raumbezlgen
- Altstéddte mitdominierender
Kirche, Burg, Schloss, Silhouette
unverwechselbar und weit
sichtbar
Gruppe C / Denkmaler oder Mehrheiten von - Denkmal ortsbildpragend mit
Bed eutend Denkmélern, die (iber den Ort einerweit iber den Ort hinaus

hin auswirken

gehenden Beziehung
Stadtebaulich relevant mit Gber
die Ortslage hinaus bestehenden
Sichtbeziehungen

Historischer Stadtkem, Iandliche
Sie dlung mit umgebender
agrarisch gepragter Feldfiur
Ortsbild mit historischen Stral3en,
Alleen

Siedlung in

Kulturlands chaftsbereichen,

Sie dlungen mit besonderer
Sihouette

Landschaftspark mit gestalteter
Umge bung

Ein Planungsvorhaben istnach dieser Matrix in die Bewertungsstufen1 — Unb edenklich, 2 —
Vertretbar, 3 — Bedingt vertretbar, 4 — Kaum vertretbar und 5 — Nicht vertretbar
einzuordnen (Abb. 2). Von einer méglichen erheblichen Beeintrachtigung der betroffenen

Kulturglter ist dabei erst ab Stufe 4 auszugehen. Aus Sicht des Sachverstandigen bietet diese

Richtlinie eine zuverlassige Bewertungsgrundlage fur die Beurteilung der Auswirkungen von

Bauvorhaben auf Denkmale.
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Unbedenklich Kieine Bestntrachtigung enes Kulturgutes und
kein Engrff in die Lirngebung dnes Denlomals und
keinge Besintrachtigung eliner funktonalen Wiemeting von KulturgOtem

Wertrethar Vorm Engriff sind Kuturgiiter mit der Schutzwidigheit , bedeutend”™ betroffen
Lird
die Urngebung von Denkrrlern wird urmesentlich verindert und
die funktionale vemetzung wird genngfiiong verringest und
es wird zwar in Adchen historischer Kulturlandschaften oder kulturhistorischer
Gehiete oder Breemibles eingegriffen, die Beaintrachtigung wird aber durch
entsprechende MaBnahmen und Art der Manung so gemindert, dass hochstens
geringfiigige wauslle oder funktionale Besintrachtioungen zurlickbledben

Baadingt: vertrethar vorn Bngriff sind Kuturgiiter mit der Schutzwiindigheit , hodh™ substantiel],
sensoriall oder funktional oder Kultungiter mit der Schutme Ordighkest |, sehr
hoch™ oder Denkaaler mur sersonal betroffen oder
die Lirngebung von Denkanékem wird hirsichtiich des Escheinungshildes deutfich
warEndert und
die funktionale vemetzung von Kulturgiiterm wird erhetlich werringert und
die schutmwirdigen historischen Kultunandschaften oder Gebiete oder
Breambiles werden teilweise dberformt, sind aber im Wessntlichen nodh
erkennbar

Kaum vertrethar Warn Brgrff sind Kuturglber mik der Schutzwiindighst , sehe oo™ oder
Derkrmaler nur funktional betroffen oder
die Urngebung eines Denkrmals wird hingichtlich des Erecheinungsbildes stark
werdndert oder
diex funkbionaie Vermetzung der Kuffugober wind vollstbndig unkenmtiich oder
die historischen hoch schutzwldigen Kulturandschaften, cder Gebiete oder
Ersermbles worden stark Gberformt, snd aber noch beilweise erkennbar

Micht vertrethar wvom Bngriff sind Denkmaler und Kulturglter mit der Schutwirdighkeit . sehr
hodh™ substantiall betmoffan oder
dexr Bingriff in die Unngebung won Denkmnélem besintrachtigt das
Erschiinungsbild oder die Substane des Denlkomals ader
die vorhandenen sehr hoch schutzwindgen histonschen Kulturandschalten oder
Gehiste nder Ensemibles werden 5o stank: (berformt ader nivdliert, dass se kawm
bis gar nicht mehr kenntiich snd

Abb. 2: Bewertungsmatrix zur Beurteilung von Auswirkungen von Planungsvorhaben auf
Kulturdenkméler (UVP 2014, 39).
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6 Priifung des Denkmalbestandes

Die Prifung des Denkmalbestandes umfasst die fachliche Prifung derunter Schutz stehenden
Denkmale. Dabei spielen die Grinde, die zur Unterschutzstellung gefihrt haben, eine
besondere Rolle. BeiUmgebungsschutzverfahren kommt der Raumwirksamkeit des einzelnen
Denkmals eine grole Bedeutung zu. Dabei missen die Bauwerke durch ihre topografische
Lage oder bestimmte Bauelemente (z. B. Tirme) weithin sichtbar sein. Aber auch eine
besondere Bedeutung eines Denkmals, wie sie z. B. Kirchen zukommt, kann als Kriterium

herangezogen werden und Anlass fur eine vertiefte Umgebungsschutzpriifung geben.

Die Prifung erfolgt nach den Richtlinien der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger
(Martin/Krautzberger 2017, 469). Diese siehtdie Anwendung von drei Abstandsektoren A - C
um die WEA-Standorte vor. Es wird geprift, wie viele und welche Einzeldenkmale und
Gesamtanlagen sich innerhalb dieserSektoren befinden. Die Notwendigkeit eine r Uberpriifung
eines Denkmals hangt dabei von seiner Bedeutung, seiner Raumwirkung und von der
Entffemung zum geplanten WEA-Standort ab.

Der Prifradius A entspricht dabei dem 100fachen der geplanten Anlagenhéhe. Innerhalb
dieses Radius werden die Auswirkungen auf landesweit oder intemational bedeutende oder

besonders weit sichtbare Denkmale gepruft.

Der Prifradius B umfasst die 50fache Anlagenhoéhe. Innerhalb dieses Radius muss eine
mogliche Beeintrdchtigung aller Denkmae mit weitrdumigen Beziehungen auf eine
Raumwirkung gepr Uft werden. In diesem Zusammenhang ist anEinzelanlagen von besonderer
Grolke und exponierter Lage, Denkmalensembles mit weiten Raumbezligen, Altstadte mit

dominierender Kirche, Burg, Schloss oder unverwechselbarer Silhouette zu denken.

Prifradius C bezieht sich auf einen Radius der 30fachen Anlagenhohe. Innerhalb dieses
Abstandsektors sind alle Denkmale oder Mehrheiten von Denkmalen zu prifen, die Uber den
Ort hinauswirken. Zu diesen gehdren insbesondere ontsbhildprdgende Objekte, stdtebaulich
relevante, mit Gber den Ort himausreichenden Sichtbeziehungen, historische Stadt- oder

Ortskeme mit besonderer Silhouette oder Landschaftsgarten mit Bezligenin die Umgebung.

Im vorliegenden Untersuchungsraum  entsprechen diese Prifradien folgenden
Abstandsektoren (Tab. 3).
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Tab. 3: Priifradien und Abstandsektoren im Untersuchungsraum des WP Liittow-Valluhn
basierend auf der prgektierten Anlagenhéhe.

Kategorie Anlagenhdhe Abstands ektor Radius
Prifradius A 2455/ 266,5 m 100fache Anlagenhdhe ca. 246 -26,7km
Prifradius B 2455/ 266,5m 50fache Anlagenhthe ca 123 -133km
Prifradius C 2455/ 266,5 m 30fache Anlagenhthe ca. 7,4-80km

Die zu untersuchenden Prifradien umfassen Gebiete der Bundeslander Mecklenburg
Vormpommern, Schleswig-Hoalstein und Niedersachsen. Schleswig-Holstein und Mecklenbur g
Vorpommern greifen in die Untersuchungsgebiete A-C ein, wahrend Niedersachsen lediglich
teilweise den Prifradius A schneidet. Die Grundlagenermittlung erfolgte auf Basis der
Denkmalliste der Ldkr. Ludwigslust-Parchim und Nordwestmecklenburg, Mecklenburg-

Vorpommern (https: /Mww. kreis-lup. de/le be n-im-lan dkreis’bauen-woh nen/denkmalschutz-

denkmalpflege/, https:/Mwww.nordwestmecklenburg.de/de/de nkmalschutz-un d-

denkmalpflege.himl), des Ldkr. Herzogtum-Lauenburg, Schleswig-Holstein

(https:/MWwww. schleswig-hd stein.de/D E/land esregier un g/ mi niste rien-
behoerden/LD/Kulturdenkmale/Liste Kulturdenkmale/ _documents/Liste Kulturdenkmale.html)

sowie des Ldkr. Ldneburg, Niedersachsen

(https:/[denkmalatlas.niedersachsen.de/viewerl/listeregion/lueneburg/). Als Quellen wurden
Dehios Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler, Mecklenburg-Vorpommern (Dehio 2016)
und Schleswig-Holstein (Dehio 2009) herangezogen.

Insgesamt wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes 14 zu prifende Denkmale
festgestellt, die sich ausschlielllich innerhalb der Bundeslander Schleswig-Holstein und
Mecklenburg-Vorpommern verteilen. Im Bereich des Prifradius A (bis ca. 26,7 km) liegt
norddstlich des geplanten WP Luttow-Valluhn das Schloss Gadebusch sowie die Stadtkirche
St. Jakobus und St. Dionysius, die zu einer Gruppe landesweit bede utender Denkmale zahlt.

Im Prifradius B (bis 13,3 km) befinden sich auf schleswig-halsteinischer Seite zwei Denkmale
in Seedorf. Es handelt sich dabei um die Kirche und das ehem. Schloss Seedorf, die am
westlichen Ufer des Schaalsees liegen. Auf dem Gebiet von Mecklenburg-Vorpommern ist die
im Osten liegende Stadtsilhouette vor allem mit der St. Bartholomaus Kirche Wittenburg als

ein zu prufendes Denkmal aufzunehmen.

Die meisten Denkmale liegen innerhalb des Prifradius C (bis ca. 8,0 km). Hierbei handelt es

sich vorwiegend um lokal bedeutsame Kirche und Gutsanlage oder Schiésser, die sichim
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gesamten Raum zu verorten sind (Tab. 4, Abb. 3). In Zamrentin am Schaalsee ist zudem das

Kloster und die Klosterkirche zu bericksichtigen.

Tab. 4: Raumwirksame Denkmale innerhalb der Priifradien.

Gem. Ort Adresse Sachbegr iff Den kmal-
ID (vgl.
Abb. 3)
Prifradius A (26,7 km)
Gadebusch Gadebusch Amtsstralle 6 Schloss 2
An der Kirche Kirche

Prifradius B (13,3 km)

Seedorf Seedorf SchloRstralle Kirche 13
Seedorf SchloRstralle Herrenhaus und Park 14
Wittenburg Wittenburg - Stadtanlage / Kirche 8

Prifradius C (8,0 km)

Gallin Gallin HauptstralRe 18 Kirche 4
Greven Granzin Dorfstralte 21a Kirche
Greven LindenstralRe Kirche 6
Gudow Gudow Hofweg Herrenhaus und Park 11
Gudow Hauptstralle 22 Kirche, Kirchhof 12
Vellahn Bennin Alte Dorfstrale 30 Kirche
Tlschow Dorfstralte 5 Kirche
Zarrentinam  Zarrentin am Kirchplatz 8 Klosterkirche 9
Schaalsee Schaalsee
Zarrentin am Kirchplatz 8 Kloster 10
Schaalsee
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Abb. 3 Lage der Denkméler innerhalb der Untersuchungsradien A— C (ID vgl. Tab. 4).

7 Sichtbarkeitsanalyse
7.1  Methodik

Ziel der Sichtbarkeitsanalyse ist die Abschatzung gegenseitiger optischer Beeinflussung von
Denkmalen und WEA. Dabei wird mithilfe eines Geoinformationssystems und der
entsprechenden Geodaten eine sogenannte Viewshed-Berechnung durchgefiihrt Die
Eingangsdaten bestehen aus den Gelandehothen, den sichtverstellenden Hindernissen und
den Hohen der geplanten WEA. Im Einzelnen wurden folgende Datenséatze verwendet:
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¢ Das digitale Gelandemodell der Europaischen Union (EU-DEM_v1.0), abrufbar unter:
https:/1and.copemicus.eu/imagery-in-situ/eu-dem/eu-dem-v1-0-and-derived-
products/eu-dem-v1.0?tab=mapview

o Sichtverstellende Hindernisse (Wald, Gehdlze, Gebaude), die aus dem aktuellen

OpenStreetMap Datensatzentnommen wurden.

Das Verfahren folgtim Wesentlichen der von T auber und Roth (201 1) angewandten Methodik.
Die Berechnungshohen wurden jedoch niedriger angesetzt, um einen ,Sicherheitspuffer zu

erhalten. Fir die vorliegenden Berechnungen wurden fogende Hhen festgesetzt:

o Wald- und Forstgebiete 20 m (Tauber/Roth — 25 m)
e Geholze 9 m (Tauber/Roth 10 m)
e Siedlungs-, Industrie-, Gewerbeflachen 9 m (Tauber/Roth 10 m)

Im Anschluss an die Berechnungen der Sichtbarkeit flir den geplanten WP wurde fir jedes
Denkmal eine weitere Analyse durchgefuhrt Diese Anayse zeichnet die Sichtmdglichkeiten
aufdie verschiedenen Objekte nach. Beide Berechnungen wurden anschlie3end voneinander
subtrahiert, sodass die im Anhang beigefugten Karten diejenigen Areale wiedergeben, von
denen aus sowohl die geplanten WEA als auch die Denkmale eingesehen werden kénnen.
Bei der Interpretation dieser Kartierungen ist jedoch darauf zu achten, dass sich
Beeintrachtigungen nur dann ergeben, wenn sich beide Objekte (WP und Denkmal) in einer
Sichtachse befinden.

7.2 Sichtbarkeit WP L iittow-Valluhn

Die Sichtbarkeitsanalyse fur die geplanten WEA bei Luttow und Valluhn wurden fir eiren
Untersuchungsradius von ca. 13,3 km (PrUfradius B) durchgefihrt. Der Bereich wurde umdas
Gebiet um Gadebusch, das innerhalb des Prifradius A (bis 26,7 km) liegt, erweitert (Anhang
2 / Sichtbarkeitsanalyse WP Liittow-Valluhn und Denkmale).

Die untersuchten Radien weisen e n bewegtes Relief auf, das durch die Flussniederungen und
Seen, wie z. B. der Schaalsee, sowie bewaldete Flachen und Gelandehohen gepragt ist Im
Siudwesten wird das erhdhte Gelande um den Granziner Heidelberg durch die Verlaufe der
Flisse Schaale und Boize begrenzt. Im 0&stlichen Untersuchungsgebiet steigt hinter dem
flacheren Niederungsgebiet der Schaale und Schilde das Gelande wieder an. Insgesamt wird

der Raum immer wieder durch gréRere Waldgebiete gepragt.
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Die Sichtbarkeitsanalyse der sechs geplanten WEA zeigt, dass diese vor allem im nahen
Bereich um das Planungsgebiet eine umfassende Wahmehmung der sechs WEA entwickeln
werden. Nordlich der Vorhabenflache sind die Anlagen Uber die offenen Ackerflachen sichtbar.
Diese geht bei weiterer Entfemung stark zurtck. Lediglich nordwestich des WP bildet sich
eine langere Sichtachse lber den Prifradius C (bis ca. 8,0 km) hinaus. Im Bereich der
Ortschaft Gudow ist zudem eine Wahrnehmung des geplanten Vorhabens um den Ort zu
verzeichnen. Nach Sildwesten ist eine Sichtbarkeit des geplanten WP bis zum Rand des
Radius C um die Orte Gallin, Granzin und Greven gegeben, die lediglich durch eine bewaldete
Flache begrenzt wird. Uber den Radius hinaus nimmtdie potenzielle Raumwirkung der WEA
ab und ist nur noch margimal zu verzeichnen. Das sudostliche Untersuchungsgebiet wird von
bewaldeten, leicht erhdhten Flachen dominiert, die die Sichtbarkeit der sechs Anlagen vor
allem im Prufradius C (bis ca. 8,0 km) verhindem. Im anschlieRenden Raum bis ca. 13,3 km
entwickeln die WEA wiederum eine deutliche Wirkung u.a. um Witenburg. Nach Nordosten
Richtung Gadebusch nimmt die Wahmehmung des geplanten WP Liitiow-Valluhn stetig ab,
sodass der Analyse nach um die Stadt nur einzelne kleine Sichtbereiche festzustellen sind.

7.3 Sichtbarkeit Denkmale

Fir die Denkmale im Untersuchungsgebiet wurde ebenfalls eine Sichtbarkeitsanalyse
durchgefuhrt. Mit dieser Methode kann fir jedes einzelne Objekt der visuelle Wirkungsraum
im Gelande berechnet werden. Die Ergebnisse dienen einer ersten Abschatzung der
Sichtbarkeit eines Denkmals und sind gleichzeitig, zusammen mit der Sichtbarkeitsanalyse

des WP, Grundlage fir die Festlegung moglicher Betrachterpunkte fiir Visualisierungen.

Die Gebaudehthen der Einzeldenkmale wurden dem DOM1 fir Mecklenburg-Vorpommern
entnommen. Die Analyse fur die einzelnen Objekte wurde basierend auf einem Radius von
2.000 m (weitrdumig raumpragsame Denkmale, wie z.B. Kirchen) bzw. 800 m (in die
Umgebung ausstrahlende Denkmale, z.B. Gutshauser) durchgefuhrt. Der Sichtkorridor wurde
rechnerisch auf den méglichen gemeinsamem Sichtbereich des geplanten Vorhabens und den
Denkmalobjekten eingeschrankt (Anhang 2/ Sichtbarkeitsanalyse WP Littow-Valluhn und
Denkmale).

Die Sichtbarkeitsanalyse flr die Einzeldenkmale zeigt deutlich, dass eine Zahl von Objekten
eine bedeutende, Uber den Ort himausreichende Wirkung entfaltet (vgl. Anhang
2 / Sichtbarkeitsanayse WP Littow-Valluhn und Denkmale). Insgesamt konnten jedoch vier
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Denkmale basierend auf der Untersuchung von einer weiteren Prifung ausgeschlossen
werden, da sich keine Uber den unmittelbaren Ort hinausreichende Wirkung entfaltet oder
diese Uber keine hochaufragenden Bauelemente verfugen. Dies trifft fur Mecklenburg-
Vompommern auf die Denkmale in Bennin, Tilischow und Gadebusch zu. Es handelt sich
dabei neben dem Schloss Gadebusch vomehmlich um Kirchendenkmale. Auch das Schloss
Seedorf sowie die Kirche in Seedorf, Schleswig-Holstein, entwickeln lediglich eine geringe
Raumwirkung, da das ndérdlich angrenzende Waldgebiet eine weite Sichtbarkeit begrenzt.
Gleichzeitig ist der geplantt WP in diesem Bereich nicht sichtbar, sodass keine

Uberschneidung mit dem Vorhaben und somit kein Konfliktpotenzial entsteht.

In Zarrentin am Schaalsee wurde sowohl flir das Kloster als auch die Klosterkirche eine
Sichtbarkeitsanalyse durchgefihrt. Das Ergebnis zeigt, dass die zwei Denkmale im
untersuchten Sichtkorridor vor allem Uber den See eine weite Raumwirkung entfalten. In
diesem Bereich sowie am angrenzenden bewaldeten Ufer befinden sich jedoch keine

geeigneten Standorte zur Erstellung einer Visualisierung.

In Gallin steht die Kirche unter Denkmalschutz. Die Analyse zeigt fir das Denkmal eine
weitreichende Raumwirkung in die angrenzende Umgebung. Eine mdgliche Beeintrachtigung
durch die sieben geplanten WEA L ittow-Valluhn wird von einem Betrachterpunkt anderB 195

ausgepruft.

Die Kirche in Granzin entfaltet einen schmalen Sichtkorridor nach Sldwesten. Auch der
geplante WP entwickelt dort eine Wahrnehmbarkeit. In dem Bereich eines Weges zwischen
Granzin und Lutenmark wurde ein Betrachterpunkt zur Erstellung einer Visualisierung

festgelegt.

In Greven wurde die denkmalgeschitzte Kirche geprift. Eine raumpragende Wirkung ist vor
allemnach Sidwestn und Westen fe ststellbar. Diese wirdjedoch teilweise durch ein kleineres
Waldgebiet eingeschrankt Im stidwestlichen Bereich wurde von einer Stral3e nahe der Boize

ein geeigneter Standpunkt zur weiteren Prifung bestimmt.

In Gudow wurden zwei Denkmale fir eine Prifung vorgesehen. Sowohl das Herrenhaus als
auch die Kirche innerhalb der Ortschaft sind im angrenzenden Raum pragend. Von einem
Befrachterpunkt auf einem Weg, der an die L 287 anschliet, werden die potenziellen

Auswirkungen des Vorhabens auf die Denkmale geprift.

Von der Kirche in Wittenburg innerhalb des Priifradius B (bis ca. 13,3 km) aus wurde die
Sichtbarkeitsanalyse durchgefuhrt. Die Kirche entwickelt Gber den Ort hinaus eine deutliche
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Wahmehmbarkeit, die im Stadtbereich durch die Gebaude eingeschrankt wird. Uber die
angrenzenden offenen Flachen ist die Kirche jedoch der Analyse wahmehmbar. Von einem

Betrachterpunkt aus an der Kreuzungder L 042 und K 27 aus wird eine Visualisierung erstllt.

8 Vorbelastungen

Die Aufnahme und Beschreibung von Vorbelastungen sind im Rahmen einer
denkmalfachlichen Prifung zwingend notwendig. Vorbel astungen kénnen Denkmale negativ
beeinflussen, soweit diese die Erlebbarkeitdes entsprechenden Kulturdenkmals einschranken
(UVP 2014, 40). Diese Vorbelastungen missen bei der Beurteilung der denkmalfachlichen
Auswirkungen eines Vorhabens mitber Gcksichtigt werden. Vorbelastungen konnen dabeieiner
weiteren Beeintrachtigung des Denkmals entgegenstehen. Auch kénnen durch bestimmte
Vorhaben Verbesserungen fiir die betroffenen Denkmale entstehen. Diese sind im Rahmen
der Analyse darzustellen (UVP 2014, 56). Neue Bauvorhaben kénnen denkmalrechtlich nur
dann versagt werden, wenn durch die hinzutretenden baulichen Anlagen eine erhebliche
Mehrbelastung der Denkmale zu erwartenist (VG Schleswigvom 14.10.2014,Az.6 A 141/12).

In der vorliegenden Studie wurden vor allem grof¥flachige Vorbelastungen mit weitreichenden
Raumbeziehungen, wie sie bereits bestehende Windparks und Freileitungen darstellen, in

einem Umkreis von etwa der S50fachen Anlagenhdhe aufgenommen und beschrieben.

8.1 Windkraftanlagen

Innerhalb des Prifradius B (bis 13,3 km) wurden die Windparks sowie Bestandsanlagen
aufgenommen. Der Untersuchungsraum wurde um den Bereich um die Stadt Gadebusch, die
am Rand des Prifradius A (bis 26,7 km) liegt, erweitert (Abb. 4). Insgesamt liegen 18 WEA
imerhalb des untersuchten Raumes. Auf dem Gebiet Schleswig-Hadlsteins befinden sich zwei
WEA am Ortsrand von Kehrsen innerhalb des Prifradius B (bis ca. 13,3 km). Die Entffemung
zum geplanten Vorhaben betrdgtca. 9,1 km.

Im Nordosten wurde an der L 05 nahe Ranzow und Badow ein WP errichtet, der insgesamt 14
WEA unmfasst. Die Anlagen verteilen sich auf einer offenen Flache, die im Westen und Osten
durch kleinere Geholze begrenzt wird. Nahe Gadebusch ist ein weiterer WP zu verorten, der

teilweise innerhalb des Prifradius A (bis ca. 26,7 km) liegt Die Anlagen stehen auf einer
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offenen Flache zwischen der B208 und K27. Zwei WEA des WP liegen innerhalb des
untersuchten Raumes, wahrend sich die Ubrigen sieben Anlagen sich aulerhalb verteilen.
Eine weitere Einzelanlage liegt am Rand auRerhalb des Prifradius B (bis ca. 13,3 km)
sudostlich von Wittenburg an der A 24.

B
]
& WP LiEce-Vallubn JI.-'J

WER Bastand I 5 ’
Derikmalke | \ E|1 E—l
Priifradies & (26,7 km) g il
__‘—i—-—-—'_'_--- o
Prifradivs B (13,3 km) :
Priffradius C (B km) 1 F AL 5 km
Bundesiand :- -:] :

Abb. 4: Bestands-WEA im Untersuchungsgebiet.

UL =

8.2 Freileitungen

Freileitungen kénnen aufgrund der grolen Hohe aber auch wegen des linearen Charakters

eine den Landschaftsraum pragende Vorbelastung darstellen. Sie e ntwickeln dabei aufgrund
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der meist geringeren Bauhéhe eine weniger gro3e Raumwirkung als WEA. Durch ihre lineare
Form sind sie jedoch in der Lage ganze Landschaften weitreichend zu zerschneiden und

nachhaltig technisch zu Gberpragen.

Freileitungen wirken sich dabei vor allem dann auf die Erlebbarkeit eines Denkmals aus, wenn
sie sich in unmittelbarer Nahe des Betrachters befinden (bis ca. 1 - 2 km) und die
Wahmehmung des Denkmals beeinflussen. Eine zu berlicksichtigende Vorbelastung kénnen
sie u.a. danndarstellen, wenn sie das Blickfeld des Betrachters vor dem Denkmalqueren oder

wenn die Masten die Hohe der WEA Uberragen.

Erfasst wurden die bestehenden Freileitungstrassen in den Untersuchungsradien B und C
sowie um Gadebusch im Prifradius A (Abb. 5). Der zentrale Raum wird in Ost-West-Richtung
von einer Freileitung durchschnitten. Vom U mspannwerkim Norden Wittenburgs erstreckt sich
die Trasse weiter nach Westen vorbei an Dodow. Hinter der Ortschaft verlauft die Freileitung
parallel zur A 24 durch das Vorhabengebiet hindurch bisnach Schleswig-Holstein und verlasst
den Prifraum Hohe Guster. Insgesamt liegt ein ca. 302 km langer Abschnitt innerhalb des
untersichten Gebietes. Ein weiterer Trassenabschnitt schliet an diese Leitung zwischen
Gallin und Valluhn an und flihrt weiter nach Suden. Die Freileitung endet nach ca. 14,3 km
hinter der kleinen Ortschaft Badekow am Prufradius B (bis ca. 13.3 km).

Der Raum ist durch Freileitungen vorbelastet. Dies trifft vor allem der mitiere sowie der
sudliche Untersuchungsraum zu. In Bezug auf die vorgelegte Planung sind die Freileitungen

lediglich fir das Denkmal in Gallin zu berlcksichtigen.
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Abb. &: Freileitungen im Unte rsuchung sgebiet.

8.3 Verkehrsinfrastruktur

Das Untersuchungsgebiet weist einige Vorbelastungen durch Bahntrassen, Autobahn- und
BundesstralRenverlaufe auf (Abb. 6). Die A 24 verlauft durch den zentralen Raum in Ost-West-
Richtung zwischen Wittenburg und Hombek und durchquert dabei das Vorhabengebiet.

Insgesamtist die Trasse 29,5 km lang.

Von Zarmrrentin am Schaasee nach Stidwesten verlauft die B 195. Erschlossen werden so die
Orte Zamrentin, Luttow, Gallin, Granzin L ittenmark und Gresse innerhalb der Prifradien. Die
Strecke ist auf insgesamt ca. 20,3 km nachzuverfolgen. Weitere Abschnitte von
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BundesstraRen durchlaufen das untersuchte Gebiet um Gadebusch. Die Stadt wird durch die
Veraufe der B 104, B 208 und B 298 fast vollstandig umkreist.

Zusatzlich wird der untersuchteRaumvon Bahntrassen durchzogen. ImRaum um Gadebusch
verldut ein ca. 13,3 km langer Abschnitt von Nordwesten nach Siidosten an der Stadtvorbei.
Innerhalb des Prifradius B und C verbinden Bahngleise die Orte Zamentin am Schaalsee mit
Wittenburg. Von Zarrentin veraufen die Gleise auf einer Strecke von ca. 14,1 km nach
Wittenburg. Auf Seite Schleswig-Holsteins befindet sich zudem ein Streckenabschnitt (ca.
3,7 km) der sogenannten Kaiserbahn, die vom Erlebni sbahnhof Hollenbek nach Nordwesten
fuhrt.

Das Untersuchungsgebiet wird im zentralen Raum durch die A 24 durchschnitten. Dies wirkt
sich insbesondere auf die funktionalen Zusammenhange der historischen Kultudandschaft
aus. Uber dieses allgemeine Konfliktrisiko hinaus, sind durch die A 24 keine Denkmale im
unmittelbaren Umfeld der Trasse betroffen. Auch die Veraufe der Bundesstraflen fuhren vor
allem fur das Denkmalerlebnis in Gadebusch aber auch fiir die Kirche in Greven sowie die

Kirche inGallin zu einer Vorbelastung durch LAmmemission.
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Abb. 6: Verkehrsinfrastruktur im Untersuchungsgebiet.

8.4 Weitere Vorbelastungen

Uber die beschriebenen groRraumigen Strukturen hinaus bestehen zahlreiche kleinere
Vorbelastungen. Dazu gehdren weitere vertikale Strukturen wie Schomsteine von
Industrieanlagen oder Funkmasten. Aber auch Klaranlagen, landwirtschaftliche Silo- und

Biogasanlagen, Industriegebiete oder Freifl achensolarparks sind zu berticksichtigten.

Auch diese Strukturen kénnen zu eirer technischen Uberpragung fiihren, die fir einen

Betrachter wahmehmbar ist und die Erlebbarkeit des Denkmals beeintrachtigt.
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Vorbelastungen dieser Art wurden nicht systematisch aufgenommen, sondem werden, wo

notwendig, in der Bewertung der Denkmale beschrieben.

9 Beschreibungder Denkmale

Anhand der Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse wurden die Denkmale festgelegt, die fur eine
weitere Prifung vorzusehen sind. Insgesamt wurden sechs Denkmale ausgewahit, fur die die
folgenden Kriterien zustimmen. Sie besitzen eine weitreichende Raumwirksamkeit, die auch
in der umgebenden Landschaft wahrnehmbar ist Gleichzeitig bestehen Mdglichkeiten einer
gemeinsamen Sichtbarkeit des geplanttn WP und den zu prifenden Denkmalen von
offenflichen Wegen aus, sodass von diesen Sichfpunkten aus Visualisierungen erstel ltwerden
kénnen. Zudem besteht fiir die ausgewahlten Objekte keine Vorbelastung, die durch das

Vorhaben verstarkt wird.

Innerhalb der Untersuchungsradien A bis C wurden anhand der Kriterien sechs Objekte fur
eine vertiefte Untersuchung vorgesehen (Abb. 7). Neben einer weiteren Prifung mittels
Visualisierungen ist eine Beschreibung der Denkmale erforderich. Bei den zu prifenden
Denkmalen handelt es sich vorwiegend um Kirchengebaude, die sich in den Ortschaften
Gallin, Greven und Granzin befinden sowie die Kirche und das Gutshaus in Gudow imnerhalb
des Prufradius C (bis 8,0 km). Dariber himaus werden die Auswirkungen auf die Altstact
Wittenburgs im Prifradius B (bis 13,3 km) mittel s Visualisierungen gepriuft
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Abb. 7: Auswahl der zu priifenden Denkmale innerhalb der Priifradien A— C (ID vgl. Tab. 4).

9.1 Prifradius B (bis ca. 13,3 km)

9.1.1 Wittenburg, Gem. Wittenburg, Ldkr. Ludwigslust-Parchim (MV)
Denkmal: Altstadt, Kirche, Rathaus
Entfemung WEA: 10,8 — 13,4 km

Beschreibung: Seit der zweiten Halfte des 12 Jahrhunderts befindet sich anstelle einer
slawi schen Burganlage eine deutsche Burg, die 1194 erstmals erwahnt wurden. 1230 erfolgte
derringférmige Ausbau zur Stadt (civitas) mit libischem Stadtrecht. Der letzte Stadtbrand war

1726. Der urspringliche dreieckige Marktplatz an der Hauptstrale wurde spater durch das
Seite 32/ 52



Dr, PHILIPLOTHY
ARCHADLOGIE & BeraTUNG,/

Tel.: 0431-2191182
E-Mail: info@lueth-archaeologie.de

Rathaus und Wohnhauser getrennt. Nérdich davon befindet sich die Pfarrkirche. Reste der
Stadtbefestigung sind erhalten.

Die evangelische Stadtkirche St. Bartholomaus ist eine stattliche dreischiffige
Backsteinhalle mit drei Jochen, einem eingezogenen Rechteckchor und einem angesetzien
Westturm (Abb. 8). Der einschiffige, zweijochige Chor stammt von 1250. Die Altarweihe
erfolgte zwischen 1257 und 1284, anschlieRend wurde das Langhaus gebaut. Das westliche
Joch wurde wahrend des Baus fir einen Tummaufsatz verstérkt dieser blieb jedoch
unvollendet. Kuppelige Gewdlbe im westlichen Joch entstanden vor 1270, die Ubrigen
Langhausgewdbe bis 1300. Der siidliche Portalvorbau stammt aus der ersten Hélfte des 14.
Jahrhunderts, das nordliche Pendant wurde Anfang des 18, Jahrhunderts abgerissen.
Stemgewdlbe und Strebepfeiler des Chors wurden inder ersten Halfie des 15. Jahrhunderts
ermichtet. 1824/25 erfolge eine Renovierung durch C.H. Winsch, bei der Chorgiebel und
FenstermalRwerk emeuert wurden. 1907/08 wurde ein neuer Turm nach dem Entwurf von C.
Voss an der urspringlichen Westfassade erbaut In den Jahren 1934-36 und 1956 wurden
Instandsetzungen und Veranderungen des Innenraums vorgenommen, dabei wurden
Einbauten aus dem 19. Jahrhundert entfernt und die Raumfassung erneuert. Der Aullenbau
zeigt spatromanische Formen mit Ecklisenen und Rundbogenfriesen, die am Ostgiebel des
Langhauses ansteigen. Der Chor hat urspriinglich schmalspitzbogige Fenster, die im 15.
Jahrhundert dreigeteilt wurden. Im Langhaus wurden die urspringlichen Fenster nachtraglich
verldngert. Am sidlichen Anbau befinden sich zwei Fenster unter einer Spitzbogenblende,
dariber im Giebel eire einfache Malwerkrosette. Das slidliche Chorportal ist schlicht, das
spitzbogige Westportal hingegen aufwendig gestaltet mit reich profilierten Abtreppungen und
einer kraftigen Kampferzone. Alle Portal- und Fenstergewdnde bestehen aus glasierten
Ziegeln.

Neben der Kirche steht auf der nérdlichen Seite desMartkplatzes das 1852 erbaute Rathaus,
das als Putzbau im Stil der Tudorgotik nach den Planen von G. A. Demmler enmichtet wurde.
Das Haus erstreckt sich auf einem hohen Sockel Uber zwei Geschosse. Gepragt wird die
Ansicht durch einen umlaufenden Zinnenkranz und méachtige Ecktlimme mitDachpyramide und

einer bekronenden Lateme. Eine zweil dufige Freitreppe fihrt zum Marktplatz.

Literatur: Dehio 2016, 768-771.
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Abb. 8 Kirche St. Bartholoméus und Rathaus in Wittenburg, Gem. Wittenburg.

9.2 Prifradius C (bis ca. 8,0 km)

9.21 Gallin, Gem Gallin, Ldkr. Ludwigslust-Parchim (MV)
Denkmal: Kirche
Entfemung WEA: 3,4 - 5,9 km

Beschreibung: Der Fachwerksaal der Kirche in Gallin datiert in das Jahr 1689. Der Saal
schlie3t im Osten dreiseitig ab und wurde mit kleinen quadratischen Fenstern, die unter der

Traufe liegen, ausgestattet (Abb. 9). Ein verbretterter Dachtum liegt Uber dem Westgiebel.

Literatur: Dehio 2016, 157.
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Abb. 9: Kirche in Gallin, Gem. Gallin.

9.2.2 Granzin, Gem. Greven, Ldkr. Ludwigs lust-Parc him (MV)
Denkmal: Kirche
Entfemung WEA:5,6 — 7,6 km

Beschreibung: Bei der ev. Kirche in Granzin handelt es sich um einen Backsteinbau mit
einem eingezogener Rundapsis (Abb. 10). Die Formen der Kirche sind im schlichten
Klassizismus gehalten. Der Bau dafiert um 1840. Ein Fachwerkturm mit Kupferhelm wurde an
der Westwand in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts emrichtet.

Literatur: Dehio 2016, 174.
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Abb. 10: Kirche in Granzin, Gem. Greven.

9.2.3 Greven, Gem. Greven, Ldkr. Ludwigslust-Parchim (MV)
Denkmal: Kirche
Entfemung WEA:6,1 — 8,5 km

Beschreibung: Die ev. Kirche in Greven wurde 1712 als kleiner flachge deckter Backsteinsaal
errichtet, der im Osten gerade abschliet (Abb. 11). Im Westen wurde an den Saal ein
Fachwerkturm gebaut, der eine welsche Haube tragt, der wiederum eine durchbrochene
Lateme aufsitzt.

Literatur: Dehio 2016, 209.
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Abb. 11: Kirche in Greven, Gem. Greven.

9.2.4 Gudow, Gem. Gudow, Ld kr. Herzogtum-Lauenburg ( SH)
Denkmal: Kirche, Herrenhaus
EntfemungWEA: 7,8 - 10,0km

Beschreibung: Die ev. Kirche, ehemals St. Marien, ist ein einschiffiger, lach gedeckter
Feldsteinbau aus dem Jahr 1241 (Abb. 12). Diese Kirche ist eng verwandt mit den
ostholsteinischen Feldsteinkirchen, insbesondere mit der Kirche in Ratekau und auch der in
Mustin. Die Mauern im Inneren zeigen teilweise noch die alte, glatte Gipsmoértelhaut, die den
schichtweisen Aufbau des Gebaudes erkennen lasst. Die hoch sitzenden Fenster sind leicht
gespitzt und ausgeputzt. Das Kirchenschiff hat vier Fensterachsen. Im westlichen Drittel
befinden sich das Nordportal und das vermauerte Sudportal, beide rundbogig, sowie ein
weiteres urspringliches Portal im Westen. Der Chor hat ebenfalls drei Fensterachsen, wobei
das 6stliche Fenster spitzbogige Backsteingewande in der Verlangerung der Feldsteinmauer
besitzt die an die Stelle der abgebrochenen Halbrundapsis aus dem 13. Jahrhundert traten.
Ein zweiteiliges Ostfenster ziert den Chor. Der Chorbogen wurde wahrscheinlich im 18.
Jahrhundert bis zur Decke erhdht. Es gibt verschiedene Erneuerungen in Ziegeln. An der
Sldseite des Chors befindet sich ein Anbau aus dem 16. Jahrhundert, ein Ziegelbau mit
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Fachwerkgiebel, in dem sich die kreuzgratgewdbte Gruft der Familie von Bllow befindet. Der
vierkantige holzerne Westturm sammt aus dem 17. Jahrhundert. Die Kirche St. Marien mit
Ausstattung, Kirchhof, Kirchhofsmauer, drei Pfoten mit Granitquaderpfeilem steht aus
geschichtlichen, kiinstlerischen, stadtebaulichen und die Kultudandschaft pragenden Grinden

unter Denkmalschutz.

Abb. 12: Kirche St. Marien in Gudow, Gem. Gudow.

Das Gut ist seit 1470 im Besitz der Familie von Bilow. Das Herrenhaus wurde 1826 nach
Entwirfen von J. C. Lillie aus Lubeck erbaut. Es liegt abseits des Wirtschaftshofes am See
und ist Uber eine Zufahrt zwischen zwei baugleichen Torhauschen, ebenfalls von Lillie
entworfen, erreichbar. Das spéatklassizistische Gebaude ist ein zweigeschossiger Putzbau auf
einem rustizierten Kellersockel mit einem niedrigen Wamdach. Die zum See gerichtete
Breitfront ist reprasentativ gestaltet Zwischen einachsigen, angedeuteten Seitenrisaliten mit
Hauptfenstern in plastischen Rustikarahmenist das Erdgeschoss durch Putzrillenrustika und

eine Blendbogenfolge gegliedert. Hohe Fenster mit Balusterbriistungen und eine schlichte

Seite 38/ 52



Dr, PHILIPLOTHY
ARCHADLOGIE & BeraTUNG,/

Tel.: 0431-2191182
E-Mail: info@lueth-archaeologie.de

Mitteltir unter omamentalen Reliefliinetten aus Stuck sind in die Fassade integriert. Vor der
Tir fihrt eine zweildufige Freitreppe nach oben. Uber dem mittleren Frontabschnitt be findet
sich eine Attika mit dem Baudatum. Auf der Rickseite des Hauses ist ein dreiachsiger
Mittelrisalit, der ebenfalls mit einer Attika abgeschlossen ist. An der ostlichen Schmalseite
befindet sich eine offene Saulenloggia aus dem Jahr 1879. Das quemrechteckige Vestbll im
Inneren des Hauses wird von zwei monumentalen dorischen S&ulen dominiert, die vor einer
flachbogigen Rickwand mit drei Doppeltiren in Rundbogenrahmen stehen. Die
Halbkreisfel der sowie der kreisférmige Abschnitt der Decke sind mit Falttuchomamenten
geflll. Die Decke des vorderen Raumteils ist diagonal kassettiert und mit kleinen Rosetten
verziert. An den Schmalseiten des Vestibuls befinden sich zwei rechteckig gerahmte Tlren mit
figurlichen Rundmedaillonreliefs im oberen Wandabschnitt. Hinter dem Vestibll liegt ein Saal
mit Stucksupraporten, die gefligelte Lowen darskllen, sowie zwei runden Ofen. Rechts
schlief3t sich ein runder Salon an, der mit Pilastergliederung und einer Flachkuppel auf einem
Konsolfries sowie vier Sitznischen ausgestattetist. Zum Gut fihren drei Alleen. Die dlteste, die
sogenannte Tiergartenallee, stammt aus den Jahren 1716/17 und ist mit Eichen be pflanzt.

Literatur: Dehio 2009, 342-343.

10 Geldndeerhebung
10.1 Allgemeine Beobachtungen

Im Rahmen der Gelandeerhebung wurden die einzelnen Denkmale begangen, um die
Einbindung in die Landschaft, das Ortsbild und Umgebung im Zusammenhang mit dem
Gelande zu prifen. Erst aus diesen Beobachtungen heraus ergibt sich haufig die Bewertung,

ob ein besimmter BP als schutzzweckrel evant anzusehen ist.

Im Rahmen der Begehung werden die vorher festgelegten Denkmale und die Umgebung in
Augenschein genommen, um eine eventuelle Beeintrachtigung abschatzen zu kénnen und

Fotoaufnahme fur die Visualisierungen zu erstel len.

Die Erhebung wurde am 05.07. und 07.07.2024 bei klarem Himmel und Sonnenschein
durchgefuhrt. Im Zuge der Gelandeerhebung wurden alle Denkmale angefahren, um zum

einen Fotoaufnahmen fir die notwendigen Visualisierung zu erstellen und zum anderen jedes
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einzelne Denkmal vor Ort in Augenschein zu nehmen und in Hinblick auf die Plausibilitéat der

Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse hin zu prifen.

Im Verlauf dieser Inaugenscheinnahme erwies sich, dass die beiden Kirchen in Gallin und
Gudow aulerhalb der Ortslage nicht wahmehmbar sind. Bei der Kirche in Gallin handelt es
sich um einen kleinen kapellenartigen Bau, der vollstandig vom hohen Baumen eingefasst ist.
Eine gemeinsame Sichtbarkeit mit dem geplanten WP kann ausgeschlossen werden (Abb.
13). Auch die Kirche in Gudow ist trotz eines hoch aufragenden Westturmes in den von der
Sichtbarkeitsanalyse ausgewiesenen Teilen nicht zu sehen (Abb. 14). Fir beide Denkmale

konnte aus diesem Grund auf eine Visualisierung verzichtet werden.

Abb. 13: Ortslage Gallin aus Richtung Stiden (B 195), beiHof Gallin. Die Kirche innerhalb des
Ortes ist nicht sichtbar.
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Abb. 14: Ortslage Gudow aus Richtung Nordwesten (L 287). Die Kirche innerhalb des Ortes
ist nicht sichtbar.

Auch bei derKirche in Bennin handelt essich umeinen kleinen kapellenartigen Bau, der nicht
Uber den unmittelbaren Ort hinausreicht. Das Gutshaus in Tuschow befindet sich in der
Niederung des Schaaletals. Auch dieses Denkmal wird nicht Uber den Ort hinaus und
entwickelt keine in die Umgebung pragende Raumwirkung. Die Klosterkirche in Zarrentin
verfigt lediglich Uber einen niedrigen Dachreiter. Jetzt keiner die umgebende
landschaftsbestimmender Wirkung zu erwarten. Die Kirche und das Schloss in Seedorf
werden insbesondere von Norden durch Wald eingefasst. Die ergeben sichkeine gemeinsame
Sichtachsen auf den Windpark. Einer Stérung der Denkmale kann ausgeschlossen werden.
Die Kirchen in Greven, Granzin und Wittenburg sind auf3erhalb der Ortslage wahrnehmbar.
Hier wurde eine mogliche Stérung durch Mithilfe einer Visualisierung Gberpruft (BP 01-03).

Seite 41/ 52



Dr, PHILIPLOTHY
ARCHADLOGIE & BeraTUNG,/

Tel.: 0431-2191182
E-Mail: info@lueth-archaeologie.de

102 Beschreibung der Betrachterpunkte (BP)

Die Beeintrachtigung der Denkmale wurde mithilfe von Visualisierungen geprift (Abb. 15; Tab.
5). Die Auswahl der Punkte wurde aufder Grundage der topografischen Merkmale getroffen,

wobei die Wah! des Sichtpunktes eine mogliche Maximalbelastung dokumentieren sollte.

Die genauen Standorte der BP wurden im Verlauf der Begehung angepasst, da sich in
Einzelfdllen erwies, dass mit den im Vorfeld gewdahlten Punkten aufgrund lokaler
Sichtverschattungen, Vegetation oder Gebaude die Maximalbelastung des Denkmals nicht

erfasst werden konnte.

Die einzelnen BP werden im Anschluss detailliert beschrieben und hinsichtlich der
Beeintrachtigung bewertet. Dabei erfolgt eine genaue Beschreibung der Geléndeaufnahme
und der Visualisierungen sowie der sich daraus ergebenden Bewertung. In die Bewertung
flieRen die Sichtbarkeit und die Zahl der WEA, Art und Umfang der bestehenden
Vorbelastungen sowie die Relevanz des Standortes in Hinblick auf Frequentierung,
Denkmalerlebnis und Empfindichkeit ein. Die Bewertung wird verbal-argumentativ
durchgefuhrt.
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Abb. 15: Betrachterpunkte im Umfeld des WP Lttow-Valluhn.

Tab. 5: Lage (UTM33), Héhe und Ausrichtung der Betrachterpunkte (BP).

BP Denkmal X Y Hoéhe NN Azimut
BP 01 Kirche Granzin 223700 5931992 68,1 m 41°
BP 02 Kirche Greven 220304 5933871 25,8 m 79°
BP 03  Stadtsilhouette Wittenburg 2407 57 5936753 39,5 m 262°
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10.2.1 BP 01 — Kirche Granzin

Ort: Auf dem Hatzberger Weg, ca. 200 m sidwestlich der Kirche, am Ortsausgang von

Granzin.
Distanz zum Denkmal: 0,2 km
Distanz zu WEA: 5,8 — 7,8 km

Relevanz: Der Standort liegt auf der Stral’e Hatzberger Weg am Ortsausgang von Granzin.
Die Stralde fuihrt nach Sudwesten Richtung Hatzberg. Halte- oder Rastmdglichkeiten sind
nichtvorhanden. Dem Standort ist eine geringe Relevanz firdie Erlebbarkeitdes Denkmals

zuzuweisen.

Beschreibung: Der Blick des Betrachters fogt dem Strallenverlauf in Richtung Granzin. Die
Wohnbebauung des Orteswird durch verschiedene Gehdlze vollstandig verdeckt. Vondem
Denkmal ist lediglich das Dachdes Turms zwischenden Baumen und Strducher erken nbar.
Das Gebaudeteil wird jedoch von den Baumwipfeln in der Umgebung deutlich Uberragt.
Eine Niedrigspannungsleitung kreuzt den Blick Richtung Denkmal. Der geplante WP liegt
vollstandig innerhalb des Bildausschnittes. Die Anlagen verteilen sich vom linken Bildrand
bis etwa zur Mitte. Samtliche Anlagen werden durch die Vegetation im Vordergrund
ganzlich verschattet und wurden als Silhouetten dargestellt (Anhang 3 / Visualisierung — BP
01 — Kirche Granzin).

Bewertung: Das Denkmal ist von diesem Standort aus kaum erkennbar. Die Anlagen des
geplanten WP L ttow-Valluhn werden vollstandig durch Baume 0.a. verdecktund sind nicht
sichtbar. Es entsteht kein Konfliktrisiko.

10.2.2 BP 02 - Kirche Greven

Ort: Auf dem Boizeweg an der Kreuzung zur Stralde Schiefer Stiefel, ca. 600 m auRerhalb von

Greven.
Distanz zum Denkmal: 1,1 km
Distanz zu WEA: 6,8 — 9,4 km

Relevanz: Der BP liegt auf einer Stralie westlich der Ortslage Greven, die nach Littenmark
fihrt und in erster Linie durch Anwohner frequentiert wird. Fir das Denkmalerlebnisist der

Standort von geringer Relevanz.
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Beschreibung: Der Betrachter blickt entlang der Stral’e Boizeweg in Richtung der Ortslage
Greven. Die Stralle wird von dicht sehenden Baumen an den Seiten gesdumt. Die
denkmalgeschutzte Kirche in Greven wird durch diese fast vollstandig abgeschirmt,
lediglich die Spitze mit Kreuz hebt sich Gber den Baumen in der rechten Bildhalfte ab. Auf
derlinken Bildseite befinden sich funf der insgesamt sechs geplanten WEA innerhalb des
Ausschnittes. Auch die WEA werden durch die Vegetation vdlstndig verschattet (vgl.
Anhang 4 / Visualisierung— BP 02— Kirche Greven).

Bewertung: Der geplante WP Litow-Valluhn wird durch die Vegefation vollstandig
verschattet, sodass keine gemeinsame Sichtbarkeitvon Denkmalund WEA entsteht. Es ist

kein Konfliktpotenzial festzustellen.

102.3 BP 03 — Stadtsilhouette Wittenb urg

Ort: AnderL 042, ca. 240 m auRerhalb von Wittenburg.
Distanz zum Denkmal: 1,3 km

Distanz zum WP: 12,0— 14,6 km

Relevanz: Der Standort befindet sich auf einem Fuliweg an der L 042, die nach Osten aus
dem Ortfihrt. Von dort ist der Kirchturm der St. Bartholomaus Kirche immer wiedersichtbar.
Der Standort ist fur das Denkmalerlebnis von geringer Relevanz.

Beschreibung: DerBefrachter blickt entlang der L 042 auf den Stadtrand von Wittenburg. Die
meisten Gebaude der Stadt werden durch Baume verschattet. In der ungefahren Bildmitte
zeichnet sich der Turm am Horizont ab. Die Anlagen des WP Luttow-Valluhn liegen in der
rechten Bildhalfte. Alle WEA werden durch Gehdlze verdecktund sind vondiesem Standort
aus nicht sichtbar (Anhang 5 / Visualisierung — BP 03 — Stadtsilhouette Wittenburg).

Bewertung: Die geplanten WEA liegen in einer Entfemungvonmin. 12 km und sind in diesem
Bereich nicht zusammen mit der Stadtsilhouette wahmehmbar. Es liegt keine

Beeintrachtigung vor.
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11 Zusammenfassung und Bewertung

Im Vorangegangenen wurde der Denkmalbestand in der Umgebung des WP Litow-Valluhn
aufgenommen und gepriift, ob eine Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes der Denkmale
im Sinne des §7 (1) 1 DSchG MV zu erwarten ist. Die Erhebung konzentrierte sich dabei
ausschlieflich auf grundséatzlich raumwirksame Denkmale, die entweder Uber weithin
sichtbare Bauelemente verfliigen (vor allem Kirchen) oder in anderer Form als wichtiges

Element der Kultudandschaft eingestuft werden missen (Gutsanlagen und Parke).

Insgesamtwurden dabei 14 Denkmale betrachtet Die Einzelobjekte wurden hinsichtlich einer
moglichen Beeintrachtigung auf der Grundlage der Topografie, einer Sichtbarkeitsanalyse und
besttehende Vorbelastungen bewertet und anhand der Ergebnisse flr eine weiterfihrende
Prifung bestimmt. So wurden insgesamt sechs Denkmale gewahlt und in ihrer
denkmalfachlichen Bedeutung gewdrdigt. Im Vedauf der Gelandeerhebung wurden alle
Denkmale in Augenschein genommen und insgesamt drei Visualisierungen erstellt, um eine
erhebliche Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes der Denkmale zu uberprifen. Die

Ergebnisse der Untersuchung sind Tab.6 zu enthehmen.

Die Belastung der Denkmale in Granzin, Greven sowie die Stadtsihouette Wittenburg wurden
mittels Visualisierungen geprift. Diese wurden hinsichtlich der Relevanz des Standortes,
moglicher Vorbelastungen und der entstehenden Beeintrachtigung beschrieben und bewertet
(val. Kap. 10.2). F ir die Denkmal e Gallin und Gudow sich im Rahmen der Gelandeerhebung,
dass keine gemeinsame Sichtbarkeit mit dem Vorhaben besteht, sodass die Ersiellung einer

Visuadlisierung nicht notwendig war.
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Tab. 6: Ergebnisse der Auswertungin Bezug auf Sichtbarkeit und Belastung der Denkmale in
der Umgebung des WP Liittow- Valluhn.

Gem. Ort Sachbegr iff Konfliktrisiko
Prifradius A (26,7 km)
Gadebusch Gadebusch Schloss Unbedenklich (Entfernung, keine
gemeinsame Sichtbarkeit)
Gadebusch Kirche Unbedenklich (Entfernung, keine
gemeinsame Sichtbarkeit)
Prifradius B (13,3 km)
Seedorf Seedorf Kirche g;ﬁgg:‘kkel;gq (Keine gemeinsame
Seedorf Herrenhaus und Park g%ﬁgg?kg;g] (Keine gemeinsame
Wittenburg Wittenburg Kirche/ Stadtsilhouette Visualisierung (BP 03)
Prifradius C (8,0 km)
Gallin Gallin Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)
Greven Granzin Kirche Visualisierung (BP 01)
Greven Kirche Vis ualisierung (BP02)
Gud ow Gudow Herrenhaus und Park  Unbedenklich (Keine Raumwirkung)
Gudow Kirche, Kirchhof Unbedenklich (Keine Raumwirkung)
Vellahn Bennin Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)
Tischow Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)
Zarrentin am Zarrentin am Klosterkirche Unbedenklich (Keine geeigneten
Schaalsee Schaalsee Standorte)
Zarrentin am Kloster Unbedenklich (Keine geeigneten
Schaalsee Standorte)

111 Auswertung der Betrachterpunkte (BP)

Im Verauf der

Begehung wurden samtliche

relevante Denkmale

innerhalb des

Untersuchungsraums begutachtet und hinsichtlich einer moéglichen Beeintrachtigung durch

einen geplanten WP bewertet. Fir die meisten Ob jekte konnte eine Stérung bereits im Vorfeld

durch eine Sichtbarkeitsanalyse ausgeschlossen werden. Bei den Denkmalen in Gallin und

Gudow erwies sich im Verlauf der Erhebung, dass die Denkmae keine weitreichende

Raumwirkung entfalten und auRerhalb der jeweiligen Ortslage nicht wahrnehmbar sind. Auf

die Anfertigung von Visualisierungen wurde in diesen Féllen verzichtet. Die Ergebnisse der

Gelandeerhebung sind in Kap. 10.1 zusammengefasst.
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Die Belastung der Denkmale in Granzin, Greven und Witenburg wurde mittels
Visualisierungen geprift. Diese wurden hinsichtlich der Relevanz des Standortes, moglicher

Vorbelastungen und der entstehenden Beeintrdchtigung beschrieben und bewertet (Tab. 7).

Tab. 7: Ergebnisse der Geldndeerhebung und Auswertung der BP in Bezug auf Sichtbarkeit,
Relevanz und Belastung der Denkmale.

BP DistanzZWEA Vorbelastung Relevanz Konﬂ"ft'
potenzial
BP 01 —Kirche Granzin 5,8-7,8 km Freileitung Gering Unbedenklich
BP 02 —Kirche Greven 6,8 -9,4 km - Gering Unbedenklich
BP 03 —Stadtsilhouette Wittenburg 12,0 -14,6 km - Gering Unbedenklich

Die Auswertung der Visualisierungen erbrachte, dass der geplante WP Littow-Valluhn nicht
gemeinsam mit den Uberpriften Denkmalen in Granzin (BP 01), Greven (BP 02) und
Wittenburg (BP 03) sichtbar ist. Das Konfliktrisiko wurde fir alle Objekte al's unbedenklich
einge stuft.

112 Fazit

Abschliefend bleibt festzustellen, dass sich der geplante WP L ittow-Valluhn nicht erheblich
auf die Denkmallandschaft in der Umgebung auswirken wird. Dies ist vor alem darauf
zurlickzufihren, dass sich die Denkmale selbst meist in Ortslagen befinden und nur eine
geringe Raumwirkung entfalten. Diese geringe Sichtbarkeit der Objekte spiegelt sich auch
darin wider, dass keine gemeinsame Sichtachsen auf Denkmale und WEA festgestellt werden

konnten.

Keines der Denkmale wird durch die Emichtung der WEA substanziell in Mitleidenschaft
gezogen. Eine Zerschneidung von funktionalen Beziigen oder eine Einschrankung der
Nutzung ist nicht feststellbar. Das Vorhaben wirkt sich auch im sensoriellen Bereich, konkret
auf das Erscheinungsbild der einzelnen Gebaude, nur sehr geringfigig aus. Das

Konfliktpotenzial wurde fir alle Denkmale als gering bzw. nichtvorhanden eingestutt.
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Ausdiesen Grinden wird das Vorhaben insgesamt in die Stufe 1 der UVP-Skala eingeordnet

undwird als unbedenklich bewertet (UVP 2014, 39). Diese Wertstufe wird zugewiesen, wenn:

o Keine Beeintrachtigung eines Kulturgutes und
e kein Eingriffin die Umgebung eines Denkmals und

e Kkeine Beeintrachtigung einer funktionalen Vemetzung von Kulturgttern

Die Stufe wird zugewiesen, wenn das Vorhaben mit geringen Beeintrachtigungen fur
Kulturglter verbunden ist. Diese Definition trifft aufdas vorgestellte Vorhaben vollumfanglich
zu. Aus Sicht des Sachverstandigen stehen der Errichtung des WP Littow-Valluhn keine

denkmalfachlichen Grinde entgegen.
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12 Schlusserkldrung

Ich erklare, dass ich dieses Gutachten in meiner Verantwortung nach den mir vorgelegten
Unterdagen undden mir erteilten Auskinften nachbestem Wissen und Gewissen, frei von jeder

Bindung und ohne persodnliches Interesse am Ergebnis, erstellt habe.

Dieses Gutachten darf ohne Genehmigung des Sachverstandigen nicht an unberechtigte
Personen oder Institutionen weitergegeben werden und ist im Bedarfsfall beim

Sachverstandigen anzufordern.

Molfsee, 8. April 2025

Dr. Philip/Liith
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14 Anhang

a A WO N o

Planungsunterlagender Fa. Naturstrom Projekte GmbH fiir den WP L ittow-Valluhn
Sichtbarkeitsanalyse WP Littow-Valluhnund Denkmale

Visualisierung— BP 01 — Kirche Granzin

Visualisierung— BP 02 — Kirche Greven

Visualisierung— BP 03 — Stadtsilhouette Wittenburg

Seite 52/ 52



QL & SDTICIAWCIZTINg 2
giazgoop.nsvam @

JaNJ=d|

A mp MeQT LATOCRR HLV/TT| AN
AN ay s LT I I TV
ad ra x MegT STRUWES CAT/TT| AN
Vi G mic K el ME T S5//1TER 12877 N
o par e by IEINA
METTT Fa/ /7RG VA 17 Bl |
MEIT 10/5ES TEE/TZ b1
HI _._.1_n> uw.vnm.mm mhﬂwﬂ N\,s
b s e N CLPYLFINS [ CEE i €65% =) 7 | (€20 5953130 X[ van
2 o =
LANNEST LIW FOH18T
wosnsinyeu A
) T O]
)
AERHRE: oS I
joPLobh T sk bl i ] I % (o A
TR EILY i AN A
wom o e w a
SLOsL IS Tef 1l tef .7
UL njeA-Mmopn dmM
SOl TN B
11g8bpeloig o ¥
] Wy
)
w
ral
Lo
.
g
' 412
et | A o AV
. MO
H%\v

a

s

Sui>

w

/3

LadaTs cde TSI M[AR I 1.B7 SCA R A0S/ [:5dT L (3 |3 LRFA
120 ISR FUN SR L1304 1Y A1 2= UIE G
:RER LR URY

/¥

.

LFIIPA




Sensg /080 wunrepsbunelsig
dopEsa. B0 (UNEOCE

Loz meng [
ooz ameing [
ao sy ming [

Vam .-t
- @ ELERRLELLY]
<.=se-_.D T Ian @
VAN £ -
@ Au e @

LI gep -
VANTINTAE 3 G Y Foadiem O

C B (B L

SAL PR e—

Mg, SLOLILAR AN

(VR T A% LAz L )R

G kg ogoil o, B ez w g 2
Wruw oy w5 ee s

LEIZI L |

LCUWjINSRCO

Lnean3a

22005

o1l o | ol wn | M ey |
w66, ALLLIMRREE)
oy, BLEIH\]

MA X' N BN Y

u 'Yy M GLJWEE0
U s L GUUIYEN

MA XHEL N XEE-ON X 5

ILAIR 4-}SR|SBIMPNT SIAIypURT
UYN|[EA-M ORI OPUIOLLKAL
Lynj|eA-MOHNT yedpu g

Anyassiungabuwin

AN OUoso (L) L §

Bunyans481un oy Y2 B EUDIUBG
VSO ©..7¢ 4 ¢ DO COswwey
Ta1dyg g

Amzaﬁ_mm ¥ ISOTOVHIEY

HLD7dITIHd "4Q




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

uy gi-eg 1AM 7HEE
HEMSTRY
w7 7UR3
NG G NN LN 2N
-1 791 SR OCEN

NNY YEEEN XQAUINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
lwsb/ VEED NN WL

/CLCE 805 4/90LEc¢ o / NEENL® KD RS
CG/ = Ll A EKKS
- T LENRDN 55 90" LOLES G

SLTLTEL PO LOGC W TIURYULRATY

JLALEFIRYAMEN | DR HRASIS
mHL L L THAN 19016 " R '8

SLIYEI.BIEJIHLO)
L ZARIS I - L0 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

e S (ONNEIE R DON0YHIEY

e e T S R —

r-gqq LHLO 1d1TIHg "80

[—

LLFel - mL 44

ceppona dn e ppean

05K

—7
/

SETPIIN -— [F1 W EuDIDC —— HLIINE S ——




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

uy gi-eg 1AM 7HEE
HEMSTRY
w7 7UR3
NG G NN LN 2N
-1 791 SR OCEN

NNY YEEEN XQAUINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
lwsb/ VEED NN WL

/CLCE 805 4/90LEc¢ o / NEENL® KD RS
CG/ = Ll A EKKS
- T LENRDN 55 90" LOLES G

SLTLTEL PO LOGC W TIURYULRATY

JLALEFIRYAMEN | DR HRASIS
mHL L L THAN 19016 " R '8

e1e10Ulg
L ZARIS A2 - L0 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

e e T S R —

e S (ONNEIE R DON0YHIEY
HLO Jdi1lHg ‘8@

T oEd’q

[—

LLFel - mL 44

ceppona dn e ppean

05K

SETPIIN -— [F1 W EuDIDC —— HLIINE S ——




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

Uy pE-eo AM ZIRIFN
a-buan
WLl 7Rz
UG GhC NN LN 2N
1oL DL OCEN

NNX YEEEN XQAINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
[l VS ECNN WL

Jhe8EE0Y 4/ POLCcc d / NEENL® K0 K5
B/ =l A&kl
- T LENRDN 55 90" LOLES Jel L)

SLTLEEL PO L0 GC W TIURYULRATY

JLALEFIRYAMEN | D HRASIS
WAL LVLED) B RIS 9]0 108 ')

SLIYEI.BIEJIHLO)
LAAAIS BT - 20 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

e uwﬂmﬁﬁﬁ Am....?."-...__.._ g 'R ASCIOYHINY

i-opqyq WHLO 14di1IHg "8(

(—

wehr mL 4

CC\ ol Hunu LSEFCID

SETPIIN -— [F1 W EuDIDC —— HLIINE S ——




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

Uy pE-eo AM ZIRIFN
a-buan
WLl 7Rz
UG GhC NN LN 2N
A0l DR OCEN

NNX YEEEN XQAINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
[l VS ECNN WL

Jhe8EE0Y 4/ POLCcc d / NEENL® K0 K5
B/ =l A&kl
- T LENRDN 55 90" LOLES Jel L)

SLTLEEL PO L0 GC W TIURYULRATY

JLALEFIRYAMEN | D HRASIS
WAL LVLED) B RIS 9]0 108 ')

e1e10Ulg
LANAIS Ay - 20 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

it .».thu..;ﬁ - EYMILIVH: _..“. 8 u_.”un..__.u_.______u._a..ﬂ__.
HLOT74ITIHg "8

T oEd’q

(—

wehr mL 4

CC\ ol Hunu LSEFCID

SETPIIN -— [F1 W EuDIDC —— HLIINE S ——




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

unlapL-0Zk AM 7RI

a-buan

ny €L 7ZURMN
RRAY; 4 UL BRI
-1 791 DL OCEN

NNX YEEEN XQAINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
/€387 MY NN B

JENLYTDY 4/ LGZC7¢ d /T NEENL® K0 K5
G/ =l A&kl
- T LENRDN 55 90" LOLES Jel L)

ST IPZOZT L0 GC W TIUEYULRATY

mpLe A0 E0 e
o Grg e yn pri gp) 0o

sLIYE L BIEJIHLO)
2INGAA) M\ BTRFCIISIPRIS - S0 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

iy (DNNIVEIE 1 NIDOIOYHIEY

e e TS e

r-gqq LHLO 1d1TIHg "80

Copoua cdn sLEEed
usy ot 5
-
-
\\\ -
50 u“ m/?/m
SETPIIN -—— [F1 W7 FuDIDC g SLIINE T e




5207 v eC wrjeag

M2 7, PLESJAILELOF

unlapL-0Zk AM 7RI

a-buan

ny €L 7ZURMN
RRAY; 4 UL BRI
-1 791 DL OCEN

NNX YEEEN XQAINX L

ETR= 7 DJOL SR
1671 DO OCEN
NNX G/ IN RBANINX G A VT

L ST HIEL I E e
/€387 MY NN B

JENLYTDY 4/ LGZC7¢ d /T NEENL® K0 K5
G/ =l A&kl
- T LENRDN 55 90" LOLES Jel L)

ST IPZOZT L0 GC W TIUEYULRATY

mpLe A0 E0 e
o Grg e yn pri gp) 0o

s1e10U15
2INZ 18T ) BTRFCHISIPAIE - S0 49

LUNIEEA-MOL"T 3 3dp gy
7AnLosshLagednn - ANSW3a () L §
EUr 2 IsI0JUN AWENLOE, EUNIIg

iy (DNNIVEIE 1 NIDOIOYHIEY

e e TS e

r-gqq LHLO 1d1TIHg "80

Copoua cdn sLEEed
usy ot 5
-
-
\\\ -
..,.,.u“ m/?m

SETPIIN -— [F1 W EuDIDC —— HLIINE S ——




