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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Malk Gohren beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 ,Sonder-
gebiet Freiflachen-Photovoltaikanlage Goéhren® in der Gemarkung Gohren. Auf derzeit im Fla-
chennutzungsplan als Flachen fir die Landwirtschaft ausgewiesenen Flachen soll ein Sonder-
gebiet mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik-Freiflachenanlagen® (SO) im Sinne des § 11
Abs. 2 der Baunutzungsverordnung (BauNVO) ausgewiesen werden. Der Geltungsbereich
des Bebauungsplans umfasst ca. 131 ha. Mit dem geplanten Bauvorhaben ist die Uberbauung
von Biotop- und Habitatstrukturen verbunden.

Aufgrund des vorhandenen Biotopbestandes wurden vom Fachplanungsbiiro Okoplan 2023
Kartierungen der Brut- und Rastvogel, Reptilien und Amphibien vorgenommen. Fir alle tbri-
gen planungsrelevanten Arten erfolgt eine Potenzialabschéatzung.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Eine Bertcksichtigung der Bestimmungen des besonderen Artenschutzes gemaf § 44 und
§ 45 BNatSchG erfolgt als artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB), bei dem vor allem bau-
und anlagebedingte Wirkungen zu betrachten sind. Fir das geplante Vorhaben ist nachzuwei-
sen, dass das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht genehmigungsfahig ist.

Gemal den gesetzlichen Vorgaben ist zu prifen, ob Vorkommen von streng geschiitzten Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder Vorkommen von Europdaischen Vogelarten (Art. 1
der EU-Vogelschutzrichtlinie) oder geschutzte Arten durch Rechtsverordnungen gemaf § 54
BNatSchG durch das Vorhaben mdéglicherweise von den Verbotstatbestanden des § 44
BNatSchG betroffen sein konnten.

Ist ein Verletzungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-Richtli-
nie und Art. 9 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie sind dabei zu beachten.

1.3 Methodisches Vorgehen

In der folgenden Abbildung ist die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Prifung auf
Ebene des Planfeststellungs-/Genehmigungsverfahrens dargestellt (FROEHLICH & SPORT-
BECK 2010Y).

1 FROEHLICH & SPORTBECK (2010): Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern
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Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder
eurcpaische Vogelarten betroffen? (Relevanzprifung)

Keine artenschutzracht-
liche Fragestellung (§
44 Abs_ 5§ Satz 5)

mit der Folge der Ablehnung des Worhabens

ia ¥
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vorgezogenen Ausgleichsmak- —F cher Malknahmen/Auflagen
nahmen, CEF-MaBknahmen (§ 44 [z. B. vorgezogene Aus-
Abs. 5 Satz 3) gleichsmalnahmen, CEF-
Malknahmen]
¥
Verbotstatbestand/-bestinde erfillt '-‘
¥
Ausnahme (§ 45 Abs_ 7)
Liegen die folgenden Voraussetzungen vor, um von den Verboten
des § 44 Abs. 1 abweichen zu konnen?
Gibt @5 zumutbars Altermativen? I # nein
Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustan- +
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{Bai Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem =
Prifmalstab des glinstigen Erhaliungszustandes)
+
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solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
wor?
I
I v
ia ) }
I nein nein it
v ¥ v unter Bericksichtigung gof. erdorder-
. ) licher Maknahmen/Auflagen
Unzulassigkeit

(FCS-Malnahmen)

berticksichtigt.

Abb. 1: Schematische Ubersicht zu Priffschritten beziighch geschiitzter Tierarten nach & 44 und 45 BMstSchG fir nach §
15 BMat5chG sowie die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulas-
sigen Vorhaben (verandert nach TRAUTHER, 2008). Meben dem im Schema genannten Ausnahmegrinden kann es
noch weitere Grinde geben (u. 2. § 45 Abs. 7 Nr. 4, hier Notwendigkeit des Worhabens im Interesse der Gesundhsit des
Menschen, der dffentlichen Sicherheit inschlisllich der Vertsidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung). Weitera
Griinde (z. B Schutz der natiidich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt, Zwecke der Forschung, Lehre, Bidung etc.)
spielen im Rshmen von VWorhaben jedoch keine ader nur selten eine Rolle und werden deshalb in diesem Leitfsden nicht

Abb. 1-1:

Prufschritte der Verbotstatbestdnde (FROEHLICH & SPORBECK 2010)

29.02.2024
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2 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wir-
kungen
2.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Gemeinde Malk Gohren plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 ,Sondergebiet
Freiflachen-Photovoltaikanlage Gohren in der Gemarkung Gohren. Auf der Flache soll eine
Photovoltaik-Freiflachenanlage (kurz: PV-Freiflachenanlage) entstehen. Das Baufeld umfasst
eine Grol3e von ca. 100 ha.

2.2 Relevante Projektwirkungen

Potenzielle Umweltauswirkungen des Vorhabens sind im Hinblick auf die Betroffenheit rele-
vanter Arten und ihrer Erheblichkeit zu prifen. Dabei wird zwischen bau-, betriebs- und anla-
gebedingten Wirkfaktoren unterschieden. Die Relevanz der jeweiligen Wirkfaktoren istim Rah-
men des AFB fur die einzelnen Arten zu ermitteln (s. Formblatter). Die durch die geplante PV-
Freiflachenanlage potenziell auftretenden Wirkfaktoren sind im Folgenden aufgelistet.

Baubedingte Wirkfaktoren:

e Flacheninanspruchnahme (Lebensraumverlust, Veranderung der abiotischen Faktoren,
der Habitatausstattung und der Artzusammensetzung)
e Licht-, L&rm- und stoffliche Emissionen

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

e Flacheninanspruchnahme (Lebensraumverlust, Veréanderung der abiotischen Faktoren,
der Habitatausstattung und der Artzusammensetzung)

e Technische Uberpragung (Storwirkung)

e Zerschneidung, Barrierewirkung

e Wasserumverteilung

e Verschattung

e Lichtreflexionen, Spiegelungen

e Extensivierung und Aushagerung (pos.)

e Reduktion von Schadstoffen / Pestiziden (pos.)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

e Elektromagnetische Spannungen (betriebsbedingt)

29.02.2024 Seite 6
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3 Bestandsdarstellung und Relevanzprifung
3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
311 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Innerhalb des Biotoptypen-Untersuchungsraums wurde wahrend der Vegetationsperiode 2023
eine flachendeckende Biotoptypenkartierung inklusive der Erfassung von gefahrdeten sowie
nach 8§ 7 BNatSchG streng geschitzten Pflanzenarten durchgefiihrt.

Von den in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden nach Anhang IV der FFH-RL geschutz-
ten Pflanzenarten wurden keine auf der zur Bebauung vorgesehenen Flache nachgewiesen.

3.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Amphibien
Die Untersuchung der Amphibien wurde an fiinf Gewassern durchgefuhrt, die im Untersu-
chungsgebiet als potenziell geeignete Habitate ausgewahlt wurden.

Es wurden keine Anhang IV Arten nachgewiesen.

Reptilien

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die Erfassung der Reptilien auf insgesamt sechs
Untersuchungsflachen durchgefiihrt, die im Rahmen einer Ubersichtbegehung aufgrund ihrer
Eignung als Potenzial fur Reptilienlebensraume festgelegt wurden.

Als einzige Reptilienart wurde die Zauneidechse nachgewiesen. Die Art ist im Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefiihrt, in Mecklenburg-Vorpommern stark gefahrdet und steht deutsch-
landweit auf der Vorwarnliste.

Tab. 3-1: Nachgewiesene Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (OKOPLAN 2023)

Deutscher Name Wissenschaftlicher RL D RL MV FEH-RL BNatSchG
Name
Zauneidechse Lacerta agilis \% 2 \Y% S

29.02.2024 Seite 7
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Deutscher Name Wissenschaftlicher RL D RL MV FEH-RL BNatSchG
Name

Legende:

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020b)

RL MV: Gefahrdung nach Roter Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAST et al. 1991)

FFH-RL: Arten aus Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

BArtSchV: Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |

BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
G= Gefahrdung unbekannten Ausmalfes, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, * = ungefahrdet

Schutzstatus: s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutzstatus
X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinrAumigen Mosaik aus vegetationsfreien
und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit
lockeren, sandigen Substraten und einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Die warmeliebende Art gilt als primarer
Waldsteppenbewohner und besiedelt heute eine Vielzahl von Standorten wie Dinen und Heiden, extensiv bewirtschaftete
Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Straenbdschungen, Bahnddmme sowie Trocken- und Halb-
trockenrasen. Wichtig ist in allen Habitaten ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen. Eine bedeutende
Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsédume oder Bahntrassen. Auf der einen Seite fungieren diese als beliebte
Kernhabitate, auf der anderen Seite stellen sie wichtige Vernetzungskorridore dar. Als Kulturfolger besiedelt die Zau-
neidechse heute vornehmlich anthropogen gepragte Standorte. In klimatisch begiinstigten Gebieten in denen diese zahl-
reich vorzufinden und zudem mdglicherweise optimal vernetzt sind (z. B. Abgrabungen, gré3ere Brachen), sind stabile Po-
pulationen zu erwarten (ALFERMANN & NICOLAY 2003).

Verbreitung in MV:

In Mecklenburg-Vorpommern kommt die Art zwar flachendeckend, aber tiberwiegend in geringer Dichte vor.

Gefahrdungsursachen:

Die Zauneidechse ist vor allem aufgrund folgender Ursachen gefahrdet: Direkte Verluste von Habitaten durch Eingriffe (z.
B. Bau von Siedlungen, Neu- und Ausbau von Verkehrswegen, Photovoltaik-Anlagen) und/oder deren FolgemaRnahmen
(Verfullung von Abgrabungen, Ersatzaufforstungen in bestehenden Lebensrdaumen etc.); Verkleinerung und Isolation von
Habitaten; Zerschneidung von Teilhabitaten (z. B. durch Larmschutzwénde an Verkehrswegen); unwirksame oder kontra-
produktive ,Schutzmaflnahmen” in Folge von Eingriffen: Umsiedlungen in ungeeignete oder bereits besiedelte Flachen
(meist kombiniert mit viel zu kurzen Fangzeitrdumen), Ersatzlebensraume in geringerer Qualitat und GréRe, nicht funktions-
féahige Artenschutzmafinahmen (fir die ortstreue Zauneidechse nicht erreichbar, ihren Habitatanspriichen nicht gentugend);
Anderungen in der Landwirtschaft: Flurbereinigungsverfahren ohne oder mit unzureichender Beriicksichtigung naturschutz-
fachlicher Anforderungen, Verlust oder Verschmalerung von Saumen, Randstreifen, Brachen, Wiesen; Anbau von Winter-
getreide und hochwiichsigen Energiepflanzen statt Hackfriichten und Sommergetreide; Ausbau von Wirtschaftswegen; Ver-
brachung und Verbuschung von Habitaten aufgrund fehlender oder nicht angepasster Pflege (zu groRflachige, zu haufige
und tiefe Mahd; zunehmende extensive Beweidung in Schutzgebieten u.a.); Qualitatsminderung von Habitaten durch hoch-
wiichsige und dichte Vegetation infolge von Eutrophierung oder der Ausbreitung invasiver Neophyten; Verlust von Klein-
strukturen und Beschattung (BLANKE et al. 2020).
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Das Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrénkt sich auf einen Einzelnachweis in einem Saumbereich zwischen Gra-
ben und Ackerflache, der von einer graserdominierten trockenen Ruderalflur eingenommen wird.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):

V 3: Zur Vermeidung méglicher Individuenverluste der Zauneidechse sind entlang des erfassten Lebensraums fiir Reptilien
mit hoher Bedeutung (RE02) Schutzzdune aufzustellen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Durch die Aufstellung von Schutzzaunen (V3) kann eine baubedingte Tétung von Individuen vermieden werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stérungen sind nicht auszuschlief3en, wirken sich aber nicht auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion aus. Anlage- und betriebsbedingt sind keine Stérungen zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlie-
Ren

O
O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
O

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Durch die Anlage eines Reptilienschutzzaunes kann eine baubedingte Zerstérung nachgewiesener Habitate der Zau-
neidechse vermieden werden. Anlage- und betriebsbedingt sind keine Stérungen zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Heuschrecken

Da das Vorhaben lediglich landwirtschaftliche Flachen fiir die Ausweisung der Sondergebiete
zur Errichtung der Solarmodule in Anspruch nehmen wird und somit weder bau- noch anlage-
oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen zu erwarten sind, ist diese Artengruppe nicht kar-
tiert worden. Wahrend der Reptilienkartierung wurden Heuschrecken-Zufallsfunde gemacht.
Anhang IV Arten konnten dabei nicht nachgewiesen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Heuschrecken durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlos-
sen werden.
Fledermause

Da das Vorhaben lediglich landwirtschaftliche Flachen fiir die Ausweisung der Sondergebiete
zur Errichtung der Solarmodule in Anspruch nehmen wird, und somit weder bau- noch anlage-
oder betriebsbedingte Beeintrdchtigungen zu erwarten sind, ist diese Artengruppe nicht kar-
tiert worden.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Fledermausen durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlos-
sen werden.

3.2 Européaische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogel-
schutzrichtlinie

3.2.1 Brutvogel

Insgesamt wurden im Rahmen der durchgefiihrten Brutvogelerfassung 70 Vogelarten im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen. Davon sind 68 Arten im Gebiet als Brutvogel bzw. als Arten
im Grol3revier im Untersuchungsgebiet erfasst worden, darunter befinden sich 27 wertgebende
Arten.

Zwei der erfassten Arten wurden nur als Nahrungsgdaste oder Durchzigler im Untersuchungs-
gebiet beobachtet. Darunter ist der Weil3storch als wertgebende Art.

Als ,wertgebend" werden alle Arten eingestuft, die mindestens eine der folgenden Kriterien
erfullen:

e die Artist in der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014) gefiihrt;

o die Artist in der Roten Liste Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020) gefiihrt;

¢ die Art ist nach Bundesnaturschutzgesetz (2009) ,Streng geschitzt®;

o die Art ist nach Bundesartenschutzverordnung (2005) ,Streng geschutzt®.
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Die in der folgenden Tabelle gelisteten Vogelarten wurden wahrend der Brutvogel-Kartierun-
gen im Jahr 2023 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die im Untersuchungsgebiet er-

fassten wertgebenden Arten sind in der Tabelle in Fettdruck dargestellt.

Tab. 3-2: Liste der erfassten Vogelarten (OKOPLAN 2023)

Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl

Deutscher Name Wissenschaftl. RL | RL | VS- |[SG|Bn | Bv | Bzf | Gr | Ng | Dz

Name D | MV | RL

Amsel Turdus merula * * - - D

Bachstelze Motacilla alba * * - - C

Baumpieper Anthus trivialis \% 3 - - 13

Blaumeise Cyanistes caeruleus * * - - E

Bluthanfling Linaria cannabina 3 \% - - 2

Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 - - 1 2

Buchfink Fringilla coelebs * * - - F

Dorngrasmiicke Sylvia communis * * - - 3

Eichelh&her Garrulus glandarius * * - - B

Elster Pica pica * * - - B

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - - 51 5

Fitis Phylloscopus trochilus | * * - -

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla | * * - -

Gartengrasmiuicke Sylvia borin * * - - 1

Gartenrotschwanz E’:rcl)JeSnicurus phoeni- & & - - 6

Gelbspotter Hippolais icterina * * - - 3

Goldammer Emberiza citrinella * \% - - 2 18 2

Grauammer Emberiza calandra \% \% - 3 1

Graugans Anser anser * * - - 1

Graureiher Ardea cinerea * * - - 2

Grinfink Chloris chloris * * - - C

Grinspecht Picus viridis * * - 3 1 1

Haubenmeise l_uc;phophanes crista- 2 2 ) _ D

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | * * - - C

Haussperling Passer domesticus * \% - - 25

Heckenbraunelle Prunella modularis * * - - C

Heidelerche Lullula arborea V * |Anh.1| 3 14

Jagdfasan Phasianus colchicus - * - - B

KernbeiRer gc?t(k:](;gg;rtzl;stes coc- & & - - 1

KernbeiRer gc?t(k:](;?thraustes coc- . . _ ) c

Klappergrasmiicke Sylvia curruca * * - - 3

Kleiber Sitta europaea * * - -

Kleinspecht Dryobates minor 3 * - - 1
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Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl

Deutscher Name Wissenschaftl. RL | RL | VS- |[SG|Bn | Bv | Bzf | Gr | Ng | Dz
Name D MV RL

Kohlmeise Parus major * * - - E

Kolkrabe Corvus corax * * - - 2

Kuckuck Cuculus canorus 3 * - -

Méausebussard Buteo buteo * * - A 1 1

Misteldrossel Turdus viscivorus * * - - C

Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * - - E

Nachtigall I;:zginia megarhyn- * * - - C

Neuntoter Lanius collurio * V |Anh.l| - 5

Ortolan Emberiza hortulana 2 3 [Anh.l| 3 2 2

Pirol Oriolus oriolus V * - - 2

Rauchschwalbe Hirundo rustica V Y - - 2 3

Ringeltaube Columba palumbus * * - - D

Rohrweihe Circus aeruginosus * * |Anh.1| A 2

Rotkehlchen Erithacus rubecula * * - - F

Rotmilan Milvus milvus * V [Anh.l| A 1 1 1

Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * - - B

Schwarzkehlchen Saxicola rubicola - - - - 4

Schwarzmilan Milvus migrans * * |Anh.1| A

Schwarzspecht Dryocopus martius * * |Anh.1| 3

Singdrossel Turdus philomelos * * - - E

Sommergoldhdhnchen | Regulus ignicapilla * * - - C

Star Sturnus vulgaris 3 * - - 1 5

Stieglitz Carduelis carduelis * * - - B

Stockente Anas platyrhynchos * * - - 1 1

Sumpfmeise Poecile palustris * * - - B

Sumpfrohrsanger ﬁgrocephalus palust- * * = = c

Tannenmeise Periparus ater * * - - D

Turmfalke Falco tinnunculus * * - A 1

Wachtel Coturnix coturnix \% * - - 1

Waldbaumlaufer Certhia familiaris * * - - C

Waldkauz Strix aluco - - - A 1

Waldlaubsanger tF;?XyHOSCOpUS sibila- |, 3 - - 2

Weil3storch Ciconia ciconia 2 |Anh.I 1

Wendehals Jynx torquilla 3 2 - 1

Wiesenschafstelze Motacilla flava - \% - -

Zaunkénig :(;r;)glodytes troglody- . . i ) D

Zilpzalp Phylloscopus collybita | * * - - F
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Status:

Anzahl:

SG: streng geschitzte Art bzw. Art aus BArtSchV Anlage 1 Spalte 3

A = gemal} Anhang A EG-Artenschutzverordnung,

3 = gemal Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung
Gefahrdungsstatus: 0= ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der
Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit geféhrdet, * = ungeféhrdet
Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bzf = Brutzeitfeststellung, Gr = GroRrevier (aus den
Nachweisen abgeleitete Anzahl der Grof3reviere), Ng = Nahrungsgéste, Dz = Durchziigler
Bei den fett hervorgehobenen Eintrégen handelt es sich um wertgebende (geféhrdete) Vogelarten.

Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl

Deutscher Name Wissenschaftl. RL | RL | VS- |[SG|Bn | Bv | Bzf | Gr | Ng | Dz
Name D MV RL

Legende:

RL D: Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020)

RL MV: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014)

VSRL: Arten nach Anhang | bzw. Artikel 4 (2) der EG-Vogelschutzrichtlinie

Bei wertgebenden Arten Anzahl der Brutpaare (Bn, Bv) bzw. Anzahl der Individuen (Bz, Ng, Dz),
bei nicht wertgebenden Arten Haufigkeitsklassen: A =1, B = 2-3, C = 4-7, D = 8-20, E = 21-50, F = 51-150,
G =151-400.

In den nachfolgenden Formblattern werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden eu-
ropaischen Vogelarten beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. mit Abs.
5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen dem § 45 Abs.

7 BNatSchG gepriift.

Nachgewiesene, nicht gefahrdete Brutvégel wurden in Artengruppen zusammengefasst. Brut-
vogelarten einer Artengruppe haben ahnliche Lebensraumanspriiche insbesondere die des
Brutplatzes, somit erfolgte eine Unterteilung in folgende Gruppen:

e Brutvdgel des Offenlandes,

e Brutvdgel der Siedlungen, Park- und Griinanlagen,

e Brutvogel des Waldes der Hecken und Gebiische,

e Brutvdgel der Gewasser und des Verlandungszonen.
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Baumpieper (Anthus trivialis)

Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutzstatus

RL D (2020): V - Vorwarnliste | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): 3 - geféhrdet

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Baumpieper ist eine Vogelart der halboffenen Landschaftstypen, wie z. B. Lichtungen, Kahlschlage, Parklandschaften,
Waldrander, Feldgehdlze oder Heide- und Moorflachen mit einzelnen Gehdlzen. Benétigt werden Baume und Straucher als
Singwarten und eine gut ausgebildete, reich strukturierte Krautschicht fuir den Niststandort und die Nahrungssuche (Insek-
ten, Raupen, Spinnen, u. a.). Sehr dicht bewachsene und schattige Flachen werden gemieden. Der Baumpieper bildet kleine
Reviere, die in optimalen Habitaten durchschnittlich ca. 0,15-0,25 ha grof? sind. Weitere Angaben durchschnittlicher Revier-
groRRen liegen bei 0,9 bis 1 ha. Die Nester liegen zumeist am Rand des Revieres. Die Art ist ein Langstreckenzieher, der in
den Savannen West- und Ostafrikas Gberwintert. Die Rickkehr in die Brutgebiete erfolgt im Mittel in der 1. bis 3. Aprildekade
(BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von April bis August, zudem weist die Art eine hohe Ortstreue auf (BMVBS
2011). Die Fluchtdistanz liegt bei 20 m (GASSNER et al. 2010).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern:

Der bundesweite Bestand des Baumpiepers belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 252.000 bis 360.000 Reviere,
der Bestandstrend weist im Zeitraum von 1992 bis 2016 eine starke Abnahme um mehr als 20 % auf und auch langfristig
ist ein deutlicher Bestandsriickgang zu verzeichnen (RYSLAVY et al. 2020).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 14.000-19.500 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine sehr starke Bestandsabnahme von 80 % (VOKLER et al. 2014).
Geféhrdungsursachen:

Infolge fehlender Waldauflichtungen durch Kahlschlage und permanenter Eutrophierung verschwand der Baumpieper in den
letzten Jahren zunehmend aus den sonst gut besiedelten Kiefernforsten und ist ein Vogel lichter Waldrander und durchfors-
teter Kleingeholze geworden (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Der Baumpieper wurde mit 13 Revieren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Vier Nachweise befinden sich innerhalb
des Geltungsbereichs. Die ibrigen Nachweise grenzen daran an. Die Brutverdachtsfalle befinden sich in Gehélzen, die
grof3teilig am Rande des Untersuchungsraumes im Norden und Osten liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvdgel der Geholze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautéatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufuhren.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Im Bereich der Geholstrukturen und den direkt angrenzenden Bereichen kommt es zu keinem Eingriff durch das Vorhaben.
Daher werden keine Lebensraume des Baumpiepers bau- oder anlagebedingt in Anspruch genommen, sodass Individuen-
verluste im Zusammenhang mit der R&umung des Baufeldes nicht zu erwarten sind.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Zudem profitiert die Art von 20-30 m breiten Saumstrukturen (M 2) und Bliihstreifen (M 7), die
nach der Herrichtung innerhalb des Geltungsbereichs entwickelt werden. Pestizide und Herbizide kommen dabei nicht zum
Einsatz. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Bluthénfling (Linaria cannabina)

Bluthénfling (Linaria cannabina)

Schutzstatus

RL D (2020): 3 - gefahrdet X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): V - Vorwarnliste

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Bluthanfling ist ein verbreiteter Brut- und Jahresvogel sowie regelmaRiger Durchzigler. Biotope des Bluthénflings sind
sonnige, offene mit Hecken, Strauchern und jungen Nadelbdumen bewachsene Flachen mit kurzer, aber samentragender
Krautschicht. Die Art kommt regelmafig im Siedlungsbereich innerhalb von Géarten und Parkanlagen vor. Die Brutperiode
dauert von Marz bis Juli, seltener bis August. Die Nistplatzwahl erfolgt durch das Weibchen, wobei jedes Jahr neue Platze
gewahlt werden. Auch zwischen Erst- und Zweitbrut erfolgt haufig ein Wechsel des Standortes. Das Nest wird in dichten
Hecken und Biischen von Laub- und Nadelhdlzern in einer Hohe von meist weniger als 2 m angelegt. Die Brut erfolgt haufig
in kleinen Kolonien, das Nestterritorium befindet sich in einem Radius von ca. 15 m um das Nest. Nahrungsfliige erfolgen
bis zu 1 km weit. (BAUER et al. 2005). Die Art weist eine hohe Ortstreue auf (BMVBS 2009). Der Bluthanfling weist eine
untergeordnete Larmempfindlichkeit auf; die Fluchtdistanz betragt <10-20 m (FLADE 1994).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand des Bluthanflings belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 110.000-205.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020), was als haufig bewertet wird. Langfristig sind in Deutschland deutliche Bestandsriickgange, in den
letzten Jahren (1992-2016) sogar sehr starke Bestandsabnahmen (> 50%) zu verzeichnen (ebd.).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 13.500-24.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine sehr starke Bestandsabnahme von 80 % (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

In der Agrarlandschaft ist insbesondere der Herbizideinsatz verantwortlich fiir das Verschwinden artenreicher Krautsdume.
Entsprechende Nahrungsflachen (Ruderalflachen) verschwinden in den Ortschaften durch Bebauung, gartnerische Gestal-
tung und tiberzogene Pflege. In den Wéldern fehlen in zunehmenden MaR Aufforstungsflachen (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fur den Bluthanfling sind insgesamt zwei Brutverdachtsfélle im Untersuchungsraum kartiert. Ein Brutverdachtsfall befindet
sich im Siden des Untersuchungsraums in einem kleinraumigen Siedlungsgebiet an der Neue Str., der andere Brutver-
dachtsfall liegt im Norden innerhalb eines Kiefernaufwuchses. Beide Reviere befinden sich au3erhalb des Geltungsbereichs.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Der Bluthanfling wurde auf3erhalb des Geltungsbereichs nachgewiesen, sodass Individuenverluste im Zusammenhang mit
der Ra&umung des Baufeldes nicht zu erwarten sind.

Eine Erhdhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Reviere aul3erhalb
des Geltungsbereichs befinden und die Art eine geringe Fluchtdistanz aufweist (<10-20 m (FLADE 1994)). Zudem sind die
baubedingten Stérungen zeitlich begrenzt und eine anthropogene Stdrung liegt bereits in Form von landwirtschaftlicher
Nutzung vor.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kénnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert.

Nach der Herrichtung sind innerhalb des Geltungsbereichs 20-30 m breite Saumstrukturen (M 2) und Bluhstreifen (M 7) zu
entwickeln, die dem Bluthanfling als Nahrungshabitat dienen. Pestizide und Herbizide kommen dabei nicht zum Einsatz.
Hinzu kommt die Anlage von Gehdlzstrukturen (M 3), wodurch neue Brutplatze entstehen. Die 6kologische Funktion bleibt
im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Braunkelchen (Saxicola rubetra)

Schutzstatus

RL D (2020): 2 - stark gefahrdet | X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): 3 - geféhrdet

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Braunkehlchen sind Brutvdgel extensiv genutzten Grinlands, vor allem auf maRig feuchten Wiesen und Weiden. Auch
Randstreifen flieRender und stehender Gewasser, Quellmulden, Streuwiesen, Niedermoore, nicht geméhte oder einmahdige
Bergwiesen, Brachland mit hoher Bodenvegetation sowie sehr junge Fichtenanpflanzungen in hochgrasiger Vegetation wer-
den besiedelt. Die Vielfalt reduziert sich auf bestimmte Strukturmerkmale, unter denen Hochstauden, Zaunpféhle, einzelne
Biische, niedrige Baume und sogar Leitungen als Singwarten, Jagdansitz oder Anflugstellen zum Nest eine wichtige Rolle
spielen. Die bestandsbildende, tiefer liegende Vegetation muss ausreichend Nestdeckung bieten und mit einem reichen
Insektenangebot die Ernédhrung gewahrleisten (Bezzel et al. 2005). Ein Brutrevier kann je nach Habitatqualitat eine GroRRe
von 0,5-3 ha erreichen. Die Hauptbrutzeit dauert von April bis Juli, zudem weist diese Art eine hohe Ortstreue auf (BMVBS
2011). Auch Geburtsortstreue und sogar ausgepragte Brutortstreue sind nachgewiesen (NLWKN 2011a). Die Fluchtdistanz
betragt 20 bis 40 m (Flade 1994).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern:
Fir Deutschland wird der Bestand auf 19.500-35.000 Reviere (Stand 2011-2016) geschéatzt (RYSLAVY et al. 2020). Der
Bestandstrend ist sowohl langfristig als auch kurzfristig riickgéngig (GRUNEBERG et al. 2015).

In Mecklenburg-Vorpommern wird von einem Bestand von ca. 9.000-19.500 Brutpaaren (Stand 2009) ausgegangen. Lang-
fristig ist ein Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine starke Abnahme von 40 % (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen:

Die Nutzungsintensivierung der Landschatft ist ein wesentliches Geféahrdungspotential. Dazu gehdrt die Nutzung auch der
letzten Kleinstlebensraume, wie Ackerrandstreifen entlang von Graben und Feldwegen, die Unterhaltungsmaf3nahmen an
Grében bereits ab Juli und der Umbruch von Griinland (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Das Braunkelchen wurde mit einem Brutverdachtsfall im Untersuchungsraum Kkartiert. Der Brutverdachtsfall befand sich im
Sidosten des Untersuchungsraums auf einer Sukzessionsflache entlang eines Grabens, der von Getreidefeldern umgeben
war.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergramungsmaflinamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstdrung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Mérz zur Vergramung von
Brutvogeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafnahmen (z. B. Flatterbander) vorgesehen sind, mis-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, missen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und dirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefuhrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautétigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche léanger als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmalfinahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehérde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

29.02.2024 Seite 18



Sondergebiet Freiflachen-Photovoltaikanlage Géhren . bosch & partner
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Braunkelchen (Saxicola rubetra)

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Wahrend der Bauzeit wird das Revier des Braunkehlchens in Anspruch genommen. Damit es wahrend der Raumung des
Baufeldes nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt ist die Bauzeitenregelung (V 1.1) einzuhalten.

Ein erhdhtes anlage- und betriebsbedingtes Verletzungs- und Tétungsrisiko kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Storungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und das Braunkehlchen durch VergramungsmaRnahmen wahrend der Bauzeit (V 1.1) von der Flache
ferngehalten wird.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Das nachgewiesene Revier des Braunkehlchens wird durch das Vorhaben baubedingt in Anspruch genommen. Um das
Ausldsen der Verbotstatbestande der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie der To-
tung zu vermeiden ist die oben beschriebene VermeidungsmalRinahme V 1.1 erforderlich. Ein erheblicher Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten durch das Vorhaben ist nicht erkennbar. Nach der Herrichtung sind innerhalb des Geltungs-
bereichs mind. 98 ha artenreiche Blihwiesen und Extensivgriunland (M 8), 20-30 m breite Saumstrukturen (M 2) und Blih-
streifen (M 7) zu entwickeln, die dem Braunkehichen als Lebensraum dienen. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus

RL D (2020): 3 - gefahrdet X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): 3 - geféhrdet

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Feldlerche besiedelt offene Gelande mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Béden und
niedriger sowie abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht. Sie bevorzugt karge Vegetation mit offenen Stel-
len. Typische Bruthabitate sind durch Ackerland oder extensive Weiden gepréagt, wobei héhere Dichten in reich strukturierter
Feldflur erreicht werden. Bevorzugt wird Sommer- und Wintergetreide, Raps und Hackfriichte. In Mais sind die Siedlungs-
dichten und der Bruterfolg geringer. Das Nest wird am Boden angelegt. Optimale Bedingungen liegen bei einer VVegetations-
héhe von 15-25 cm und einer Bodenbedeckung von 20-50 % vor. Die Reviere sind durchschnittlich zwischen 0,5 und 0,8
ha, zum Teil auch 1,8 bis 4,8 ha groR3, wobei saisonale Anderungen in Abhéngigkeit von der Feldbestellung auftreten kén-
nen. Die geringsten Nestabsténde liegen bei 40 m. Zumeist werden zwei Jahresbruten durchgefiihrt. (BAUER et al. 2005).
Die Hauptbrutzeit dauert von April bis Juli, zudem weist die Feldlerche zumeist eine hohe Ortstreue auf (BMVBS 2011).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Der deutschlandweite Bestand der Feldlerche belduft sich auf 1.200.000-1.850.000 Reviere, wobei eine starke Abnahme
des Brutbestandes um Uber 20% zu verzeichnen ist (RYSLAVY et al. 2020).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 150.000-175.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist
ein Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine sehr starke Abnahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Da die Feldlerche nahezu ausschlieRlich auf landwirtschaftlich genutzten Flachen siedelt und eine Anderung der derzeitigen
landwirtschaftlichen Betriebsweise nicht in Sicht ist, ist von weiter sinkenden Bestéanden auszugehen. Die verschiedentlich
empfohlenen ,Feldlerchenfenster kénnen den negativen Trend nicht aufhalten, sondern helfen bestenfalls, einen Minimal-
bestand zu erhalten (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Die Feldlerche ist mit 51 Brutrevieren und fiinf Brutzeitfeststellungen der haufigste Brutvogel im Gebiet. Besiedelt wurden
arttypisch vor allem die Ackerflachen sowie die Weiden. Vom Vorhaben betroffen sind insgesamt 53 Brutpaare.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergramungsmafnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstdrung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Mérz zur Vergramung von
Brutvogeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafnahmen (z. B. Flatterbénder) vorgesehen sind, mus-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, missen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und dirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautéatigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafnahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3hahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Die folgende MaRnahme wird nicht als vorgezogene AusgleichsmaRnahme (CEF) eingestuft, da die MaRnahme so in den
Bauzeitenplan integriert wird, dass die Flachen den Feldlerchen zur Verfiigung stehen, sobald mit dem Bau begonnen wird
— spatestens zu Beginn der Brutzeit.

M 14.1: FeldlerchenmaRnahme - Entwicklung von Ackerbrachen und Bluhstreifen
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Entwicklung von flachigen Ackerbrachen und Bluhstreifen als Ausgleich fiir den Verlust von Revieren entsprechend der
Lebensraumanspriiche der Feldlerche.

M 14.2: Anlage von Extensivacker (Ackerwildkrautflache) mit dauerhaft naturschutzgerechter Bewirtschaftung (HzE
2.35) (FeldlerchenmaRnahme)

Anlage von Extensivacker auf einer bisher intensiv genutzten Ackerflache und dauerhafte naturschutzgerechte Pflege zur
Ansiedlung und langfristigen Erhaltung von Ackerwildkrautern und anderen Vertretern extensiv genutzter Felder.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Damit es wahrend der R&umung des Baufeldes nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt, ist die Bauzeitenre-
gelung (V 1.1) einzuhalten. Ein signifikant erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko kann somit ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch einen friihzeitigen Baubeginn spéatestens zum Anfang des Monats Méarz und entsprechende VergramungsmaRnah-
men, ist davon auszugehen, dass sich wahrend der Bauzeit keine Feldlerchen auf den Flachen ansiedeln. Zur Sicherstellung
dirfen zwischen Vergramungs- und Baumafinahmen nicht mehr als acht Tage liegen (V 1.1). Die Vermeidungsmafnahme
tréagt dazu bei, dass die Feldlerchen auf benachbarte Flachen ausweichen oder das neu gestaltete Habitat besiedeln (M 14).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Durch das Vorhaben sind 53 Brutpaare der Feldlerche betroffen. Es ist davon auszugehen, dass die Feldlerche die PV-
Freiflachenanlage aufgrund der vertikalen Strukturen nicht mehr besiedeln wird. Mit einem in der fachlichen Praxis verbrei-
teten Flachenansatz von 0,5 ha je Brutpaar besteht somit ein Bedarf von 26,5 ha MalRnahmenflache. Wegen der meist
vorhandenen Ortstreue soll die MaBnahmenflache mdglichst nahe zu bestehenden Vorkommen liegen, im Regelfall nicht
weiter als 2 km entfernt (LANUV 2019). Ca. 1,5 km norddstlich des Geltungsbereichs befindet sich eine rund 18 ha grofRe
Ackerflache (M14.1). Eine weitere insgesamt rund 26 ha grof3e Ackerflache (M14.2) liegt studdstlich in unmittelbarer Nahe
des Geltungsbereichs. Beide Flachen sind aufgrund des offenen Gelandes mit weitgehend freiem Horizont als Ausgleichs-
flachen geeignet. Da in den Randbereichen dennoch Gehdlzstrukturen (Wald, Hecken) vorkommen, hat die 18,26 ha groRRe
Ausgleichsflache (M14.1), nach Abzug von randlich beeinflussten Flachen, eine anrechenbare Flache von 14,47 ha. Die
26,59 ha groRRe Ausgleichsflache (M14.2) hat nach Abzug randlicher Strukturen eine anrechenbare Flache von 16,60 ha.
Dabei wurde von folgenden Abstéanden zu Vertikalstrukturen ausgegangen: > 50 m zu Einzelbdumen, > 120 m zu Feldge-
hélzen (1-3 ha) und 160 m zu Wéldern (nach OELKE 1968).
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Eine Bestandserfassung von Feldlerchenbrutpaaren wurde auf den MalRnahmenflachen nicht durchgefiihrt. Auf konventio-
nell bewirtschafteten Ackerflachen liegt die mittlere Revierdichte im Durchschnitt bei 2,1 Brutpaaren pro 10 ha (HOFFMANN
& KIESEL 2007). Da die Flachen derzeit konventionell bewirtschaftet werden, ist ein Aufwertungspotenzial der Flachen
gegeben und somit auch eine Erh6hung der Siedlungsdichte der Feldlerche. Damit l&sst sich, auch unter Einbeziehung
eines errechneten Bestandes von 3 Brutrevieren auf der Malinahmenflache M14.1 und 3,5 Brutrevieren auf der Mafl3nah-
menflache M14.2, die erforderliche Kompensation fiir den Verlust von 53 Brutpaaren umsetzten.

Mit der AusgleichsmalRnahme (M14) wird sichergestellt, dass trotz des Vorhabens, die tkologische Funktion der von dem
Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt (vgl. § 44 Abs. 5 S. 2
Nr. 3 BNatSchG).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Schutzstatus

RL M-V (2014): V - Vorwarnliste | X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Goldammer besiedelt halboffene bis offene, abwechslungsreiche Landschaften mit Buschen, Hecken und Gehélzen und
/ oder vielen Randlinien zwischen unterschiedlichen Vegetationshéhen, wie z. B. Waldrander und -lichtungen, niedrige und
luckige Forstkulturen, Kahlschlage, Heckenlandschaften, abwechslungsreiche Feldfluren mit Gehélzen und Buschgruppen,
Windschutzstreifen und Baumreihen, aber auch an Randern landlicher Siedlungen und gut eingegriinter Einzelhtfe. Das
Nest wird meist am Boden versteckt in der Vegetation, vorzugsweise an Boschungen unter Grasbulten, angelegt, teilweise
auch niedrig (< 1 m) in Buschen. Es werden 1-2 Jahresbruten durchgefiihrt. (BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert
von April bis Juli, zudem weist die Art eine hohe Ortstreue auf (BMVBS 2009). Die Goldammer besitzt eine schwache Larm-
empfindlichkeit; die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz liegt bei 15 m (GASSNER et al. 2010).

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern

In Deutschland wird der Bestand der Goldammer auf ca. 1.100.000 bis 1.650.000 Reviere geschatzt, was als haufig bewertet
wird. Der langfristige Trend des Goldammer-Bestandes ist deutlich abnehmend, wéahrend sich im kurzfristigen Trend (1992-
2016) eine Stagnation der Bestandsentwicklung zeigt (RYSLAVY et al. 2020).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 86.000-100.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009) (VOKLER et al.
2014).

Gefahrdungsursachsen

Zu den aktuellen Gefahrdungsursachen gehéren die strukturellen Veranderungen, Beendigung der Stilllegung, Energie-
pflanzenanbau, weitere Reduzierung der Anbauvielfalt, Griinlandumwandlung zu Acker, weitere Intensivierung der Flachen-
bewirtschaftung (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Goldammer war mit 20 Revieren (davon zwei mit unmittelbaren Brutnachweis) und zwei Brutzeitfeststellungen innerhalb
der Feldflur insbesondere des nérdlichen Untersuchungsgebiets ein regelméaRiger Brutvogel. Hauptsachlich wurde die Art
an Geholz- oder Heckenstrukturen entlang der Feldwege und StraRen erfasst. Vom Vorhaben betroffen sind 18 Brutpaare.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

GeméalR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weist die Art eine sehr geringe Mortalitatsgefahrdung gegeniber baubeding-
ten Storwirkungen auf. Eine Erhéhung des Tétungsrisikos, das uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausge-
schlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und bereits eine anthropogene Stérung in Form von landwirtschaftlicher Nutzung vorliegt. Zudem
besitzt die Goldammer eine schwache Larmempfindlichkeit; die planerisch zu beruicksichtigende Fluchtdistanz liegt bei 15 m
(GASSNER et al. 2010).

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Brutplatze werden durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen. Ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter Verlust ist
daher nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Schutzstatus

Art aus BArtSchV Anlage 1| X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Spalte 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Griinspecht ist ein ausgesprochener Kulturfolger, der in vielen vom Menschen geprégten Landschaftsraumen vorkommt:
Parklandschaften, Offenland- und Wald-Mischlandschaften, Streuobstwiesen sowie auch stadtische Griinanlagen. Er nutzt
ebenfalls ein weites Spektrum an Brutbdumen mit einer Praferenz fir Laubholzarten. Dabei werden auch Héhlen anderer
Arten besetzt. Hinsichtlich der Nahrung ist der Griinspecht dagegen spezialisiert; er ernahrt sich vor allem von Ameisen, die
groRtenteils am Boden erbeutet werden. Das Angebot von mageren, ameisenreichen und offenen bis halboffenen Nah-
rungshabitaten (Randbiotope, Wald-, Wiesen-, Acker- und Wegrander, Boschungen etc.) kann deshalb ein Mangelfaktor
sein (BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von Méarz bis Juli, zudem weist diese Art eine hohe Orts- bis Nesttreue
auf (BMVBS 2011). Ein Brutrevier kann je nach Habitatqualitét eine GréRe zwischen 300 und 500 ha erreichen. Die Brut
erfolgt in 25-60 cm tiefen Nisthohlen in einer H6he von 2- 10 m in Baumen (max. 18 m). Die Reviergrof3e liegt bei mehreren
100 m um den Brutplatz (vgl. ANDRETZKE et al. 2005). Der Griinspecht ist ein Standvogel mit ausgepragter Reviertreue
(NLWKN 2011a). Die Fluchtdistanz liegt gem. FLADE (1994) bei 30 bis 60 m.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Griinspechts belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 51.000-92.000 Reviere ge-
schéatzt (RYSLAVY et al. 2020). Langfristig ist ein deutlicher Bestandsriickgang, kurzfristig eine Zunahme zu beobachten.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 9000-1.900 Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine deutliche Zunahme (VOKLER et al. 2014).

Geféhrdungsursachsen
Da die Art bevorzugt in aufgelichteten Waldbereichen mit eingestreuten Waldwiesen sowie am Rande und selbst innerhalb

von Orten in Parkanlagen u. a. siedelt, kénnen sich VerkehrssicherungsmaRnahmen im Baumbestand, Aufforstungen von
Waldwiesen oder Griinland in Orts- und Waldrandlage lokal negativ auswirken (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir den Grunspecht wurde ein Brutverdachtsfall und ein Grof3revier im Untersuchungsraum kartiert. Der Brutverdachtsfall
befindet sich in einem Gehdlz im Nordwesten des Untersuchungsraums. Das Grof3revier liegt im Sudosten in einem Geholz
an dem Fluss Elde.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvogel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautéatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufuihren.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschiitzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutz-behorde ist zu informieren und die weiteren Manahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Griinspechts. Durch die Raumung des Baufeldes ist nicht mit einem signifi-
kant erhéhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann der Griinspecht zur Nahrungssuche
auf angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stdrungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Heidelerche (Lullula arborea)

Schutzstatus

RL D (2020): V - Vorwarnliste | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang | VSchRL

Art aus BArSchV Anlage 1
Spalte 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Heidelerche ist ein Zugvogel, der uberwiegend in Sud- und Westeuropa Uberwintert. Die Riickkehr und Ankunft im
Brutgebiet erfolgen in Abhangigkeit von der Witterung zwischen Anfang/Mitte Februar und Mitte Mé&rz. Die Reviergrof3en
liegen im Durchschnitt zwischen 2-3 ha (max. 8 ha) (BAUER et al. 2005). Die Heidelerche briitet in halboffenen Landschaf-
ten, bevorzugt auf Sandbdden mit vegetationsfreien Flachen und héchstens ca. 20 % Verbuschung. Dies kdnnen z. B. friihe
Sukzessionsstadien auf Windwurfflachen oder Kahlschlagen, Brandflachen, Heiden oder militarische Ubungsgeléande sein.
Ebenso werden auch lichte Wélder oder trockene Waldrandbereiche mit angrenzenden Ackern, magere Wiesen und Weiden
sowie Ruderalfluren besiedelt. Wichtig ist das Vorhandensein von geeigneten Nahrungsflachen und Sing-/ Beobachtungs-
warten (ebd.) Die Nahrung besteht im Sommer hauptséchlich aus Insekten, im Friihjahr werden auch Grasspitzen, kleine
Knospen oder Blatter genommen (ebd.). Das Nest wird gut versteckt am Boden in der Néahe von Baumen angelegt (AND-
RETZKE et al. 2005, LANUV 2007). Die Hauptbrutzeit dauert von Marz bis Juni, zudem weist diese Art, sofern die Sukzes-
sionsbedingungen dies ermdglichen, eine hohe Ortstreue auf (BMVBS 201). Die Fluchtdistanz liegt gem. FLADE (1994) bei
< 10 bis 20 m.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand der Heidelerche beléduft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 27.000-47.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Langfristig ist ein deutlicher Bestandsriickgang, kurzfristig eine Zunahme zu beobachten.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 3.500-6.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig sowie
kurzfristig ist ein stabiler Bestandstrend zu verzeichnen (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Die stabilen bis eher zunehmenden Bestande lassen derzeit keine langfristig wirkenden Geféahrdungspotentiale erkennen.
Offensichtlich wirken groRBraumige Standortbedingungen (ertragsarme Bdden) derzeitig noch starker als Veranderungen in
den kleinraumigen Habitatbedingungen (z. B. durch Eutrophierung und deren Folgen), als bei anderen an Magerstandorten
gebundenen bodenbriitenden Arten (z. B. Ziegenmelker, Brachpieper) (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir die Heidelerche sind insgesamt 14 Brutverdachtsfalle im Untersuchungsraum kartiert. Arttypisch nutzte sie vor allem die
Randbereiche und Lichtungen der Kiefernwalder. Einzelne Heidelerchen briiteten zudem entlang der StraRe im Norden, an
deren Randbereich teilweise jungere Kiefern wachsen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):
V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergramungsmaflnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein frihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Mérz zur Vergrdmung von
Brutvdgeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafinahmen (z. B. Flatterb&nder) vorgesehen sind, muis-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, missen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und durfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautatigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafnahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung moglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschutzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.
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V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvdgel der Gehdlze

Um die Brutvdgel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautétigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufthren.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutz-behérde ist zu informieren und die weiteren MaRnahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Der Lebensraum der Heidelerche befindet sich aufgrund der Nahe zu den Gehdolzstrukturen au3erhalb des Baufeldes. Damit
es wahrend der RAumung des Baufeldes dennoch nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt ist die Bauzeiten-
regelung (V 1.1) einzuhalten.

Eine Erhdhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird daher ausge-
schlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und die Heidelerchen durch Vergramungsmaf3nahmen wéhrend der Bauzeit (V 1.1) vom Baufeld fern-
gehalten werden. Brutpaare, die an den Walrédndern briiten kdnnen aufgrund der Vermeidungsmaf3nahme V 1.2 ungestort
bruten.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Um das Auslosen der Verbotstatbestande der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
der Tétung zu vermeiden ist die oben beschriebene Vermeidungsmaflinahme V 1.1 erforderlich. Ein erheblicher Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist nicht erkennbar. Nach der Herrichtung sind innerhalb des Gel-
tungsbereichs 20-30 m breite Saumstrukturen (M 2) und Bluhstreifen (M 7) zu entwickeln, die der Heidelerche als Lebens-
raum dienen. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kuckuck (Cuculus canorus)

Schutzstatus
RL D (2020): 3 - gefahrdet X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Kuckuck besiedelt vielseitige Habitate. Bevorzugt werden z. B. halboffene Waldlandschaften, halboffene Hoch- und
Niedermoore oder offene Kustenlandschaften (BAUER et al. 2005). Zur Eiablage werden deckungslose, offene Flachen mit
geeigneten Sitzwarten bevorzugt. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, d. h. er verteilt seine Eier nach langerer Beobach-
tung gezielt auf Wirtsvogelarten, wobei ein Ei oder mehrere Eier des Wirtsvogels aus dem Nest entfernt werden. Die Weib-
chen haben eine spezifische Wirtspragung, so dass auch in Zwangssituationen kein Wirtswechsel stattfindet. Wirte sind in
Mitteleuropa in der Regel Kleinvégel von Laubsanger- bis Drosselgrof3e, z. B. Bachstelzen oder Teichrohrsanger (BAUER
et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dieser Art kann dennoch von April bis Juli angegeben werden, zudem weist diese Art eine
hohe Ortstreue auf (BMVBS 2011). Aktionsraume und Reviergréf3en des Kuckucks sind stark von der Dichte geeigneter
Wirtsvogel abhéngig und liegen zwischen 30 und 300 ha. Weibchen haben noch gré3ere Aktionsradien bis hin zu mehreren
km? (BAUER et al. 2005). Die Nahrung besteht fast ausschlieBlich aus Insekten, insbesondere Schmetterlingsraupen. Das
Weibchen verzehrt auch regelméafig Singvogeleier. Die Nestlinge erhalten ein breites Spektrum der Nahrung der jeweiligen
Wirtsvogel (ebd.).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand des Kuckucks belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 38.000-62.000 Reviere (RYSLAVY
et al. 2020). Der langfristige Bestandstrend ist riicklaufig, der kurzfristige Trend hat einen Bestandsverlust von tiber 20 % zu
verzeichnen (ebd.).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 4.400-7.000 Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
stabiler Bestandstrend zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine starke Abnahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Dieser Brutparasit ist eng an die Bestandsentwicklung seiner Hauptwirte gebunden. Der Riickgang des Strukturreichtums
der Landschaft wird sich vermutlich zukiinftig auch verstérkt auf seinen Bestand auswirken (VOKLER et al. 2014). Durch
das Ausraumen der Agrarlandschaft werden die Besténde der wichtigsten Wirtsvogelarten ausgediinnt. Weiterhin ist in in-
tensiv landwirtschaftlich genutzten Bereichen die Insektendichte meist so gering, dass es zu Nahrungsengpassen kommt.
Ein weiterer Gefahrdungsfaktor ist die Jagd durch den Menschen, da der Kuckuck haufig mit dem Sperber verwechselt wird
(BAUER et al. 2005).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Am suidostlichen Bereich des Untersuchungsgebietes nahe der Elde wurde ein GrofR3revier des Kuckucks verortet. Ein wei-
teres Grof3revier befand sich im zentral westlichen Untersuchungsgebiet. Aufgrund des grof3en Streifgebiets der Art ist es
wahrscheinlich, dass sich Teile der Reviere auBerhalb des Untersuchungsgebiets befanden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Zwei Grofreviere des Kuckucks Uberschneiden sich mit dem Untersuchungsgebiet. Im Bereich der Gehdlstrukturen kommt
es durch das Vorhaben zu keinem Eingriff. Daher werden keine Lebensrdaume des Kuckucks bau- oder anlagebedingt in
Anspruch genommen, sodass Individuenverluste im Zusammenhang mit der R&umung des Baufeldes nicht zu erwarten
sind.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und eine anthropogene Stérung bereits in Form von landwirtschaftlicher Nutzung vorliegt.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kénnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Mausebussard (Buteo buteo)

Schutzstatus

streng geschiitzte Art gemaR | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang A EG-Artenschutzver-
ordnung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Als Kulturfolger besiedelt der Mausebussard nahezu alle Lebensrdume unserer Kulturlandschaft, sofern geeignete Baum-
bestande als Brutplatz vorhanden sind. Die Nahrungssuche erfolgt tiberwiegend auf offenen Flachen wie Wiesen, Weiden,
Brachen, Ackern, Kahlschlagen sowie an Weg- und StraRenréandern. In optimalen Gegenden kann ein Brutpaar ein Jagdre-
vier von nur 1,5 km2 GréRRe beanspruchen (LANUV 2019). Die Nahrung besteht aus tagaktiven Kleintieren. Da er an Stral3en
haufiger nach Aas sucht, ist er eine kollisionsgefahrdete Art. Mausebussarde bilden monogame Saisonehen, jedoch kommt
es durch die hohe Reviertreue auch h&ufig zu Dauerehen. Die Revierbesetzung erfolgt bei guinstigen Witterungsbedingun-
gen bereits ab Januar. Das Nest wird in Nadel- und Laubb&umen in 2 bis 30 m Hoéhe angelegt. (BAUER et al. 2005). Die
Hauptbrutzeit wird allerdings insgesamt von Februar bis Juli angegeben (BMVBS 2011). Fir den M&usebussard sind ins-
besondere optische Stérungen entscheidend. Am Brutplatz weist die Art eine Fluchtdistanz von 100 m auf (GASSNER et
al. 2010).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand des Mausebussards belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 68.000-115.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Sowohl langfristiger als auch kurzfristiger Bestandstrend sind stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 4.700-7.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Abgesehen von jahr-
weisen Fluktuationen lasst sich ein lang- und kurzfristig stabiler Bestandstrend ableiten (VOKLER et al. 2014).
Geféhrdungsursachsen

Eine Gefahrdung lasst sich derzeit nicht erkennen (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Ein besetzter Mausebussard-Horst befand sich im Norden in einer Distanz von ca. 115 m zur geplanten Eingriffsflache.
Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden zudem regelmafig Tiere weiterer Vorkommen beobachtet. Es ist davon aus-
zugehen, dass der Bereich Teil von zwei weiteren Grof3vieren ist. Bei diesen ist davon auszugehen, dass die Horststandorte
sich jeweils auRerhalb befinden.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):
V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvigel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufiihren.

Bei Feststellung mdéglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschutzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehérde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Mausebussards. Durch die Raumung des Baufeldes ist nicht mit einem
signifikant erh6hten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann der Mausebussard zur Nah-
rungssuche auf angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhohung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Neuntoéter (Lanius collurio)

Schutzstatus

RL M-V (2014): V — Vorwarnliste | X] européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang | VSchRL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Neuntoter bewohnen extensiv genutzte, halboffene Kulturlandschaften mit aufgelockertem, abwechslungsreichem Ge-
biischbestand und Einzelbdumen sowie insektenreichen Ruderal- und Saumstrukturen. Besiedelt werden trockene Mager-
rasen, Heckenlandschaften mit Wiesen und Weiden, gebiischreiche Feuchtgebiete sowie Schlag- und Aufforstungsflachen
in Waldgebieten. Ein Brutrevier kann je nach Habitatqualitat eine Gré3e von 1-6 ha erreichen. Die Siedlungsdichte kann
unter gunstigen Bedingungen bis zu zwei Brutpaare auf 10 ha betragen. Das Nest wird in dichten hoch gewachsenen Bu-
schen, bevorzugt in Dornstrauchern (z. B. Brombeere, Schwarzdorn, Wei3dorn etc.) in einer Héhe von 1-2 m angelegt
(LANUV 2019). Der Neuntdter ist ein Langstreckenzieher dessen Hauptiiberwinterungsgebiete in Ost- und Siid-Afrika lie-
gen. Die Ruckkehr in die Brutgebiete erfolgt ab Anfang Mai. Die Art bildet monogame Saisonehen, Wiederverpaarungen in
Folge von Reviertreue sind jedoch moglich (BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von April bis Juli, zudem weist
diese Art eine durchschnittliche Ortstreue auf (BMVBS 2011). Der Neunt6ter weist eine untergeordnete Larmempfindlichkeit
auf. Die Fluchtdistanz liegt gem. Flade (1994) bei <10 bis 30 m.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Neuntdters belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 84.000-150.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Langfristig ist ein Bestandsruckgang, kurzfristig ein stabiler Bestandtrend zu beobachten.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 8.500-14.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Bestandsriickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine starke Abnahme (VOKLER et al. 2014).

Geféhrdungsursachsen
Die Intensivierung der Landnutzung (Wegfall der Brache, Griinlandumbruch, Energiepflanzenanbau u. a.) hat einen nach-

haltigen Einfluss auf viele Offenlandarten, so auch auf den Neunt6ter. Bei dieser Art durften sich auch erhebliche Einflisse
in den Uberwinterungsgebieten negativ auf die Bestandssituation auswirken (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Im Bereich der Gehdélzstrukturen entlang der Feldwege im nordwestlichen und norddstlichen Untersuchungsgebiet wurden
vier Reviere des Neuntdters mit Brutverdacht erfasst. Ein flunftes Revier mit Brutverdacht wurde entlang einer Hecke im
sudwestlichen Untersuchungsgebiets nachgewiesen. Vom Vorhaben betroffen sind drei Brutpaare.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

GeméalR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weist die Art eine geringe Mortalitatsgefahrdung gegenuber baubedingten Stor-
wirkungen auf. Eine Erhdhung des Toétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und bereits eine anthropogene Stérung in Form von landwirtschaftlicher Nutzung vorliegt. Zudem
besitzt der Neuntdter eine schwache Larmempfindlichkeit. Die Fluchtdistanz liegt gem. Flade (1994) bei <10 bis 30 m.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter

Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

29.02.2024 Seite 35



Sondergebiet Freiflachen-Photovoltaikanlage Gohren . bosch & partner
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Ortolan (Emberiza hortulana)

Ortolan (Emberiza hortulana)

Schutzstatus

RL D (2020): 2 — stark gefahrdet | X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): 3 — geféhrdet
Anhang | VSchRL

Art aus BArtSchV Anlage 1
Spalte 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Ortolan ist ein Brutvogel regenarmer und warmer Standorte mit wasserdurchlassigen und leicht erwarmbaren Boden.
In Mitteleuropa sind dies insbesondere ebene und weithin offene Landschaften mit sandigen und schitter bewachsenen
Bdden. In den Alpen und Mittelgebirgen werden auch siidexponierte Hange besiedelt. Vor allem landwirtschaftliche Nutz-
flachen und hier insbesondere Acker werden genutzt, diese miissen jedoch einen ausreichenden Strukturreichtum aufwei-
sen. Wichtige Merkmale geeigneter Lebensraume sind der Wechsel von Baumen und Strauchern mit offenen und spérlich
bewachsenen Flachen, z. B. extensiv genutzte Ackerflachen in kleiner Parzellierung mit ausreichenden Hecken, Baumrei-
chen und Feldgehdlzen sowie ein ausreichendes Nahrungsangebot in Form von krautigen Sdumen, vielfaltigem Feldfriich-
teanbau oder Obstkulturen (BAUER et al. 2005). Der Ortolan ist ein Langstreckenzieher, dessen Uberwinterungsgebiete in
den Gebirgen und Hochlandern West- und Zentralafrikas liegen. Die Ankunft am Brutplatz erfolgt ab der zweiten bis dritten
Aprildekade. Die Mannchen weisen dabei eine extreme Reviertreue auf. Die Reviere besitzen eine durchschnittliche GréRe
von 0,7 bis 4,4 ha. Das Nest wird am Boden in Getreide oder anderer nicht zu hoher und krautiger Vegetation angelegt. Im
Regelfall erfolgt nur eine Jahresbrut (ebd.). Die Hauptbrutzeit dauert von Mai bis August, zudem weist diese Art eine durch-
schnittliche bis hohe Ortstreue auf (BMVBS 2011). Angaben zu einer erhdhten Larmempfindlichkeit liegen nicht vor. Die
Fluchtdistanz liegt gem. FLADE (1994) bei 10 bis 25 m.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Ortolans beléuft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 7.500-11.500 Reviere (RYSLAVY
et al. 2020). Der Bestand ist langfristig betrachtet riickgangig, kurzfristig ist der Trend stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 800-1.400 Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Langfristig ist ein Be-
standsriickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich ein stabiler Trend (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Ein Geféahrdungsfaktor fir den Bestand des Ortolans liegt in dem Ausbau der Verkehrsinfrastruktur im Rahmen des landli-
chen Wegebaus. Der allgemein, aber auch durch diese Malinahmen auf ehemaligen schlecht oder gar nicht befestigten
Feldwegen, zunehmende Verkehr verdréngt die Art aus den vorzugsweise besiedelten linearen Gehélzstrukturen. Die An-
derung der Anbaustrukturen in der Landwirtschaft, insbesondere der ausgeweitete Maisanbau und die Verringerung der
Anbauflache von Sommergetreide, verschlechtern die Nahrungsméglichkeiten fir diese Art (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Zwei Reviere mit Brutverdacht befanden sich entlang der an Getreidefelder grenzenden Allee der BahnhofstraBe im Osten
des Untersuchungsgebiets. Zwei weitere Vorkommen im Norden wurden lediglich als Brutzeitfeststellung eingestuft.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

GemdalR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weist die Art eine geringe Mortalitatsgefahrdung gegenuber baubedingten Stor-
wirkungen auf. Eine Erhdhung des Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und bereits eine anthropogene Stérung in Form von landwirtschaftlicher Nutzung vorliegt. Zudem liegt
die Fluchtdistanz gem. Flade (1994) bei 10 bis 25 m.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlz- und Saumstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder be-
triebsbedingter Verlust durch das Vorhaben nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutzstatus

RL D (2020): V - Vorwarnliste X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): V - Vorwarnliste

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Rauchschwalbe ist ein Langstreckenzieher. Die Ankunft an den Brutplatzen erfolgt frihestens ab Méarz, meist jedoch im
Laufe des April. Insbesondere die Mannchen weisen eine hohe Nistplatztreue auf (BAUER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit
dauert dabei von April bis Oktober (BMVBS 2009). Meist erfolgen 1-3 Jahresbruten, Drittbruten erfolgen jedoch nur in be-
sonders gunstigen Jahren. Die Rauschwalbe baut ihre Nester im Inneren von Stéllen, Scheunen oder anderen Gebauden
an Balken, Wanden oder Mauervorspriingen. lhre Nahrung — hauptséachlich fliegende Insekten — jagt die Rauchschwalbe
gerne in Viehstéallen sowie im Offenland und innerhalb von Dérfern. Gegeniiber Stérungen in Form von Larm ist die Rauch-
schwalbe relativ unempfindlich. Die Fluchtdistanz liegt gemafd FLADE (1994) bei < 10 m.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand der Rauchschwalbe belduft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 480.000-920.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Der Bestand ist langfristig betrachtet riickgangig, kurzfristig ist der Trend stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 31.000-67.000 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Bestandsriickgang zu verzeichnen; auch kurzfristig zeigt sich eine starke Abnahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Hauptgeféahrdungsursache ist der zunehmende Nistplatz- und Nahrungsverlust durch die Intensivierung der Landwirtschaft
mit Aufgabe der traditionellen Milchkuh- und Fleischviehhaltung, intensiver Griinlandnutzung mit Einsatz von Bioziden sowie
das Verschwinden dérflicher Strukturen und kleinb&uerlicher Betriebe (BAUER et al. 2005). Lokale Vorkommen sind zudem
abhangig von der Duldung der Gebaudeeigentiimer (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir die Rauchschwalbe sind insgesamt zwei Brutnachweise und drei Brutverdachtsfélle im Untersuchungsraum kartiert. Die
Brutnachweise befinden sich sidlich in einer Siedlung an der Neue Str., die Brutverdachtsfélle sind teils in der gleichen
Siedlung teils auf einem Geléande im Norden des Untersuchungsraums.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats der Rauchschwalbe. Durch die RGumung des Baufeldes ist nicht mit einem sig-
nifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann die Rauchschwalbe zur Nah-
rungssuche auf angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhohung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stoérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch Rauchschwalbe wahrend der Bauzeit zur Nahrungssuche auf angrenzende Flachen aus-
weichen kann.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da sich die Brutplatze innerhalb der Siedlung befinden, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter Verlust nicht prognosti-

ziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Schutzstatus

Anhang | VSchRL X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
streng geschitzte Art gemaf
Anhang A EG-Artenschutzver-
ordnung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Rohrweihe ist ein Kurz- und Langstreckenzieher, die Uberwinterungsgebiete liegen in u. a. Stidwesteuropa und am
Mittelmeer sowie sudlich der Sahara. Die Vogelart bevorzugt als ausgesprochener Feuchtgebietsbewohner offene Verlan-
dungsbereiche stehender Gewasser. Sie benétigt fur die Jagd weite, offene Landschaften und ist meist eng an Réhricht
gebunden. Ein wichtiger Bestandteil des Habitats ist ein geeigneter Nahrungsraum, der mit der unmittelbaren Nistplatzum-
gebung identisch sein kann, aber nicht muss. In ungestdrten Gebieten und bei glinstiger Habitatausstattung kann es zu
lokalen Nestkonzentrationen und sogar zu kolonieartigem Briiten kommen. Bevorzugt baut die Rohrweihe ihre Nester in
dichtesten und hdchsten Schilfkomplexen Uber Wasser, aber mitunter auch in Getreidefeldern, Viehweiden, Wiesen oder
Sumpfen. Sie bilden monogame Saisonehen, auch Bigynie ist bekannt. Die Nahrungsgebiete sind meist 900 m, jedoch auch
bis zu 1.500 ha gro3, nur bei sehr gunstigen Bedingungen kleiner als 100 ha. Zum Nahrungsspektrum gehéren insbesondere
kleine Vogel und Sauger (BAUER et al. 2005b). Die Hauptbrutzeit erstreckt sich von Méarz bis Juli, wobei die Art eine geringe
bis durchschnittliche Ortstreue zeigt (BMVBS 2009).

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand der Rohrweihe belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 6.500-9.000 Reviere (RYSLAVY
et al. 2020). Sowohl lang- als auch kurzfristig ist der Bestandstrend stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 1.500-2.000 Brutpaare geschéatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
Riickgang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine stabiler Bestandstrend (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Infolge von Entwasserung und langanhaltenden Trockenperioden trocknen sonst flach tiberstaute Schilfflachen aus. Auch
die weitere Intensivierung der Landnutzung verschlechtert das Nahrungsangebot speziell fiir die Jungenaufzucht (VOKLER
2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir die Rohrweihe sind insgesamt zwei Grol3reviere im Untersuchungsraum kartiert. Die Rohrweihen nutzten das zentrale
westliche Untersuchungsgebiet sowie den siidéstlichen Bereich nahe der Elde mehrfach zur Nahrungssuche. Die Brutstand-
orte befinden sich mit hoher Wahrscheinlichkeit aul3erhalb des Untersuchungsgebiets.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Rohrweihe. Durch die R&umung des Baufeldes ist nicht mit einem signifikant
erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann die Rohrweihe zur Nahrungssuche auf
angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhohung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da sich die Brutstandorte au-
RBerhalb des Untersuchungsgebiets befinden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Rohrweihe. Daher ist ein
bau-, anlage- oder betriebsbedingter Verlust nicht prognostiziert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Schutzstatus

RL M-V (2014): V — Vorwarnliste | X] européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang | VSchRL

streng geschitzte Art gemaf An-
hang A EG-Artenschutzverord-
nung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Rotmilan ist ein Kurzstreckenzieher, der den Winter hauptséchlich in Spanien verbringt. RegelméaRig bleiben einige
Vogel in Mitteleuropa, z. B. in der Schweiz. Die Brutvdgel treffen ab Ende Februar/Anfang Mérz wieder ein. Der Lebensraum
des Rotmilans sind offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehdlzen und Wéldern (BAUER et al. 2005, MEBS &
SCHMIDT 2006). Zur Nahrungssuche werden bevorzugt grof3e offene, agrarisch genutzte Flachen (v. a. mit einem Nut-
zungsmosaik aus Wiesen und Ackern), auch das Umfeld von Miillkippen aufgesucht. Die Angaben zum Aktionsareal
schwanken stark. Es wird von einem Kernareal von ca. 30 ha pro Paar ausgegangen. Die Suchflige nach Nahrung erstre-
cken sich vom Horst aus im Mittel bis ca. 5 km, maximal bis ca. 12 km weit (MEBS 2002). Als Jagdgebiete nutzt der Rotmilan
die offene Kulturlandschaft, vorzugsweise mit hohem Gruinlandanteil. Er hat ein breites Nahrungsspektrum (Kleinsauger,
aber auch Végel, Fische) und schlagt seine Beute am Boden; es werden aber auch Stral3enrander (insbesondere von wenig
befahrenen Stral3en) oder Miillkippen nach Aas oder Kleinsdugern abgesucht (BAUER et al. 2005, MEBS & SCHMIDT
2006). Der Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestanden, aber auch in kleineren Feldgehdlzen, der Horstbaum nahe am
Waldrand. Brutbeginn ist Anfang April bis Anfang Mai (ebd.). Horste werden oft tber viele Jahre benutzt, wobei im Laufe
der Zeit mehrere Ausweichhorste gebaut werden. Der Rotmilan verfugt Uiber bis zu drei bis finf Ausweichnester, die bei
Stérungen als Brutplatz genutzt werden. Der Rotmilan bessert aber auch alte Horste von Greifen oder Rabenvdgeln aus.
Durch die Nutzung entwickeln sich die Horste im Laufe vieler Jahre zu tber 1 m breiten und 0,5 bis 0,7 m hohen Reisigbur-
gen (BMVBS 2009). Die Hauptbrutzeit dauert von Mérz bis Juli, zudem weist diese Art eine hohe Ortstreue bis hohe Nest-
treue auf (BMVBS 2011). Besonders relevant fur die Art sind optische Signale. FLADE (1994) gibt eine Fluchtdistanz von
100 bis 300 m an.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Rotmilans bel&uft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 14.000-16.000 Reviere (RYSLAVY
et al. 2020). Der Bestandstrend ist sowohl lang- als auch kurzfristig stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 1.400-1.900 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein
stabiler Bestandstrend zu verzeichnen (VOKLER 2014).

Gefahrdungsursachsen
Zur Erhaltung des Rotmilans muss ausreichend Dauergriinland vorhanden sein. Zusatzlich ist der Schutz des Brutplatzes
bei raumiibergreifenden Planungen sicherzustellen (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir den Rotmilan sind insgesamt ein Brutnachweis, ein GroRrevier und ein Nahrungsgast im Untersuchungsraum kartiert.
Der Brutnachweis ist im &uf3ersten Westen des Untersuchungsraums, das Grof3revier befindet sich mittig und der Nahrungs-
gast im Suden auf Feldern des Untersuchungsraums.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvogel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufuhren.

Bei Feststellung moglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschutzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.
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Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Rotmilans. Durch die RAumung des Baufeldes ist nicht mit einem signifikant
erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann der Rotmilan zur Nahrungssuche auf
angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlie-
Ren

[ Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die dkologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Schutzstatus

Anhang | VSchRL X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
streng geschitzte Art gemaf An-
hang A EG-Artenschutzverord-
nung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der bevorzugte Lebensraum dieses Langstreckenziehers sind alte Laubwaldgebiete in der Nahe von Gewassern (v. a. in
Auwaldern). Bevorzugte Brutgebiete des Schwarzmilans sind in unseren Breiten die groReren Flusstaler sowie andere ge-
wasserreiche Landschaften, bevorzugt in tieferen Lagen. Als Horststandort dienen, je nach Abgeschiedenheit, sowohl aus-
gedehnte Walder mit alten Laubholzbestéanden als auch kleinere Altbaumbesténde, z. B. Pappelreihen oder Weidengeholze
auf Flussinseln (ANDRETZKE et al. 2005; LANUV 2007). Als Fischfresser jagt er bevorzugt an gro3eren stehenden oder
langsam flieRenden Gewéassern. Es werden aber auch Aas, Kleinsduger oder Hausmdtillabfélle auf Miillkippen als Nahrung
angenommen. Die Nahrung besteht vor allem aus toten oder kranken Fischen, die von der Wasseroberflache aufgelesen
werden. Die mittlere ReviergroRe liegt bei ca. 50 ha pro Revier (ebd.). Die Hauptbrutzeit dieses Baumbriters dauert von
Marz bis Juli, zudem weist diese Art eine hohe Ortstreue bis hohe Nesttreue auf (BMVBS 2011). FLADE (1994) gibt eine
Fluchtdistanz von 100 bis 300 m an.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Schwarzmilans belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 6.500-9.500 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Langfristig ist der Bestandstrend stabil, kurzfristig ist eine Zunahme zu beobachten.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 450-500 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein Rlck-
gang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine deutliche Zunahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen
Der Schwarzmilan ist resistenter gegen die Anderungen in der Agrarstruktur, da er nahrungsokologisch stéarker an Gewésser
gebunden ist (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir den Schwarzmilan sind insgesamt zwei GroR3reviere im Untersuchungsraum erfasst. Die Grof3reviere befinden sich
mittig und westlich auf Feldern des Untersuchungsraums.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvogel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautéatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufuhren.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschiitzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren MafRnahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Schwarzmilans. Durch die RAumung des Baufeldes ist nicht mit einem sig-
nifikant erhdhten Verletzungs- und Totungsrisiko zu rechnen. Wéhrend der Bauphase kann der Schwarzmilan zur Nah-
rungssuche auf angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stdrungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Star (Sturnus vulgaris)

Star (Sturnus vulgaris)

Schutzstatus
RL D (2020): 3 - gefahrdet X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Star besiedelt eine Vielzahl verschiedener Landschaftstypen, z. B. Parks, Randbereiche oder Lichtungen geschlossener
Laubwaélder. Entscheidend ist ein ausreichendes Angebot an Nistmdglichkeiten fur groRere Individuenzahlen (Baumhdhlen)
und fur die Nahrungssuche geeignetes, kurzgrasiges Griinland in weniger als 500 m Entfernung zu den Nisthéhlen. Inner-
halb der Brutansiedlungen werden kleine Nestterritorien verteidigt. Der Star ist in Europa Standvogel, Teilzieher oder Kurz-
streckenzieher. Der Legebeginn erfolgt frihestens ab Februar oder Marz, hauptséchlich aber ab Anfang April. Wahrend der
Brutsaison kommt es haufig zum Wechsel von Brutpartnern und Bruthdhlen, auch Polygynie ist nicht selten (BAUER et al.
2005). Die Hauptbrutzeit dauert von Mai bis Juni, zudem weist diese Art eine hohe Ortstreue auf (BMVBS 2011). Der Star
besitzt eine schwache Larmempfindlichkeit; die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz liegt bei 15 m (GASSNER et
al. 2010).

Verbreitung in Deutschland /in Meckelnburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Stars beléuft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 2.600.000-3.600.000 Reviere. Lang-
fristig nimmt der Bestand ab, kurzfristig ist eine sehr starke Abnahme von tber 50 % zu beobachten (RYSLAVY et al. 2020).

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 340.000-460.000 Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Langfristig halt
sich der Bestand stabil; kurzfristig zeigt sich Zunahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen
Gefahrdungsfaktoren sind direkte Verfolgung in Winterquartieren und z. T. in Brutgebieten, die Intensivierung der landwirt-
schaftlichen Nutzung, Unfalle durch StraRenverkehr und Leitungsdréhte sowie Stérungen am Brutplatz (BAUER et al. 2005).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir den Star sind insgesamt ein Brutnachweis und flinf Brutverdachtsféalle im Untersuchungsraum kartiert. Der Brutnachweis
befindet sich im Norden in einem Feldrandgehdlz. Die Brutverdachtsfélle liegen ebenfalls in Feldrandgehdlzen stdlich, mittig
sowie einmal nérdlich im Untersuchungsraum.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Die Grinlander im Sidosten des Geltungsbereichs sind Teil des Nahrungshabitats des Stars. Durch die Raumung des
Baufeldes ist nicht mit einem signifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wéhrend der Bauphase kann
der Star zur Nahrungssuche auf direkt angrenzende Griinlandflachen ausweichen.

Eine Erhdhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da sich die Brutplatze au3erhalb
des Baufeldes befinden und die Art eine geringe Fluchtdistanz aufweist (15 m).

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert.
Nach der Herrichtung sind innerhalb des Geltungsbereichs Streuobstwiesen (M 4) und Grinflachen (M 8) anzulegen, die

dem Star als Lebensraum dienen. Pestizide und Herbizide kommen dabei nicht zum Einsatz. Die 6kologische Funktion bleibt
im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Turmfalke (Falco tinnunculus)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutzstatus

streng geschiitzte Art gemaR | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang A EG-Artenschutzver-
ordnung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Lebensraum des Turmfalken ist die offen strukturierte Kulturlandschaft. Die Nester befinden sich an Felswéanden, Ge-
bau-den und in alten Krahennestern. Als Kulturfolger nistet die Art bspw. auch in Siedlungen auf hochragenden Bauten,
Ruinen oder Briicken. Regelmafig werden auch Nistkdsten angenommen. Der Turmfalke ist nistplatztreu. Die Brut beginnt
in der Regel in der ersten Aprilhélfte. Entscheidend fur die Nahrungssuche sind Flachen mit niedriger Vegetation, wie Dau-
ergrinland und Brachen. Die Siedlungsdichte betragt in groRraumigen Landschaftsausschnitten meist um 10 Brutpaare pro
100 kmz?, unter guinstigen Ernéahrungsbedingungen werden hdhere, bei hohem Waldanteil niedrigere Werte erreicht (BAUER
et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von Mérz bis Juli, zudem weist diese Art eine hohe Nistplatztreue auf (BMVBS 2011).
Die planerisch zu berucksichtigende Fluchtdistanz betragt 100 m (GASSNER et al. 2010).

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Der bundesweite Bestand des Turmfalken belduft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 44.000-73.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Lang- und kurzfristig hélt sich der Bestand stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 1.300-1.800 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig als auch
kurzfristig zeig sich eine Bestandszunahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Derzeit ist keine Gefahrdung ersichtlich, allerdings ist ein bestandsbegrenzender Faktor der Mangel an geeigneten Nistplét-
zen (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Vom Turmfalken wurde bei den Ackerflachen im Westen ein GroRrevier festgestellt. Die Art wurde dort jagend sowie am
Boden auf den Fahrrinnen des Hackfriichteackers fressend kartiert. Der Brutplatz befand sich mit hoher Wahrscheinlichkeit
in der nahegelegenen Ortschaft Malk Géhren.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Turmfalken. Durch die R&umung des Baufeldes ist nicht mit einem signifikant
erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann der Turmfalke zur Nahrungssuche auf
angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhthung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da sich der Brutplatz mit hoher
Wabhrscheinlichkeit in der nahegelegenen Ortschaft Malk Géhren und somit mind. 500 m vom Geltungsbereich entfernt
befindet.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter Verlust nicht prognos-
tiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Wachtel (Coturnix coturnix)

Wachtel (Coturnix coturnix)

Schutzstatus

RL D (2020): V - Vorwarnliste | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Wachtel besiedelt offene Feld- und Wiesenflachen, wie z.B. Getreidefelder, Brachen, Luzerne- und Kleeschlage, aber
auch Wiesen. Das Nest wird am Boden, in hoherer Kraut- und Grasvegetation versteckt, angelegt. Die Wachtel bildet keine
Territorien, sondern ,Wachtelrufplatze” an geeigneten Standorten. Von Jahr zu Jahr sind extreme Bestandsfluktuationen
mdoglich. Die Nahrung besteht aus Samereien und griinen Pflanzenteilen, im Friihjahr und Sommer auch aus Insekten (BAU-
ER et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von Mérz bis Juli, zudem weist diese Art keine bis eine durchschnittliche Ortstreue
auf (BMVBS 2009). Die Wachtel besitzt eine hohe Larmempfindlichkeit. Die Fluchtdistanz betragt 50 m (GASSNER et al.
2010).

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand der Wachtel beléuft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 16.000-30.000 Reviere (RYSLAVY
et al. 2020). Langfristig ist eine Abnahme zu beobachten, kurzfristig ist der Bestand stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 2.700-4.300 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig als auch
kurzfristig zeig sich eine Bestandszunahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen

Eine Geféhrdung ist zurzeit nicht gegeben. Allgemein ist festzuhalten, dass der Wachtelbestand abhéngig vom Vorkommen
von (extensiv genutzten) Getreideanbau- und Brachflachen ist (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Fir die Wachtel ist insgesamt ein Brutverdachtsfall im Untersuchungsraum kartiert. Der Brutverdachtsfall befindet sich im
Nordosten auf einem Getreidefeld des Untersuchungsraums.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergrdmungsmaflnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stoérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Marz zur Vergramung von
Brutvogeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafl3nahmen (z. B. Flatterbander) vorgesehen sind, mus-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und diirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautéatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautéatigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafnahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung mdéglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschutzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3hahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

M 14.1: FeldlerchenmaRnahme - Entwicklung von Ackerbrachen und Bluhstreifen

Entwicklung von flachigen Ackerbrachen und Bluhstreifen als Ausgleich fir den Verlust von Revieren entsprechend der
Lebensraumanspriiche der Feldlerche.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen
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Wachtel (Coturnix coturnix)

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Wahrend der Bauzeit wird das Revier der Wachtel in Anspruch genommen. Damit es wahrend der R&umung des Baufel-
des nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt ist die Bauzeitenregelung (V 1.1) einzuhalten.

Ein erhdhtes anlage- und betriebsbedingtes Verletzungs- und Tétungsrisiko kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Storungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und die Wachtel durch Vergramungsmafnahmen wahrend der Bauzeit (V 1.1) von der Flache fernge-
halten wird.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Das nachgewiesene Revier der Wachtel wird durch das Vorhaben wahrend der Bauzeit in Anspruch genommen. Um das
Ausldsen der Verbotstatbestande der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie der To-
tung zu vermeiden ist die oben beschriebene Vermeidungsmanahme V 1.1 erforderlich.

Ein erheblicher Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch das Vorhaben ist nicht erkennbar. Nach der Herrichtung
sind innerhalb des Geltungsbereichs mind. 98 ha artenreiche Bliihwiesen und Extensivgriinland (M 8), 20-30 m breite Saum-
strukturen (M 2) und Bliihstreifen (M 7) zu entwickeln, die der Wachtel als Lebensraum dienen. Des Weiteren profitiert die
Wachtel von den MaRBnahmen fiir die Feldlerche (M 14.1). Ca. 1,5 km nordéstlich des Geltungsbereichs sind auf derzeit
landwirtschaftlich genutzten Flachen Ackerbrachen und Bluhstreifen zu entwickeln. Die 6kologische Funktion bleibt im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Waldkauz (Strix aluco)

Waldkauz (Strix aluco)

Schutzstatus

streng geschiitzte Art gemaR | [X] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
Anhang A EG-Artenschutzver-
ordnung

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Vom Waldkauz werden lichte und liickige Altholzbestande in Laub- und Mischwéldern, Parkanlagen, Garten oder Friedho-
fen, sowie Alleen und Garten mit altem Baumbestand, die ein gutes Angebot an Hohlen bereithalten, besiedelt (BAUER et
al. 2005). Der dammerungs- und nachtaktive benétigt reich strukturierte Kulturlandschaften mit einem guten, ganzjahrig
leicht erreichbaren Nahrungsangebot. Er ernahrt sich von Kleinsaugern, Végeln und Amphibien (ebd.). In Optimalgebieten
reichen 10 bis 15 ha als Brutrevier, sonst 20 bis 80 ha. In kleinen Waldstiicken ist eine Konzentration mdglich (z. B. Stadt-
walder und Parks). Als Nistplatz werden Baumhdohlen bevorzugt, gerne werden auch Nisthilfen angenommen. Dartber hin-
aus werden auch Dachbdden und Kirchtirme bewohnt. Die Belegung der Reviere erfolgt bereits im Herbst, ab Februar
beginnt die Friihjahrsbalz (ebd.). Die Hauptbrutzeit dauert von Januar bis April, zudem weist diese Art nach BMVBS eine
hohe Ortstreue auf (BMVBS 2011). Die Jungen des Waldkauzes sind im Juni selbstandig. Die Jungvigel sind dabei ge-
burtsorttreu (BAUER et al. 2005). Die Fluchtdistanz liegt gem. FLADE (1994) bei 10 bis 20 m.

Verbreitung in Deutschland /in Meckelnburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Waldkauzes belduft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 43.000-75.000 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Lang- und kurzfristig hélt sich der Bestand stabil.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 2.900-4.400 Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Sowohl langfristig
als auch kurzfristig zeigt sich stabiler Bestandstrend (VOKLER et al 2014).

Geféhrdungsursachsen

Eine Gefahrdung des Waldkauzes ist nicht erkennbar. Das H6hlenangebot ist allerdings ein populationsbegrenzender Fak-
tor (VOKLER et al 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Der Brutplatz des Waldkauzes befindet sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auRerhalb des Untersuchungsgebietes, wobei
auch im 100-m-Radius geeignete alte Laubb&dume im Randbereich vorhanden sind. Es ist davon auszugehen, dass die
angrenzenden Offenlandbereiche als Nahrungshabitat genutzt werden.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvogel der Gehdlze

Um die Brutvogel der Gehdlze vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautéatigkeiten im Bereich der Walder
und grof3flachigen Feldgehdlze in einem Umkreis von 200 m erst nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufuhren.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
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X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld ist Teil des Nahrungshabitats des Waldkauzes. Durch die R&umung des Baufeldes ist nicht mit einem signifikant
erhdhten Verletzungs- und Totungsrisiko zu rechnen. Wahrend der Bauphase kann der Waldkauz zur Nahrungssuche auf
angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stdrungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und durch die Bauzeitenregelung (V 1.2) minimiert werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Wendehals (Jynx torquilla)

Schutzstatus

RL D (2020): 2 - stark gefahrdet | X européaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
RL M-V (2014): 3 — geféhrdet
Art aus BArtSchV Anlage 1
Spalte 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Der Wendehals britet in halboffener, reich strukturierter Kulturlandschaft (Streuobstgebiete, baumbestandene Heidege-
biete, Parkanlagen, Alleen) in Gehdlzen, kleinen Baumgruppen oder Einzelbdumen sowie in lichten Wéldern (vor allem in
Auwaldern, aber auch Kiefernwéldern und seltener in liickigen Laub- und Mischwaldern). Schwerpunkte der Vorkommen
sind Magerstandorte und trockene Bdden in sommerwarmen und vor allem sommertrockenen Gebieten; auch an besonnten
Hanglagen. Voraussetzung fir die Besiedlung sind ein ausreichendes Héhlenangebot (naturliche Héhlen, Spechthohlen,
Nistkasten) sowie offene, spéarlich bewachsene Boden, auf denen Ameisen die Erndhrung der Brut sichern (BEZZEL et al.
2005). Der selten gewordene Brutvogel und Langstreckenzieher zieht im Studen von Anfang April bis Ende Mai heimwarts,
ausnahmsweise auch schon friher (Anfang/Mitte Mérz). Hauptdurchzugszeit ist Mitte April bis Mitte Mai. Der Legebeginn
bei der Erstbrut datiert auf Anfang bis Mitte Mai, selten auch bereits auf Ende April (LFU 2012; ANDRETZKE et al. 2005).
Die Hauptbrutzeit dauert von April bis August, zudem weist diese Art eine durchschnittliche Ortstreue bis hohe Nistplatztreue
auf (BMVBS 2011). Anfang bis Mitte Juni fliegen die ersten Jungen aus. Die Jungen der Zweitbrut werden Anfang August
fligge. Erfolgt keine Zweitbrut wird der Nistplatz oft bereits im Juli verlassen. Der Abzug erfolgt zwischen Mitte August und
Ende September. Nachzugler und Durchziigler kénnen noch bis in den November beobachtet werden. Die Fluchtdistanz
liegt gem. FLADE (1994) bei 10 bis 50 m.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Der bundesweite Bestand des Wendehalses belauft sich laut Roter Liste BRD (2020) auf ca. 8.500-15.500 Reviere
(RYSLAVY et al. 2020). Sowohl lang- als auch kurzfristig ist eine Bestandsabnahme zu beobachten.

In Mecklenburg-Vorpommern wird der Bestand auf ca. 500-950 Brutpaare geschatzt (Stand 2009). Langfristig ist ein Riick-
gang zu verzeichnen; kurzfristig zeigt sich eine starke Bestandsabnahme (VOKLER et al. 2014).

Gefahrdungsursachsen
Der Riickgang des Wendehalses hangt eng mit dem Riickgang einer reich strukturierten Landschaft und deren zunehmen-

der Eutrophierung zusammen. Damit verschwinden auch immer mehr die Ameisen, die seine Hauptnahrung darstellen.
(VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Der Wendehals wurde mit zwei Brutverdachtsféllen im Untersuchungsraum kartiert. Die Brutverdachtsfalle befinden sich im
Norden innerhalb von Feldrandgehélzen und grenzen direkt an den Geltungsbereich an.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Die Flachen innerhalb des Geltungsbereichs sind Teil des Nahrungshabitats des Wendehalses. Durch die Rd&umung des
Baufeldes ist nicht mit einem signifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Wéhrend der Bauphase kann
der Wendehals zur Nahrungssuche auf angrenzende Flachen ausweichen.

Eine Erhohung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kdnnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und bereits eine anthropogene Stérung in Form von landwirtschaftlicher Nutzung vorliegt. Zudem liegt
die Fluchtdistanz gem. FLADE (1994) bei 10 bis 50 m.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
3en

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da die Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bleiben, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Zudem profitiert der Wendehals von der Anlage der Streuobstwiesen (M 4) und der Ausbringung
von Vogelnistkéasten (M 13). Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die Wiesenschafstelze besiedelt weitgehend offene, gehdlzarme Landschaften. Sie kommt hauptséchlich in Kulturlebens-
raumen vor. Bevorzugt werden im Griinland extensiv genutzte Weiden, besiedelt werden aber auch von Wiesen gepragte
Niederungen. Stark zunehmend kommt die Wiesenschafstelze auch in Ackergebieten (u.a. Hackfriichte, Getreide, Klee und
Raps), seltener auf Ruderal- und Brachflachen vor. Gunstig sind kurzrasige Vegetationsauspragungen, in denen einzelne
horstbildende Pflanzen wachsen und unbewachsene bzw. schiitter bewachsene Bodenstellen sowie Ansitzwarten (z.B.
Weidezaunpfahle, Hecken, Ruderalfluren) vorhanden sind. As Bodenbriiter baut sie ihr Nest fast immer auf dem Boden in
kleinen Vertiefungen, selten auch in Zwergstrauchern, meist in dichter Kraut- und Grasvegetation versteckt, in nassem Ge-
lande auf Erdhiigeln oder Torfbulten. Zur Nahrungssuche werden bevorzugt beweidete bzw. frisch geméhte Flachen aufge-
sucht (BAUER et al. 2005 & SUDBECK et al. 2005). Die Hauptbrutzeit dauert von April bis August, zudem weist diese Art
eine durchschnittliche bis hohe Ortstreue auf (BMVBS 2009). Die Wiesenschafstelze ist als Brutvogel mit untergeordneter
Larmempfindlichkeit eingestuft. Die Fluchtdistanz liegt gem. GASSNER et al. (2010) bei 30 m.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Die Wiesenschafstelze ist ein haufiger Brutvogel in Deutschland. Es wird ein Bestand von 82.000-155.000 Revieren (Be-
stand 2011-2016) angenommen. Sowohl der langfristige (1900-2016) als auch der kurzfristige Trend (1992-2016) zeigt eine
gleichbleibende bzw. nur leicht schwankende Bestandsentwicklung (RYSLAVY et al. 2020).

Mecklenburg-Vorpommern wird von der Wiesenschafstelze fast vollstandig besiedelt. der Bestand auf ca. 8.000-14.500
Brutpaare geschétzt (Stand 2009). Langfristig ist ein Riickgang um mehr als 20 % zu verzeichnen (VOKLER et al. 2014).
Gefahrdungsursachsen

Wichtige Gefahrdungsursache ist die weitere Intensivierung im Agrarraum. Dies betrifft sowohl Grunland als auch die Feld-
flur (VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Je ein Revier der Wiesenschafstelze konnten innerhalb der Getreidefelder im Nordosten sowie im Sidosten des Untersu-
chungsgebiets festgestellt werden. In beiden Fallen besteht Brutverdacht.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestadnde nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergrdmungsmaflnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Mérz zur Vergramung von
Brutvogeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafnahmen (z. B. Flatterbander) vorgesehen sind, mus-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und diirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautétigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafnahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschitzter Arten sind
die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenom-
men sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
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[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Wahrend der Bauzeit werden die beiden Reviere der Wiesenschafstelze in Anspruch genommen. Damit es wahrend der
Raumung des Baufeldes nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt ist die Bauzeitenregelung (V 1.1) einzuhal-
ten.

Ein erhdhtes anlage- und betriebsbedingtes Verletzungs- und Tétungsrisiko kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Population kénnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérungen
zeitlich begrenzt sind und die Wiesenschafstelze durch Vergramungsmalnahmen wéhrend der Bauzeit (V 1.1) von der
Flache ferngehalten wird.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Die nachgewiesenen Reviere der Wiesenschafstelze werden durch das Vorhaben baubedingt in Anspruch genommen. Um
das Auslosen der Verbotstatbestande der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie der
Toétung zu vermeiden ist die oben beschriebene VermeidungsmaRnahme V 1.1 erforderlich. Ein erheblicher Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist nicht erkennbar. Nach der Herrichtung sind innerhalb des Gel-
tungsbereichs mind. 98 ha artenreiche Blihwiesen und Extensivgrinland (M 8) zu entwickeln, die der Wiesenschafstelze
als Lebensraum dienen. Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvdgel des Offenlandes

Jagdfasan (Phasianus colchicus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:
Die Artgruppe umfasst die oben genannten Brutvogelarten, die strukturreiche Offenlandschaften mit Ackern, Griinlandern
Ruderalfluren, Saum- und einzelnen Gehdélzstrukturen besiedeln.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt ich um haufige und weit verbreitete Arten Mecklenburg-Vorpommerns und Deutschlands.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):
V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvdgel des Offenlandes inklusive Vergramungsmafnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstdérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Marz zur Vergramung von
Brutvégeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern VergramungsmaRnahmen (z. B. Flatterbander) vorgesehen sind, mus-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und diirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautatigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafinahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung mdglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschiitzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehorde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Damit es wahrend der Raumung des Baufeldes nicht zur Auslésung des Verbotstatbestandes kommt ist die Bauzeitenrege-
lung (V 1.1) einzuhalten.

Ein erhohtes anlage- und betriebsbedingtes Verletzungs- und Totungsrisiko kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvdgel des Offenlandes

Jagdfasan (Phasianus colchicus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen Populationen kdnnen ausgeschlossen werden, da die baubedingten Stérun-
gen zeitlich begrenzt sind und die Offenlandarten durch Vergramungsmafinahmen wahrend der Bauzeit (V 1.1) von der
Flache ferngehalten werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Ein erheblicher Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch das Vorhaben ist nicht erkennbar. Nach der Herrichtung
sind innerhalb des Geltungsbereichs mind. 98 ha artenreiche Blihwiesen und Extensivgriinland (M 8), 20-30 m breite Saum-
strukturen (M 2) und Bluhstreifen (M 7) zu entwickeln, die den Offenlandarten als Lebensraum dienen. Die dkologische
Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel der Siedlungen, Park- und Grinanlagen

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvégel der Siedlungen, Park- und Griinanlagen

Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Elster (Pica
pica), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Grinfink (Carduelis chloris), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kohimeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Singdrossel (Turdus philomelos), Zilpzalp
(Phylloscopus collybita)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:
Die Artgruppe umfasst die oben genannten ubiquitdren Brutvogelarten, die unter anderem Siedlungsbereiche, Hofgehdlze,
(Obst-)gérten, Friedhofe, Parks und Kleingarten besiedeln.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt ich um haufige und weit verbreitete Arten Mecklenburg-Vorpommerns und Deutschlands.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld besteht tiberwiegend aus Ackerflachen. Stuidostlich befinden sich im Randbereich Frischgriinlander. Durch die

Raumung des Baufeldes ist daher nicht mit einem signifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das tUber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-

sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stérungen von Individuen kdnnen auftreten. Durch die Stérungen bedingte Verlagerungen einzelner Reviere
kénnen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der Haufigkeit und Unempfindlichkeit der Arten kommt es zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes. Erhebliche Stérungen der lokalen Populationen werden ausgeschlossen.

29.02.2024 Seite 60



Sondergebiet Freiflachen-Photovoltaikanlage Gohren . bosch & partner
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvégel der Siedlungen, Park- und Griinanlagen

Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Elster (Pica
pica), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Grinfink (Carduelis chloris), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kohimeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Singdrossel (Turdus philomelos), Zilpzalp
(Phylloscopus collybita)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da sich die Fortpflanzungs- und Ruhestétten auBerhalb des Baufeldes befinden, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel des Waldes, der Hecken und Geblische

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvégel des Waldes und der Gehdlze

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke
(Sylvia borin), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Gelbspétter (Hippolais icterina), Haubenmeise (Parus crista-
tus), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Kernbeil3er (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kolk-
rabe (Corvus corax), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Sommergoldhahnchen
(Regulus ignicapilla), Stieglitz (Carduelis carduelis), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater), Waldbaum-
laufer (Certhia familiaris), Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Die oben genannten Arten dieser Gruppe besiedeln Walder, Hecken und Geblsche unterschiedlichster Lebensraume. Die
Gehdlzstrukturen fungieren als Schutz, Singwarten, Nahrungshabitat und als Fortpflanzungsstétte.

Verbreitung in Deutschland / in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt ich um h&ufige und weit verbreitete Arten Mecklenburg-Vorpommerns und Deutschlands.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld besteht liberwiegend aus Ackerflachen. Stddstlich befinden sich im Randbereich Frischgriinlander. Durch die

R&aumung des Baufeldes ist daher nicht mit einem signifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen.

Eine Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos, das tGber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Storungen von Individuen kénnen auftreten. Durch die Stérungen bedingte Verlagerungen einzelner Reviere
koénnen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der Haufigkeit und Unempfindlichkeit der Arten kommt es zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes. Erhebliche Stérungen der lokalen Populationen werden ausgeschlossen.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvégel des Waldes und der Gehdlze

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Eichelh&her (Garrulus glandarius), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke
(Sylvia borin), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Gelbspétter (Hippolais icterina), Haubenmeise (Parus crista-
tus), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Kernbeil3er (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kolk-
rabe (Corvus corax), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Sommergoldhahnchen
(Regulus ignicapilla), Stieglitz (Carduelis carduelis), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater), Waldbaum-
laufer (Certhia familiaris), Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da sich die Fortpflanzungs- und Ruhestétten auBerhalb des Baufeldes befinden, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel der Gewasser und Verlandungszonen

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvdgel der Gewasser und Verlandungszonen

Graugans (Anser anser), Stockente (Anas platyrhynchos), Sumpfrohrséanger (Acrocephalus palustris)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Bei den Vogelarten dieser Gruppe handelt es sich um Brutvogel der Gewasser und Verlandungsbereiche.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt ich um h&ufige und weit verbreitete Arten Mecklenburg-Vorpommerns und Deutschlands.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):
V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvogel des Offenlandes inklusive Vergramungsmaflnamen

Zur Vermeidung der Tétungen von Individuen (v. a. Nestlinge) oder der Zerstdérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung
von erheblichen Stérungen ist ein frihzeitiger Baubeginn spatestens zum Anfang des Monats Méarz zur Vergramung von
Brutvogeln in den Baufeldern vorzusehen. Insofern Vergramungsmafnahmen (z. B. Flatterbénder) vorgesehen sind, mus-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Bauarbeiten erhalten bleiben und diirfen
nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei Unterbrechungen der Bautéatigkeiten wahrend
der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), welche langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmafnahmen zu
ergreifen.

Bei Feststellung moglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger besonders geschutzter Arten sind

die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutzbehérde ist zu informieren und die weiteren Mal3nahmen sind
mit der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Das Baufeld besteht liberwiegend aus Ackerflachen. Stiddstlich befinden sich im Randbereich Frischgriinlander. Durch die

R&aumung des Baufeldes ist daher nicht mit einem signifikant erhdhten Verletzungs- und Tétungsrisiko zu rechnen. Zudem

verhindert die Bauzeitenregelung (V 1.1) ein Auslosen des Verbotstatbestandes.

Eine Erhthung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlos-
sen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Brutvdgel der Gewasser und Verlandungszonen

Graugans (Anser anser), Stockente (Anas platyrhynchos), Sumpfrohrséanger (Acrocephalus palustris)

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stérungen von Individuen kdnnen auftreten. Durch die Stérungen bedingte Verlagerungen einzelner Reviere
kénnen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der Haufigkeit und Unempfindlichkeit der Arten kommt es zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes. Erhebliche Stérungen der lokalen Populationen werden ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

O Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Da sich die Fortpflanzungs- und Ruhestétten auBerhalb des Baufeldes befinden, ist ein bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Verlust nicht prognostiziert. Die 6kologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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3.2.2 Rastvogel

Im Rahmen der im Jahr 2022/2023 durchgefiihrten Rastvogelkartierung wurden 27 Vogelarten
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Davon sind 14 Arten als wertgebend einzustufen.

Im Untersuchungsraum wurden wahrend der Erfassung folgende Arten als Rast- oder Gast-

vogel festgestellt:

Tab. 3-3: Liste der erfassten Zug- und Rastviogel (Okoplan 2022/2023)

Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLDw | VSRL SG Max. Ges.
Blassgans Anser albifrons & - - 750 1995
Buchfink Fringilla coelebs @ - - 100 100
Erlenzeisig Spinus spinus @ - - 150 350
Feldgans* Anser spec. @ - - 20 20
Feldlerche Alauda arvensis @ - - 100 200
Graugans Anser anser @ - - 7 25
Graureiher Ardea cinerea & - -

Hockerschwan Cygnus olor * = = 4

Kiebitz Vanellus vanellus vV - 3 13 17
Kormoran Phalacrocorax carbo @ - - 2 2
Kornweihe Circus cyaneus 2 Anh. | A 6
Kranich Grus grus & Anh. | A 63 286
Mausebussard Buteo buteo 3 - A 2 51
Raubwurger Lanius excubitor 2 - 3

RaufuBbussard Buteo lagopus 2 - A 1

Rohrweihe Circus aeruginosus t Anh. | A

Rotdrossel Turdus iliacus @ - - 100 100
Rotmilan Milvus milvus 3 Anh. | A 3 29
Saatgans** Anser fabalis @ - - 1800 4504
Saatkrahe Corvus frugilegus Vv - - 63 110
Schwarzmilan Milvus migrans @ Anh. | A 1
Silberreiher Egretta alba & Anh. | A 2 2
Singschwan Cygnus cygnus k3 Anh. | 3 16 16
Sperber Accipiter nisus 3 - A 1 5
Star Sturnus vulgaris @ - - 200 600
Stockente Anas platyrhynchos o - - 8 8
Turmfalke Falco tinnunculus @ - A 2 25
Wacholderdrossel Turdus pilaris @ - - 100 400
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Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl
Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D w ‘ VSRL | SG Max. Ges.
Legende:

RL D w: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland wandernder Vogel (HUPPOP et al. 2012)
VSRL: Arten nach Anhang | bzw. Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie

SG: streng geschutzte Art bzw. Art aus BArtSchV Anlage 1 Spalte 3

A = gemal Anhang A EG-Artenschutzverordnung,
3 = gemal Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung
Gefahrdungsstatus: 0= ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
V = Arten der Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, - = ungefahrdet
Anzahl Max.: Maximale Anzahl der Individuen pro Begehungen
Anzahl Ges.: Summe der Individuen Uber alle Begehungen

Bei den fett hervorgehobenen Eintrdgen handelt es sich um wertgebende Vogelarten.

* Sammelbegriff fur Vorkommen, bei denen eine genaue Differenzierung zwischen Saat- und Blassgans nicht moglich
war, bzw. deren Mengenanteile bei gemischten Trupps nicht ermittelt werden konnte
ke zumindest bei den am Boden rastenden und &senden Saatgénsen handelt es sich ausschlieBlich um die Unterart

Lrossicus” (Tundra-Saatgans)

In den nachfolgenden Formblattern werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden eu-
ropaischen Rastvogelarten beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. mit
Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen dem § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Die Rastvogel wurden in folgende Artengruppen zusammengefasst:

e Rastvogel des Offenlandes,

¢ Rastvogel des Waldes der Hecken und Gebilische.
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Rastvogel des Offenlandes

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Rastvogel des Offenlandes

Blassgans (Anser albifrons), Feldlerche (Alauda arvensis), Graugans (Anser anser), Hockerschwan (Cygnus olor), Kiebitz
(Vanellus vanellus), Kornweihe (Circus cyaneus), Kranich (Grus grus), Rauful3bussard (Buteo lagopus), Rohrweihe (Circus
aeruginosus), Silberreiher (Egretta alba), Star (Sturnus vulgaris), Turmfalke (Turdus pilaris)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:
Bei den Vogelarten dieser Gruppe handelt es sich um Durchzugler bzw. Nahrungsgaste, die im Offenland vorkommen.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern

Es handelt sich um regelmafige Durchzugler bzw. Nahrungsgéste des Offenlandes in Mecklenburg-Vorpommern und
Deutschland.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die genannten Arten konnten als Nahrungsgaste im Offenland nachgewiesen werden.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Eine baubedingte Verletzung oder Tétung ist nicht zu erwarten, da die Arten aufgrund der Stérungen eine ausreichend

grolRe Distanz zum Baufeld einhalten. Eine Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das uber das allgemeine Le-
bensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stoérungen einzelner Individuen kénnen auftreten. Aufgrund der zahlreichen Ausweichmdglichkeiten in der um-
gebenden Landschatft, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes nicht zu erwarten. Zudem profitieren die Arten
von der FeldlerchenmaBnahme (M 14.1) und von der Anlage eines Extensivackers (M 14.2). Erhebliche Stérungen der
lokalen Populationen kénnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Rastvogel des Offenlandes

Blassgans (Anser albifrons), Feldlerche (Alauda arvensis), Graugans (Anser anser), Hockerschwan (Cygnus olor), Kiebitz
(Vanellus vanellus), Kornweihe (Circus cyaneus), Kranich (Grus grus), Rauful3bussard (Buteo lagopus), Rohrweihe (Circus
aeruginosus), Silberreiher (Egretta alba), Star (Sturnus vulgaris), Turmfalke (Turdus pilaris)

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie-
Ren

[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Fur die Arten stellen die beanspruchten Flachen einen temporér genutzten Teillebensraum dar. Die Funktionsfahigkeit bleibt
im Uberwiegenden Teil der Landschaft erhalten, sodass eine erhebliche Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung maf3-
geblicher Ruhestéatten ausgeschlossen werden kann. Die Arten profitieren dartiber hinaus von der Aufwertung von Habitaten
(vgl. M 14). Die Funktion der Ruhestatten bzw. der Rast- oder Nahrungshabitate bleibt im rAumlichen Zusammenhang ge-
wabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rastvogel des Halboffenlands und der Gehélze

Durch das Vorhaben betroffene Arten: Rastvdgel des Halboffenlands und der Gehdlze

Buchfink (Fringilla coelebs), Mausebussard (Buteo buteo), Raubwirger (Lanius excubitor), Rotdrossel (Turdus iliacus), Rot-
milan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Schutzstatus

X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

Bei den Arten dieser Gruppe handelt es sich um Nahrungsgaste des Halboffenlandes bzw. der Gehdlze.

Verbreitung in Deutschland /in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt sich um regelméRige Nahrungsgaste des Halboffenlandes Mecklenburg-Vorpommerns und Deutschlands.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potentiell vorkommend

Die Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Eine baubedingte Verletzung oder Tétung ist nicht zu erwarten, da die Arten aufgrund der Stérungen eine ausreichend

grolRe Distanz zum Baufeld einhalten. Eine Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsrisikos, das uber das allgemeine Le-
bensrisiko hinausgeht, wird ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Storungen einzelner Individuen kénnen auftreten. Aufgrund der zahlreichen Ausweichmdglichkeiten in der um-
gebenden Landschatft, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes nicht zu erwarten. Zudem profitieren die Arten
von der FeldlerchenmaBnahme (M 14.1) und von der Anlage eines Extensivackers (M 14.2). Erhebliche Stérungen der
lokalen Populationen kénnen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Ver-
bindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
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Durch das Vorhaben betroffene Arten: Rastvdgel des Halboffenlands und der Gehdlze

Buchfink (Fringilla coelebs), Mausebussard (Buteo buteo), Raubwirger (Lanius excubitor), Rotdrossel (Turdus iliacus), Rot-
milan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlie-
Ben

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Fir die Arten stellen die beanspruchten Flachen einen temporéar genutzten Teillebensraum dar. Die Funktionsfahigkeit bleibt
im Uberwiegenden Teil der Landschaft erhalten, sodass eine erhebliche Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung mafR3-
geblicher Ruhestéatten ausgeschlossen werden kann. Die Arten profitieren dartiber hinaus von der Aufwertung von Habitaten
(vgl. M 14) und der Anlage von Geholzstrukturen (M 3). Die Funktion der Ruhestétten bzw. der Rast- oder Nahrungshabitate
bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4 MalRhahmen zur Vermeidung sowie Erhaltungs- und Aus-
gleichsmalRnahmen

4.1 Vermeidungsmalnahmen

V 1.1: Bauzeitenregelung Brutvigel des Offenlandes inklusive Vergramungsmafnah-
men

Zur Vermeidung der Totungen von Individuen der Brutvogelarten Feldlerche, Heidelerche,
Braunkehlchen, Wachtel und Wiesenschafstelze (v. a. Nestlinge) oder der Zerstérung von Ge-
legen/Eiern sowie zur Vermeidung von erheblichen Stérungen ist ein friihzeitiger Baubeginn
spatestens zum Anfang des Monats Marz zur Vergramung von Brutvdgeln in den Baufeldern
vorzusehen. Insofern VergramungsmafRnahmen (z. B. Flatterbdnder) vorgesehen sind, muis-
sen diese ab dem 01.03. eingerichtet werden, miissen mindestens zum Beginn der Bauarbei-
ten erhalten bleiben und diirfen nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt
werden. Bei Unterbrechungen der Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit (1.03. bis 31.09.), wel-
che langer als 8 Tage anhalten, sind ebenfalls geeignete Vergramungsmalnahmen zu ergrei-
fen.

Bei Feststellung moglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger be-
sonders geschitzter Arten sind die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutz-
behorde ist zu informieren und die weiteren MalRnahmen sind mit der unteren Naturschutzbe-
horde abzustimmen.

V 1.2: Bauzeitenregelung Brutvdgel der Gehdlze

Um die Brutvdgel der Geholze (Baumpieper, Grinspecht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarz-
milan, Turmfalke, Waldkauz) vor Baularm und optischen Reizen zu schiitzen, sind Bautétig-
keiten im Bereich der Walder und grof3flachigen Feldgeholze in einem Umkreis von 200 m erst
nach der Hauptbrutzeit (ab Juli) durchzufihren.

Bei Feststellung moglicher artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen sonstiger be-
sonders geschuitzter Arten sind die Arbeiten sofort zu unterbrechen, die untere Naturschutz-
behdrde ist zu informieren und die weiteren Malinahmen sind mit der unteren Naturschutzbe-
hdrde abzustimmen.

V 2: Amphibienschutz

Amphibien durchstreifen das Gebiet und nutzen es im Sommer teilweise als Landlebensraum
und durchwandern es auf dem Weg zwischen den Landlebensraumen und den Laichgewas-
sern.

Zur Vermeidung madglicher Individuenverluste ist im Bereich von Gewassern, also beispiels-
weise entlang des Vierschen Grabens, auf Bauaktivitdten in der Zeit von etwa Ende Februar
bis Ende Oktober zu verzichten. Andernfalls ist dort friihzeitig zu z&unen.
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V 3: Reptilienschutz

Zur Vermeidung mdglicher Individuenverluste der Zauneidechse sind entlang des erfassten
Lebensraums fur Reptilien mit hoher Bedeutung (RE02) Schutzzaune aufzustellen.

V 4: Insektenfreundliche AuRenbeleuchtung

Eine Beleuchtung des Photovoltaikparks ist nicht zulassig, abgesehen von der Verwendung
mobilen Lichts bei erforderlichen nachtlichen Wartungsarbeiten und bei Storfallen.

Fur Beleuchtungen sind insektenfreundliche Leuchtmittel zu verwenden (z. B. Natriumdampf-
lampen und LED-Leuchten mit einem geeigneten insektenfreundlichen Farbton, z.B. Warm-
weil3, Gelblich, Orange, Amber, Farbtemperatur CCT von 3000 K oder weniger Kelvin).

Die verwendeten Leuchtmittel sind so auszurichten, dass das Licht nur auf 6kologisch nicht
sensible Betriebsflachen nach unten féllt (Vermeidung von Streulicht). Angrenzende Waldbe-
reiche sowie Ausgleichs- und Griinflachen sind als lichtarme Dunkelraume zu erhalten.

Die Beleuchtungskdrper miissen rundum geschlossen sein.

Dies entspricht auch den Anforderungen des § 41a BNatSchG (Schutz von Tieren und Pflan-
zen vor nachteiligen Auswirkungen von Beleuchtungen).

V 5: Umweltbaubegleitung (UBB)

Wahrend der gesamten Bauphase kommt das Instrument der UBB zum Einsatz, um die all-
gemeinen und vorhabensspezifischen Umweltstandards und -auflagen zur Vermeidung von
Umweltschaden sachgerecht und umweltrechtskonform in den Bauablauf zu integrieren.

Darluber hinaus werden die fachlichen und zeitlichen Vorgaben fur die Umsetzung der land-
schaftspflegerischen Maflinahmen Uberwacht und dokumentiert (Herstellungskontrolle).

Die UBB hat keine eigenstandige Weisungsbefugnis, sondern untersttitzt, berat und informiert
die ortliche Baulberwachung. Verantwortlich fiir die sachgerechte UBB ist der Auftraggeber
(Projektleiter). Diese Aufgabe kann grundsatzlich von eigenem Personal oder durch Dritte er-
folgen, Voraussetzung ist eine entsprechende umweltfachliche, umweltrechtliche, bauvertrag-
liche und bautechnische Qualifikation.

Bei fachlichen Problemen ist die untere Naturschutzbehdrde hinzuzuziehen und das weitere
Vorgehen mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.
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4.2 Erhaltungs- und AusgleichsmalRnahmen
ReptilienmalRhahmen

M 11.1: Erhalt von Lebensraumstrukturen der Zauneidechse

Erhalt der bereits bestehenden Lebensraumstrukturen der Zauneidechse innerhalb des Vor-
habengebiets, insg. 0,44 ha.

M 11.2: Schaffung von Lebensraumstrukturen fur die Zauneidechse

Schaffung von Eiablage- und Ruheplatzen sowie Winterquartieren fur die Zauneidechse durch
Ausbringung von Gesteins- und Sandaufschiittungen, von Baumstubben und sonnenexponier-
ten Totholzhaufen sowie regelmaRige Herstellung von vegetationslosen, gut besonnten Roh-
bodenstandorten auf3erhalb der Aktivitatszeiten der Zauneidechse.

Weitere Konkretisierung der MaRnahme im Rahmen der Ausflihrungsplanung.

Es wird in den beiden Flachen der MalRnahme 4 jeweils eine Bienenburg angelegt (s. Anhang
Umweltbericht).

Feldlerchenmallnahmen

M 14.1: Entwicklung von Ackerbrachen und Blihstreifen (Feldlerchenmalinahme)
Flachengrofie: 18,26 ha
Anrechenbare Flache: 14,47 ha

Die MalBnahmenflache weist eine Flachengrofie von 18,26 ha auf. Nach Abzug der Flache,
die aufgrund struktureller Einflusse (Waldrand, Siedlung) von der Feldlerche gemieden wird,
sind 14,47 ha als Lebensraum fir die Feldlerche anrechenbar. Somit kann die Flache von 29
Brutpaaren besiedelt werden.

Eine Bestandserfassung von Feldlerchenbrutpaaren wurde auf den MaRnahmenflachen nicht
durchgefuhrt. Auf konventionell bewirtschafteten Ackerflachen liegt die mittlere Revierdichte
im Durchschnitt bei 2,1 Brutpaaren pro 10 ha (HOFFMANN & KIESEL 2007). Demnach ist
davon auszugehen, dass sich auf der MaBnahmenflache derzeit 3 Brutreviere befinden. Da-
mit l&sst sich, unter Bertcksichtigung einer dauerhaften Maflinahmensicherung, der Umwand-
lung zur Ackerbrache mit Bluihstreifen und randlicher positiver Effekte, die erforderliche Kom-
pensation fur den Verlust von 29 Brutpaaren umsetzen.
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Abb. 4-1: externe Ausgleichsflache (Gemarkung Malk, Flur 1, Flurstiicke 264, 265, 266/2, 267/1,
268/1, 269/2) ca. 1,5 km nérdlich des Geltungsbereichs (orange Schraffur = anrechen-
bare Flache fur die Feldlerche)

Auf der Flache werden die im Folgenden beschriebenen MaRnahmen dauerhaft Uber die ge-
samte Laufzeit des Vorhabens umgesetzt.

Ein konkretes Mal3nahmenkonzept fur die Flache wird im Rahmen der Ausfihrungsplanung in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde erstellt. Die Erfolgskontrolle erfolgt im Rah-
men des Monitorings, s. Umweltbericht.

Ackerbrache:

Entwicklung von flachigen Ackerbrachen als Ausgleich fiir den Verlust von Revieren entspre-
chend der Lebensraumanspriche der Feldlerche.

e Eine Aufteilung auf mehrere Flachen ist moglich.

¢ Aufwuchs durch Selbstbegriinung oder in Ausnahmeféllen Einsaatbrache mit reduzierter
Saatmenge (max. 50 Prozent der regularen Saatmenge, Saatmischung regionaler Her-
kunft) zur Erzielung eines lickigen Bestandes.

e Auf den Flachen ist kein Dinger- und PSM-Einsatz zuldssig, Verzicht auf mechanische
Unkrautbekampfung.

e Keine Bearbeitung der Flache zwischen dem 01.03. und 15.08.

e Sollte eine Pflegemahd erforderlich sein, erfolgt diese erst nach Beendigung der zweiten
Brut (ab dem 1. September). Das Mahdgut ist von der Flache zu entfernen.

e Jeweils ein Drittel der Flache ist im jahrlichen Wechsel vor Beginn der Brutzeit umzubre-
chen, um eine abwechslungsreichere Vegetation zu gewabhrleisten.
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Blihstreifen:

Entwicklung von Bluhstreifen als Ausgleich fur den Verlust von Revieren entsprechend der
Lebensraumanspriiche der Feldlerche.

e Auf 10 % der Kompensationsflache sind Blihstreifen anzulegen.

e Jeder Bluhstreifen weist eine Mindestbreite von 20 m sowie eine Lange von mind. 100 m
auf.

¢ Die Einsaat der Bluhstreifen erfolgt mit einer standortspezifischen Saatmischung regiona-
ler Herkunft unter Beachtung standorttypischer Segetalvegetation,

e Keine Bearbeitung der Flache zwischen dem 01.03. und 15.08.

e Auf den Flachen ist kein Dinger- und PSM-Einsatz zulassig, Verzicht auf Kalkung sowie
keine mechanische Unkrautbekampfung.

¢ Die Mindestdauer betragt 2 Jahre ohne Mahd und Bodenbearbeitung, danach erfolgen
Bodenbearbeitung und Neuansaat auf derselben Flache.

¢ Rotation mdglich: Lage alle 2-3 Jahre wechselnd.

M 14.2: Anlage von Extensivacker (Ackerwildkrautflache) mit dauerhaft naturschutzge-
rechter Bewirtschaftung (HzE 2.35) (Feldlerchenmal3nahme)

Fur den vollstandigen Ausgleich des Verlusts von Brutplatzen der Feldlerche, sind 26,59 ha
externe Ackerflache dauerhaft zu sichern und zu einem Extensivacker zu entwickeln.

Flachengrole: 26,59 ha
Anrechenbare Flache: 16,60 ha

Auf der Ackerflache sind weitere 24 Brutplatze der Feldlerche auszugleichen.

Von der 26,59 ha groRen Ackerflache sind nach Abzug der Flachen, die aufgrund struktureller
Einflisse (Waldrand, Baumreihen, Siedlung) von der Feldlerche gemieden werden, 16,60 ha
als Lebensraum fir die Feldlerche anrechenbar. Dabei wird auf 8,15 ha Kernflache von einer
Revierdichte von 1 BP / 0,5 ha ausgegangen (Abb. 4-2). Auf den Uibrigen 8,45 ha wird mit einer
Revierdichte von 1 BP / ha gerechnet, da sich dieser Bereich naher an stérenden Strukturen,
wie Waldréndern, Baumreihen und Siedlungen befindet. Somit kann die Flache insgesamt von
24 Brutpaaren besiedelt werden.

Eine Bestandserfassung von Feldlerchenbrutpaaren wurde auf den MaRnahmenflachen nicht
durchgefuhrt. Auf konventionell bewirtschafteten Ackerflachen liegt die mittlere Revierdichte
im Durchschnitt bei 2,1 Brutpaaren pro 10 ha (HOFFMANN & KIESEL 2007). Demnach ist
davon auszugehen, dass sich auf der MaRnahmenflache derzeit 3,5 Brutreviere befinden. Da-
mit lasst sich, unter Berlicksichtigung einer dauerhaften Malinahmensicherung und der Um-
wandlung zum Extensivacker, die erforderliche Kompensation fiir den Verlust von 24 Brutpaa-
ren umsetzen.
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Auf der bisher intensiv genutzten Ackerflache ist ein Extensivacker anzulegen. Zwischen dem
01.03. und 15.08. findet keine Bearbeitung der Flache statt. Durch eine dauerhafte natur-
schutzgerechte Pflege ist die Ansiedlung und langfristige Erhaltung von Ackerwildkrautern und
anderen Vertretern extensiv genutzter Felder zu sichern, um einen optimalen Lebensraum fir
die Feldlerche zu schaffen.

Abb. 4-2: externe Ausgleichsflache (Gemarkung Stuck, Flur 2, Flurstiick 10/2) ca. 70 m siiddst-
lich des Geltungsbereichs (gelbe Schraffur = Kernflache - 1 BP / 0,5 ha, orange
Schraffur =1 BP / ha, griin = MaBnahmenflache)
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5 Monitoring

Im Rahmen der Uberwachung der UmweltmaRnahmen ist allgemein das Einhalten der um-
weltrelevanten Bestimmungen zu kontrollieren und zu sichern. Dazu gehéren die Herstellungs-
kontrolle sowie die Funktions- und Erfolgskontrolle. Diese werden auch unter Beachtung der
entsprechenden den B-Plan begleitenden Vertrage in Zusammenarbeit mit den Genehmi-
gungsbehorden und der Gemeinde durchgefuhrt. Dieses Monitoring sollte folgende Aspekte
behandeln:

e Biotopentwicklung im Geltungsbereich sowie auf den externen MafRnahmenflachen

e Evaluierung der Wirkungen des Baues der PV-Freiflachenanlage auf die Avifauna in den
unterschiedlichen Phasen seiner Entstehung und ihrer Entstehung und ihres Betriebes.
Dabei sollte die Erfassung und Darstellung 1. artspezifisch und 2. sowohl qualitativ (Total-
verlust von Lebensstétten, kurzzeitige Vergramung/Stoérung) als auch quantitativ erfolgen:

— baubedingte Wirkungen,

— betriebsbedingte Wirkungen (Effekte von Reflexionen, Gerauschen, Stérungen durch
Wartungsaktivitaten; Habitatnutzung von Frei- und Abstandsflachen zwischen den An-
lagen sowie des umliegenden Pflegestreifens).

o Erfolgs- und Effizienzkontrolle der im Rahmen der Eingriffskompensation umzusetzenden
MalRnahmen.

e Erfolgs- und Effizienzkontrolle der speziellen Artenschutzmafinahmen.

Das Monitoring wird fr einen Zeitraum von 10 Jahren konzipiert. Dieser Zeitraum ist vor allem
hinsichtlich der Evaluierung der Wirkungen der PV-Freiflaichenanlage auf die Avifauna des
Offenlandes erforderlich. Vorgeschlagen werden Monitoringdurchgange baubegleitend sowie
im 2., 3., 4., 7. und 10. Jahr nach Fertigstellung der Anlage.

Die Auswertung der Daten erfolgt jeweils in einem kurzen Zwischenbericht mit Text und Karte
und es werden Hinweise auf Verbesserungen und/ oder Anpassungen der Mal3nahmen und
des Pflegemanagements gegeben. Am Ende der Erfolgskontrollen werden die Ergebnisse in
einem Abschlussbericht mit Auswertung der Daten in Text und Karte zusammengestellt.

Eine weitere Konkretisierung des Monitorings erfolgt in Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehoérde im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens.

Es wird eine hohe Wahrscheinlichkeit prognostiziert, dass die ArtenschutzmalRname (M14) die
Okologische Funktion der betroffenen Brut- und Ruhestétten in dem erforderlichen raumlichen
Zusammenhang erfillen kann. Denn die Habitatanspriiche der Feldlerche sind gut bekannt
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und die bendétigten Strukturen sind kurzfristig entwickelbar. Die Eignung als Ausgleichsmal3-
nahme wird entsprechend als hoch eingestuft (LANUV 20192).

Wird entgegen dieser Erwartung im zweiten Jahr des Monitorings festgestellt, dass die Arten-
schutzmalRnahme (M14) auf der Ausgleichsflache die artenschutzrechtlichen Anforderungen
nicht erftllt, ist eine Anpassung des Pflegekonzepts in Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehorde durchzufihren. Ggf. sind Schnittzeitpunkt und -h6he, die Saatdichte, die Hau-
figkeit der Pflege und/oder der Rotationszeitpunkt anzupassen (siehe M14). Wird die Aus-
gleichsflache im vierten Jahr weiterhin nicht im artenschutzrechtlich erforderlichen Umfang von
Feldlerchen angenommen, sind weitere Feldlerchenhabitate in einem Umkreis von 2 km um
den Geltungsbereich des Bebauungsplans herum nach MaRgabe der Malihahme M14 anzu-
legen.

2 https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035, zuletzt aufgerufen
am 18.04.2024.
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6 Fazit: Bewaltigung des Artenschutzes

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG wurde fir das im Vorhaben-
gebiet vorkommende Artenspektrum gepruft.

Fur alle vom Vorhaben betroffenen Arten des Anhang IV FFH-RL und der Vogelarten der EU-
Vogelschutzrichtlinie lassen sich voraussichtlich die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG (1)
Nr. 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten), Nr. 2 (Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten) sowie Nr. 3 (Entnahme, Beschéadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten) generell oder unter Berticksichtigung
von Vermeidungs- und AusgleichsmaRRnahmen ausschlie3en.

Ein Erfordernis zur Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist nicht abzusehen.
Die artenschutzrechtliche Zulassungsvoraussetzung fur das Vorhaben ist damit gegeben.
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