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1) Ziele und Grundlagen der Planung

1.1) Lage des Plangebiets / Geltungsbereich

Der Planbereich umfasst im Wesentlichen die
als Reitplatz genutzte Flache nordwestlich der
im FNP als Sondergebiet Hotel ausgewiese-
nen denkmalgeschitzten Gutshofanlage. Sie
liegt, etwa 1,5 km siddstlich, au3erhalb der
Ortslage Gustow. Das Plangebiet umfasst
eine Flache von ca. 0,5ha.

Parallel zur 2. Anderung des Flachennut-
zungsplans soll fur den Bereich der vorha-
benbezogene Bebauungsplan Nr. 10 ,SO
Reitanlage” aufgestellt werden.

Abbildung 1: Lage des Plangebietes mit Planungsumgriff

1.2) Planungsziele / Notwendigkeit der Planung

1.2.1) Planungsziele

Durch die Ausweisung des Sondergebietes SO Reitanlage soll die Errichtung eines Reitplatzes,
einer Reithalle mit Pferdeboxen und -baulich damit verbunden- die Errichtung einer Photovoltaik-
anlage planerisch vorbereitet werden.

Das Vorhaben ist Teil einer gro3eren Wirtschaftseinheit, in deren Zentrum die denkmalgeschutzte
Gutsanlage ,Hotel Kajahn“ steht. Neben Ubernachtungsmaglichkeiten, einem gastronomischen
Angebot, dem regionalen und Uberregionalen Vertrieb von Jagdprodukten und einem landwirt-
schaftlichen Betrieb mit Tierhaltung wird hier seit 2008 auch Reittourismus —mittlerweile mit 10
eigenen Hofpferden- durch geschultes Personal (Reitwart, Fachkraft fur Reittourismus) angebo-
ten. Unterstltzung der regionalen Wirtschaft und Ausbau und Erhalt der regionalen Wertschop-
fungsketten.

Hierbei beschrankt sich das Reitangebot nicht nur auf ein Angebot fur Touristen in der Hochsai-
son, sondern ist regional verankert und soll diesbeziiglich auch fir die Nebensaison ausgebaut
werden. Bestehende Kooperationen mit Vereinen (Christlichen Jugenddorfwerk Deutschlands
e.V. Garz (cjd)) und der Garzer Schule sollen intensiviert und tber soziale Milieus tbergreifend
das ganze Jahr ausgeubt werden konnen. Auf der Basis einer fur 2019 vorgesehenen Ausbildung
als Reittherapeutin sollen zusatzliche Dienstleistungssegmente angeboten und das Alleinstel-
lungsmerkmal der Gesamtanlage gestarkt werden. Unabdingbare Voraussetzung ist eine wetter-
unabhangige Anlage fiir die Austibung des Angebotes.

Die mit einem Hallenbau zuséatzlich verbundene saisonverlangernde Wirkung kommt auch dem
Reitwandertourismus insgesamt auf der Insel zu Gute. Soweit durch Rechtsvorschrift nichts An-
deres geregelt ist, durfen Reiter die freie Landschaft zum Zwecke der naturvertraglichen Erholung
betreten. Privatwege dirfen nur benutzen werden, wenn sie trittfest oder als Reitweg ausgewie-
sen sind. Regelwerk ist das Naturschutzausfihrungsgesetz (§ 25 Abs. 1 und § 26 Abs. 1 und 2)
des Landes. Das Reiten in den Waldern wird im Landeswaldgesetz geregelt. Ansonsten ist das
reiten auf offentlichen Wegen zuldssig. Weitere einschrankende Verordnungen bestehen im Um-
feld des Planbereichs derzeit nicht. Der Reittourismus findet auf der Insel Riigen daher gute Vo-
raussetzungen. Es gibt weitere Anbieter fir den Reiterurlaub sowohl mit eigenem Pferd als auch
mit Tieren der Anbieter vor Ort, fir Anfanger wie auch fur Fortgeschrittene.

Zusétzlich dient das Vorhaben der ergédnzenden wirtschaftlichen Absicherung des Gesamtunter-
nehmens. Die wirtschaftliche Tragfahigkeit ist letztlich auch ein Baustein fur den Erhalt des Hotel-
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gebaudes, das als Denkmal in der Denkmalliste des Landkreises geflhrt wird (Prosnitz, Ehem.
Gutshaus (Hotel), Listennummer 00504, s.a. Pkt. 1.4.3.) Denkmalschutz).

Mit der Errichtung einer Reithalle soll gleichzeitig die Mdglichkeit genutzt werden, eine Photovol-
taikanlage auf der Dachflache der Reithalle zu installieren. Diese dient der ressourcenschonen-
den Erzeugung regenerativer Energiegewinnung und schitzt die Umwelt.

1.2.2) Notwendigkeit der Planung

Auf Grund der aktuellen Ausweisung im FNP sind die genannten Planungsziele z.Z. nicht um-
setzbar. Insbesondere die touristischen saisonverlangernden Angebote wie auch die ganzjahri-
gen schulischen und therapeutisch orientierten Reitschulungen stoRen an ihre Grenzen bzw. sind
nicht machbar.

Mit einer neuen Ausweisung des ,SO Reitanlage“ verfolgt die Gemeinde die Belange:

¢ Die Belange von Natur- und Umweltschutz sowie des Landschaftshildes sind ange-
sichts der isolierten Lage in der Landschaft stark zu gewichten. Allerdings besteht eine
Vorpragung durch die bestehende Bebauung, was bei der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung (zusatzliche Versiegelung, Flachenverbrauch) zu berlcksich-
tigen ist

e des Umweltschutzes im weitesten Sinne auch durch die Mdglichkeit zur Erzeugung
regenerativer Energiegewinnung,

e Die sozialen und kulturellen Bedurfnisse der Bevdlkerung insbesondere die Bedurfnis-
sen von Familien, junger und behinderter Menschen hier in Bezug auf eine breites und
vielfaltiges Sport-, Urlaubs- und Freizeitangebot

e der regionalen Wirtschaft, auch ihrer mittelstandischen Strukturen, der Erhaltung, Si-
cherung und Schaffung von Arbeitsplatzen, z:B. durch Erweiterung des Angebots und
saisonverlangernde Malinahmen und Trainingsangebote auch in der Winterzeit und
durch Vernetzung der Reitbetriebe als Wanderreitstation

e der Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege einerseits grundsatzlich
durch Standortsicherung der denkmalgeschiitzten Gutsanlage, auf Grund der beste-
henden Wirtschaftseinheit bzw. wirtschaftlichen und organisatorischen Verbindung des
Plangebiets mit der auRerhalb des Plangebiets liegenden denkmalgeschitzten Haupt-
anlage und andererseits durch die nicht stérende Einbettung der Neuanlage in die 6rt-
lichen Gegebenheiten.

Die 6ffentlichen und privaten Belange sind gegeneinander und untereinander gerecht abzuwa-
gen.

1.3) Zusammenhang mit bisherigen Planungen

1.3.1) Erfordernisse der Raumordnung

Landesentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern 2016 (LEP MV)

Im LEP MV wird die Gemeinde Gustow dem Nahbereich des Grundzentrums Garz auf Rigen
zugerechnet. In der Flachendarstellung des LEP MV ist der Planbereich als Vorbehaltsgebiet
Tourismus ausgewiesenen. Grundsatzlich ist das Gemeindegebiet damit Bestandteil des Landli-
chen Raumes. Als Vorbehaltsgebiete werden Gebiete bezeichnet, in denen bestimmte raumbe-
deutsame Funktionen oder Nutzungen bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen
Nutzungen besonderes Gewicht beigemessen werden soll. Vorbehaltsgebiete haben den Recht-
scharakter von Grundséatzen der Raumordnung.

In der Systematik des Landesentwicklungsprogramms fallt die Tourismusentwicklung unter den
Programmpunkt 4 Siedlungs- und Wirtschaftsentwicklung bzw. 4.6 Tourismusentwicklung und
Tourismusrdume. Der Tourismus ist ein wichtiger Wirtschaftsbereich mit einer groRen Einkom-
menswirkung und Beschaftigungseffekten im Land. Er soll aufgrund seiner vielfaltigen Wechsel-
wirkungen mit anderen Wirtschaftsbereichen nachhaltig weiterentwickelt werden (PP 4.6 [1] LEP
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MV). Die natur- und kulturrdumlichen Potenziale des Landes sollen erhalten werden und durch
den Tourismus genutzt werden. Aktivtourismus (Wasser-, Rad-, Wander-, Reit- und Golftouris-
mus), Camping- und Wohnmobil-, Gesundheits- und Naturtourismus sowie Urlaub auf dem Lande
sollen gestéarkt und weiter erschlossen werden (PP 4.6 [2] LEP MV / Starkung der Potenziale).
Die Vorbehaltsgebiete Tourismus sollen bei der Tourismusférderung besondere Bertcksichtigung
finden. In den bereits intensiv genutzten Bereichen der Aul3enkuste und der Inseln haben Mal3-
nahmen zur Qualitatsverbesserung und Saisonverlangerung Prioritéat (PP 4.6 [4] LEP MV).Dieser
Programmpunkt des LEP ist als Ziel formuliert. Die Entwicklung der angezeigten reittouristischen
Einrichtung in einem Tourismusentwicklungsraum ist dazu geeignet, die Qualitat und die Struktur
des touristischen Angebotes als saisonverlangernde MaRnahme zu verbessern (PP 4.6 [5] LEP
MV).

In den Vorbehaltsgebieten Tourismus soll der Sicherung der Funktion fir Tourismus und Erholung
besonderes Gewicht beigemessen werden. Dies ist bei der Abwagung mit anderen raumbedeut-
samen Planungen, MalRnahmen, Vorhaben, Funktionen und Nutzungen und denen des Touris-
mus selbst besonders zu beriicksichtigen

Auch wenn im Plangebiet nicht unmittelbar denkmalgeschitzte Anlagen vorhanden sind, so zahlt
das Plangebiet wirtschaftlich zu der bestehenden denkmalgeschitzten Anlage des ehemaligen
Gutshauses und dient auch dessen Erhalt. Bei der Planung ist daher auch Programmpunkt 4.1 [8]
LEP MV zum Denkmalschutz zu beachten: ,Denkmalgeschitzte Stadt- und Dorfanlagen, Sied-
lungsbereiche, Ensembles und Gebaude sind nach Mdglichkeit zu erhalten und aufzuwerten.
Bauliche Entwicklungen im Umfeld von Denkmalen haben sich diesen anzupassen®, denn wert-
volle denkmalgeschitzte Gebaude sowie landschaftstypische Siedlungsformen pragen das Er-
scheinungsbild der Dorfer. Sie sind wichtiger Imagefaktor des Landes und entscheidende Poten-
ziale fur den Kultur- und Stadtetourismus.

Regionalem Raumentwicklungsprogramm Vorpommern (RREP VP)
Gemal der Karte des Regionalen Raument- "

wicklungsprogramms Vorpommern (RREP RS S 0, W .
VP) liegt das Vorhaben in einem Tourismus- RN — - 4 : . &=
entwicklungsraum und im Vorbehaltsgebiet A -u,.-.-/ AW

fur Landwirtschaft. Zudem grenzt das Plan- . 0~ 4 -

gebiet an ein Vorbehaltsgebiet fur Kisten- J s,

schutz. Dementsprechend sind neben dem

Programmsitzen 3.1.3 RREP VP Tourismus- 7 '"A;“; 8
rdume die Belange der Landwirtschaft (3.1.4 / /™S s =]
[1] RREP VP) und des Kiisten- und vorbeu- s i i~
genden Hochwasserschutzes (5.3 [2] RREP " N~ =+ \L
VP) zu beriicksichtigen. W\ N =l
Nach 3.1.3 [1] RREP VP hatin den Vorbe-  © 106 S Al
haltsgebieten Tourismus (Tourismusraume) ' - /.

die Entwicklung ihrer Eignung und Funktion & ‘

flr Tourismus und Erholung eine besondere ‘,""-‘3;/\\ N

Bedeutung. Das Vorhaben entspricht daher DEVINSSZ | ) Galdberne ke
dem Programmsétzen 3.1.3 [8] RREP VP Abbildung 2 Karte Regionales Raumordnungsprogramm
,Stabilisierung und Entwicklung des Touris- ™Mt Kennzeichnung der Lage des Plangebiets

mus als besonderer Wirtschaftszweig". Dazu sind vielféltige, ausgewogene und sich ergdnzende
Angebote zu entwickeln.

Nach 3.1.4 [1] RREP VP soll in den Vorbehaltsgebieten Landwirtschaft (Landwirtschaftsraume)
dem Erhalt und der Entwicklung landwirtschaftlicher Produktionsfaktoren und -statten, auch in
den vor- und nachgelagerten Bereichen, ein besonderes Gewicht beigemessen werden. Durch
die Planung werden der Landwirtschaft keine Flachen entzogen.

Eine Zersiedelung der Landschaft sowie die Verfestigung von Siedlungssplittern sind zu vermei-
den (4.1 [6] RREP VP). Ziel ist u.a., negative Auswirkungen auf Naturhaushalt und Landschafts-
bild zu minimieren und bestehende technische Ver- und Entsorgungsanlagen und Netze 6kono-
mischer zu nutzen. Unter Zersiedlung fallen demnach die ungeordnete oder unzusammenhan-
gende Bebauung, eine Bebauung, die durch ihren Umfang und ihre Lage die freie Landschaft und
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das Ortsbild nachteilig beeinflusst und einen Ansatzpunkt fir eine weitere Besiedlung im Aul3en-
bereich bildet sowie das Zusammenwachsen von Siedlungen. Ausnahmen hiervon sind nur még-
lich, wenn das Vorhaben nachweislich nur au3erhalb der Ortslage zulassig ist oder aufgrund sei-
ner spezifischen Standortanforderungen nicht in Innenlagen bzw. Ortsrandlagen realisiert werden
kann.

Der denkmalgeschiitzte Gutshof (Listennummer 00504 / Auszug aus der Kreisdenkmalliste Vor-
pommern-Rlgen) sowie die von hier aus bestehenden Einrichtungen Landwirtschaft und Reitbe-
trieb sind durch ihren erheblichen Flachenbedarf auf einen AuRenbereichsstandort angewiesen.
Reitplatz, Stallanalgen und Hofstelle missen funktional und organisatorisch in einem raumlichen
Zusammenhang stehen. Mit dem SO Reitanlage wird die Nutzung raumlich sinnvoll dem Bestand
zugeordnet. Das Plangebiet befindet sich auf einer bereits anthropogen vorgepragten Flache
(Reitplatz und ehemaliger Nutzgarten mit baulichem Restbestand).

Der Standort des Plangebiets grenzt unmittelbar an die bereits historisch bestehende Siedlungs-
flache, den sidoéstlich gelegenen Gutskomplex mit Hotel Nebenanlagen und Freiflachen, bzw.
liegt auf sog. anthropogen vorgenutzten Flachen (ehemaligen Nutzgartenflachen). Das Plange-
biet ist aus der Landschaft kaum wahrnehmbar. Die neu zu errichtende Reithalle entsteht somit
nicht isoliert in der Landschaft, sondern schlie3t raumlich an bestehende Bebauung an und bindet
die Anlage damit gleichzeitig in die touristischen Verkehrsstréme ein.

Schlielilich ist auf Grund der Lage im Vorbehaltsgebiet Kistenschutz der Programmpunkt zum
Kisten- und vorbeugenden Hochwasserschutz (5.3 [2] RREP VP) zu beriicksichtigen. Hierzu
wurde die Lage des Plangebiets zu den Uberflutungsflachen geprift. Auf Grund des durch das
Landesamt Umwelt, Natur und Geologie MV zur Verfugung gestellten Kartenmaterials konnte
festgestellt werden, dass das Plangebiet auRerhalb von potenziellen Uberflutungsbereichen liegt.

1.3.2) Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Gustow ist seit Oktober 2015 rechtswirksam.

Das Plangebiet ist im rechtswirksamen FNP
im westlichen Bereich als Grunflache mit der
Zweckbestimmung Landschaftspflege und
im Ostlichen Bereich als Wald dargestellit.
Darlber hinaus ist das Plangebiet als Tell
des Landschaftsschutzgebiets Siudwest-
Rigen-Zudar ausgewiesen. Auf eine ndhere
Zweckbestimmung der Grinflache als
,Landschaftspflege“ wurde in der Begrin-
dung bzw. im Umweltbericht zum rechtswirk-
samen FNP verzichtet.

.
o). 3

Sudlich des Plangebiets ist symbolhaft das Abbildung 3: Rechtswirksamer I‘:I};ib.ﬁghnutiungspl'én Gustow
Planzeichen Nr.7 PlanzZV Flachen fur Ver-

sorgungsanlagen hier: Wasser eingetragen, (std-)éstlich liegen Sonderbauflachen sowie Wald
und westlich / nérdlich des Plangebiets ist Landwirtschaftsflache ausgewiesen. Das Bestandsge-
baude in der Sonderbauflache hat Denkmalstatus.

Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren geéandert. Ein Landschaftsplan liegt fur die
Gemeinde Gustow nicht vor.
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1.4) Zustand des Plangebiets

1.4.1) Geschichte

Dire Anlage besteht seit dem 16. Jahrhun-
dert, urspringlich als dreiseitige Gutsanla-
ge angelegt. Das Gut bestand zeitweise
aus einem Gebaudeensemble von mehre-
ren Baukorpern. Das noch bestehende
Haupthaus wird seit 1994 als Hotel Guts-
haus Kajahn betrieben. Nebenanlagen die-
nen der Landwirtschaft.

Die ndrdlich an die Gutsanlage anschlie- s
Rende Flache wird in der nebenstehenden
Karte schraffiert abgebildet. Sie ist heute
teilweise mit Baumen bewachsen. lhrer
Pflanzstruktur sowie die Reste der angeleg-
ten Wege verweisen auf eine ehemalige
Nutzung als Gartenanlage.

MV*

1.4.2) Flachennutzungen im bzw. angrenzend an das Plangebiet

Das Plagebiet selbst wird teilweise seit Jahren als Reitplatz genutzt. Dieser befindet sich im
Nordwesten des ehemaligen Gutshofes und wird nach Norden und Westen durch eine die Anlage
umfahrende Stral3e begrenzt. Jenseits der Stral3e befinden sich Baumgruppen, welche den Reit-
platz gegeniiber der offenen Landschaft abgrenzen. Ostlich des Reitplatzes befindet sich eine
ehemalige Gartenanlage mit durchgewachsenem Baumbestand (s. Pkt. 1.4.1). Davon sidlich
gelegen befinden sich die Stallungen. Das Haupthaus befindet sich am stdéstlichen Ende der
Hofanlage innerhalb des, im FNP ausgewiesenen SO Hotel.

1.4.3) Denkmalschutz N [ y

Denkmale sind gemaR § 2 (1) DSchG MV Sa- /(=
chen, Mehrheiten von Sachen und Teile von Yy
Sachen, an deren Erhaltung und Nutzung ein
offentliches Interesse besteht, wenn die Sa-
chen bedeutend fur die Geschichte des Men-
schen, fur Stadte und Siedlungen oder fir die
Entwicklung der Arbeits- und Wirtschaftsbe-
dingungen sind und fir die Erhaltung und Nut- 74y
zung kunstlerische, wissenschaftliche, ge- .. 7
schichtliche, volkskundliche oder stadtebauli-
che Griinde vorliegen (§ 2 (1) DSchG MV). 7
Gem. § 1 (3) sind daher bei 6ffentlichen Pla- ~
nungen und Malinahmen die Belange des
Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu
berticksichtigen.

~
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Das ostlich gelegene Hotel ist in der Denkmal- Abbildung 8: Lage des Bodendenkmals (blau)/ des Vorha-

liste des Landkreises als Denkmal !_Ehem' bens (orange); Quellen: Geoport MV LAKD MV 03.07.2019
Gutshaus (Hotel) als Nummer 00504 gefiihrt.

Im Bereich des Vorhabens selbst sind Bodendenkmale bekannt (vgl. beiliegende Karte), die ge-
maRk 8 9 (6) BauGB nachrichtlich in der Planung tbernommen sind (Denkmaéler nach Landes-
recht). Es handelt sich um Bodendenkmale, deren Veranderung oder Beseitigung nach § 7
DSchG MV genehmigt werden kann, sofern vor Beginn jeglicher Erdarbeiten die fachgerechte
Bergung und Dokumentation dieser Bodendenkmale sichergestellt wird. Alle durch diese Malf3-
nahmen anfallenden Kosten hat der Verursacher des Eingriffs zu tragen (8 6 (5) DSchG MV).
Uber die in Aussicht genommenen MaRnahmen zur Bergung und Dokumentation der Boden-
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denkmale ist das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege rechtzeitig vor Beginn der Erdarbeiten
zu unterrichten. Die zu erteilenden Genehmigungen sind an die Einhaltung dieser Bedingungen
gebunden.

Fur Bodendenkmale, die bei Erdarbeiten zufallig neu entdeckt werden, gelten die Bestimmungen
des § 11 DSchG MV. In diesem Fall ist die untere Denkmalschutzbehdrde unverziglich zu be-
nachrichtigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Eintreffen eines Mitarbeiters oder Beauf-
tragten des Landesamtes in unverdndertem Zustand zu erhalten. Die Verpflichtung erlischt flnf
Werktage nach Zugang der Anzeige. Eine Beratung zur Bergung und Dokumentation von Boden-
denkmalen ist moglich bei der zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde bzw. beim Landes-
amt fur Kultur und Denkmalpflege, Domhof 4/5, 19055 Schwerin.

1.4.4) Schutzgebiete im Sinne des Naturschutzrechts

Internationale Schutzgebiete:

Die internationalen Schutzgebiete liegen
westlich, stdlich und dstlich mit einem Ab-
stand von mindestens ca. 700m zum Plange-
biet.

Kistenschutzstreifen:

Das Plangebiet liegt auRerhalb des 150m
Kistenschutzstreifens.

Abbildung 5: Internationale Sc'hutzgebiete GGB-Gebiet (blau)
VSG-Gebiet (braun)

Nationale Schutzgebiete:

K/ Gommndc Mow ' /i * / Al
Das Plangebiet lag zu Beginn der Planung ‘Q\ / SumatmgProsciez / [/ / / / /) f /

/S P
im  Landschaftsschutzgebiet ,Stdwest- S
Rugen-Zudar (L 144 /| Gesamtflache:
11.446 ha). Die Herausnahme aus dem
LSG wurde beantragt und mit der
6.Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landschaftsschutzgebiet Sid-
Westrigen-Zudar® vom 22.Mai 2019 aus
dem LSG ausgegliedert. Im Zusammen-
hang mit der 6.Anderung des LSG wurde
eine weiter norddstlich liegende Flache in
das LSG eingegliedert.

f N
A
A

Sestandtedl der 6. Verordnung
zur Anderung der Krelsverondoung
er das Landschaltsschutzgetiet
Sodwest -Rugen- Dudar” -

Abbildung 6: Auszug aus der 6.Verordnung zur Ande- s 4 [777] LSG Sudwest-

rung der Verordnung uber das LSG ,Sud-Westrugen- | b 4545 20150 By <~ Rugen-Zudar
Zudar* ____;_(,_ : ,{' -‘.' <A ; 7___- Herausnahme
Mabstab 1300 S [:] Hinzunahme Flache
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Biotope

Um das Plangebiet befinden sich verschie-
dene gesetzliche geschiitzte Biotope. Die
naher gelegenen werden im Folgenden auf-

gelistet:

Gehdlzbiotop:

Das Geholzbiotop RUE06649 mit der Be- % -
zeichnung ,Feldgehdlz; sonstiger Laubbaum <,’»7

/ Naturnahe Feldgehdlze® hat einer Gesamt-
flache von 0.4759 ha Es befindet sich ca.
200m westlich des Plangebietes.

Das Geholzbiotop mit der Nummer

RUEO06644 und der Bezeichnung ,Hecke

/Naturnahe Feldhecken® hat eine Gesamtfla- Abbildung 7: geschiitzte Biotope: Gewasserbiotop (blau) Ge-
che von 0.0218ha. Es befindet sich ca. 150m holzbiotop (grun) Feuchtbiotop (braun) (Auszug aus dem Um-
stdlich des Plangebietes. weltkartenportal)

Das Geholzbiotop mit der Nummer RUE06645 und der Bezeichnung ,,Baumgruppe / Naturnahe
Feldgehdlze® hat eine Gesamtflache von 0.1705ha. Es befindet sich 140m stdlich des Plangebie-
tes.

Gewasserbiotop:

Das Gewasserbiotop mit der Nummer UE06658 und der Bezeichnung ,, permanentes Kleinge-
wasser; Gehdlz /Stehende Kleingewasser, einschl. der Uferveg.” hat eine Gesamtflaiche von
0.2464ha. Es befindet sich ca. 80m &stlich des Plangebietes.

Feuchtbiotop:

Das Feuchtbiotop mit der Nummer RUE06651 und der Bezeichnung ,,Feucht- griinland; aufge-
lassen; Phragmites-Rohricht /Rohrichtbestande und Riede® hat eine Gesamtflache von 0.4065
ha. Das Feuchtbiotop befindet sich 120m stdlich des Plangebietes.

Alle Biotope sind durch bestehende Wegeverbindungen, Baumbestande oder durch, vom Tou-
rismus genutzte Flachen, vom Plangebiet getrennt. Eine Auswirkung der Planung auf die ge-
schitzten Biotope ist entsprechend unwahrscheinlich. AbschlieBende Aussagen zu umweltrele-
vanten Auswirkungen der Planung werden allerdings in der Umweltprifung getroffen.

1.4.5) Wald

Das Plangebiet ist im FNP teilweise als Wald ausgewiesen. Durch eine Vor-Ort-Begehung durch
die Forstbehodrde wurde diese Einschatzung jedoch nicht bestatigt, da der Bereich aktuell immer
noch als Kleingartenanlage erkennbar ist und diese Nutzung eine Ausweisung als Waldflache
ausschlief3t. Der Baumbestand ist daher als Einzelbaumbestand zu bewerten.

FNP 2.Anderung Bereich ,SO Reitanlage® Seite 10
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2) Stadtebauliche Planung

Abbildung 8: Stadtebaulicher Entwurf

2.1 Nutzungskonzept

Mit der Planung werden die raumliche Erweiterung und auch eine Angebotserweiterung einer seit
Jahren bestehenden touristischen Anlage planerisch vorbereitet. So dient die Planung der bishe-
rigen Nutzung als Hotel / Gastronomie einschlieBlich der Vermarktung regionaler Produkte der
wirtschaftlichen Absicherung und dem Erhalt / der Aufwertung des Gesamtbestands und im wei-
teren Sinne der Unterstitzung bzw. Starkung der regionalen Wertschopfungskette und der ,Mar-
ke Rugen®. Konkret soll im Rahmen der Flachennutzungsplanung zum einen der Reitsport Ortli-
che besser vernetzt (Schulen, Vereine) und tier-therapeutische Angebote starker ausgebaut so-
wie zum anderen ein nachhaltiger Tourismus auf der Insel Rligen vorbereitet und geférdert wer-
den kdnnen. Ziel ist die Errichtung einer ,Bewegungshalle® flir den Reitsport. Geplant ist auch die
zuséatzliche Unterbringung von 10 Einstellboxen auch fur die hofeigenen Pferde. Die Freianlage
soll weiterhin als solche genutzt werden. Betreut werden die Reitschiler und —schilerinnen von
Fachkraften des Reittourismus (Reitwart) und der Reittherapie.

2.2) Begrindung zentraler Festsetzungen

Unter Einbeziehung der bereits vorhandenen Nutzung eines Reitplatzes soll die zukinftig im Sin-
ne der Planung genutzte Flache als sonstiges Sondergebiet ,SO Reitanlage* dargestellt werden.
Maoglich sind Anlagen zur Pferdehaltung, fir den Reitsport und die erforderlichen Nebenanlagen.
Dies schliel3t Anlagen mit ein, die allgemein dem Reitsport dienen, wie z.B. eine Bewegungshalle
fur den Reitsport oder auch Aul3enflachen, die dem Erlernen von Reiten oder der Therapie mit
Pferden dienen. Insbesondere die Wetterunabhangigkeit der Halle ermdglicht zum einen in Bezug
auf den Tourismus eine saisonverlangernde Nutzung und in Bezug auf die Ubrigen Nutzungen
eine ganzjahrigen Reitsportbetrieb. Dartiber hinaus sollen allgemein alle Nutzungen ausgelbt
werden kénnen, die dem Hauptzweck des Sondergebietes dienen.

Daruber hinaus ist die ressourcenschonende Erzeugung von Energie ein allgemeiner Belang,
dessen Umsetzung grundsatzlich im Plangebiet mdglich sein soll und der deshalb auf der Ebene
des Flachennutzungsplans Bestandteil eines Zulassigkeitskatalogs ist.

Die Anderung ist notwendig, da die derzeitige Flachenausweisung mit Griinflache (Landschafts-
pflege) und Wald eine Nutzung als Reitanlage verhindern.

FNP 2.Anderung Bereich ,SO Reitanlage® Seite 11
Genehmigungsfassung vom 27.11.2018, Stand 09.07.2019



Mit dem gewahlten Standort entsteht eine kompakte funktional-organisatorisch gut verknipfte
Gesamtanlage, die auf Grund ihrer Kompaktheit auch keine zusétzlichen Wegeflachen benétigt
oder bestehende in Anspruch nehmen muss. Auf eine Ausweisung von Baugebieten auf unge-
stdrten Standorten wird zugunsten einer behutsamen Erganzung von Flachen in baulich bereits
vorgepragten Strukturen verzichtet. Durch die Nutzung bereits vorbeeintrachtigter Standorte wird
der Flachenverbrauch ungestorter Freiflachen reduziert und ein sparsamer und schonender Um-
gang mit Grund und Boden im Sinne des § 1a BauGB gewahrleistet

Die neue bauliche Anlage soll dariber hinaus so in die Landschaft eingefligt werden, dass die
Bebauung vor der Kulisse des bestehenden Baumbestandes ,eingefangen® wird. Von Siden her
wird sie auf Grund der Hohenentwicklung hinter der bestehenden Stallanlage im oberen Bereich
erkennbar sein, und auch hier wird der randliche Baumbestand die Gebaudekubatur umrahmen
und der obere Gebaudeabschluss optisch vor der Kulisse der Baumkronen liegen. Ein alternativer
Standort sudlich der bestehenden Hauptzufahrt scheidet auf Grund der Wirkung fur das Land-
schaftsbild aus. Fir eine historische Rekonstruktion des ehemaligen Dreiseithofes sind die MaRRe
der Reithalle nicht geeignet. Ein Standort der Halle dstlich des Gutshauses héatte funktional un-
glunstige Verhaltnisse geschaffen, da die Halle in einem organisatorischen Zusammenhang mit
dem Reitplatz und den bestehenden Stallungen steht und der 6stliche Standort zu weit vom Reit-
platz entfernt ist.

Standorte abseits der bestehenden Gesamtanlage wirden die mdglichen Synergieeffekte, die
sich durch die Anbindung an das Hotel ergeben nicht nutzen und wirden die potentiellen Ge-
samteffekte nicht abschdpfen.

2.3) Flachenbilanz

Durch die Planung ergibt sich folgende Flachenbilanz:

Nutzung GroRe Differenz
So Reitanlage ca. 0,5 ha +ca.0,5ha
Gesamt ca. 0,5 ha +ca. 0,5 ha

*inkl. Anlagen nach § 19(4) BauNVO

2.5) ErschlieBung

Das Plangebiet ist, durch den bestehenden Gutshof bereits infrastrukturell erschlossen. Da ein
grol3er Teil der Hotelgaste die Reitanlage nutzt, nutzen diese auch das durch das Hotel und die
Gastronomie angebotene Parkplatzangebot.

2.5.1) Verkehrliche ErschlieRung

Das Plangebiet wird Uber die bestehende Stral3e erschlossen. Ein maf3geblich erhdhtes Ver-
kehrsaufkommen ist nicht zu erwarten.

2.5.2) Ver- und Entsorgung

Die Trinkwasserversorgung fiur die Gutsanlage erfolgt Uber die 6ffentlichen Wasserversorgungs-
anlagen des Zweckverbandes Wasserversorgung und Abwasserbehandlung Rigen (ZWAR).
Darlber kann nach Aussage des ZWAR voraussichtlich auch der zu erwartende Mehrbedarf fur
die baulichen Erweiterungsmafinahmen gedeckt werden.

Die Léschwasserversorgung ist durch die bestehende Versorgung der Gutsanlage bereits gesi-
chert. In einer Entfernung von ca.150 m besteht ein Léschbach, von dem aus regelmalig Lésch-
Ubungen durch die o6rtliche Feuerwehr durchgefuhrt werden.

Gegenwartig erfolgt die Abwasserentsorqung des vorhandenen Bestandes mittels einer vollbiolo-
gischen Kleinklaranlage (KKA) fir max.53 EW, WE 16/KK+RW/153/2004 vom 23.11.2004, in Ge-
stalt des Anderungsbescheides vom 07.01.2016 befristet bis 31.12.2030. Mit Entwicklung eines
neuen Nutzungskonzeptes ist zu prifen, ob die Kapazitat der vorhandenen KKA ausreicht. Sollte
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dem nicht so sein, muss die KKA, sofern dies technisch maéglich ist, ausgebaut und erweitert
werden bzw. eine neue gesonderte vollbiologische KKA fur den Erweiterungsbedarf errichtet wer-
den. Hierzu ist eine Anderung/Neuerteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis bei der unteren
Wasserbehorde rechtzeitig zu beantragen. Vom Grundsatz her ist das Schmutzwasser so zu be-
seitigen, dass das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintrachtigt wird.

Das Niederschlagswasser kann wie bisher auf dem Grundstiick dezentral versickern.

Die Versorgung des Gebietes mit Elektroenergie erfolgt ber die vorhandenen Anlagen. Der
Breitbandausbau im Bereich des Plangebietes ist vom ZWAR im Forderaufruf 4 vorgesehen.

Im Plangebiet wird die Entsorgung des Rest- sowie des Biomills gemal der Satzung Uber die
Vermeidung, Verwertung und Entsorgung von Abféllen im Landkreis Rigen (Abfallwirtschafts-
und Gebuhrensatzung -AGS-) vom 10. Juli 1995, in der aktuellen Fassung vom 28. Oktober 2013
durch den Landkreis Vorpommern-Rigen, Eigenbetrieb Abfallwirtschaft bzw. durch von ihm be-
auftragte Dritte durchgefuhrt. Weiterhin erfolgt die Abholung und Entsorgung von Wertstoffen, wie
Pappe, Papier, Glas und Verkaufsverpackungen, durch hierflr beauftragte private Entsorger.

Die Pferdehaltung bedarf einer ordnungsgemafien Mistlagerung und Verwertung. Es besteht eine
ausreichende Lagerkapazitat fir Festmist und Jauche. Der Misthaufen befindet sich siidwestlich
des Plangebiets. Anders als bei Schweinemist handelt es sich bei Pferdemist um relativ trocknen
nur sehr gering emittierenden Mist. Der Strohanteil liegt bei ca. 70%.
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3) Abwagungsrelevante Belange / Umweltbericht

3.1. Abwagungsrelevante Belange

Neben den ausgewiesenen Planungszielen (vgl. Kap. 1.2) sind folgende Belange in der Abwa-
gung zu berlcksichtigen:

o Die Belange von Natur- und Umweltschutz sowie des Landschaftshildes sind ange-
sichts der isolierten Lage in der Landschaft stark zu gewichten. Allerdings besteht eine
Vorprdgung durch die bestehende Bebauung, was bei der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung (zusétzliche Versiegelung, Flachenverbrauch) zu bertcksich-
tigen ist

o des Umweltschutzes im weitesten Sinne auch durch die Mdglichkeit zur Erzeugung
regenerativer Energiegewinnung,

e Die sozialen und kulturellen Bedirfnisse der Bevdlkerung insbesondere die Beddurfnis-
sen von Familien, junger und behinderter Menschen hier in Bezug auf eine breites und
vielfaltiges Sport-, Urlaubs- und Freizeitangebot

e der regionalen Wirtschaft, auch ihrer mittelstdndischen Strukturen, der Erhaltung, Si-
cherung und Schaffung von Arbeitsplatzen, z:B. durch Erweiterung des Angebots und
saisonverlangernde Malinahmen und Trainingsangebote auch in der Winterzeit und
durch Vernetzung der Reitbetriebe als Wanderreitstation

e der Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege einerseits grundséatzlich
durch Standortsicherung der denkmalgeschiitzten Gutsanlage, auf Grund der beste-
henden Wirtschaftseinheit bzw. wirtschaftlichen und organisatorischen Verbindung des
Plangebiets mit der auRerhalb des Plangebiets liegenden denkmalgeschitzten Haupt-
anlage und andererseits durch die nicht stdrende Einbettung der Neuanlage in die 0rt-
lichen Gegebenheiten.

Die o¢ffentlichen und privaten Belange sind gegeneinander und untereinander gerecht abzuwa-
gen.

3.2. Umweltbericht

3.2.1. Einleitung

3.2.1.1. Anlass und Aufgabenstellung

Nach § 2a BauGB ist fur die Aufstellung, Anderung und Ergénzung von Bauleitplanen ein Um-
weltbericht zu erstellen. Der Umweltbericht dient der Dokumentation des Vorgehens bei der Um-
weltprifung. Er fasst alle Informationen zusammen, die als Belange des Umwelt- und Natur-
schutzes (§ 1a BauGB) in der Abwagung nach 8§ 1 Abs. 7 BauGB zu berticksichtigen sind.

Die Prifung der Auswirkungen auf Natur und Umwelt grindet auf den Zielen und Inhalten der
Planung, wie sie inshesondere in den Punkten 1 und 2 der Begriindung dargestellt sind und kon-
zentriert sich somit auf das unmittelbare Plangebiet sowie die mdglicherweise vom Plangebiet
ausgehenden Wirkungen auf das Umfeld. Betrachtet werden die Auswirkungen des Vorhabens
auf die Schutzgiiter des Naturraums und der Landschaft (Boden, Wasser / Wasserrahmenrichtli-
nie, Klima / Luft / Folgen des Klimawandels, Pflanzen und Tiere, Landschaft / Landschaftsbild),
das Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit / Bevolkerung und Kultur- / Sachguter / kulturel-
les Erbe sowie deren Wechselwirkungen. Zu den Schutzgebieten innerhalb bzw. in der ndheren
Umgebung des Plangebiets siehe auch Kapitel 1.4.2.
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3.2.1.2. Kurzdarstellung des Inhaltes und der wichtigsten Ziele der Planung

Das Plangebiet liegt im l&ndlichen Raum der Insel Rigen in einer Splittersiedlung suddstlich der
Ortslage von Gustow. Es ist Teil des Ensembles um das Gutshaus, welches aktuell als Hotel ge-
nutzt wird.

Geplant ist eine Ausweisung der Flache als Sondergebiet SO Reitanlage um die Errichtung eines
Reitplatzes, einer Reithalle mit Pferdeboxen und — baulich damit verbunden — die Errichtung einer
Photovoltaikanlage planerisch vorzubereiten. Ziel der Planung ist eine sinnvolle Ergdnzung der
bestehenden Nutzungen (Ubernachtungsméglichkeiten, gastronomisches Angebot, regiona-
ler/Uberregionaler Vertrieb von Jagdprodukten, landwirtschaftlicher Betrieb mit Tierhaltung und
Reittourismus) zu ermdglichen und zu einer Saisonverlangerung beizutragen und die lokale Wirt-
schaft zu férdern.

Die Reithalle soll im Bereich des derzeit zur Haltung von Gansen genutzten Tiergeheges entste-
hen und die Flache fast vollstéandig fillen. Die Dimension der Halle soll auf ein landschaftsbildver-
tragliches MalR beschrankt werden und die vorgelagerte Stallanlage stdlich des Plangebiets nur
geringflgig Uberragen. Die Dachflachen sollen zur Produktion umweltfreundlicher, regenerativer
Energie mit Solarpanelen ausgestattet werden.

Mit der Realisierung des Vorhabens werden bereits in Nutzung befindliche Flachen in Anspruch
genommen. Der bestehende Reitplatz soll gesichert werden und im Bereich des ehemaligen
Nutzgartens eine Reithalle entstehen. Die Versiegelung im Plangebiet kann um bis zu 2.915 m?
auf insgesamt 3.716 m2 zunehmen, zudem sind umfangreiche Rodungsarbeiten im Bereich des
ehemaligen Nutzgartens erforderlich.

Neben den ausgewiesenen Planungszielen (vgl. Kap. 1.2) sind folgende Belange in der Abwé-
gung zu berucksichtigen:

¢ Die Belange von Natur- und Umweltschutz sowie des Landschaftsbildes sind angesichts
der isolierten Lage in der Landschaft stark zu gewichten. Allerdings besteht eine Vorpra-
gung durch die bestehende Bebauung, was bei der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung (zu-
satzliche Versiegelung, Flachenverbrauch) zu beriicksichtigen ist.

¢ Die Belange der Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege und die Gestal-
tung des Orts- und Landschaftsbildes

o Die sozialen und kulturellen Bedurfnisse der Bevélkerung insbesondere die Bedurfnissen
von Familien hier in Bezug auf eine breites und vielfaltiges Urlaubs und Tourismusangebot

Neben den 6ffentlichen Belangen sind die privaten Belange angemessen zu berlicksichtigen.

3.2.1.3. Darstellung der festgelegten Ziele des Umweltschutzes

Der Umweltbericht erfordert gemal § 2 (4) und § 2a BauGB die Darstellung der fur den Bauleit-
plane relevanten Umweltziele der Fachgesetze und Fachpléne.

3.2.1.4. Fachgesetze und einschladgige Vorschriften

Baugesetzbuch (BauGB)

Entsprechend BauGB (i.V.m. den gesetzlichen Verpflichtungen des Landes- und
Bundesnaturschutzgesetzes) sind bei der Aufstellung der Bauleitpldne die Belange des
Umweltschutzes und der Landschaftspflege zu berlcksichtigen.

Im Sinne des Ressourcenschutzes ist allgemein ein sparsamer und schonender Umgang mit
Grund und Boden zu gewahrleisten, dabei ist der Innenentwicklung Vorrang vor einer
Entwicklung auf der sog. grinen Wiese zu geben (8 la BauGB). Landwirtschaftlich genutzte
Flachen sollen nach 8§ 1la (2) BauGB nur in begriindeten Fallen umgewandelt bzw. fir andere
Nutzungen in Anspruch genommen werden.

Die Vorgaben des BauGB werden durch Beschrankung auf einen bereits in Nutzung befindlichen
und anthropogen Uberpragten Bereich berticksichtigt. Landwirtschaftsflachen sowie Wald werden
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nicht beansprucht. Die Planung sieht ausschlieBlich Eingriffe in bereits lange Zeit im
Zusammenhang mit der Gutsanlage genutzte Flachen vor, zudem besteht der Reitplatz in diesem
Bereich bereits seit einigen Jahren. Die Flache ist durch den Anschluss an die Gutsanlage bereits
verkehrstechnisch erschlossen.

Der schonende Umgang mit Grund und Boden schlie3t dartber hinaus die Forderung ein, die
Bodenversiegelung auf das unbedingte Maf3 zu beschranken.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Oberstes Ziel ist der Schutz von Natur und Landschaft auf Grund ihres eignen Wertes sowie als
Grundlage fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir kinftige
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich. Daher ist eine dauerhafte Sicherung der
biologischen Vielfalt, der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie der Vielfalt,
Eigenart und Schonheit und des Erholungswertes von Natur und Landschaft unerlasslich.
Landschaftliche Freirdume sind vor weiterer Zerschneidung zu schitzen, zudem haben
Konversion und Nachverdichtung im Innenbereich Vorrang vor einer Flacheninanspruchnahme im
AulBenbereich. Unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind auszugleichen
oder zu mindern.

Das geplante Vorhaben greift nicht in unberthrte Naturrdume ein und beschrankt sich auf einen
bereits anthropogen verdnderten und vorbelasteten Bereich. Zur offenen Landschaft hin ist das
Plangebiet durch den im Norden und Westen angrenzenden Landweg abgeschnitten, Richung
Osten sind abschirmende Gehdélzbestédnde vorhanden, im Suden grenzt die weitere Gutsanlage
an. Der Eingriff in Natur und Landschaft wird somit so gering wie moglich gestaltet.

Artenschutz (8§ 44 BNatSchG)

Fur Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und fir die europaischen
Vogelarten ist im Rahmen umsetzungsorientierter Planungen zu prifen, ob durch die Umsetzung
der Planung Verbotstatbestande entsprechend 8 44 BNatSchG eintreten und somit ein
Vollzugshindernis fir die Bauleitplanung verursachen kdnnen.

Eine Priafung der Planung auf die Verbotstatbestdnde erfolgt im Rahmen des
Artenschutzfachbeitrages (siehe Anlage). Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande koénnen
durch CEF- und Vermeidungsmaflinahmen ausgeschlossen werden.

Baumschutz (88 18 und 19 NatSchAG M-V, Baumschutzsatzung)

Gemall § 18 NatSchAG M-V sind Baume mit einem Stammumfang von mindestens 100
Zentimetern, gemessen in einer Hohe von 1,30 m Uber dem Erdboden, gesetzlich geschiitzt. Dies
gilt jedoch u.a. nicht fir

- Baume in Hausgarten, mit Ausnahme von Eichen, Ulmen, Platanen, Linden und Buchen,
- Obstbaume, mit Ausnahme von Walnuss und Esskastanie,
- Pappeln im Innenbereich.

Im Falle einer Rodung ist Ausgleich entsprechend des Baumschutzkompensationserlasses zu
erbringen.

Gemal § 19 NatSchAG M-V sind Alleen und einseitige Baumreihen an o6ffentlichen oder privaten
Verkehrsflachen und Feldwegen gesetzlich geschitzt. Im Falle einer Rodung ist Ausgleich
entsprechend des Alleenerlasses zu erbringen.

Eine gesonderte Satzung zum Schutz des Baumbestandes in der Gemeinde Gustow ist nicht
vorhanden.

Die Baume im Plangebiet unterliegen zum Teil dem Gehdlzschutz gemal des § 18 NatSchAG M-
V. Da sich Gehdlze innerhalb der geplanten Baufenster befinden, sind zur vollstdndigen Umset-
zung der Planung umfangreiche Rodungen im Einzelbaumbestand und der Gehdlzflache erfor-
derlich.

Biotopschutz (8 20 NatSchAG M-V und 8 30 BNatSchG)
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Gemall § 20 NatSchAG M-V sind Maflnahmen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung,
Veradnderung des charakteristischen Zustandes oder sonstige erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrachtigungen der folgenden Bio- oder Geotope fiihren kdnnen, unzuléssig:

- naturnahe Moore und Sumpfe, Soélle, Roéhrichtbestdnde und Riede, seggen- und
binsenreiche Nasswiesen,

- naturnahe und unverbaute Bach- und Flussabschnitte, Quellbereiche, Altwasser,
Torfstiche und stehende Kleingewésser jeweils einschlie3lich der Ufervegetation,
Verlandungsbereiche stehender Gewasser,

- Zwergstrauch- und Wacholderheiden, Trocken- und Magerrasen sowie aufgelassene
Kreidebriiche,

- Naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwalder, Gebusche und Walder trockenwarmer
Standorte, Feldgehdlze und Feldhecken,

- Findlinge, Blockpackungen, Gesteinsschollen und Oser,

- Trockentéaler und Kalktuff-Vorkommen,

- offene Binnendinen und Kliffranddiinen,

- Kiliffs und Haken.

§ 30 BNatSchG schlie3t zudem unter Anderem eine Vielzahl von Kistenbiotopen ein.

Im Einzelfall kann ein Antrag auf Ausnahme durch die untere Naturschutzbehdrde zugelassen
werden.

Innerhalb des Plangebiets sowie in der ndheren Umgebung sind keine gesetzlich geschitzten
Biotope vorhanden, welche in der Planaufstellung zu bertcksichtigen wéren.

Landeswaldgesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaldG M-V)

Im Sinne des Landeswaldgesetzes (LWaldG M-V) ist Wald aufgrund seines wirtschaftlichen
Nutzens sowie seiner Bedeutung fur die Umwelt, insbesondere fir die dauernde
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der
Luft, die Biodiversitat, die Bodenfruchtbarkeit, das Landschaftsbild, die Agrar- und Infrastruktur
sowie die Erholung der Bevolkerung zu schitzen, zu erhalten und zu mehren. Gemal 8§ 2 des
LWaldG M-V gelten Gehdlzbestande mit einer GroRe von mindestens 0,2 ha als Wald im Sinne
des Gesetzes.

Der Baumbestand innerhalb des Plangebiets wurde durch die Forstbehdrde begutachtet. Da der
Bereich aktuell noch als Kleingartenanlage erkennbar ist, handelt es sich laut Aussagen der
Forstbehoérde nicht um Wald.

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Niederschlagswasser soll ortsnah versickert, verrieselt oder direkt oder iber eine Kanalisation
ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden, soweit dem weder
wasserrechtliche, sonstige offentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirtschaftliche Belange
entgegenstehen (8§ 55 WHG).

Die Planung sieht wie bisher eine dezentrale Versickerung des unbelasteten
Niederschlagswassers auf dem Grundstulick vor.

Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Die EU-WRRL hat nach Artikel 1 das Ziel, den Zustand der aquatischen Okosysteme und der
unmittelbar von ihnen abhangigen Landdkosysteme und Feuchtgebiete zu schiitzen und zu ver-
bessern, eine nachhaltige Wassernutzung zu fordern, die Einleitung und Freisetzung sogenannter
prioritarer Stoffe und prioritarer geféhrlicher Stoffe in die aquatische Umwelt zu reduzieren bzw.
einzustellen, die Verschmutzung des Grundwassers zu verringern und die Auswirkungen von
Uberschwemmung und Durre zu mindern. Fur alle Gewasser und das Grundwasser sollte bis
2015 (Fristverlangerung bis 2027) der gute 6kologische Zustand erreicht werden. Fir den zweiten
Bewirtschaftungszeitraum von 2016 bis 2021 erfolgte eine Fortschreibung der Bewirtschaftungs-
plane und MaRnahmenprogramme, die nach Offentlichkeitsbeteiligung mit inrer Bekanntmachung
am 22. Dezember 2015 behérdenverbindlich festgesetzt wurden [§ 130a Absatz 4 Landeswas-
sergesetz (LWaG) M-V].
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Das Plangebiet befindet sich im Bearbeitungsgebiet Kistengebiet Ost Teilgebiet Rigen und Hid-
densee des Bewirtschaftungsplans Warnow/Peene. Der Wasserkorper des Strelasundes
(WP_12) liegt in einer Entfernung von knapp 900 m Richtung Westen bzw. Siden. Laut vorlie-
genden Entwurfsunterlagen soll das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser wie bisher
auf dem Grundstuck versickert werden, sodass kein stofflicher Austausch mit dem Strelasund
besteht. Malinahmen zur Umsetzung der WRRL sind in der Umgebung des Plangebiets nicht
vorgesehen.

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) i.V.m. Bodenschutzgesetz M-V (LBodSchG M-V)

Im Sinne des Bodenschutzes sind die Funktionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustel-
len. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie
hierdurch verursachte Grundwasserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteili-
ge Entwicklungen auf den Boden zu treffen (8§ 1 BBodSchG). Mit dem Boden ist sparsam und
schonend umzugehen. Flachenversiegelungen sind auf das notwendige Mal zu begrenzen. Tre-
ten wahrend der BaumaRnahme Uberschussboden auf oder ist es notwendig, Fremdboden auf-
oder einzubringen, so haben entsprechend § 7 BBodSchG die Pflichtigen Vorsorge gegen das
Entstehen schadlicher Bodenveranderungen zu treffen.

Durch die Nutzung bereits anthropogen veranderter Béden werden negative Auswirkungen redu-
ziert bzw. gemindert. Die Versiegelung im Plangebiet wird erhdht, jedoch wird das Vorhaben auf
die unbedingt nétige Flache beschrankt.

Denkmalschutzgesetz M-V (DSchG M-V)

Die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege sind nach DSchG M-V bei 6ffentli-
chen Planungen und MalRBnahmen zu bertcksichtigen. Der Denkmalschutz umfasst den Schutz,
die Pflege und die wissenschaftliche Erforschung der Denkmale und das Hinwirken auf ihre sinn-
volle Nutzung (8 1 DSchG M-V). Die Beriicksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Be-
achtung der Hinweise und Informationen der Denkmalschutzbehorden.

Das in die Denkmalliste eingetragene Baudenkmal Prosnitz, Ehem. Gutshaus (Hotel), Listen-
nummer 00504 liegt siddstlich des Plangebiets in einer Entfernung von ca. 20 m und ist prinzipi-
ell zu erhalten und zu berlcksichtigen. Insgesamt tragt die Planung jedoch zu langfristigen Siche-
rung einer Nutzung des Ensembles um das denkmalgeschitzte Gutshaus und damit auch zum
Erhalt des Denkmals dar. Im Bereich des Vorhabens selbst sind Bodendenkmale bekannt (vgl.
Pkt 1.4.3) der Begriindung), die gemaR 8§ 9 (6) BauGB nachrichtlich in der Planung Gbernommen
sind (Denkmaler nach Landesrecht). Die allgemeine Sorgfaltspflicht bei Erdbaumalnahmen ist zu
beachten.

Weitere Erlauterungen der Ziele und Umweltbelange aus den einschlagigen Fachgesetzen und
deren Beriicksichtigung fur das anstehende Verfahren erfolgen im Zusammenhang der folgenden
Kapitel.

1111 Ziele des Umweltschutzes in Fachpla- : —
nen = = =

Vorgaben der Raumordnung / GLRP

Gemald Gutachtlichem Landschaftsrahmenplan Vor- —
pommern (GLRP VP, Erste Fortschreibung vom Okto- -
ber 2009 liegt das Plangebiet auRerhalb wertgebender
Bereiche.

Umliegend finden sich Flachen mit einer sehr hohen
Funktionsbewertung fur die Freiraumsicherung (brau-
ne Schraffur) sowie herausragender Funktion fur die
Sicherung 6kologischer Funktionen (grine Flache).

Generell gelten die Aussagen des Gutachtlichen
Landschaftsrahmenplanes nicht fur in Flachennut-
zungsplanen ausgewiesene Bauflachen und —gebiete.

Fléachennutzungsplan Abbildung 9: GLRP VP, Karte IV - unma@stéb-
lich
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Der seit 2014 rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Gustow weist das
Plangebiet als Griunflache, Waldflache und berlagernd als Landschaftsschutzgebiete sowie teil-
weise als Flache zur Landschaftspflege aus. Die Planung kann damit nicht nach § 8 BauGB aus
dem FNP abgeleitet werden. Dieser wird im Parallelverfahren nach § 8 (2) BauGB durch die Auf-
nahme eines SO Reitanlage angepasst (2. Anderung).

Landschaftsplan

Fur die Gemeinde Gustow liegt kein Landschaftsplan vor.
1.1.1.2 Schutzgebiete

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Die Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (NATURA 2000-Gebiete) unterliegen den
Schutzkriterien der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Gemaf} § 33 BNatSchG sind alle Veranderun-
gen und Stdrungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines NATURA 2000-Gebietes in
seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fihren kén-
nen, unzulassig. Projekte sind gemaf § 34 BNatSchG vor ihrer Zulassung auf eine Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebietes zu uberprifen, wenn sie einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu be-
eintrachtigen und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dienen.

Die Gebiete nach Art. 4 der EU-Richtlinie Gber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogel-
schutzrichtlinie, Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 2. April 1979, zuletzt geandert durch Richt-
linie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006) wurden durch die Beschlisse des Kabi-
netts der Landesregierung Mecklenburg-Vorpommerns vom 25.09.2007 und 29.01.2008 festge-
legt. Sie werden als ,Besondere Schutzgebiete bzw. ,Special Protected Areas (SPA)“ bezeich-
net. Am 5. Juli 2011 hat das Kabinett der Landesregierung dem Erlass der Landesverordnung
Uber die Europdaischen Vogelschutzgebiete in Mecklenburg-Vorpommern (Vogelschutzgebiets-
landesverordnung — VSGLVO M-V) zugestimmt. Mit der Veroffentlichung vom 21.07.2011 wurde
dem Erlass Rechtskraft verliehen. Schutzzweck der Europaischen Vogelschutzgebiete ist nach
8 1(2) VSGLVO M-V der Schutz der wildlebenden Vogelarten als maR3gebliche Gebietsbestand-
teile sowie ihrer Lebensraume.

Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung liegen in mehr als 650 m Entfernung Richtung Osten, Si-
den und Westen und sind durch umgebende Gehdlzbestdnde bzw. Bebauung abgeschirmt, so-
dass keine Auswirkungen durch die Planung erkennbar sind. Ein separater Nachweis der Ver-
traglichkeit der Planung mit den Schutz- und Entwicklungszielen der européaischen Schutzgebiete
in Form einer SPA- oder FFH-Vorprufung ist demnach nicht erforderlich.

Nationale Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt fast vollstandig innerhalb des Landschaftsschutzgebiets L 144 Sidwest-
Rugen-Zudar (Gesamtflache 11.439 ha). Die Flache befindet sich bereits langjahrig in Nutzung
und ist Teil des Ensembles um das denkmalgeschiitzte Gutshaus. Um eine schonende und sinn-
volle Entwicklung der Anlage an dieser Stelle zu ermdglichen, wird eine Ausgliederung der Flache
aus dem LSG angestrebt. Eine Beeintrachtigung der verbleibenden Schutzgebietskulisse ist auf-
grund der umliegenden Geholzbestande und Bebauung nicht zu erwarten.

Art und Dimension des Vorhabens sind nicht geeignet, die Schutzziele des LSG (hach Ausgliede-
rung) erheblich zu beeintrachtigen.
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3.2.2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.2.2.1. Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes und der
Umweltmerkmale

3.2.2.1.1. Boden

Nach Aussage der Geologischen Karten herrschen im Untersuchungsgebiet grundwasserbe-
stimmte und/oder staunasse (Tiefen-)Lehme (> 40% hydromorph) vor. Wertgebende Bodenbil-
dungen (z.B. Moore) sind auch im Umfeld des Plangebiets nicht vorhanden.

Im Plangebiet liegen keine ungestérten Bodenverhéltnisse vor, da die Flache als Teil der Gutsan-
lage als Nutzgarten diente. Seit vielen Jahren wird der westliche Teil bereits als Reitplatz genutzt,
der dstliche Teil weist kleinere Bauten (Schuppen, Unterstand / Gehege Ganse) auf.

Rund 80 m in nordwestlicher Richtung liegt das gem. § 20 NatSchAG gesetzlich geschitzte Ge-
otop G2_297 Os Gustow-Drigge.

3.2.2.1.2. FEléache

Aktuell wird das Plangebiet als Reitplatz (westlicher Teil) bzw. als Tiergehege (&stlicher Teil,
Gansehaltung) genutzt. Nordwestlich wird die Flache durch einen landlichen, unbefestigten Weg
und begleitende Gehdélzstrukturen begrenzt. Stdlich grenzen befestigte Flachen und eine Stallan-
lage (Pferdehaltung) an, 6stlich erstreckt sich der ehemalige Gutspark mit sehr altem Baumbe-
stand an, welcher nun als Aul3enanlage fir das Hotel Kajahn dient. Jenseits des Ensembles
schlie3en weite Grinland- und Ackerflachen an.

3.2.2.1.3. Wasser
Oberflachenwasser

Flie3- und Stillgewéasser sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden. Getrennt durch den
Weg und die Umzé&unung liegt nordwestlich ein Feuchtbiotop, welches nicht als Stillgewasser
eingetragen ist und vermutlich im Sommer trocken fallt. Ostlich, im alten Gutspark, befindet sich
ein Kleingewasser mit einer Flache von 1.189 mz2,

Grundwasser

Das Plangebiet liegt auBerhalb von Wasserschutzgebieten. Das Dargebot im Plangebiet wird im
Kartenportal Umwelt M-V als potenziell nutzbar mit hydraulischen Einschrdnkungen angegeben.
Griunde daflr sind eine lithologisch ungunstige Ausbildung des Grundwasserleiters sowie Mach-
tigkeitsschwankungen.

Die Grundwasserhdhengleichen liegen im Plangebiet bei knapp 2 m zu NN. Der Grundwasserflu-
rabstand betragt < 5 m, die Machtigkeit bindiger Deckschichten liegt zwischen 5 und 10 m. Der
Grundwasserleiter ist quasi bedeckt, sodass von einer mittleren Geschiitztheit ausgegangen wer-
den kann. Die Grundwasserneubildungsrate liegt mit Berlicksichtigung eines Direktabflusses bei
132,5 mm/a.
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Uberflutungsgefahrdung ' I

Potenzieile Uberflutungsrilume, Extnn\onlnm;]

Sudostlich des bestehenden Hotelge- N
baudes liegt ein Uberflutungsraum des
Strelasund (Kemlade). Dabei handelt es
sich nicht um ein Risikogebiet gemaf §
73 Wasserhaushaltsgesetz-WHG. Das
Plangebiet liegt aullerhalb potenzieller
Uberflutungsréaume, bzw. ist von diesen
mindestens 45m Luftlinie entfernt. Der
Planbereich ist nordwestlich davon.
Uberflutungsraume. Eine Uberflutungs-
gefahrdung besteht selbst im Falle von
Extremereignissen nicht.

3.2.2.1.3.1.Wasserrahmenrichtlinie

Abbildung 10: Darstellung des Uberflutungsraums (tiir-

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie  (EG- js) mit Plangebiet (orange) - unmaRstéblich
WRRL) setzt den Mitgliedstaaten das

Ziel, innerhalb realisierbarer Zeitrdume einen ,guten Zustand® der Gewasser herzustellen.
Gemal dieser Richtlinie und in der Folge erlassenen Rechtsvorschriften des Bundes und des
Landes M-V hatte die Wasserwirtschaftsverwaltung des Landes bis Ende 2009
Bewirtschaftungspldne und MaRnahmenprogramme zur Erreichung der Umweltziele in den
Gewassern Mecklenburg-Vorpommerns im ersten Bewirtschaftungszeitraum von 2010 bis 2015
aufzustellen. FiUr den zweiten Bewirtschaftungszeitraum von 2016 bis 2021 erfolgte eine
Fortschreibung der Bewirtschaftungsplane und Malhahmenprogramme, die nach
Offentlichkeitsbeteiligung mit ihrer Bekanntmachung am 22. Dezember 2015 behordenverbindlich
festgesetzt wurden (§ 130a Absatz 4 LWaG M-V).

Gemall WRRL sind Eingriffe, welche den Okologischen oder chemischen Zustand von
Gewassern verschlechtern, zu vermeiden. Es befinden sich keine WRRL-berichtspflichtigen
Gewasser in der unmittelbaren Umgebung des Plangebiets. Der Strelasund (WP_12) liegt in
mehr als 850 m Entfernung Richtung Osten bzw. Siden, eine direkte Verbindung (z.B.Graben)
existiert nicht. Es besteht kein stofflicher Austausch zwischen dem Plangebiet und dem
Strelasund.

3.2.2.1.4. Klima/ Luft

Rugen und somit auch das Untersuchungsgebiet gehdren groRraumig zum Ostdeutschen Kiis-
tenklima. Hierbei handelt es sich um einen Bereich entlang der deutschen Ostseekiiste, der unter
maritimem Einfluss steht.

Das Klima wird bestimmt durch relativ ausgeglichene Temperaturen mit kiihlen Sommern und
milden Wintern. Der im Mittel kalteste Monat ist mit -0,1 °C der Januar, der warmste Monat ist der
Juli mit 16,9 °C, was einer mittleren Jahresschwankung von 17 °C entspricht. Die durchschnittli-
che Jahrestemperatur betragt 8,1 °C. Bedingt durch die N&he zur Ostsee werden sowohl die tag-
lichen als auch die jahrlichen Temperaturextreme abgeschwacht und im Vergleich zum Binnen-
land zeitlich verzogert.

Die mittlere Jahressumme der Niederschlagshdhe betragt 554 mm (1 mm entspricht 1 I/m2). Im
Mittel fallen im niederschlagsreichsten Monat, dem Juli, 61 mm und im trockensten Monat, dem
Februar, durchschnittlich 29 mm.

Das Lokalklima des Plangebiets wird von der Nadhe zum Strelasund beeinflusst. Bedeutende
Luftaustauschbahnen sowie klimatisch wirksame Flachen sind im Plangebiet nicht vorhanden.
Durch die Lage im landlichen Raum kann das Plangebiet als klimatisch und lufthygienisch unvor-
belastet betrachtet werden.
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3.2.2.1.5. Anpassung an den Klimawandel

Bedingt durch den Klimawandel kann es immer haufiger zu Extremwetterereignissen kommen,
welche projektbezogene Umweltrisiken auf andere Schutzgiter bergen kénnen, beispielsweise
bei der Uberschwemmung gelagerter Giftstoffe. Daraus ergeben sich besondere Anforderungen
an Malnahmen fir die menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden, an Erosionsschutz,
Wasserriickhaltung und MalRnahmen zum Schutz der biologischen Vielfalt.

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb von Uberflutungsgebieten bei Extremereignissen. Das Vor-
haben ist im landlichen Raum der Insel Rigen geplant, wo keine fur empfindliche Menschen be-
lastende Hitzeentwicklung zu erwarten ist. Im Umfeld des Vorhabens sind keine Bereiche mit
Wassererosionsgefahrdung vorhanden. Die Flache erflillt keine besonderen Funktionen hinsicht-
lich Klima, Mensch und menschlicher Gesundheit, biologischer Vielfalt oder Hochwasserrisiko-
management. Nach Sichtung der vom Landesamt fir Umwelt, Naturschutz u. Geologie M-V zur
Verfligung gestellten Kartenmaterials ,potenziellen Uberflutungsraum. Extremereignisse vom
13.02.2019“ ist erkennbar, dass das Plangebiet nicht im genannten potenziellen Uberflutungs-
raum liegt. Der Uberflutungsraum liegt stidostlich des bestehenden Hotelgebaudes. Der Planbe-
reich ist mindestens 45m Luftlinie nordwestlich vom Uberflutungsraum entfernt.

3.2.2.1.6. Pflanzen und Tiere

Pflanzen

Die Karte der Heutigen Potenziellen Natirlichen Vegetation Mecklenburg-Vorpommerns (Schrif-
tenreihe des LUNG M-V 2005, Heft 1) weist fur das Plangebiet als Waldmeister-Buchenwald ein-
schlie3lich der Auspréagung als Perlgras-Buchenwald (M30) aus.

Rund 25 m in 6stlicher Richtung liegt das gem. § 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschiitzte Biotop
RUE06658 permanentes Kleingewéasser; Gehdlz (Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewasser, ein-
schl. der Uferveg., Flache: 2.464 m?). Es ist ebenso wie das Plangebiet Teil der historischen Gut-
sanlage. Zwischen dem Gutshaus und dem Plangebiet steht eine alte Winter-Linde (Tilia corda-
ta), welche als Naturdenkmal unter besonderem Schutz steht.

Folgende Biotoptypen wurden nach Anleitung fUr die Kartierung von Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen, Schriftreihe des LUNG Heft 2/2013, im Februar 2019 aufgenommen:

Tabelle 1: Biotoptypen

Nr. Code | Bezeichnung Wertstufe Biotopwert
(nach Anlage 3,
HZE 2018)
2 B Feldgeholze
2.7.3 BBG | Baumgruppe - (§18)
10 R Staudensaume, Ruderalfluren und Trittrasen
10.1.3 | RHU | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Stand- 2 3
orte
13 P Grunanlagen der Siedlungsbereiche
13.2.3 | PHZ | Siedlungshecke aus heimischen Gehdlzen
13.6.2 | PTT Tiergarten / Wildgehege 1 15
13.9.8 | PZS Sonstige Sport- und Freizeitanlage 0 1
14 O Biotopkomplexe der Siedlungs-, Verkehrs- und
Industrieflachen
14.7.2 | OVF | Versiegelter Rad- und FuRBweg 0 0
14.7.3 | OVU | Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt 0 0,8

Das Plangebiet ist bereits langjahrig anthropogen verandert. Die Flache teilt sich in zwei Halften
unterschiedlichen Charakters, beide sind vollstdndig eingezaunt. Wéahrend der westliche Teil
Uberwiegend als Reitplatz genutzt wird (grof3flachig offene Erde mit Holzh&ckseln) und nur ein-
zelne Gehdlze (altere Obstgeholze) und Gebischgruppen (Crataegus spec., Rubus spec., Sy-
ringa vulgaris) vorhanden sind, dient die Gstliche Flache als Gehege fur Ganse und ist besonders
in den Randbereichen zu den Stallanlagen und zum Reitplatz hin verbuscht (hoher Anteil Rubus
spec.). Die Baumschicht auf dieser Flache, welche nahezu vollstdndigen Kronenschluss aufweist,
setzt sich hauptsachlich aus Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und Pappel (Populus spec.)
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zusammen, zudem sind, wie auch im westlichen Teil, diverse Obstgehdlze vorhanden. Die Kraut-
schicht setzt sich im Plangebiet vor allem aus Grasern wie Gewdhnliches Kn&auelgras (Dactylis
glomerata), Einjahrigem Rispengras (Poa annua) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos)
zusammen, zudem ist ein hoher Anteil von Echter Nelkenwurz (Geum urbanum), Grofl3er Brenn-
nessel (Urtica dioica) und Giersch (Aegopodium podagraria) vorhanden, was auf einen frischen
und stickstoffreichen Standort hinweist. Innerhalb des Génsegeheges finden sich auch Schar-
bockskraut (Ranunculus ficaria), Schwarz-Nessel (Ballota nigra) und Wald-Erdbeere (Fragaria
vesca). Am 0dstlichen Rand innerhalb des Géansegeheges wurde ein groReres Vorkommen des
Winterlings (Eranthis hyemalis) vorgefunden und am nordlichen Rand des Reitplatzes zudem
einige Kleine Schneeglockchen (Galanthus nivalis).

Nordlich begrenzt in einem kurzen Abschnitt eine Siedlungshecke aus Obstbaumen (Prunus, Ma-
lus) und Weildorn (Crataegus spec.) das Plangebiet. Die kleine Baumgruppe sudlich daran an-
schlieend setzt sich aus sechs z.T. mehrstammigen Obstgehodlzen zusammen.

Abbildung 11: Ubersicht Biotoptypen, unmaRstéblich, genordet

Legende

BBG Baumgruppe (2.7.3)

RHU Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte (10.1.3)
PHZ Siedlungshecke aus heimischen Gehdlzen (13.2.3)

PTT Tiergarten / Wildgehege (13.6.2)

PZS Sonstige Sport- und Freizeitanlage (13.9.8)

OVF Versiegelter Rad- oder FulRweg (14.7.2)

ovu Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt (14.7.3)

Da es sich bei der Reitplatznutzung des westlichen Teils nicht um eine legitimierte Nutzung han-
delt, ist im Weiteren fur die Eingriffsermittlung der aufgrund der Auswertung historischer Luftbilder
als vorherige bestimmte Biotoptyp Brachflache der Dorfgebiete (14.11.2) fur diese Flache anzu-
nehmen. Die Wertigkeit wird im oberen Bereich angesetzt, da diverse Gehdlzflachen vorhanden
waren.
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Tabelle 2: Biotoptyp vor der nicht legitimierten Nutzung

Nr. Code | Bezeichnung Wertstufe Biotopwert
(nach Anlage 3,
HZE 2018)
14 O Biotopkomplexe der Siedlungs-, Verkehrs- und
Industrieflachen
14.11.2 | OBD Brachflache der Dorfgebiete 1 2

Der Baumbestand im Plangebiet wurde, soweit mdéglich, einzeln aufgenommen. Das Hauptau-
genmerk im Bereich des Tiergeheges lag jedoch auf den Gehdlzen, welche unter den gesetzli-
chen Schutz gem. § 18 NatSchAG M-V fallen, Obstgehdlze und Gehdlze unter 100 cm wurden
nur in Einzelféllen erfasst. Die Eschen (Fraxinus excelsior) sind zum Teil durch das Eschentrieb-
sterben geschadigt, zudem sind besonders die alteren Baume an der nordgdstlichen Grenze an
der Basis stark aufgebrochen und zum Teil durch Faule und holzbohrenden Insekten geschadigt.

Tabelle 3: Baumbestand im Plangebiet, Kartierung am 08.02.2019, Kartierer: V. Zimmermann

Nr. | Baumart StU | Kronen Bemerkung (Nummer) gepl. Schutz
incm | @inm Umgang | - status
1 | Carpinus betulus *200 19 hohler Stamm, holzbohrende E §
Insekten
2 | Juglans regia 51 5 Stammschéaden, verminderte E
Vitalitat
3 | Malus spec. *230 13 mehrstammig (verwachsen) E
4 | Betula pendula 118 9 Schragstand E §
5 | Fraxinus excelsior *100 13 F §
6 | Prunus spec. *60 7 absterbend F
7 | Obstgeholz 113, 9 E
57
8 | Obstgeholz 110 10 aufgepfropft (Unterlage erheb- F
lich groBerer Stammumfang)
9 | Obstgeholz 91, 87 13 starke Stammschéden, ein E
dritter Stamm komplett abge-
storben
10 | Obstgehdlz 109 9 F
11 | Fraxinus excelsior *80 8 E
12 | Fraxinus excelsior *60 7 E
13 | Fraxinus excelsior *80 8 E
14 | Fraxinus excelsior *80 8 E
15 | Prunus spec. *40 6 E
16 | Fraxinus excelsior *100 10 E §
17 | Fraxinus excelsior 74 8 E
18 | Fraxinus excelsior *250, 15 F §
133
19 | Fraxinus excelsior *140 8 F §
20 | Fraxinus excelsior *180 9 F §
21 | Fraxinus excelsior 89 9 F
22 | Fraxinus excelsior 109 10 F §
23 | Fraxinus excelsior 95 12 E
24 | Populus spec. *>250 15 abgangig, mehrere bereits F §
abgestorbene Leittriebe
25 | Populus spec. 183 12 F §
26 | Fraxinus excelsior *200 10 aufgebrochene Basis E §
27 | Fraxinus excelsior *>250 11 aufgebrochene Basis E §
28 | Fraxinus excelsior *110 9 aufgebrochene Basis E §
29 | Fraxinus excelsior *180 10 aufgebrochene Basis E §
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Nr. | Baumart StU | Kronen Bemerkung (Nummer) gepl. Schutz
incm | @inm Umgang | - status

30 | Fraxinus excelsior *160 8 aufgebrochene Basis E §

31 | Fraxinus excelsior *>250 12 aufgebrochene Basis E §

32 | Robinia pseudoacacia *120 10 E §

33 | Quercus robur *230 15 E §

34 | Fraxinus excelsior *160 12 E §

35 | Fraxinus excelsior *90 8 F

* Stammumfang aufgrund schlechter Zuganglichkeit geschatzt
F= Fallung, E = Erhalt;
§ = geschitzt nach § 18 NatSchAG M-V

Die im Plangebiet vorgefundenen Biotoptypen weisen keine besonders wertvollen Strukturen auf.
Der Baumbestand ist zum Teil stark geschadigt und die Vegetationsdecke am Boden durch die
Nutzungen gestoért und grof3flachig gar nicht vorhanden. Das Vorhaben nimmt vor allem die sons-
tige Sport- und Freizeitanlage (Reitplatz) und das Tiergehege in Anspruch. Angesichts der jahre-
langen Nutzung sowie der baulichen Pragung (Gatter, Z&une, Schuppen, Unterstand Ganse) ist
der Standort als anthropogen verandert anzusprechen.

Tiere

Allgemein betrachtet hat das Plangebiet aufgrund der intensiven Nutzungen nur ein geringes Ha-
bitatpotenzial und bietet so hauptséachlich Allerweltsarten einen Lebensraum. Prinzipiell kbnnen
im Geholzbestand Flederméause und Brutvdgel vorkommen, welche stérungsunempfindlich sind
und geringe Fluchtdistanzen aufweisen.

Saugetiere: Das Plangebiet bietet aufgrund der Nutzungen und der Habitatstrukturen keinen Le-
bensraum fur Wild.

Gem. Darstellung des Kartenportal Umwelt M-V wurde fir den vom Vorhaben betroffenen Mess-
tischblattquadranten (MTBQ) 1745-1 das Vorkommen des Fischotters nachgewiesen, jedoch sind
im Plangebiet keine geeigneten (Teil-)Lebensraume fir die Art vorhanden.

Flederméause: Der Baumbestand im Plangebiet weist diverse Spalten, kleinere Hohlungen und
Rindentaschen auf, sodass ein Vorkommen von Flederm&usen nicht auszuschlieRen ist. Zum
Zeitpunkt der Kartierung wurden keine Hinweise (Kot-, Fral3- oder Kratzspuren) vorgefunden.
Vorkommen grof3erer Populationen kann aufgrund von fehlenden frostfreien oder —bestandigen
Quartieren, welche als Winterquartiere in Frage k&men, ausgeschlossen werden.

Brutvdgel: Innerhalb des vom Vorhaben betroffenen MTBQ sind gem. Angaben des Kartenportals
Umwelt M-V folgende Arten nachgewiesen worden:

- Kranich: 1 Brutplatz (im Zeitraum 2008 — 2016),
- Rotmilan: 1 Brutpaar (im Zeitraum 2011 — 2013),
- Seeadler: 1 besetzter Horst (2015).

Geeignete Lebensraume fur diese Arten bieten sich jedoch innerhalb des Plangebiets oder in
dessen ndherer Umgebung nicht.

Der Geholzbestand bietet mit seinem Altbaumbestand und Brombeergebiischen geeignete Habi-
tate flr Geholzbriter, welche an die Prasenz des Menschen gewéhnt sind.

Rastvogel: Das Plangebiet ist gem. Kartenportal Umwelt M-V fast vollstéandig als Rastgebiet der
Stufe 2 (regelmafig genutzte Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten verschiedener Klas-
sen — mittlere bis hohe Bewertung) ausgewiesen und weitrdumig von weiteren Rastgebieten der
Stufe 2 umgeben. Eine tatsachliche Eignung des Plangebiets als Rastgebiet ist jedoch in Anbe-
tracht des Baumbestandes und der langjéhrig bestehenden Nutzungen sowie der nahegelegenen
Bebauung nicht gegeben. Von den umliegenden Rastgebieten ist das Plangebiet nahezu voll-
standig durch Gehoélze abgeschirmt.
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Abbildung 12: Rastgebiete (braune Schraffur; schwarz gestrichelt = Plangebiet, Quelle: Kartenportal Umwelt M-
V) - unmal3stablich

Reptilien / Amphibien / Fische und Rundmauler: Fir die Artengruppen sind keine geeigneten Le-
bensraume oder Habitatstrukturen innerhalb des Plangebiets vorhanden, zudem ist ein Vorkom-
men auch aufgrund der intensiven Nutzung nicht moglich bzw. zu erwarten.

Biologische Vielfalt

Vom Vorhaben werden Siedlungsbiotoptypen in Anspruch genommen, welche von intensiver
Nutzung gepragt sind. Wertgebende Biotopstrukturen sind nicht vorhanden, fir den Biotopver-
bund ist die Flache aufgrund der vorherrschenden Nutzung ebenfalls von geringem Wert. Das
Vorkommen stérungsempfindlicher, seltener Arten ist nicht zu erwarten. Das Vorhabengebiet er-
fullt somit keine besonderen Funktionen fur die Biodiversitat.

3.2.2.1.7. Landschaftsbild

Landschaften sind wesentlicher Bestandteil des Lebensraums des Menschen. Sie sind Ausdruck
des europaweiten gemeinsamen Kultur- und Naturerbes und Grundlage fur die Identitat ihrer Be-
wohner. Die Landschaft ist in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit auch wegen ihrer Bedeutung
als Erlebnis- und Erholungsraum des Menschen zu sichern. lhre charakteristischen Strukturen
und Elemente sind zu erhalten oder zu entwickeln. Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erho-
lungswertes der Landschaft sind zu vermeiden. Zum Zweck der Erholung sind nach ihrer Be-
schaffenheit und Lage geeignete Flachen zu schiitzen und, wo notwendig, zu pflegen, zu gestal-
ten und zuganglich zu erhalten oder zugéanglich zu machen.

Entsprechend der Naturraumlichen Gliederung Mecklenburg-Vorpommerns liegt das Plangebiet
innerhalb der Landschaftseinheit Flach- und Hugelland von Inner-Riigen und Halbinsel Zudar,
welches durch vielgestaltige Kiustenbereiche sowie in Teilen durch eine starke Reliefierung ge-
kennzeichnet ist. Das Plangebiet umfasst einen Teil des Ensembles um das denkmalgeschiitzte
Gutshaus, welcher lange Zeit als Nutzgarten diente und seit einigen Jahren als Reitplatz sowie
als Gehege fur Ganse genutzt wird. Studlich und 6stlich grenzt die weitere Anlage um das Guts-
haus an, nordlich und westlich liegen Acker- und Grinlandflachen, zudem sind abschirmende
Geholzbestéande im Norden, Osten und Westen vorhanden.

Im Rahmen der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale wurde die
Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes nach den Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit be-
wertet. Das Plangebiet und seine Umgebung gehéren zum Landschaftsbildraum Nr. Il 6 — 3 Wie-
sen- und Feldflur zwischen Gustow und Puddeminer Wiek, welchem bei einer Skala von 1 bis 4
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die Stufe 3 als Bereich hoher Schutzwirdigkeit zugeordnet wurde. Besonders hochwertig sind die
unverbauten Kistenabschnitte, zudem zeichnet sich das Landschaftsbild durch eine abwechs-
lungsreiche Struktur mit interessanten Teilraumfolgen aus.

3.2.2.1.8. Mensch / menschliche Gesundheit / Bevdlkerung

Das Vorhaben ist in einem Bereich geplant, der touristisch bedeutsam ist (Tourismusschwer-
punktraum gem. RREP VP). Das Plangebiet ist Teil der alten, heute mit Hotelnutzung belegten
Gutsanlage. Derzeit ist die Nutzbarkeit fur die Reitanlage eingeschrankt, da es keine Ausweich-
maoglichkeiten fur schlechtes Wetter oder die Wintermonate gibt. Eine Wohnnutzung, die den
Schutzanspruch eines allgemeinen Wohngebiets beanspruchen kénnte, ist weder innerhalb noch
angrenzend an das Plangebiet vorhanden.

3.2.2.1.9. Kultur- und sonstige Sachquter

Innerhalb des Plangebiets bestehen keine denkmalgeschitzte Gebaude jedoch ist das
Plangebiet Teil des Ensembles um das denkmalgeschitzte Gutshaus, welches sich sidlich der
Flache befindet.

Im Bereich des Vorhabens selbst sind Bodendenkmale bekannt (vgl. Pkt 1.4.3 der Begrindung),
die gemalR 8§ 9 (6) BauGB nachrichtlich in der Planung Ubernommen sind (Denkmaéler nach
Landesrecht). Werden bei Erdarbeiten Funde oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt, ist
gemal § 11 DSchG M-V die zustandige Untere Denkmalschutzbehérde zu benachrichtigen und
der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen des Landesamtes fur Bodendenkmalpflege oder
dessen Vertreter in unveréndertem Zustand zu erhalten. Verantwortlich sind hierfir die
Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der Grundstiickseigentiimer sowie zufallige Zeugen, die den
Wert des Fundes erkennen. Die Verpflichtung erlischt 5 Werktage nach Zugang der Anzeige.

3.2.2.1.10. Storfallbetriebe

Im Plangebiet und seiner Umgebung sind derzeit keine Stdrfallbetriebe gem. der 12. BImSchvVO
bekannt, zu denen ein angemessener Abstand einzuhalten wére. Schwere Unfalle oder
Katastrophen sind somit nicht zu erwarten.

3.2.2.2. Prognose lUber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der
Planung
Durch die Planung werden Eingriffe in Natur und Umwelt verursacht, die unter Berlicksichtigung

der gednderten Nutzungsanforderungen nicht zu vermeiden sind. Dabei wird in der Umweltpri-
fung von folgenden maoglichen Auswirkungen der Planung ausgegangen:

Mit der Realisierung des Vorhabens werden bereits intensiv vorgenutzte und anthropogen ge-
pragte Flachen in einer Gesamtgrofe von 8.422 m2 entwickelt. Die bisherige Versiegelung von
801 m2 wird auf bis zu 3.716 m2 erhdht, was einer Differenz von 2.915 m2 neu zu versiegelnder
Flache entspricht.

Durch die Planung entstehen anlagebedingt Auswirkungen durch die zusatzliche Versiegelung.
Die betroffenen Flachen, welche bereits durch die intensive Nutzung (Reitplatz, Tierhaltung) vor-
belastet sind, sind von vergleichsweise geringem naturschutzfachlichem Wert. Die zuséatzliche
Versiegelung wird bilanziert und ausgeglichen.

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen sind angesichts der bestehenden Nutzung nicht er-
kennbar. Eine erhebliche Intensivierung der Nutzung ist nicht zu erwarten, es soll hauptséchlich
die Mdglichkeit geschaffen werden, bei schlechten Wetterbedingungen in die geplante Halle aus-
weichen zu kdnnen.

Das Plangebiet ist bereits Uber die Hotelanlage erschlossen. Stoffliche Belastungen auf die Natur
sind auch nach Umsetzung des Vorhabens nicht zu erwarten.
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Baubedingt sind durch den Neubau kurzzeitig Auswirkungen u.a. durch Baustellenlarm und er-
hohten Schwerverkehr (Anlieferung) zu erwarten. Angesichts der zeitlichen Begrenztheit und des
vergleichsweise geringen Umfangs wird der Baustellenverkehr insgesamt als nicht erheblich ein-
geschatzt, sodass baubedingte Auswirkungen vernachlassigt werden kénnen.

Boden

Im Rahmen der baulichen Entwicklung kommt es zu einer zusatzlichen Versiegelung im Plange-
biet sowie zu Bodenarbeiten und Bodenverdichtungen im Zuge der Bauarbeiten. Bodenfunktio-
nen im Sinne der 88 2(2)1 und 2 BBodSchG gehen auf den aktuell nicht baulich beanspruchten
Flachen anteilig verloren. Wertgebende Bodenbildungen sind vom Vorhaben nicht betroffen. Die
Planung betrifft eine intensiv genutzte Flache, welche durch Tierhaltung sowie die Nutzung als
Reitplatz bereits verdichtet und eutrophiert ist. Das Vorhaben wird auf seine unbedingt nétige
Flache beschrénkt und beansprucht bereits vorbelastete Boden. Bei vollstandiger Umsetzung
nimmt die Versiegelung um bis zu 2.915 m2 zu. Auf eine Ausweisung von Baugebieten auf unge-
stdrten Standorten wird zugunsten einer behutsamen Ergénzung von Flachen in baulich bereits
vorgepragten Strukturen verzichtet. Durch die Nutzung bereits vorbeeintrachtigter Standorte wird
der Flachenverbrauch ungestorter Freiflachen reduziert und ein sparsamer und schonender Um-
gang mit Grund und Boden im Sinne des § 1la BauGB gewahrleistet.

Bei der Umsetzung sind die Zielsetzungen und Grundsatze des Bundesbodenschutzgesetzes zu
beriicksichtigen. Danach haben alle, die auf den Boden einwirken oder beabsichtigen, auf den
Boden einzuwirken, sich so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen, insbesondere
bodenschadigende Prozesse, nicht hervorgerufen werden. Treten wahrend der BaumalRnahme
Uberschussboden auf oder ist es notwendig, Fremdboden auf- oder einzubringen, so haben ent-
sprechend § 7 BBodSchG die Pflichtigen Vorsorge gegen das Entstehen schéadlicher Bodenver-
anderungen zu treffen. Die Forderungen der 88 9 bis 12 der Bundesbodenschutz- und Altlasten-
verordnung (BBodSchV) sind zu beachten.

Wahrend der BaumalBnahme auftretende Hinweise auf Altlastenverdachtsflachen (vererdete
Mullkdrper, Verunreinigungen des Bodens, Oberflachen- und Grundwassers, u. a.) sind der Unte-
ren Bodenschutzbehérde des Landkreises Vorpommern-Rigen sofort anzuzeigen. Die Arbeiten
sind gegebenenfalls zu unterbrechen.

Die wahrend der Bauphase in Anspruch genommenen, spater unversiegelten Bdden sind nach
Bauabschluss so herzustellen, dass die Bodenfunktionen wiederhergestellt werden. Dabei sind
gof. eintretende Schéden wie Verdichtungen durch geeignete RekultivierungsmalRnahmen zu
beseitigen.

Flache

Die derzeit bereits intensiv genutzte Flache wird mit der Planung sinnvoll und schonend entwi-
ckelt. Es soll eine planerische Absicherung des bereits bestehenden Reitplatzes erfolgen. Im An-
schluss an den Reitplatz soll im Bereich des derzeitigen Tiergeheges eine Reithalle errichtet wer-
den, um dem Bedarf nach einer witterungsunabhéngigen Nutzung der Anlage gerecht zu werden.
Immissionskonflikte auf Ebene des Planungsrechts sind nicht zu erkennen.

Wasser

Es findet kein Eingriff in Oberflachengewdasser statt. Das auf dem Plangebiet anfallende Nieder-
schlagswasser verbleibt im Landschaftsraum (wie bisher dezentrale Versickerung auf der Fla-
che). Eine Gefahrdung des Schutzguts Wasser ist nutzungsbedingt nicht absehbar.

Wasserrahmenrichtlinie

Die Planung berihrt keine Belange der EG-WRRL, eine Beeintrachtigung des 6kologischen oder
chemischen Zustandes eines gem. WRRL berichtspflichtigen Gewassers ist aufgrund des Vorha-
bentyps sowie der Entfernungen nicht zu erwarten. Auch steht das Vorhaben nicht im Konflikt mit
geplanten MaRnahmen zur Umsetzung der EG-WRRL.

Das geplante Vorhaben gilt somit als mit den Umweltzielen der EG-WRRL (88 27, 44, 47 WHG)
vereinbar.

Klima / Luft
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Anlage- und betriebsbedingte Veranderungen mit erheblichen nachhaltigen Beeintrachtigungen
der klimatischen Situation sind nicht abzusehen. Es werden keine klimatisch wirksamen Flachen
wie Frischluftentstehungsgebiete oder Frischluftschneisen beansprucht. Das Vorhaben bean-
sprucht keine ungestdrten Landschaftsraume. Die vorliegende Planung ist von geringem Umfang
und beeintrachtigt die allgemein giinstige lokalklimatische Situation nicht. Sie schrankt die lokal-
klimatischen Besonderheiten nicht ein, so dass kein zusatzlicher Kompensationsbedarf entsteht.

Anlage- und betriebsbedingte Veranderungen mit erheblichen nachhaltigen Beeintrachtigungen
der klimatischen Situation sind nicht abzusehen.

Anpassung an den Klimawandel

Das Plangebiet liegt auBerhalb Gberflutungsgefahrdeter Bereiche und ist auch bei Extremwetter-
ereignissen nicht von Uberflutungen betroffen. Auch steht das Projekt nicht im Konflikt zu Maf3-
nahmen im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements und belegt keine Retentionsflachen.

Die Planung ist in Anbetracht ihrer geringen Grol3e, der Lage und der geplanten Nutzungen nicht
geeignet, sich negativ auf das Klima auszuwirken und somit den Klimawandel zu verstarken. Eine
verstarkte Hitzeentwicklung, welche sich negativ auf den Menschen und seine Gesundheit aus-
wirken konnte, geht vom Vorhaben nicht aus.

Pflanzen / Tiere

Das Vorhaben beschrankt sich auf anthropogen veranderte Bereiche im Kontext mit dem denk-
malgeschitzten Gutshaus. Das Plangebiet ist dementsprechend von Biotoptypen des Siedlungs-
bereichs gekennzeichnet. Dem gesetzlichen Baumschutz unterliegende Baume sind soweit még-
lich in anschlieBenden Planungen zu beriicksichtigen. Die Hecke im Norden des Plangebiets soll
erhalten und wéahrend der Baumafnahmen geschiitzt werden. Es sind fachgerechte Pflegemaf3-
nahmen zur Verjingung der Hecke vorgesehen.

Aufgrund potenzieller Nistaktivitaten von Brutvdgeln im vorhandenen Gehdlzbestand, sind Baum-
fall- und -pflegearbeiten in den gem. BNatSchG vorgeschriebenen Zeitraum zwischen dem 01.10.
und dem 28.02. zu legen.

Da das Vorkommen von Flederméausen nicht ausgeschlossen werden kann, ist vor Beginn von
Rodungsarbeiten eine Artenschutzkontrolle potenzieller Quartierbdume als Vermeidungs- und
Minimierungsmaf3nahme vorzunehmen. Bei Nachweis von Quartieren sind entsprechende Ver-
meidungs-, Minimierungs- und Ersatzmal3nahmen (vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfor-
derlich und mit der zustandigen Fachbehérde abzustimmen.

Mit der Planung wird die Entwicklung der derzeit bereits intensiv genutzten Flache vorbereitet. Art
und Dimension der geplanten Nutzung stellen gegentuber der bestehenden Nutzung keine erheb-
liche Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere dar. Zur Vermeidung von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG sind die gesetzlichen Rege-
lungen zu beachten. Baubedingt kommt es mdoglicherweise zu Stér- und Scheuchwirkungen auf
die Avifauna im Gebiet durch visuelle Reize und Bauverkehr. Im Vergleich zur bestehenden Nut-
zung stellt dies jedoch nur eine geringfiigige Belastung von kurzer Dauer fiir den Landschafts-
raum dar.

Mit Umsetzung der MaRnahmen ist eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Flora und Fauna
nicht zu erwarten.

Landschaftsbild

Das Vorhaben beansprucht keine ungestdrten Landschaftsraume, sondern ein bereits anthropo-
gen Uberpragtes Gebiet innerhalb einer historischen Gutsanlage in ihrer urspringlichen Ausdeh-
nung. Mit der Entwicklung wird der langfristige Erhalt des denkmalgeschiitzten Gutshauses un-
terstitzt. Das Ortsbild wird aufgrund der abschirmenden Wirkung der Gehélz- und Geb&audebe-
stande im Umfeld der geplanten Reithalle nur wenig verandert. Die erganzende Halle wird das
vorgelagerte Stallgeb&ude lediglich geringfuigig tiberragen.

Im Zuge der Planung wurden alternative Standorte im Kontext mit der Gutsanlage gepruft, jedoch
stellen diese einen weitaus erheblicheren Eingriff in das Landschaftsbild dar. Im Bereich der alten
Dreiseithofanlage sind keine Gehdlzstrukturen vorhanden, welche das Geb&ude gegeniber der

FNP 2.Anderung Bereich ,SO Reitanlage® Seite 29
Genehmigungsfassung vom 27.11.2018, Stand 09.07.2019



Landschaft abschirmen kénnten. Zudem wiirde die moderne Halle in der erforderlichen Grél3e am
Standort, welcher den ehemaligen Dreiseitenhof wieder ergdnzen kénnte, das Gesamtbild des
Ensembles in seiner Proportion stdren und den Landschaftsbezug aus der Hofflache heraus
nehmen.

Aus Sicht des Landschaftsschutzes ist der gewahlte Standort fir die Anlage der geplanten Reit-
halle optimal, da landschaftszugewandt Geholze erhalten bleiben, welche die Sicht auf die zu
errichtende Reitanlage abschirmen. Auch im Gesamtkontext der historischen Gutsanlage be-
trachtet, stellt der Standort die optimale Variante dar. Eine Reithalle ist weder als Baukorper noch
als Funktionseinheit geeignet, das bauliche Ensemble eines historischen Dreiseithofes mit der
aktuellen Nutzung des denkmalgeschitzten Gutshauses zu rekonstruieren. Ein Standort im Be-
reich der ehemaligen Wirtschaftsgebaude scheidet aus funktionaler und auch aus landschaftsas-
thetischer Sicht aus.

Das Landschaftsbild wird durch das geplante Vorhaben in geringem Umfang verandert, jedoch
nicht erheblich negativ beeintrachtigt.

Mensch / menschliche Gesundheit / Bevolkerung

Vom Vorhaben gehen keine das Schutzgut Mensch (Erholungseignung, Allgemeine Lebensquali-
tat, Gesundheit) beeintrachtigenden Wirkungen aus. Das Vorhaben wirkt sich bei Umsetzung
positiv auf die Erholungseignung aus, indem der Reittourismus geférdert wird. Neben der De-
ckung des Bedarfs an witterungsunabhangigen Nutzungen, wirkt die Planung auch saisonverlan-
gernd. Dies kommt zudem der drtlichen Wirtschaft zugute und tragt somit zu einer Starkung der
Gemeinde Gustow bei. Gesundheitsgefahrdende Auswirkungen in Bezug auf Schadstoff- oder
Larmemissionen gehen vom geplanten Vorhaben nicht aus. Dies gilt auch fiir Geruchsemissio-
nen, da bei den bestehenden und zu erwartenden Pferdemisthaufen von einem 70%igen Heuan-
teil auszugehen ist und es sich hierbei um weitgehend trockenen Mist handelt. Der Misthaufen ist
im Westen der Anlage angelegt.

Insgesamt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Hinsichtlich des Schutzgutes
Mensch und seiner Gesundheit ist das Vorhaben positiv zu bewerten.

Kultur- und sonstige Sachgiter, kulturelles Erbe

Erhebliche umweltbezogene Auswirkungen auf sonstige Sachguter sind nicht erkennbar. Mit der
Entwicklung wird der Erhalt des denkmalgeschiitzten Gutshauses erleichtert, was die kulturge-
schichtliche Bedeutung des Standorts unterstreicht.

Im Bereich des Vorhabens selbst sind Bodendenkmale bekannt (vgl. Pkt 1.4.3) Denkmalschutz
der Begriindung), die gemalR 8§ 9 (6) BauGB nachrichtlich in die Planung zu Ubernehmen sind
(Denkmaler nach Landesrecht). Es handelt sich im vorliegenden Fall um Bodendenkmale, deren
Veranderung oder Beseitigung nach 8§ 7 DSchG MV genehmigt werden kann, sofern vor Beginn
jeglicher Erdarbeiten die fachgerechte Bergung und Dokumentation dieser Bodendenkmale si-
chergestellt wird.

Werden bei Erdarbeiten Funde oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt, ist gem. 8§ 11 DSchG
M-V (GVBI. M-V Nr. 23 vom 28.12.1993, S. 975ff.) die zustéandige Untere Denkmalschutzbehorde
zu benachrichtigen und der Fund und die Fundstatte bis zum Eintreffen des Landesamtes fir Bo-
dendenkmalpflege oder dessen Vertreter in unverandertem Zustand zu erhalten. Verantwortlich
sind hierfur die Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der Grundstlickseigentiimer sowie zufallige
Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen. Die Verpflichtung erlischt 5 Werktage nach Zugang
der Anzeige, doch kann die Frist fur eine fachgerechte Untersuchung im Rahmen des Zumutba-
ren verlangert werden (8 11 Abs. 3 DSchG M-V).

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes kénnen ausgeschlossen werden, das Vorhaben
ist fur das bestehende Baudenkmal als positiv zu bewerten.

Storfallbetriebe

Im Plangebiet oder dessen nédherer Umgebung sind keine Storfallbetriebe vorhanden. Die Pla-
nung weist die Flachen als Sondergebiet Reitanlage aus, eine Ansiedlung von Storfallbetrieben
gem. der 12. BImSchV ist demnach nicht vorgesehen. Die zuldssige Nutzung verursacht keine
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Storfalle, welche das Risiko eines schweren Unfalls erhéhen oder die Folgen eines solchen Un-
falls weitreichender machen kdnnten. Ausgehend vom Vorhaben kommt es zu keiner Zunahme
der Gefahrdung der Bevolkerung.

Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Belange von Natur und Umwelt sind aufgrund der lang-
jahrigen, intensiven Vornutzung des Plangebietes sowie der insgesamt geringen GroRRe als nicht
erheblich einzustufen.

Durch das Vorhaben findet keine, im Vergleich zur bestehenden Nutzung, erhebliche Nutzungsin-
tensivierung der Flache statt. Die Nutzungsintensitat der unmittelbar umgebenden Landschaft
wird sich nicht verandern. Es werden keine 6kosystemaren Zusammenhénge mit hoher Wertig-
keit beeintrachtigt.

Umweltrelevante Wechselwirkungen wurden nicht festgestellt.

3.2.2.3. Eingriffsermittlung

Eingriffe in Natur und Landschaft sind gemaRl Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, Artikel 1 G.
v. 29.07.2009 BGBI. | S. 2542; Geltung ab 01.03.2010) und Naturschutzausflihrungsgesetzes
Mecklenburg-Vorpommern [NatSchAG M-V, verkiindet als Artikel 1 des Gesetzes zur Bereini-
gung des Landesnaturschutzrechts vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V S.66)] zu vermeiden, zu
mindern und soweit nicht vermeidbar, auszugleichen.

Die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen, ungestdrten oder vorbelasteten
Raumen wird Giber Zu- bzw. Abschlage des ermittelten Biotopwertes berucksichtigt (Lagefaktor).

Fur die Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebiets gilt ein Lagefaktor von 1,25. Aufgrund der
Lage des Vorhabens innerhalb eines bebauten und intensiv genutzten Umfeldes (< 100 m Ab-
stand zu vorhandenen Stérquellen) ist der Lagefaktor um 0,25 zu reduzieren und betragt somit 1.

Tabelle 4: Ermittlung des Lagefaktors gem. HZE 2018

Lage des Eingriffsvorhabens Lagefaktor
<100 m Abstand zu vorhandenen Stérquellen* 0,75

> 625 m Abstand zu vorhandenen Stérquellen* 1,25
Innerhalb von Natura 2000-Gebiet, Biospharenreservat, LSG, Kisten- und Gewasser- 1,25
schutzstreifen, landschaftliche Freiraume der Wertstufe 3 (1200-2399 ha)

Innerhalb von NSG, Nationalpark, landschaftliche Freiraume der Wertstufe 4 (> 2400 ha) 1,50

* Als Storquellen sind zu betrachten: Siedlungsbereiche, B-Plangebiete, alle Straen und vollversiegelte landliche
Wege, Gewerbe- und Industriestandorte, Freizeitanlagen und Windparks

Biotopbeseitigung mit Funktionsverlust (unmittelbare Eingriffswirkung)

Entsprechend der Hinweise zur Eingriffsregelung 2018 sind die Eingriffsflachenaquivalente fir
eine Biotopbeseitigung mit Funktionsverlust nach folgender Formel berechnet:

Flache [m?] des Biotopwert [J] Eingriffsflachenaquivalent fir
betroffenen Bio- X des betroffenen X Lagefaktor = Biotopbeseitigung bzw. Bio-
toptyps Biotoptyps topveranderung [m2 EFA]

Die fur die Berechnung bendtigten Parameter sowie die errechneten Betrdge sind in der folgen-
den Tabelle aufgefiihrt. Ein Funktionsverlust wird fiir das baumbestandene Tiergehege sowie die
ehemalige Brachflache der Dorfgebiete (Reitplatznutzung ist noch nicht legitimiert) geltend ge-
macht.
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Gesamt 4.190,90 7.258,25

Biotope mit Funktionsbeeintrachtigung (mittelbare Eingriffswirkung)

Entsprechend der Hinweise zur Eingriffsregelung 2018 sind die Eingriffsflachenaquivalente fir
Biotope mit Funktionsbeeintrachtigung nach folgender Formel zu berechnen:

Flache [m?] des Biotopwert [D] des Eingriffsflachenaquivalent fur
beeintrachtigten X beeintrachtigten X | Wirkfaktor | = Funktionsbeeintrachtigung
Biotoptyps Biotoptyps [m2 EFA]

Zu berilcksichtigen sind ausschlie3lich Biotoptypen mit einer Wertstufe von 3 oder héher. Zudem
werden Flachen, welche sich im Umkreis von bereits existierenden Stérquellen befinden, von der
Betrachtung ausgenommen. Da das Vorhaben sich innerhalb bereits bestehender Stérquellen
befindet und dessen Wirkraum sich nicht Gber deren hinaus erstreckt, sind fur das Vorhaben kei-
ne mittelbaren Eingriffswirkungen geltend zu machen.

Versiegelung und Uberbauung

Entsprechend der Hinweise zur Eingriffsregelung 2018 sind die Eingriffsflachenaquivalente fur
eine Versiegelung und Uberbauung nach folgender Formel zu berechnen:

. . Zuschlag fur Teil-/ Voll- Eingriffsflachenaquivalent fir
Teil-/ Vollversiegelte bzw. ; - _ . .
tberbaute Flache [m?] X versiegelung bzw. Uber- = | Teil- und Vollversiegelung bzw.
bauung 0,2/ 0,5 Uberbauung [m2 EFA]

Im Plangebiet sind bereits 801 m2 Flache versiegelt. Bei einer geplanten maximal zulassigen Ver-
siegelung von 3.716 m? bedeutet das eine Zunahme der Versiegelung von 2.915 m2. Es wird von
einer Vollversiegelung auf dieser Flache ausgegangen, wodurch sich folgende Rechnung ergibt:

2.915 m? X 0,5 = 1.457,50 [m2 EFA]

Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus den berechneten Eingriffsflachenaquivalenten ergibt sich durch Addition der multifunktionale
Kompensationsbedarf.

Eingriffsflachenaquival Eingriffsflachen- Eingriffsflachen- Multifunktionaler
ent far + aquivalent fur +| @aquivalent fir Teil- | = Kompensations-
Biotopbeseitigung Funktions- Vollversiegelung bedarf
bzw. beeintrachtigung bzw. Uberbauung [m2 EFA]
Biotopveranderung [m2 EFA] [m2 EFA]
[m2 EFA]
7.258,25 0 0,00 0 1.457,50 0 8.715,75

Das Vorhaben verursacht einen Biotopwertverlust im rechnerisch ermittelten Umfang von gerun-
det 8.716 Eingriffsflachenaquivalenten.

Einzelbaumféllungen

Im Zuge der Umsetzung des geplanten Vorhabens sind insgesamt bis zu 12 Baumfallungen not-
wendig.
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Ab einem Stammumfang von 100 cm fallen die Gehélze unter den gesetzlichen Schutz gem. § 18
NatSchAG M-V, sodass sich der Ausgleich nach dem Baumschutzkompensationserlass richtet.

Stammumfang Kompensation im Verhaltnis
100 bis 150 cm 1:1
> 150 cm bis 250 cm 1:2
> 250 cm 1:3

Zu pflanzen sind dreimal verpflanzte Hochstdmme mit einem Kronenansatz von 2 m und einem
Stammumfang von 16 bis 18 cm (gemessen in 1 m Hohe).

Demnach ergibt sich fir die Rodungen im Plangebiet folgende Kompensationserfordernis:

Tabelle 5: Kompensationserfordernis Einzelbaumfallungen

Baum-Nr. | Baumart Stammumfang Kompensationserfordernis
5 Fraxinus excelsior *110 1
6 Prunus spec. *60 0
8 Obstgehdlz 110 0
10 Obstgehdlz 109 0
18 Fraxinus excelsior *250, 133 3
19 Fraxinus excelsior *140 1
20 Fraxinus excelsior *180 2
21 Fraxinus excelsior 89 0
22 Fraxinus excelsior 109 1
24 Populus spec. *>250 0
25 Populus spec. 183 2
35 Fraxinus excelsior *90 0
gesamt 10

Fur den Baum Nr. 24 entsteht kein Kompensationsbedarf, da der Baum stark geschadigt und ab-
gangig ist (mehrere Leittriebe vollstandig abgestorben, grof3e Stammschaden).

3.2.2.4. Prognose tUber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchflihrung

Die allgemeine Situation des Umweltzustandes wird sich bei Nichtdurchfihrung der Planung kurz-
bis mittelfristig nicht erheblich verandern. Das Gebiet wiirde in seinem jetzigen Bestand erhalten
und die aktuelle Nutzung bestehen bleiben.

3.2.2.5. MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausqgleich

Die Planung ist auf ein Mindestmal an Flacheninanspruchnahme reduziert, es werden Flachen in
Anspruch genommen, fir welche bereits eine anthropogene Vorbelastung besteht. Eine
Beanspruchung ungestorter Naturrdume und damit potenziell einhergehende Zerschneidung
werden vermieden.

3.2.25.1. VermeidungsmalRnahmen [gem. Artenschutzfachbeitrag (s. Anlage )]

Zur Vermeidung der Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde sind die folgenden
Malnahmen vorgesehen:

Vermeidungsmafnahme Flederméuse

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden gem. § 44 BNatSchG ist vor Baumféllungen eine ar-
tenschutzfachliche Kontrolle durchzuftihren. Evitl. vorgefundene Individuen sind umzusiedeln. In
Abstimmung mit der UNB sind ggf. geeignete artspezifische Ersatzhabitate zu schaffen.
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VermeidungsmalRnahme Europaische Vogelarten

Um das Eintreten der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden, ist eine konflikt-
vermeidende Bauzeitenregelung vorzusehen. Demnach sind Rodungen im Gehdlzbestand nur im
gem. 8§ 39 BNatSchG vorgeschriebenen Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. zuldssig. Sollten die Ar-
beiten nicht innerhalb dieses Zeitraums beginnen kdnnen, ist eine Ausnahmegenehmigung bei
der zustandigen Behorde zu beantragen. Dieser kann nur stattgegeben werden, sofern eine Kon-
trolle durch fachlich geschultes Personal (OBB) keine Brutstatten im Geholzbestand nachweisen
kann.

3.2.2.5.2. MaRnahmen zum Ausgleich negativer Auswirkungen auf Natur und Landschaft

KompensationsmaRhahmen

Die Eingriffe in die Belange von Natur und Landschaft der genannten Vorhaben wurden flachen-
scharf auf der Ebene des Bebauungsplans ermittelt. Der ermittelte Wert von 4.829 EFA (gerun-
det) ist durch eine externe Mal3nahme zu kompensieren. Die Art der vom Vorhaben verursachten
Eingriffe erlaubt eine multifunktionale Kompensation tiber ein Okokonto in der Landschaftszone
Vorpommersches Flachland.

Fur das Vorhaben wird das Okokonto Prosnitz Il vorgeschlagen. Das Kompensationsflachenaqui-
valent wird zu 2,75 € netto gehandelt, was im konkreten Fall fur 8.716 Flachenaquivalente eine
Zahlung von 23.969 € netto bzw. 28.523,11 € brutto erfordert.

Mit dem Nachweis Uber die Zahlung fur 8.716 KFA gilt der rechnerisch ermittelte Eingriff in die
Belange von Natur und Landschaft als ausgeglichen.

Fur die 10 zu rodenden Baume ist ein Ausgleich von 10 Ersatzpflanzungen zu erbringen. Zu
pflanzen sind dreimal verpflanzte Hochstamme mit einem Kronenansatz von 2 m und einem
Stammumfang von 16 bis 18 cm (gemessen in 1 m Hohe).

3.2.2.6. Anderweitige Planungsmdéglichkeiten

Es wurde im Zuge der Planung weitere Standorte im Kontext mit der bestehenden Anlage um das
Hotel geprift. Ein Standort stidlich der bestehenden Hauptzufahrt scheidet jedoch auf Grund der
Wirkung fur das Landschaftsbild aus. Fur eine Rekonstruktion des ehemaligen Dreiseithofes ware
die Kubatur der Reithalle nicht geeignet. Ein Standort der Halle 6stlich des Gutshauses hétte
funktional ungunstige Verhaltnisse geschaffen, da die Halle in einem organisatorischen Zusam-
menhang mit dem Reitplatz und den bestehenden Stallungen sinnvoll angeordnet ist.

3.2.3. Zusétzliche Angaben

3.2.3.1. Merkmale der verwendeten technischen Verfahren bei der Umweltpriifung

Die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt verbal argumentativ. Hinweise
zum Detaillierungsgrad und zu den Anforderungen an die Umweltprifung wurden bereits im
Rahmen der friihzeitigen Behodrdenbeteiligung ermittelt.

Die Darstellung umweltrelevanter Aspekte konzentriert sich auf das unmittelbare Plangebiet so-
wie die mdoglicherweise vom Plangebiet ausgehenden Wirkungen auf das Umfeld. Betrachtet
werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter des Naturraums und der Land-
schaft (Boden / Flache, Wasser, Wasserrahmenrichtlinie, Klima / Luft / Folgen des Klimawandels,
Pflanzen und Tiere / Biodiversitat, Storfalle, Landschaft / Landschaftsbild), die Schutzguter
Mensch / menschliche Gesundheit / Bevolkerung und Kultur- und Sachguter / Kulturelles Erbe
sowie deren Wechselwirkungen.

Zur Erfassung der floristischen Ausstattung im Plangebiet erfolgte im Februar 2019 eine flachen-
deckende Biotoptypenkartierung. Zur Orientierung im Gel&dnde wurde der Katasterauszug in Ver-
bindung mit Luftbildern genutzt. Die Bestandserhebung erfolgte nach der Anleitung fur die Kartie-
rung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und
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Geologie Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2013). Fur die einzelnen Biotoptypen wurde je
ein Hauptcode vergeben. Der Einzelbaumbestand wurde separat erfasst und dokumentiert.

Fiur das Plangebiet liegt kein Baugrundgutachten vor, zur Analyse des Bestandes wurden folgen-
de Datengrundlagen genutzt:

- Kartenportal Umwelt M-V (LUNG, www.umweltkarten.mv-regierung.de),

- Heutige Potenziell Naturlich Vegetation Mecklenburg-Vorpommerns (Schriftenreihe des
LUNG M-V 2005, Heft 1),

- Erste Fortschreibung des Gutachtlichen Landschaftsrahmenplans der Region Vorpom-
mern.

Angesichts der vorliegenden Unterlagen traten keine Schwierigkeiten beim Zusammenstellen der
Angaben zum Plangebiet auf.

3.2.3.2. Geplante MaRnahmen zur Uberwachung

Gemal § 4c BauGB haben die Gemeinden erhebliche Umweltauswirkungen, die aufgrund der
Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten kénnen, zu Gberwachen (Monitoring). Ziel ist es, eventu-
elle unvorhergesehene, nachteilige Auswirkungen zu ermitteln und gegebenenfalls geeignete
MalRnahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Es wird davon ausgegangen, dass im Rahmen der routi-
nemaRigen Uberwachung durch die Fachbehérden erhebliche nachteilige und unvorhergesehene
Umweltauswirkungen den Fachbehdrden zur Kenntnis gelangen.

Durch die Realisierung des Vorhabens werden keine erheblichen Beeintrachtigungen der Belan-
ge von Natur und Umwelt verursacht, so dass besondere Monitoringprogramme zur Entwicklung
der Belange von Natur und Umwelt nicht erforderlich sind.

3.2.4. Zusammenfassung des Umweltberichts

Das Vorhaben in der Gemeinde Gustow ist auf Grundlage der vorausgegangenen Untersuchung
bzgl. der Schutzgiter Boden, Flache, Wasser, Wasserrahmenrichtlinie, Klima, Luft, Folgen des
Klimawandels, Pflanzen und Tiere, Biodiversitat, Landschaftsbild sowie Mensch, menschliche
Gesundheit und Bevolkerung als umweltvertraglich einzustufen. Stdérfallbetriebe sind nicht zu
bertcksichtigen. Mit der Entwicklung eines Sondergebiets auf bereits vorgenutzten Flachen in
einer GrofRenordnung von 8.422 m? wird die Versiegelung im Plangebiet insgesamt um ca. 2.915
m2 zunehmen. Ziel ist eine planerische Absicherung des bestehenden Reitplatzes sowie die
Erganzung um eine Reithalle, welche eine witterungsunabhéngige Nutzung der Reitanlage
ermdglichen soll.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter sind durch das geplante Vorhaben in einer
bereits baulich vorgepragten Umgebung nicht zu erkennen.

Die vergleichsweise geringen Auswirkungen im Plangebiet v.a. durch Zunahme der Versiegelung
ist in der nachgeordneten Bebauungsplanung flachenscharf zu bilanzieren und auszugleichen.
Funktionsbeeintrachtigungen auferhalb des Plangebiets konnen aufgrund der intensiven
Nutzung, welche im Plangebiet bereits besteht, vernachlassigt werden.

Auswirkungen auf die Schutzziele der Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung im Bereich des
Strelasundes sind angesichts der Entfernung von tber 650 m nicht zu erwarten, eine SPA- oder
FFH-Vorprifung ist nicht erforderlich.

Das Vorhaben steht in keiner Wechselwirkung zu anderen Planungen.

Die Planung beriihrt keine besonders wertvollen Bestandteile von Natur und Landschaft. Die
Auswirkungen der mit dieser Planung verbundenen MalRnahmen sind insgesamt durch die
Vorbelastung und geringe GroRRe von geringer Erheblichkeit.

Tabelle 6: Auswirkungen der Planung

Schutzgut Erheblichkeit
Boden / Flache Keine erhebliche Beeintréchtigung
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Wasser Keine erhebliche Beeintrachtigung

Wasserrahmenrichtlinie Nicht relevant
Klima / Luft / Folgen des Klimawandels Keine erhebliche Beeintrachtigung
Tiere und Pflanzen, Biodiversitéat Keine erhebliche Beeintrachtigung

Mensch, menschliche Gesundheit, Bevélkerung  Positive Entwicklung

Storfalle Nicht relevant
Landschaft / Landschaftsbild Keine erhebliche Beeintrachtigung
Kultur- und Sachguter / Kulturelles Erbe Positive Entwicklung

Wechselwirkungen zwischen umweltrelevanten Belangen sind nicht zu erwarten. Der festgesetzte
Schutz des Baumbestandes ist wahrend der Bauzeit zu Uberwachen.

Gustow, Juli 2019
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1 Besonderer Artenschutz nach 8§ 44 BNatSchG (Artenschutzfachbeitrag)

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der vorhabenbezogene B-Plan Nr. 10 ,SO Reitanlage® in der Gemeinde Gustow soll den beste-
henden Reitplatz planerisch absichern und zudem die Erweiterung der Anlage um eine Reithalle
ermdglichen. So soll dem Bedarf nach witterungsunabhangigen Nutzungsmadglichkeiten entspro-
chen werden, zudem handelt es sich um eine saisonverlangernde MalBhahme, welche auch der
lokalen Wirtschaft zugutekommt. Durch die Entwicklung einer bereits intensiv genutzten Flache
wird dem Grundsatz des schonenden Umgangs mit Grund und Boden im Sinne des § 1a BauGB
entsprochen.

Das Vorhaben betrifft iberwiegend Siedlungsbiotoptypen, welche hauptséchlich das Vorkommen
von Generalisten erwarten lassen. Neben Brutvogeln konnen potenziell auch Fledermé&use in den
Gehdlzbestanden vorkommen.

Fur Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und fir die européischen Vogelar-
ten ist im Rahmen umsetzungsorientierter Planungen zu prifen, ob durch die Umsetzung der
Planung Verbotstatbestédnde entsprechend 8 44 BNatSchG und somit ein Vollzugshindernis fir
die Bauausfihrung eintreten kénnen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1, 3 und 4 BNatSchG verweisen auf die ,besonders ge-
schitzten Arten®. Die Begriffsbestimmung lasst sich dem § 7 BNatSchG entnehmen.

Entsprechend der Hinweise zu den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG bei der Planung und Durchfliihrung von Eingriffen sind bei zulassigen Eingriffen ge-
maf § 14 BNatSchG folgende Arten prifrelevant:

- alle wildlebenden Vogelarten,
- Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie.

1.3 Methodik

1.3.1 Ableitung der gesetzlich zu prufenden Artenkulisse

Beim zu prifenden Vorhaben handelt es sich um einen Eingriff gemafR § 15 BNatSchG. Nach §
44 Abs. 5 sind demnach alle vom Vorhaben betroffenen europdischen Vogelarten sowie Arten
des Anhang IV der FFH-RL einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung zu unterziehen. Fr
alle anderen besonders und streng geschiitzten Arten (d. h. keine Vogelarten, keine Arten des
Anhang IV der FFH-RL), die vom Vorhaben betroffen sind, gelten die im § 44 geregelten Zugriffs-
verbote nicht.

Folgend werden

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach §8 44 BNatSchG, die durch das Vor-
haben erfiullt werden kénnen, ermittelt und

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine ausnahmsweise Zulassung gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Im Rahmen des Fachbeitrags Artenschutz werden hierfur ausschliellich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen geprift.

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags werden die im Gesetzestext verwandten
Begrifflichkeiten der derzeitigen Rechtsauffassung und dem fachlichen Diskussionsstand ent-
sprechend angewandt. Eine wichtige Grundlage fiur die Anwendung des européischen Arten-
schutzrechts stellt der ,Leitfaden® zum strengen Schutzsystem fir Tierarten von gemeinschaftli-
chem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG" im Folgenden kurz EU-Leitfaden Ar-
tenschutz genannt) der EU-Kommission dar.
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1.3.2 Abschichtung Anhang IV-Arten

In der nachfolgenden Tabelle werden die fur die weiteren Betrachtungen relevanten Arten des
Anhangs IV der FFH-RL ermittelt. Die (potenziell) betroffenen Arten sind in der Tabelle rot unter-
legt. Sofern eine weitere Betrachtung erforderlich ist, werden diese vertieft betrachtet. Fir die
anderen Arten erfolgt eine kurze Begrindung, warum sie von den weiteren Prifschritten ausge-
schlossen werden.

Tabelle 1 Arten des Anhangs IV der FFH- Richtlinie Anlage | (Datengrundlage LUNG Stand: Oktober 2014; BfN
Stand: 2008, Landesfachausschuss fur Fledermausschutz und —forschung Stand Mecklenburg-Vorpommern:

2019)
Wissenschaftli- Deutscher Habitatstruktu- | Betroffen- | Ist die 6kologische Funkti- | Weitere
cher Name Name ren vorhan- heit durch | on der vor dem Eingriff Betrach-
den? Vorhaben | betroffenen Fortpflan- tung er-
Potenzielles Konflikt- zungs- oder Ruhestatte im | forder-
Vorkommen im | potenzial rdumlichen Zusammen- lich?
UR/ Plangebiet hang weiterhin erfillt
Saugetiere kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | aus- notwendig
Plangebiet vor- zuschlie-
handen Ben
Canis lupus Europdischer
Wolf
Castor fiber Biber
Lutra lutra Fischotter
Muscardinus Haselmaus
avellanarius
Phocoena Schweinswal
phocoena
Flederméuse (Altbaumbe- wéahrend der Arbeiten im
stand) Gehoblzbestand sind arten-
schutzfachliche Kontrollen
potenzieller Quartiere durch-
zufiihren und Individuen
umzusiedeln, ggf. sind Er-
satzquartiere zu schaffen
Barbastella bar- Mopsfledermaus | kein geeigneter im Vorfeld
bastellus Lebensraum im | auszu-
Eptesicus nilssonii | Nordfledermaus | Plangebiet vor- | schlieen
Eptesicus seroti- Breitflugelfle- handen, kein
Vorkommen
nus dermaus .
- — gem. Verbrei-
Myotis brandtii Grol3e Bartfle- tungskarten des
dermaus LFA f. Fleder-
mausschutz
Myotis dasycne- Teichfledermaus | kein Vorkom- im Vorfeld
me men gem. Ver- auszu-
breitungskarten | schlieRen
des LFAf. Fle-
dermausschutz
Myotis dauben- Wasserfleder- kein geeigneter | im Vorfeld
tonii maus Lebensraum im | auszu-
Myotis myotis GroRes Maus- Plangebiet vor- schlieBen
ohr handen, kein
Vorkommen
gem. Verbrei-
tungskarten des
LFA f. Fleder-
mausschutz
Myotis mystacinus | Kleine kein Vorkom- im Vorfeld
Bartfledermaus men gem. Ver- auszu-
Myotis nattereri Fransenfleder- | Preitungskarten | schiiefen
maus des LFAf. Fle-
dermausschutz
Nyctalus leisleri Kleiner Abend- kein geeigneter im Vorfeld
segler Lebensraum im | auszu-
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Wissenschaftli- Deutscher Habitatstruktu- | Betroffen- | Ist die 6kologische Funkti- | Weitere
cher Name Name ren vorhan- heit durch | on der vor dem Eingriff Betrach-
den? Vorhaben | betroffenen Fortpflan- tung er-
Potenzielles Konflikt- zungs- oder Ruhestatte im | forder-
Vorkommen im | potenzial raumlichen Zusammen- lich?
UR/ Plangebiet hang weiterhin erfillt
Nyctalus noctula | GroRer Abend- | Plangebiet vor- | schlielRen
segler handen, kein
Pipistrellus Rauhautfleder- | Vorkommen
nathusii maus tgem. :e;breg
— - ungskarten des
P'IptIStIrIe"us pi- Zwergfleder- LEA f. Fleder-
pistrellus maus mausschutz
Pipistrellus pyg- Mickenfleder- kein Vorkom- im Vorfeld
maeus maus men gem. Ver- auszu-
Plecotus auritus Braunes Lang- | breitungskarten | schlieen
ohr des LFAf. Fle-
dermausschutz
Plecotus austria- Graues Langohr | kein geeigneter im Vorfeld
cus Lebensraum im | auszu-
Vespertilio muri- | Zweifarbfleder- | Plangebiet vor- | schlieBen
nus maus handen, kein
Vorkommen
gem. Verbrei-
tungskarten des
LFA f. Fleder-
mausschutz
Fische kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Acipenser sturio Baltischer Stor
Reptilien kein geeigneter | im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieBen
handen
Coronella austria- | Schlingnatter
ca
Lacerta agilis Zauneidechse
Emys orbicularis Europaische
Sumpfschildkro-
te
Amphibien kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im auszu- erforderlich
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Bombina bombina | Rotbauchunke
Bufo calamita Kreuzkrote
Bufo viridis Wechselkrote
Hyla arborea Laubfrosch
Pelobates fuscus Knoblauchkréte
Rana arvalis Moorfrosch
Rana dalmatina Springfrosch
Rana lessonae Kleiner Wasser-
frosch
Triturus cristatus Kammmolch
Weichtiere kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieBen
handen
Anisus vorticulus Zierliche Teller-
schnecke
Unio crassus Gemeine
Flussmuschel
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Wissenschaftli- Deutscher Habitatstruktu- | Betroffen- | Ist die 6kologische Funkti- | Weitere
cher Name Name ren vorhan- heit durch | on der vor dem Eingriff Betrach-
den? Vorhaben | betroffenen Fortpflan- tung er-
Potenzielles Konflikt- zungs- oder Ruhestatte im | forder-
Vorkommen im | potenzial raumlichen Zusammen- lich?
UR/ Plangebiet hang weiterhin erfillt
Libellen kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Aeshna viridis Griine
Mosaikjungfer
Gomphus flavipes | Asiatische Keil-
(Stylurus flavipes) | jungfer
Leucorrhinia albi- | Ostliche Moos-
frons jungfer
Leucorrhinia cau- | Zierliche Moos-
dalis jungfer
Leucorrhinia pec- | Grol3e Moos-
toralis jungfer
Sympecma pa- Sibirische Win-
edisca terlibelle
Kéafer kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Cerambyx cerdo Grof3er Eichen-
bock
Dytiscus latis- Breitrand
simus
Graphoderus Schmalbindiger
bilineatus Breitfligel-
Tauchkéafer
Osmoderma ere- Eremit, Juchten-
mita kafer
Falter kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Lycaena dispar Grol3er Feuerfal-
ter
Lycaena helle Blauschillernder
Feuerfalter
Proserpinus pro- Nachtkerzen-
serpina schwarmer
Gefal3pflanzen kein geeigneter im Vorfeld nein, nicht
Lebensraum im | auszu- notwendig
Plangebiet vor- schlieRen
handen
Angelica palustris | Sumpf-
Engelwurz
Apium repens Kriechender -
Sellerie
Cypripedium Frauenschuh
calceolus
Jurinea cyanoides | Sand-
Silberscharte
Liparis loeselii Sumpf-
Glanzkraut,
Torf-Glanzkraut
Luronium natans Schwimmendes
Froschkraut
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Aus der Abschichtung wird ersichtlich, dass allgemein betrachtet keine (grofReren) Vorkommen
von Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie zu erwarten sind. Da jedoch einzelne Individuen der
Fledermausarten dennoch potenziell im Baumbestand vorhanden sein kénnen (Zwischenquartie-
re), sind im Zuge der Rodungsarbeiten artenschutzfachliche Kontrollen der zu rodenden Gehdlze
erforderlich. Sollten Individuen vorgefunden durch fachlich geschultes Personal werden, sind die-
se umzusiedeln und entsprechende Ersatzquartiere zu schaffen.

1.3.3 Abschichtung europaischer Vogelarten

Die Abschichtungskriterien des LUNG fir eine vertiefende Betrachtung von Vogelarten anhand
von artbezogenen Steckbriefen sind:

e Arten des Anhang | der V-RL,

o Gefahrdete Arten (Rote Liste M-V bzw. Rote Liste BRD der Kategorien 0 — 3),

e Arten, fur die M-V eine besondere Verantwortung tragt (Raumbedeutsamkeit, mindestens
40 % des gesamtdeutschen Bestandes oder mit weniger als 1.000 Brutpaaren in M-V).

e Arten mit spezifischer kleinrAumiger Habitatbindung (z.B. Horst- und Hohlenbriter, Kolo-
niebriter, Gebaudebrter),

e Arten mit grofRer Lebensraumausdehnung/ Raumnutzung und folglich i.d.R. grof3en Terri-
torien (insb. Greifvogelarten),

e Streng geschiitzte Vogelarten nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG (betrifft Arten der Anlage
| Spalte 2 der BArtSchVO sowie in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97).

Treffen die genannten Kriterien nicht zu, kénnen die betroffenen Vogelarten in Gilden zusam-
mengefasst werden. Die Abprifung der Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestan-
de kann dann in Sammelsteckbriefen erfolgen.

Abschichtung der Rastvogelarten

Das Plangebiet ist gem. Kartenportal Umwelt M-V fast vollstandig als Rastgebiet der Stufe 2 (re-
gelmafig genutzte Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten verschiedener Klassen — mitt-
lere bis hohe Bewertung) ausgewiesen und weitraumig von weiteren Rastgebieten der Stufe 2
umgeben. Eine tatsachliche Eignung des Plangebiets als Rastgebiet ist jedoch in Anbetracht des
Baumbestandes und der langjahrig bestehenden Nutzungen sowie der nahegelegenen Bebauung
nicht gegeben. Von den umliegenden Rastgebieten ist das Plangebiet nahezu vollstandig durch
Geholze abgeschirmt, es erfolgt keine Ausweitung oder erhebliche Intensivierung der Nutzung.

Eine relevante Betroffenheit von Rastvigeln ist somit auszuschlielen und eine vertiefende Be-
trachtung in Steckbriefen nicht erforderlich.

Abschichtung der Brutvogelarten der Freilandstandorte

Tabelle 2 Ubersicht der auf artenschutzrechtliche Konflikte zu priifende Vogelarten

Vogel Beeintrachtigun- Vorkommen im UR, erfolgter Prufung der Verbotstat-bestéande
gen durch Vorha- Nachweis im Bereich des Vorha- notwendig
ben bens [Art im Wirkraum durch Be- [ggf. Kurzbegriindung fiir Nicht-
mdoglich [po] standserfassung nachgewiesen= betroffenheit der Art]
jal erforderlich= €]
Rast- und Zugvogel nein bendtigen groRflachige Acker- und | nein, Lage auBerhalb eines Rast- und
(diverse) Grinland- oder Wasserflachen Nahrungsgebietes, Vorbelastung
durch bestehende Nutzung, abschir-
mende Gehdlzbestande vorhanden
Geholzbriuter po bendtigen Wald, Siedlungsgehdlze, - | ja, Habitate im Plangebiet vorhanden
gebusche, Sdume oder Einzelbdume | (Einzelbdume und Straucher / Gebu-
T sche)
[@))
0 Wiesenbriter nein bendtigen Wiesen, Ackerflachen mit | nein, keine Habitate im engeren Um-
> ° : ]
5 extensiver Bewirtschaftung feld des Plangebietes vorhanden
o Arten der nein bendtigen Uferbereiche stehender | nein, keine Habitate im  engeren
Feuchtgebiete und  FlieR-Gewéasser, Rohrichte, | Umfeld des Plangebietes vorhanden
Feuchtgebusche
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Gebaudebriter nein bendtigen Nischen infan Gebauden nein, keine Habitate Plangebiet vor-
handen

Ein Vorkommen von Brutvogelarten und damit eine einhergehende unmittelbare Betroffenheit
sind nicht generell auszuschlieRen.

In der folgenden Tabelle werden jene Arten gekennzeichnet, fur die nachfolgend eine vertiefende

Betrachtung in Form von Artensteckbriefen erfolgt (grau hervorgehoben). Fir die anderen Arten
erfolgt eine kurze Begrundung, warum sie von den weiteren Prufschritten ausgeschlossen wer-
den.

Nach der Potenzialabschatzung im Gelande wurden die Lebensraume der betrachtungsrelevan-
ten Arten bestimmt. In Anlehnung an die ,Arbeitshilfe zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung” des Landesbetriebs Strallenbau und Verkehr Schleswig Holstein wurde die An-
lagel: Artengruppen der europaischen Vogelarten (Stand 28.10.2015) LBV-SH/AfPE — Beach-
tung des Artenschutzes bei der Planfeststellung mit herangezogen, und folgende Arten der Ar-
tengruppen zur weiteren Konfliktanalyse ausgewéahlt (nur Schwerpunktvorkommen und regelma-
RBige Vorkommen):

- Geholzfreibriter (inklusive geschlossener Nester, z.B. Beutelmeise),

- Gehdlzhohlenbriter,

- Brutvogel in Siedlungsbiotopen: Stadte, Ddorfer, Parks mit Gewassern, Garten, Flachda-
cher.

Betrachtet werden jedoch nur Arten, welche gemaf Zweiter Brutvogelatlas des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern (F. VOLKER, 2014) in dem vom Vorhaben betroffenen Messtischblattquadran-
ten 1745-1 vorkommen oder ehemals vorkamen und in angrenzenden MTBQ noch nachgewiesen
wurden.

Zur Nachvollziehbarkeit der Relevanzprifung werden bestimmte Arten mit dem begrindeten Er-
gebnis des Ausschlusses von den weiteren Priifschritten dargestellt. Anhand der dargestellten
Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prifende Artenspektrum im Unter-
suchungsraum des Vorhabens ermittelt.

In der Konfliktanalyse mittels Formblattern (Artensteckbriefe) werden die Arten, wenn moglich, in
Gilden zusammengefasst. Unter einer Gilde wird eine Gruppe von Arten verstanden, welche auf
ahnliche Weise vergleichbare Ressourcen nutzt, ungeachtet ihres Verwandtschaftsgrades.

Tabelle 3 Relevanzpriifung fur europaische Vogelarten der Teillebensraume Gehdlze in Siedlungsbiotopen

Wissen- Deutscher Lebensraumelemente / Kommentar Beeintrachtigungen
schaftlicher |Name [Prufung der Verbots-
Name tatbestande notwendig]

Aegithalos Schwanzmeise |lichte Laub- und Mischwélder mit dichtem Unterholz und | keine, Habitatausstattung
caudatus relativ hohen Gebuschanteilen, an vielfaltig gestalteten kommt im Wirkraum nicht
Waldrandern, in Ufer- und Feldgehdlzen, Parkanlagen, vor

Friedh6éfen und Géarten mit altem Baumbestand

Asio otus Waldohreule Feldgeholze, Baumgruppen, Windschutzstreifen, Einzel- | keine, Habitatausstattung
baume (besonders dichte Koniferenbestande, Krahen- kommt im Wirkraum nicht
nester), aufgelockerte Parklandschaften, Waldrander, vor

Jagd uber offenem Gelénde auf deckungsarmen Flachen
mit niedrigem Pflanzenbewuchs

Carduelis Bluthanfling sonnige, offene mit Hecken, Strauchern oder jungen ja, potenziell mdglich
cannabina Nadelbaumen bewachsene Flachen mit kurzer, aber
samentragender Krautschicht, z.B. heckenreiche Agrar-
landschaften mit Ackerbau und Griinlandwirtschaft, Hei-
de- und Odlandflachen, Weinberge (soweit nicht flurbe-
reinigt), Ruderalflachen, Garten und Parkanlagen, die an
offene Flachen angrenzen oder solche aufweisen, auch
an Einzelhéfen und Baumschulen

Rote Liste D: 3, Rote Liste M-V: V
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Wissen- Deutscher Lebensraumelemente / Kommentar Beeintrachtigungen
schaftlicher |Name [Priufung der Verbots-
Name tatbestande notwendig]
Carduelis Stieglitz offene und halboffene Landschaften mit abwechslungs- |ja, potenziell méglich
carduelis reichen und mosaikartigen Strukturen, lockere Baumbe-

stédnde oder Baum- und Buschgruppen bis zu lichten

Waldern, mit offenen Nahrungsflachen samentragender

Kraut- und Staudenpflanzen als Nahrungsareale, z.B.

Obstgarten, Streuobstwiesen, Garten in landlichen oder

aufgelockerten Siedlungen, Alleen, Feldgehdlze, Wald-

rander, Parkanlagen
Carduelis Grinfink halboffene, parkahnliche Landschaften mit Baumgrup- ja, potenziell moglich
chloris pen, Gebusch oder aufgelockerten Baumbestéanden und

freien Flachen, z.B. Feldgehdlze, Waldréander und -

lichtungen, lichte Mischwalder und Auwaldungen, Park-

anlagen, Garten, Alleen
Certhia Gartenbaumléau- | Laub- und Mischwélder (Altholzbestande), kleinere keine, Habitatausstattung
brachydacty- |fer Baumbestande wie Feldgehdlze, Parkanlagen, Garten, kommt im Wirkraum nicht
la Alleen, Hecken mit Einzelbdumen, Hochstammobstanla- | vor

gen
Certhia fami- | Waldbaumlaufer | gro3e, geschlossene Waldgebiete mit Altholzbestanden, | keine, Habitatausstattung
liaris Nadel-, Laub und Mischwald, Parkanlagen kommt im Wirkraum nicht

vor

Columba Ringeltaube Walder und Geholze aller Art, bereits Buschgruppen und |ja, potenziell méglich
palumbus Einzelb&ume kdnnen fir eine Ansiedlung reichen, Préafe-

renz von halboffenen Kulturlandschaften mit angrenzen-
den Feldbaubereichen

Corvus cornix

Nebelkrahe

vielseitig, bevorzugt offene und halboffene Landschaften
mit Baumen, Feldgeholzen, Alleen, Waldrandern und
lichten Auwaldern als Brutplatz, nahe ergiebigen Nah-
rungsgrunden (Acker- und Griinland, Viehweiden, ge-
diingte Wiesen)

ja, potenziell méglich

Cuculus Kuckuck vielseitig, zur Eiablage deckungslose, offene Flachen ja, potenziell méglich
canorus bevorzugt mit geeigneten Sitzwarten, Legeplatze reichen

von alpinen Waldlandschaften bis zur offenen Marsch,

auch in Stadten, fehlt in ausgerdumten Agrarlandschaften

Rote Liste D: V
Falco tin- Turmfalke offenes und kleinraumig strukturiertes Kulturland aller Art, | ja, potenziell méglich
nunculus Steppen-/Diunenflachen, Randzone geschlossener Wal-

der, hohe Siedlungsbauten, Neststand: Felswande,

Kunstbauten, Baume
Fringilla Buchfink Walder aller Art, kleinere und gréRere Baumgruppen, ja, potenziell méglich
coelebs Laub-, Misch- und Nadelwélder, Feldgeholze, Alleen,

Parks und Anlagen, Obstanlagen, baumbestandene Gar-

ten, bevorzugt Walder oder Baumgruppen mit sparlicher

Strauch- und schwach ausgebildeter Krautschicht
Hippolais Gelbspotter Gebiete mit hohem Gebusch und lockerem Baumbe- keine, Habitatausstattung
icterina stand, vorzugsweise mehrschichtige Bestédnde mit gerin- | kommt im Wirkraum nicht

gem Deckungsgrad der Oberschicht vor
Muscicapa Grauschnépper |lichte Laub-/Misch-/Nadelwélder an Réndern und Lich- ja, potenziell mdglich
striata tungen, halboffene bis offene Landschaften mit Gehél-

zen, Alleen, Baumgruppen, Kulturland, v.a. nahe
menschlicher Siedlungen des landl. Raumes, Villen-
/Gartenstadtviertel, Parkanlagen, Friedhofe, Stadtgéarten,
Gehdlze mit vorhandenen Hohlen, sonnige RAume mit
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Wissen-
schaftlicher
Name

Deutscher
Name

Lebensraumelemente / Kommentar

Beeintrachtigungen
[Priufung der Verbots-
tatbestande notwendig]

Sitzwarten
Rote Liste D: V

Parus ater

Tannenmeise

bevorzugt altere Nadelwéalder und —gehdlze, starker auf
Fichtenbestande angewiesen als Haubenmeise, bei Hoh-
lenangebot auch Mischwalder, Friedhofe, Parkanlagen,
Garten

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Parus caeru- |Blaumeise lichte, sonnige Laubwalder und offene Baumbestande, in | keine, Habitatausstattung

leus dunklen, geschlossenen Hoch- und reinen Nadelwaldern | kommt im Wirkraum nicht
nur ausnahmsweise und bevorzugt in Randlagen und vor
Lichtungen

Parus major |Kohlmeise alle Waldtypen und sonstige gehdlzbestandene Areale im |ja, potenziell moglich
Offenland, auch Kleingehdlze und Hecken

Parus palust- | Sumpfmeise vielfaltig strukturierte Laub- und Mischwélder mit hohem | keine, Habitatausstattung

rs

Anteil an Alt- und Totholz, eher feuchte als trockene
Standorte, nur in Ausnahmefallen reiner Nadelwald, ufer-
begleitende Gehdlze, groRe Obstgarten, Parks, Friedh6-
fe, Hecken und Feldgehdlze mit alten Ba&umen, buschrei-
che Alleen

kommt im Wirkraum nicht
vor

Passer do-
mesticus

Passer mon-
tanus

Haussperling

Feldsperling

Stadte und Dorfer, Einzelhofe, vor allem mit Pferden- und
Kleintierhaltung

Rote Liste D: V, Rote Liste M-V: V

hauptséchlich landwirtschaftlich genutztes Umland von
Siedlungen, lichte Baumbestéande, Walder, Waldrander,
Feldgehdlze, Alleen mit altem Baumbestand an Feldwe-
gen und Chausseen

Rote Liste D: V, Rote Liste M-V: 3

ja, potenziell méglich

ja, potenziell méglich

Phoenicurus
phoenicurus

Gartenrot-
schwanz

lichte oder aufgelockerte Altholzbestande, v.a. Streu-
obstwiesen, Ddorfer, Einzelgehdfte mit alten Obstgéarten
und extensiv genutztem Grinland, Parks, Friedhofe,
Alleen, Au-/Feldgehdlze, Waldrénder/-lichtungen, halbof-
fene Heidelandschaft, Brand-/Windwurfflachen

Rote Liste D: V

ja, potenziell mdglich

Phylloscopus
collybita

Zilpzalp

Laub-, Misch- und Nadelwalder mit viel Unterholz oder
Jungwuchs, vorzugsweise durchlichtete Standorte ohne
vollstandigen Kronenschluss, Baumschicht durch Viel-
schichtigkeit reich strukturiert, mit lickigem Unterstand
und zumindest stellenweise gut entwickelter Strauch-
schicht, Krautschicht llickig bis flachendeckend, frische
bis trockene Standorte

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Pica pica

Elster

lichte, buschreiche Walder mit offenen Stellen bis zu
offenen Landschaften mit wenigen Blischen von ausge-
sprochenem Steppencharakter, Optimalbiotope mit aus-
reichend Deckung durch Biusche und B&dume in Kombina-
tion mit niedrig bewachsenen oder vegetationsfreien
Flachen zur Nahrungssuche, halb offenes bis offenes
Kulturland mit Baumgruppen und -reihen, Gebilischgrup-
pen, bevorzugt in Wassernéhe

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Prunella
modularis

Heckenbraunel-
le

Gehdlzdickichte mit kleinen freien Flachen, bevorzugt
naturnahe Fichten- und Fichtenmischwalder, dichte Au-
waldbestande oder uferbegleitende Gebiisch- und
Baumguppen, Feldgehdlze, Heckenlandschaften, Park-

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor
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Wissen-
schaftlicher
Name

Deutscher
Name

Lebensraumelemente / Kommentar

Beeintrachtigungen
[Priufung der Verbots-
tatbestande notwendig]

Serinus seri-
nus

Girlitz

landschaften und Garten

halboffene, mosaikartig gegliederte Landschaften mit
lockerem Baumbestand, Gebuischgruppen, freie Flachen
mit niedriger Vegetation und samentragender Stauden-
schicht, auerhalb Siedlungen vorzugsweise in geschiitz-
ten und klimatisch begtinstigten Expositionen, in Nahe
menschlicher Siedlungen vor allem in verstreut stehen-
den Nadelbaumen in Parks, Anlagen, Garten, ferner
Alleen, Industriegelande oder Verkehrsanlagen mit Ein-
zelbdumen, Obstgéarten

ja, potenziell moglich

Sitta euro-
paea

Kleiber

bevorzugt altere Laub- und Mischwalder mit grobborkigen
Baumen und ausgepragter Kronenschicht, Parkanlagen,
Friedhofe, Obstgarten, Feldgehdlze und Alleen mit hohen
Baumen

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Streptopelia
decaocto

Tirkentaube

Kulturland, in Dérfern und Stadtgebieten, besonders
Geflugelhofe, Tiergarten, Landwirtschaftsbetriebe, Bahn-
stationen, Hafenviertel, Wohnblockzentren, bevorzugt
Baumgruppen, meidet i.d.R. ausgesprochene Waldgebie-
te

ja, potenziell méglich

Strix aluco

Waldkauz

reich strukturierte Landschaft, lichte und lickige Altholz-
bestande in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen,
Friedhtfen und Garten mit Gberaltertem Baumbestand,
randlich an reinen Fichtenbestanden

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Sturnus vul-
garis

Sylvia atri-
capilla

Star

Moénchsgrasmii-
cke

Walder, StraBenbaume, Baumgruppen und Feldgehdlze,
bevorzugt héhlenreiche Baumgruppen mit nicht zu tro-
ckenem, kurzrasigen Griinland in 200 - 500 m Entfernung

Rote Liste D: 3

zieht halbschattige Lagen gegeniber trockenen, offenen
und sonnigen Flachen und Laubhdlzer gegenuber Na-
delwald vor, haufig in immergriner Vegetation, Auwalder,
feuchte Mischwalder, schattige Parkanlagen, baumfreie
Strauchbestéande werden meist gemieden, geschlossene
Laubwalder, wenn an Saumen Straucher wachsen,
Misch- und Nadelwalder, Parks, buschreiche Garten mit
Baumen

ja, potenziell méglich

ja, potenziell méglich

Sylvia borin

Gartengrasmu-
cke

breites Habitatspektrum, gebischreiches offenes Gelan-
de, kleine Feldgeholze mit gut ausgebildeter Stauden-
und Strauchschicht, in Waldern hauptséachlich Randlinien
wie Waldmantel und gebiischreiche Rander von Wegen
und BléRen sowie Jungaufwiichse, kaum in Waldern mit
dichten Kronenschluss, Ufergehdlze und Auwalder, gro-
Rere Gebiuschkomplexe, Strauchgtrtel von Verlandungs-
zonen, Bruchwalder, Parkanlagen, Friedhofe, gebuisch-
reiche Gérten

ja, potenziell mdglich

Sylvia com-
munis

Dorngrasmiicke

halboffene bis offene Landschaft mit mind. kleinen Kom-
plexen von nicht zu dichten Dornstréuchern oder Stau-
den, Einzelbische, jingere Hecken, junge Stadien der
Waldsukzession oder zuwachsenden Brachflachen,
Bahndamme, Weg- oder StralRenrénder, trockene Geb-
sche und lockere Hecken mit dichter Krautschicht

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor

Sylvia cur-
ruca

Klappergrasmu-
cke

offenes bis halboffenes Gelande mit dichten Gruppen
niedriger Straucher oder vom Boden ab dichten Baumen,
in der Kulturlandschaft in Hecken, Knicks, an Dammen
und in Feldgehdlzen, jungen Waldpflanzungen und

keine, Habitatausstattung
kommt im Wirkraum nicht
vor
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Wissen- Deutscher Lebensraumelemente / Kommentar Beeintrachtigungen
schaftlicher |Name [Priufung der Verbots-
Name tatbestande notwendig]

Baumkulturen, auch auf sehr kleinen bepflanzten Flachen

Troglodytes | Zaunkdnig Uiberall in nicht zu trockenen, mit Gebusch bestandenen | keine, Habitatausstattung
troglodytes Landschaften, bevorzugt unterholzreiche Laub- und kommt im Wirkraum nicht
Mischwalder, auch Nadelwalder, mit hoher Bodenfeuch- |vor

tigkeit, an deckungsreichen FlieRgewassern, in abwechs-
lungsreichen Parklandschaften und Gehdlzen, Ge-
biischstreifen, Heckenlandschaften und Garten

Turdus meru- | Amsel dichte, feuchte und unterholzreiche Walder mit vegetati- | keine, Habitatausstattung
la onsfreien oder -armen Stellen und ausreichender De- kommt im Wirkraum nicht
ckung, Grenzlinien von Wirtschaftswaldern, geschlosse- | vor

ner Hochwald Uber Mittel- und Niederwald bis hin in die
offene Landschaft mit Feldgehdlzen, Hecken oder Ufer-
gehdlzen bis zum Schilf, in Verbindung mit Geb&auden
auch in weitgehend baumfreier Landschaft

Turdus phi- | Singdrossel in geschlossenen Fichten- und Tannenwaldern mit vor- keine, Habitatausstattung
lomelos zugsweise dichtem Unterholz, unterholzarme Nadelwald- | kommt im Wirkraum nicht
bestande, Feld- und Ufergehdlze, Parkanlagen, kleinere | vor

Baumbestande im Siedlungsbereich bis in relativ kleine
Garten

RL D = Rote Liste Deutschland (August 2016, 5. Fassung)
RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (Juli 2014, 3. Fassung)
V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet

1.4 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen

1.4.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Plangebiet liegt in einer Splittersiedlung von Prosnitz im Siden der Gemeinde Gustow. Es ist
Teil der alten Gutsanlage im Umfeld des denkmalgeschiitzten Gutshauses, welches seit Jahren
als Hotelanlage genutzt wird. Es umfasst den noérdlichen Teil, dessen westliche Halfte als Reit-
platz und 6stliche Halfte als Tiergehege genutzt wird.

Mit dem Vorhaben soll eine planerische Absicherung des bestehenden Reitplatzes erfolgen und
zudem eine Erganzung um eine angrenzende Reithalle ermdglicht werden. Die MaRnahme dient
sowohl der Saisonverlangerung als auch der Deckung des Bedarfs nach einer witterungsunab-
hangigen Nutzbarkeit der Reitanlage.

Die Reithalle soll im Bereich des derzeit zur Haltung von Gansen genutzten Tiergeheges entste-
hen und die Flache fast vollstandig einnehmen. Die Dimension der Halle soll auf ein landschafts-
bildvertragliches Mal3 beschrankt werden und die vorgelagerte Stallanlage sidlich des Plange-
biets nur geringfligig Uberragen. Rahmende Geholzbestande bleiben erhalten. Die Dachflachen
sollen zur Produktion umweltfreundlicher, regenerativer Energie mit Solarpanelen ausgestattet
werden.

Mit der Realisierung des Vorhabens werden bereits intensiv genutzte Flachen entwickelt. Die
Versiegelung im Plangebiet kann gegenlber dem Bestand um bis zu 2.915 m2 erhéht werden,
zudem sind Rodungen im Gehdlzbestand erforderlich.

1.4.2 Relevante Projektwirkungen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen, die zu erheblichen Beeintrach-
tigungen betroffener Arten fihren kdnnten, lassen sich nach ihrer Ursache wie folgt gliedern:

- baubedingte Ursachen,

- anlagebedingte Ursachen,

- betriebsbedingte Ursachen.
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Nach der Wirkdauer wird zwischen temporéren und dauerhaften Wirkungen unterschieden.

Baubedingte Wirkungen

Die Bauarbeiten beschrénken sich eng auf den Geltungsbereich.
Nachfolgende Wirkungen kénnen angenommen werden:

- Bodenabtrag und andere Erdbewegungen,

- temporédre Beanspruchung von Flachen im Arbeitsbereich (Arbeitsstreifen, Lagerung von
Baumaterial und Erdaushub),

- Bodenverdichtung (Schwerlastverkehr), Entfernung von Vegetation und den Baubetrieb
storenden Strukturen im Arbeitsbereich und ein damit einhergehender Verlust an Habi-
tatstrukturen,

- Verlust von geholzgebundenen Habitaten durch Rodungsarbeiten im Rahmen der Bau-
feldfreimachung,

- temporére Larm- und Lichtemissionen durch den Baustellenbetrieb,

- temporére optische Stérung durch den Baustellenbetrieb und menschliche Prasenz,
- erhoéhter Schwerverkehr (Anlieferung),

- temporéare Schadstoffemission durch den Baustellenbetrieb und mdgliche Havarien.

Angesichts der zeitlichen Begrenztheit und des geringen Umfangs der BaumalRnahme wird der
Baustellenverkehr insgesamt als nicht erheblich eingeschatzt.

Anlagebedingte Wirkungen

Flachenverluste durch Versiegelungen,
- Verschattung durch Baukorper.

Betriebsbedingte Wirkungen

- Storwirkungen durch menschliche Prasenz (bereits vorhanden),
- Verstarkung der Licht- und Larmemissionen,

Verstarkung des Nutzungsdrucks und des Verkehrsaufkommens.

1.5 Bestandsdarstellung sowie Abprifung der Verbotstatbestande

1.5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
1.5.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden im Vorhabengebiet nicht gefunden.
Eine weitere Betrachtung ist nicht erforderlich.

1.5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Plangebiet hat aufgrund des Gehdélzbestandes ein erhdhtes Potenzial fiir das Vorkommen
von Fledermausarten. Zwar wurden aktuell keine Hinweise auf ein Vorkommen (Kot, Fraf3- oder
Kratzspuren) festgestellt, jedoch ist ein Vorkommen zum Zeitpunkt der Umsetzung nicht auszu-
schlieRen. Jegliche Rodungsarbeiten sollten demnach nur mit 6kologischer Baubegleitung erfol-
gen, evil. vorgefundene Individuen sind umzusiedeln und artspezifische Ersatzquartiere zu schaf-
fen. Eine Betroffenheit einer populationsrelevanten Individuenzahl und eine damit einhergehende
erhebliche Beeintrachtigung der potenziell vorkommenden Art sind aufgrund der geringen Grol3e
des Vorhabens sowie dem Fehlen geeigneter Wochenstuben- oder Winterquartiere nicht zu er-
warten. Zudem sind bereits Storwirkungen durch die aktuelle, intensive Nutzung gegeben.

1.5.1.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Aufgrund des geringen Umfangs der BaumalRhahme sowie der bestehenden intensiven Nutzung
der Flache wurde keine Kartierung von Brutvogelarten vorgenommen. Die vorhandenen Geholz-
strukturen wurden auf das Vorhandensein von Niststatten hin untersucht, es konnten jedoch kei-
ne festgestellt werden. Prinzipiell kénnen potenzielle Vorkommen von Gehdlzfreibritern sowie
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Geholzhohlenbritern nicht ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung der poten-
ziell vorkommenden Arten ist unter Ergreifung von artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3nah-
men nicht zu erwarten, da durch die vorhandene intensive Nutzung bereits Storwirkungen vor-
handen sind.

1.6 MalRRnahmen zur Vermeidung

1.6.1 Vorgesehene VermeidungsmalRnahmen

Zur Vermeidung der Einschlagigkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind die folgenden
Mal3nahmen vorgesehen:

VermeidungsmalRnahme Flederméause

Um das Eintreten der Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden, ist eine Arten-
schutzkontrolle der potenziellen Quartiere an Gehdlzen durchzufuhren. Eventuell vorhandene
Individuen sind von geschultem Fachpersonal einzufangen und in einem von der Baumafinahme
abgewandten Bereich auszusetzen. Ggf. sind geeignete Ersatzhabitate zu schaffen.

Vermeidungsmalnahme Européische Vogelarten

Um das Eintreten der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden, ist eine konflikt-
vermeidende Bauzeitenregelung vorzusehen. Demnach sind die erforderlichen Rodungsarbeiten
in den gem. § 39 BNatSchG vorgeschriebenen Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. zu verlegen. Soll-
ten die Arbeiten nicht innerhalb dieses Zeitraums beginnen kdénnen, so ist eine Artenschutzkon-
trolle der potenziellen Quartiere durchzufiihren. Im Fall positiver Funde sind erforderliche Maf3-
nahmen mit der UNB abzustimmen.

Gilde: nicht oder potenziell geféahrdete Gehdlzfreibriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

Schutzstatus

[l europaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
X Rote Liste M-V: V | Rote Liste BRD: V

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier zusammengefassten Arten sind Gehdlzfreibriter in menschlichen Siedlungen, die stabile Bestan-
de aufweisen oder aufgrund hoher BestandseinbufRen in den letzten Jahren auf der Vorwarnliste der Ro-
ten Liste M-V oder BRD stehen. Es handelt sich um Arten, die ihr Nest in Gehélzbestanden anlegen und
demnach auf Habitatelemente wie zum Beispiel Einzelbaume, Straucher und Hecken angewiesen sind.

Die Storungsanfalligkeit und Fluchtdistanzen sind sehr gering.

Bei allen handelt es sich, auch trotz der Aufnahme in die Vorwarnliste der RL M-V oder BRD, um haufige,
flachendeckend verbreitete Arten, die hinsichtlich ihrer Brutplatzwahl recht anspruchslos sind. Als Vertre-
ter der nicht oder potenziell gefahrdeten Gehdlzfreibriter konnen im Untersuchungsgebiet Stieglitz, Grin-
fink, Ringeltaube, Nebelkrédhe, Kuckuck, Turmfalke, Buchfink, Grauschnéapper, Girlitz, Tlrkentaube sowie
Mdénchs- und Gartengrasmiicke vorkommen.

Nach LUNG (2011) besteht fir den Grauschnépper die nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geschitzte Fortpflan-
zungsstatte aus einem System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester oder Nistplatze,
sodass eine Beschadigung oder Zerstérung eines oder mehrerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit in
der Regel nicht zu einer Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstéatte fuhrt. Der Schutz endet mit Aufgabe
des Reviers.

Fur die tbrigen Arten dieser Gilde besteht die nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geschutzte Fortpflanzungsstét-
te aus einem Nest bzw. Nistplatz. Diese unterliegt bereits nach Beendigung der Brutperiode keinem ge-
setzlichen Schutz mehr.

Vorkommen im Untersuchungsraum
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Gilde: nicht oder potenziell gefahrdete Gehdlzfreibriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

L] nachgewiesen [X potenziell vorkommend

Im Untersuchungsgebiet sind potenzielle Quartiere in den Gehdlzflachen sowie den Einzelbaumen vor-
handen.

Mecklenburg-Vorpommern:

Die nicht oder potenziell gefahrdeten Arten sind meist flachendeckend in ganz M-V verbreitet, hatten zum
Teil jedoch in den vergangenen Jahren mehr oder weniger starke Bestandseinbriiche zu verzeichnen. Die
potenziell im UG vorkommenden Vertreter dieser Gilde gelten in M-V alle als ungeféhrdet.

Deutschland:

Kuckuck und Grauschnapper stehen auf der Vorwarnliste der Roten Liste Deutschlands. Die tbrigen Ver-
treter der Gilde gelten in Deutschland als ungefahrdet.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (CEF):

Werden eventuell Tiere verletzt oder getdtet? X ja [nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MalRnahmen erforderlich? X ja [nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein? ] ja Xnein

Vermeidungsmalinahmen:

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Artenschutzkontrolle von betroffenen Geholzbestanden

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (aus-
genommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

] Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on

Baubedinge Wirkungen

Durch die Baufeldfreimachung kommt es kurzzeitig zu erhdhten visuellen und akustischen Signalabgaben
(Préasenz von Menschen und Maschinen, Arbeitslarm). Als Resultat kdnnten sich potenziell Scheuch- und
Vergramungswirkungen fir die einzelnen Individuen ergeben, welche jedoch in Anbetracht der zeitlichen
Begrenzung sowie der Gerauschkulisse durch die bestehende, intensive Nutzung im Plangebiet und der
naheren Umgebung als nicht erheblich einzuschétzen sind. Im Zuge von Rodungen im Gehdlzbestand
kann es zur Zerstdrung von Quartieren kommen. Die betroffenen Brutpaare kénnen auf die umliegenden
Geholzstrukturen ausweichen.

Durch die Bauzeitenregelung lasst sich gewahrleisten, dass sich die Arten nicht im Brutgeschehen befin-
den und kein Risiko besteht, dass Jungtiere getdtet werden. Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der
genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zuvor eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehélzbestan-
de durchzufuhren, weitere MaRnahmen sind mit der UNB abzustimmen. Das Totungs- und Verletzungs-
verbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG trifft im vorliegenden Fall nicht zu.
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Gilde: nicht oder potenziell gefahrdete Gehdlzfreibriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

Betriebsbedingte Wirkungen

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehenden Nutzungen im Plangebiet und dessen naherer Um-
gebung, sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen gegeniiber dem Status Quo zu vernach-
lassigen. Es findet keine Nutzungsénderung oder eine erhebliche Intensivierung der Nutzung statt. Zudem
handelt es sich hier um recht stérungsunempfindliche Arten, die an die Prasenz von Menschen gewohnt
sind. Der Verbotstatbestand ,Stérung* tritt nicht ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (To6tun-
gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit T6tung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X O 0O OO0

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rAumlichen Zusammenhang gewahrt

Verluste von Vogelrevieren und —brutplatzen sind durch Rodungen im Gehdlzbestand zu erwarten. Soll-
ten die Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit beginnen, kann es zu Tétungen einzelner Individuen
(Jungvdgel) oder der Zerstérung der Lebensstéatten (Nester und Eier) kommen, daher sind konfliktvermei-
dende Bauzeiten angezeigt.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmalRnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen sind vorgesehen: der Baubeginn ist in den Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. zu legen.
b) Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum:

Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zur Vermeidung des
Totungsverbots vor Beginn der Bauarbeiten eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehélze und Ge-
blsche durchzufiihren, um einen Besatz auszuschlieen. Sollten bebritete Nistplatze gefunden werden,
sind unter Umsténden Rodungssperrungen bis zum Abschluss der Brut und der Aufzucht der Jungtiere zu
verhéangen.

Unter Bericksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen kann von einer Vermeidung des Verbotstatbe-
standes der betroffenen Arten ausgegangen werden.

Beziglich des Schutzes der Fortpflanzungsstatte handelt es sich um Arten, bei der die geschitzte Fort-
pflanzungsstéatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG aus einem einzelnen Nest besteht, dessen Schutz nach
Ende der Brutperiode erlischt. Im Fall des Grauschnappers handelt es sich um ein System aus mehreren
Nestern, wobei die Zerstérung eines oder mehrerer Einzelnester aufRerhalb der Brutzeit i.d.R. nicht zu
einer Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte flhrt. Der Schutz erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Die 6kologische Funktion bleibt in Anbetracht des geringen Eingriffs und der vielen Ausweichmdéglichkei-
ten im Umfeld des UG gewahrleistet. Die Nahrungsverflgbarkeit bleibt ebenfalls gewéhrleistet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

U] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Gilde: nicht oder potenziell geféahrdete Gehdlzhéhlenbriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

Schutzstatus

O europaische Vogelart gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
X  Rote Liste M-V: V | Rote Liste BRD: V

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier zusammengefassten Arten sind Hohlenbriter in Gehélzbestédnden in und nahe menschlicher
Siedlungen, die stabile Bestéande aufweisen oder aufgrund hoher Bestandseinbuf3en in den letzten Jahren
auf der Vorwarnliste der Roten Liste M-V oder BRD stehen. Es handelt sich um Arten, die zur Nestanlage
auf héhlenreiche Altbaumbestande angewiesen sind.

Die Storungsanfalligkeit und Fluchtdistanzen sind sehr gering.

Bei allen handelt es sich um recht haufige, flachendeckend verbreitete Arten, die hinsichtlich ihrer Brut-
platzwahl recht anspruchslos sind. Als Vertreter der nicht oder potenziell gefahrdeten Gehélzhdhlenbruter
kénnen im Untersuchungsgebiet Kohlmeise, Haussperling und Gartenrotschwanz vorkommen.

Nach LUNG (2011) besteht fur die beiden Arten die nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG geschitzte Fortpflan-
zungsstatte aus einem System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester oder Nistplatze,
sodass eine Beschadigung oder Zerstérung eines oder mehrerer Einzelnester aufl3erhalb der Brutzeit in
der Regel nicht zu einer Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte fiihrt. Der Schutz endet mit Aufgabe
der Fortpflanzungsstatte bzw. des Reviers.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen [X] potenziell vorkommend

Im Untersuchungsgebiet sind potenzielle Quartiere in den &alteren Einzelbaumen vorhanden.

Mecklenburg-Vorpommern:

Der Haussperling steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste M-V, die Ubrigen Vertreter der Gilde sind
flachendeckend in ganz M-V verbreitet und gelten als ungefahrdet.

Deutschland:

Die Kohlmeise gilt in Deutschland als ungefahrdet, Haussperling und Gartenrotschwanz hingegen werden
auf der Vorwarnliste der Roten Liste Deutschlands gefihrt.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF):

Werden eventuell Tiere verletzt oder getdtet? X ja [nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [Inein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein? O] ja Xnein

Vermeidungsmafinahmen:

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Artenschutzkontrolle von betroffenen Gehdélzbestanden

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (aus-
genommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko
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Gilde: nicht oder potenziell geféahrdete Gehdlzhéhlenbriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

] Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on

Baubedinge Wirkungen

Durch die Baufeldfreimachung und Bauarbeiten kommt es kurzzeitig zu erhéhten visuellen und akusti-
schen Signalabgaben (Prédsenz von Menschen und Maschinen, Arbeitslarm). Als Resultat kdnnten sich
potenziell Scheuch- und Vergramungswirkungen fir die einzelnen Individuen ergeben, welche jedoch in
Anbetracht der zeitlichen Begrenzung sowie der Gerauschkulisse durch die bestehende, intensive Nut-
zung als nicht erheblich einzuschétzen sind. Im Zuge von Rodungen im Gehdlzbestand kann es zur Zer-
stérung von Quartieren kommen.

Durch die Bauzeitenregelung lasst sich gewahrleisten, dass sich die Arten nicht im Brutgeschehen befin-
den und kein Risiko besteht, dass Jungtiere getttet werden. Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der
genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zuvor eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehdlzbestan-
de durchzufuhren. Sollten bebritete Nistplatze gefunden werden, sind unter Umstanden Rodungssper-
rungen bis zum Abschluss der Brut und der Aufzucht der Jungtiere zu verhéngen.

Das Toétungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG trifft daher im vorliegenden Fall
nicht zu.

Betriebsbedingte Wirkungen

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehenden Nutzungen im Plangebiet und dessen néherer Um-
gebung, sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen gegeniber dem Status Quo zu vernach-
lassigen. Es findet keine Nutzungsanderung oder eine erhebliche Intensivierung der Nutzung statt. Zudem
handelt es sich bei den aufgelisteten Arten um stérungsunempfindliche Arten, die an die Prasenz von
Menschen gewdhnt sind. Der Verbotstatbestand ,Stérung* tritt nicht ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (To6tun-
gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
Zu vermeiden

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit T6tung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 0O 0O OO0

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit T6tung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verluste von Vogelrevieren und —brutplatzen sind durch Rodungen im Gehdlzbestand zu erwarten. Soll-
ten die Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit beginnen, kann es zu Tétungen einzelner Individuen
(Jungvdgel) oder der Zerstérung der Lebensstéatten (Nester und Eier) kommen, daher sind konfliktvermei-
dende Bauzeiten angezeigt.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:
Bauzeitenregelungen sind vorgesehen: der Baubeginn ist in den Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. zu legen.

b) Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum:

Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zur Vermeidung des
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Gilde: nicht oder potenziell geféahrdete Gehdlzhéhlenbriter (Vorwarnliste RL M-V/BRD)

Totungsverbots vor Beginn der Rodungsarbeiten eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehélze und
Gebilsche durchzufiihren, um einen Besatz auszuschlieRen. Sollten bebriitete Nistplatze gefunden wer-
den, sind unter Umstanden Rodungssperrungen bis zum Abschluss der Brut und der Aufzucht der Jung-
tiere zu verhangen. Ggf. sind Ersatzquartiere zu schaffen.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen MaRnahmen kann von einer Vermeidung des Verbotstatbe-
standes der betroffenen Arten ausgegangen werden.

Bezuglich des Schutzes der Fortpflanzungsstatte handelt es sich um Arten mit einem System aus mehre-
ren Nestern oder Nistplatzen, deren Schutz nach Aufgabe der Niststétte oder des Reviers erlischt. Die
Beschadigung oder Zerstérung einzelner Nester des Systems aufRerhalb der Brutzeit fihrt in der Regel
nicht zu einer Beeintréchtigung der Fortpflanzungsstétte. Ein GroR3teil des héhlenreichen Altbaumbestan-
des bleibt erhalten.

Die 6kologische Funktion bleibt in Anbetracht der vielen Ausweichmdglichkeiten im Umfeld des UG ge-
wahrleistet. Die Nahrungsverfigbarkeit bleibt ebenfalls gewahrleistet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Schutzstatus

U] europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
X  Rote Liste M-V: V | Rote Liste BRD: 3

Bestandsdarstellung

Der Bluthanfling steht aktuell auf der Roten Liste Deutschlands sowie der Vorwarnliste der Roten Liste
Mecklenburg-Vorpommerns. Erhebliche Gefahrdungen gehen vor allem von Nahrungsengpassen auf-
grund der Intensivierung der Landwirtschaft mit verstarkter Diinung, dem Verlust wichtiger Nahrungshabi-
tate durch Flurbereinigung, der Umwandlung von Grin- in Ackerland und zunehmender Versiegelung der
Landschaft, vor allem aber auch aufgrund von Herbizideinsatz, haufiger Mahd oder vollstandigem Verlust
von Ruderalflachen und Ackerrandstreifen sowie dem Riickgang von Odland- und Brachflachen aus.
Auch der Verlust von geeigneten Bruthabitaten durch Eingriffe in Heckenlandschaften und verringerte
PflegemalRinahmen von Baum und Strauchhecken sowie die Vernichtung oder Nutzungsanderung friiher
extensiv genutzter Obstgéarten, Weinberge und Hochstammbesténde stellt eine Gefahrdungsursache fir
den Bluthanfling dar (BAUER ET AL. 2005).

Der Bluthénfling britet in offenen, sonnigen, mit Hecken, Strauchern oder jungen Nadelbaumen bewach-
sene Flachen mit kurzer aber samentragender Krautschicht, wie beispielsweise heckenreichen Agrar-
landschaft mit Ackerbau und Griinlandwirtschaft, Heide- und Odlandflachen, Weinberge (soweit nicht
flurbereinigt), Ruderalflachen, Garten und Parkanlagen, die an offene Flachen angrenzen oder solche
aufweisen, Einzelhdfe sowie Baumschulen. Bei der Art handelt es sich um einen Gehdlzfreibriter, dessen
Nest bereits nach Beendigung der Brutperiode keinem Schutz nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG mehr
unterliegt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell vorkommend
Im Geholzbestand des Plangebiets bieten sich potenzielle Habitate fuir den Bluthanfling.

Deutschland:

Bundesweit betrachtet handelt es sich um eine Art, die weit verbreitet ist, jedoch starke Bestandseinbri-
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Bluthénfling (Carduelis cannabina)

che zu verzeichnen hat, sodass sie unter der Kategorie 3 - gefahrdet gelistet ist.

Mecklenburg-Vorpommern:

Der Bestand in M-V wird mit 13.500 bis 24.000 Brutpaaren angegeben, wobei der Bestandstrend mit einer
Abnahme von fast 80% von der zweiten (1994-1997) zu dritten Kartierung (2005-2009) stark negativ ist.
Von der ersten Kartierperiode (1978-1982) zur zweiten war der Trend mit einer reichlichen Verdopplung
des Bestandes noch deutlich positiv (EICHSTADT ET AL. 2014). Da die Bestandserfassungen aus methodi-
schen Grunden Defizite aufweisen, wird derzeit nur von einer potenziellen Gefahrdung ausgegangen,
sodass der Bluthénfling lediglich auf der Vorwarnliste der Roten Liste M-V gefuhrt wird.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Werden eventuell Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MalRnahmen erforderlich? X ja ] nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein? ] ja X nein

Vermeidungsmaflinahmen:

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
- Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

U] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

U] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on

Baubedinge Wirkungen

Durch die Baufeldfreimachung kommt es kurzzeitig zu erhéhten visuellen und akustischen Signalabgaben
(Prasenz von Menschen und Maschinen, Arbeitslarm). Als Resultat kdnnten sich potenziell Scheuch- und
Vergramungswirkungen fir die einzelnen Individuen ergeben, welche jedoch in Anbetracht der zeitlichen
Begrenzung sowie der Gerauschkulisse durch die bestehende, intensive Nutzung im Plangebiet und des-
sen Umgebung als nicht erheblich einzuschétzen sind. Im Zuge von Rodungen im Geholzbestand kann
es zur Zerstdrung von Quartieren kommen. Die betroffenen Brutpaare kdnnen jedoch auf die umliegen-
den Gehdlzstrukturen ausweichen.

Durch die Bauzeitenregelung lasst sich gewahrleisten, dass sich die Art nicht im Brutgeschehen befindet
und kein Risiko besteht, dass Jungtiere getdtet werden. Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der genann-
ten Fristen erfolgen konnen, so ist zuvor eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehdlzbestande
durchzufiihren. In Abstimmung mit der UNB sind im Fall positiver Funde entsprechende MalRnahmen
festzulegen.

Das To6tungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG trifft zunéchst nicht zu.
Betriebsbedingte Wirkungen

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehenden Nutzungen im Plangebiet und dessen ndherer Um-
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Bluthénfling (Carduelis cannabina)

gebung, sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen gegeniiber dem Status Quo zu vernach-
lassigen. Es findet keine Nutzungsénderung oder eine erhebliche Intensivierung der Nutzung statt. Zudem
handelt es sich um eine recht stérungsunempfindliche Art, die an die Prasenz von Menschen gewohnt ist.
Der Verbotstatbestand ,Stérung” tritt nicht ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. §8 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
Zu vermeiden

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X O 0O OO0

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rAumlichen Zusammenhang gewahrt

Verluste von Vogelrevieren und —brutplatzen sind durch die Beseitigung von Gehdlzstrukturen zu erwar-
ten. Sollten die Rodungs- und Fallarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit stattfinden, kann es zu Tétungen
einzelner Individuen (Jungvogel) oder der Zerstérung der Lebensstéatten (Nester und Eier) kommen, daher
sind konfliktvermeidende Bauzeiten angezeigt.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmalRnahmen zum Schutz von Individuen:
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen und Baufeldfreimachung sind vorgesehen: Baumféllungen und Gehdlzbeseitigun-
gen sind in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. des Folgejahres durchzufiihren.

b) Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum

Sollte eine Baufeldfreimachung nicht innerhalb der genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zur Vermei-
dung des Totungsverbots vor Beginn der Bauarbeiten eine Artenschutzkontrolle der zu rodenden Geholz-
bestande, welche potenzielle Habitate darstellen, durchzufiihren, um einen Besatz auszuschlieen. Soll-
ten bebrutete Nistplatze gefunden werden, sind unter Umstédnden Rodungssperrungen bis zum Abschluss
der Brut und der Aufzucht der Jungtiere zu verhangen.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen MalRnahme kann von einer Vermeidung des Verbotstatbestan-
des ausgegangen werden.

Bezlglich des Schutzes der Fortpflanzungsstatte betrifft dies im Falle des Bluthanflings ein einzelnes
Nest, fur welches bereits nach Beendigung der Brutperiode der Schutz gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
erlischt. Damit ist die Art als weitgehend flexibel in der Standortwahl ihrer Niststatte zu betrachten.

Die ©kologische Funktion bleibt in Anbetracht des geringen Eingriffs und des grofR3flachig homogenen
Landschaftstyps im Umfeld des UG gewahrleistet. Die Nahrungsverfiigbarkeit bleibt ebenfalls gewahrleis-
tet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Feldsperling (Passer montanus)
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Feldsperling (Passer montanus)

Schutzstatus

U] europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
X Rote Liste M-V: 3 | Rote Liste BRD: V

Bestandsdarstellung

Der Feldsperling steht aktuell auf der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns und der Vorwarnliste der
Roten Liste Deutschlands. Die Hauptgefahrdungsursachen sind die zunehmende Intensivierung der
Landwirtschaft mit starker Dingung und schnellem Pflanzenwuchs im Friihjahr, Biozid- und Beizmittelein-
satz, intensiver Griinlandnutzung mit mehrfacher Mahd, Grinlandumbruch und Entfernen von Saumbio-
topen und Randstreifen und stark mechanisiertem Maisanbau in groRflachigen Monokulturen. Dazu
kommen Brutplatzverluste durch die Entfernung von Streuobstbestanden und Feldgehélzen und die star-
ke Durchforstung von Altholzbestdnden sowie erhebliche Nahrungsengpéasse durch friihes Unterpfliigen
der Ackerflachen im Herbst, Ansaat von Wintergetreide und schnelles Aufwachsen im Frihjahr (BAUER ET
AL. 2005).

Der Feldsperling besiedelt in erster Linie reich gegliederte (Kultur-)Landschaften mit Feldgehdlzen, Ein-
zelbdaumen und Buschgruppen, zudem regelmaRig Waldrander und die Randbereiche von Siedlungen
(besonders bauerlich gepragter Ortschaften). Strukturreiche Ortrandlagen, etwa mit Streuobstbestanden,
stellen dabei in heutiger Zeit optimale Habitate dar. Urspriingliche Lebensrdume finden sich ferner im
Bereich lichter Walder, so gilt die Art etwa auch als Charakterart naturnaher Hartholzauewdlder, wo sie
ebenfalls sehr hohe Siedlungsdichten erreichen kann. Als Hoéhlenbriter ist der Feldsperling an das Vor-
handensein wenigstens einzelner héhlenreicher Altbdume, kinstlicher Nisthilfen oder auch Nistmoglich-
keiten an Gebauden oder baulichen Anlagen gebunden.

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X  potenziell vorkommend

Im Untersuchungsraum bieten sich im Gehdlzbestand potenzielle Habitate fir den Feldsperling.
Deutschland:

Bundesweit betrachtet handelt es sich um eine Art, die weit verbreitet ist, jedoch starke Bestandseinbri-
che zu verzeichnen hat.

Mecklenburg-Vorpommern:

Der Bestand in Mecklenburg-Vorpommern wird mit 38.000 bis 52.000 Brutpaaren angegeben, wobei der
Bestandstrend mit einer Abnahme von mehr als 33% im Zeitraum von der ersten Kartierung (1978-1982)
zur zweiten (1994-1997) und mehr als 78% zur letzten Kartierung (2005-2009) stark negativ ist
(EICHSTADT ET AL. 2014).

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen (CEF):

Werden eventuell Tiere verletzt oder getttet? X ja ] nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja ] nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein? ] ja X nein

Vermeidungsmaflnahmen:

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
- Artenschutzkontrolle zu rodender Gehoélzbestande

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tdtungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

L] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
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Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

] Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on

Baubedinge Wirkungen

Durch die Baufeldfreimachung kommt es kurzzeitig zu erhdhten visuellen und akustischen Signalabgaben
(Prasenz von Menschen und Maschinen, Arbeitslarm). Als Resultat kénnten sich potenziell Scheuch- und
Vergramungswirkungen fur die einzelnen Individuen ergeben, welche jedoch in Anbetracht der zeitlichen
Begrenzung sowie der Gerduschkulisse durch die bestehende, intensive Nutzung im Plangebiet und des-
sen Umgebung als nicht erheblich einzuschatzen sind. Im Zuge von Rodungen im Gehdlzbestand kann
es zur Zerstérung von Quartieren kommen.

Durch die Bauzeitenregelung lasst sich gewahrleisten, dass sich die Art nicht im Brutgeschehen befindet
und kein Risiko besteht, dass Jungtiere getttet werden. Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der genann-
ten Fristen erfolgen kdnnen, so ist zuvor eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehélzbesténde
durchzufihren und moglicherweise vorgefundene Individuen umzusiedeln. Das Toétungs- und Verlet-
zungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG trifft daher im vorliegenden Fall nicht zu.

Betriebsbedingte Wirkungen

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehenden Nutzungen im Plangebiet und dessen nadherer Um-
gebung, sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen gegeniber dem Status Quo zu vernach-
lassigen. Es findet keine Nutzungsanderung oder eine erhebliche Intensivierung der Nutzung statt. Zu-
dem handelt es sich um eine recht stérungsunempfindliche Art, die an die Prdsenz von Menschen ge-
wohnt ist. Der Verbotstatbestand ,Storung* tritt nicht ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

To6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
Zu vermeiden

Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X O 0O OO0

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Totung), okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verluste von Vogelrevieren und —brutpléatzen sind durch die Beseitigung von Gehdélzstrukturen zu erwar-
ten. Sollten die Rodungs- und Fallarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit stattfinden, kann es zu Tétungen
einzelner Individuen (Jungvoégel) oder der Zerstérung der Lebensstatten (Nester und Eier) kommen, da-
her sind konfliktvermeidende Bauzeiten angezeigt.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz von Individuen:
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen und Baufeldfreimachung sind vorgesehen: Baumféllungen und Gehdélzbeseitigun-
gen sind in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. des Folgejahres durchzufiihren.
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b) Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum

Sollte eine Baufeldfreimachung nicht innerhalb der genannten Fristen erfolgen kdnnen, so ist zur Vermei-
dung des Totungsverbots vor Beginn der Bauarbeiten eine Artenschutzkontrolle der zu rodenden Gehdlz-
bestande, welche potenzielle Habitate darstellen, durchzufiihren, um einen Besatz auszuschlieRen. Soll-
ten bebritete Nistplatze gefunden werden, sind unter Umstanden Rodungssperrungen bis zum Abschluss
der Brut und der Aufzucht der Jungtiere zu verhangen. Ggf. sind Ersatzquartiere zu schaffen.

Unter Bertlicksichtigung der vorgesehenen MaRRnhahme kann von einer Vermeidung des Verbotstatbestan-
des ausgegangen werden.

Beziiglich des Schutzes der Fortpflanzungsstatte betrifft dies im Falle des Feldsperlings ein System meh-
rerer, i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze, bei denen eine Beeintrachtigung eines oder
mehrerer Einzelnester auf3erhalb der Brutzeit nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte fihrt.
Damit ist die Art als weitgehend flexibel in der Standortwahl ihrer Niststatte zu betrachten.

Die 6kologische Funktion bleibt in Anbetracht des geringen Eingriffs und des groR3flachig homogenen
Landschaftstyps im Umfeld des UG gewahrleistet. Die Nahrungsverfiigbarkeit bleibt ebenfalls gewahrleis-
tet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Star (Sturnus vulgaris)

Schutzstatus

U] europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
XI  Rote Liste BRD: 3

Bestandsdarstellung

Der Star steht aktuell auf der Roten Liste Deutschlands. Hauptgefahrdungsursachen stellen zum Einen
die direkte Verfolgung in den Winterquartieren und z.T. auch in den Brutgebieten (bspw. mittels Kontakt-
giften) und zum Anderen die Veradnderungen der landwirtschaftlichen Nutzung wie unter Anderem die
Aufgabe der Weidewirtschaft, Drainage, Aufforstung von Feuchtwiesen, zunehmender Anbau von Mono-
kulturen und hoher Biozid- und Diingeeinsatz dar. Auch Unfélle, bspw. mit Leitungsdréahten, Rebnetzen
oder im StraBenverkehr, sowie Stérungen am Brutplatz haben zu einem Rickgang der Bestande gefihrt.
Hinzu kommen auch naturliche Ursachen wie klimatische Bedingungen, Nistplatzkonkurrenz und Pradati-
on (BAUER ET AL. 2005).

Der Star besiedelt Gebiete mit einem Angebot an Brutplatzen und offenen Flachen zur Nahrungssuche
meist in gro3eren Individuenzahlen. Dabei werden das Innere geschlossener Walder (insbesondere Koni-
ferenbestéande) und véllig baum- und gebaudefreie grol3raumige Agrarlandschaften gemieden. Ideal stel-
len sich héhlenreiche Baumgruppen oder Siedlungen mit diversen Gebauden oder Nistkasten in Kombi-
nation mit kurzrasigem, nicht zu trockenen Grinland in einer Entfernung von 200 bis 500 m zu den Nist-
hohlen dar. Allgemein wird eine Vielfalt von Landschaften und Strukturkombinationen besiedelt. Es han-
delt sich um einen Hohlen- und Nischenbruter, wobei Nistkdsten sehr gut angenommen werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[J nachgewiesen X potenziell vorkommend
Im Untersuchungsraum bieten sich im Gehdlzbestand potenzielle Habitate fur den Star.

Deutschland:

Bundesweit betrachtet handelt es sich um eine Art, die weit verbreitet ist, jedoch starke Bestandseinbri-
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che zu verzeichnen hat und daher in der Roten Liste Deutschlands als gefahrdet gefuhrt wird.

Mecklenburg-Vorpommern:

Der Bestand wird in Mecklenburg-Vorpommern mit 340.000 — 460.000 Brutpaaren angegeben, wobei der
Bestandstrend hier mit 100.000 BP in der ersten Kartierperiode (1978-1982) und 100.000 — 160.000 BP in
der zweiten Kartierperiode (1994-1997) stark positiv ist (EICHSTADT ET AL. 2014). In anderen Bundeslan-
dern, z.B. Brandenburg und Niedersachsen haben die Bestdnde dagegen stark abgenommen. Da der
Star in M-V stabile Bestande mit einem deutlichen Positivtrend aufweist, liegt aktuell keine Gefahrdung
vor.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

Werden eventuell Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende MalRnahmen erforderlich? X ja ] nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein? ] ja X nein

Vermeidungsmafinahmen:

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
- Artenschutzkontrolle von betroffenen Gehdlzen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

] Die Stoérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on

Baubedinge Wirkungen

Durch die Baufeldfreimachung kommt es kurzzeitig zu erhdhten visuellen und akustischen Signalabgaben
(Préasenz von Menschen und Maschinen, Arbeitslarm). Als Resultat kénnten sich potenziell Scheuch- und
Vergramungswirkungen fur die einzelnen Individuen ergeben, welche jedoch in Anbetracht der zeitlichen
Begrenzung sowie der Gerauschkulisse durch die bestehende, intensive Nutzung im Plangebiet und des-
sen Umgebung als nicht erheblich einzuschéatzen sind. Im Zuge von Rodungen im Gehdlzbestand kann
es zur Zerstérung von Quartieren kommen.

Durch die Bauzeitenregelung lasst sich gewéhrleisten, dass sich die Art nicht im Brutgeschehen befindet
und kein Risiko besteht, dass Jungtiere getdtet werden. Sollte der Baubeginn nicht innerhalb der genann-
ten Fristen erfolgen kénnen, so ist zuvor eine Artenschutzkontrolle der betroffenen Gehdlzbestédnde
durchzufihren und mdglicherweise vorgefundene Individuen umzusiedeln. Das Toétungs- und Verlet-
zungsverbot gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG trifft daher im vorliegenden Fall nicht zu.

Betriebsbedingte Wirkungen

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehenden Nutzungen im Plangebiet und dessen naherer Um-
gebung, sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen gegeniiber dem Status Quo zu vernach-
lassigen. Es findet keine Nutzungsénderung oder eine erhebliche Intensivierung der Nutzung statt. Zu-
dem handelt es sich um eine recht stérungsunempfindliche Art, die an die Prasenz von Menschen ge-
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wohnt ist. Der Verbotstatbestand ,Stérung* tritt nicht ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschlieRen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
Zu vermeiden

Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit TOtung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X O 0O O0O

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit TOtung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt

Verluste von Vogelrevieren und —brutplatzen sind durch die Beseitigung von Gehdlzstrukturen zu erwar-
ten. Sollten die Rodungs- und Fallarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit stattfinden, kann es zu Toétungen
einzelner Individuen (Jungvégel) oder der Zerstorung der Lebensstatten (Nester und Eier) kommen, da-
her sind konfliktvermeidende Bauzeiten angezeigt.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Individuen:
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen und Baufeldfreimachung sind vorgesehen: Baumfallungen und Geholzbeseitigun-
gen sind in der Zeit vom 01.10. bis 28.02. des Folgejahres durchzufiihren.

b) Artenschutzfachliche Kontrolle bei Rodung im Verbotszeitraum

Sollte eine Baufeldfreimachung nicht innerhalb der genannten Fristen erfolgen kénnen, so ist zur Vermei-
dung des Totungsverbots vor Beginn der Bauarbeiten eine Artenschutzkontrolle der zu rodenden Geholz-
bestéande, welche potenzielle Habitate darstellen, durchzuflihren, um einen Besatz auszuschliel3en. Soll-
ten bebritete Nistplatze gefunden werden, sind unter Umstanden Rodungssperrungen bis zum Abschluss
der Brut und der Aufzucht der Jungtiere zu verhangen. Ggf. sind Ersatzquartiere zu schaffen.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Mal3Bhahme kann von einer Vermeidung des Verbotstatbestan-
des ausgegangen werden.

Beziglich des Schutzes der Fortpflanzungsstétte betrifft dies im Falle des Stars ein System mehrerer,
i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze, bei denen eine Beeintrachtigung eines oder meh-
rerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte fiihrt. Damit
ist die Art als weitgehend flexibel in der Standortwahl ihrer Niststatte zu betrachten. Der Schutz der Fort-
pflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe ebendieser.

Die Okologische Funktion bleibt in Anbetracht des geringen Eingriffs und des grofl3flachig homogenen
Landschaftstyps im Umfeld des UG gewahrleistet. Die Nahrungsverfiigbarkeit bleibt ebenfalls gewahrleis-
tet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
U] treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Stralsund, den 21.02.2019
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