Entwurf des Bebauungsplans Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz"
der Stadt Crivitz

vorliegende umweltbezogene Stellungnahmen von Behoérden und sonstigen Tragern
offentlicher Belange aus der Beteiligung gemaR § 4 Absatz 2 BauGB:

2.1 Stellungnahme des Amtes fur Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg vom
04.07.2023 mit Anregungen und Hinweisen zu Zielen der Raumordnung und Landesplanung,
demnach steht dem Vorhaben keine Ziele und Grundsatze entgegen

2.2 Stellungnahme des Bergamtes Stralsund vom 27.06.2023 mit der Aussage zu
bergbaulichen Belangen nach Bundesberggesetz (BBergG)

— keine Bergbauberechtigungen oder Antrage auf Erteilung von Bergbauberechtigungen

im Plangebiet

2.3 Stellungnahme des Forstamtes Gadebehn vom 01.06.2023 mit Anregungen und
Hinweisen zu Waldflachen und Waldabstand

2.4 Stellungnahme des Forstamtes Friedrichsmoor vom 19.06.2023 mit Anregungen und
Hinweisen zu forstlichen Belangen, demnach werden keine Konflikte des Vorhabens mit den
forstlichen Belangen erwartet

2.5 Stellungnahme des Landkreis Ludwigslust-Parchim vom 03.07.2023 mit Anregungen und
Hinweisen zu

StralBenverkehrsflachen und den Vorschriften der STVO fir Baustellenverkehr,
Ausschilderung als Verkehrsberuhigter Bereich auRerorts wird widersprochen (FD 33)
Erhaltung des Wohnwertes flir die Anwohner (FD 53)

vorhandenes Bodendenkmal im Plangebiet (FD 63)

Konkretisierung der Angaben einer NN Hohe als unterer Bezugspunkt (FD 63)

Erstellung eines erneuten Schallgutachten bei Anderung der angegebenen
Nutzungsarten (FD 63)

Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem Niederschlagswasser auf dem
Grundstick bezogen auf ein 5-jahriges Starkregenereignis in ausreichend
dimensionierten Versickerungsanlagen (FD 68)

Bundes-Bodenschutzgesetz und der Bundesbodenschutz und Altlastenverordnung (FD
68)

2.6 Stellungnahme des Landkreis Ludwigslust-Parchim vom 04.07.2023, FD Umwelt,

Immissionsschutz mit Anregungen und Hinweisen zu

Einhaltung der Immissionsrichtwerte und den Ruhezeiten der 18 BImSchV

maximalen Uberschreitung der Gerauschspitzen von 20 dB(A)

Erstellung eines erneuten Schallgutachten bei Anderung der angegebenen
Nutzungsarten

Nutzung des Parkplatzes vor dem Sportplatz, ab 22:00 Uhr nicht zu benutzten

Sperrung bei Vollbelegung des Parkplatzes

einzuhaltende Beleuchtungsstarke (06:00-22:00 Uhr maximal 3 Ix und 22:00-06:00 Uhr
maximal 1 Ix)

genehmigungsbedirftige Anlagen

Realisierungsphase der BaumalRnahmen

2.7 Stellungnahme des Landkreis Ludwigslust-Parchim vom 10.07.2023, FD Umwelt,

Eingriffe/Gehodlzschutz und spezieller Artenschutz mit Anregungen und Hinweisen zu
— Darstellung erforderlicher Malnahmen in den Teilen A und B (Planzeichnung und
textliche Festsetzungen) des Bebauungsplans



2.8 Stellungnahme des Staatlichen Amtes fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg
vom 13.06.2023 mit Hinweisen zu
— Bericksichtigung des Schiel3platzes bei allen Planungen
— Mitteilung der unteren Bodenschutzbehérde bei Feststellung von Bodenveranderun-
gen, Altlasten oder Altlastverdachtsflachen

Vorliegende umweltbezogene Stellungnahmen der Offentlichkeit, aus der Beteiligung
gemal § 3 Abs. 2 BauGB:

2.9 Stellungnahme eines Blirgers vom 23.06.2023 mit Anregungen und Hinweisen zu
— Larmimmissionen im Plangebiet aufgrund des Schiel3platzes
— Lichtimmissionen aufgrund der Flutlichtanlagen bei nachtlicher Benutzung des
Sportplatzes
— Fehlerhaften Schallgutachten
— Veraltete Daten fur den Natur- und Artenschutz aus dem Jahr 2013

Diese Planunterlage wurde in der Zeit vom 31.03.2025 bis zum 06.05.2025 im Internet
eingestellt und Uber das Bau- und Planungsportal M-V zuganglich gemacht.

Diese Planunterlage hat in der Zeit vom 31.03.2025 bis zum 06.05.2025 6ffentlich
ausgelegen.

Ort, Datum, Unterschrift




Stellungnahme 2.1

Amt fur Raumordnung und
Landesplanung Westmecklenburg

Amt fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg
Wismarsche Straf3e 159, 19053 Schwerin

Amt Crivitz

Fir die Stadt Crivitz Bearbeiter: Herr Bastrop

Amtsstral3e 5 Telefon: 0385 588 89 161

19089 Crivitz E-Mail: johann.bastrop@afrlwm.mv-regierung.de
AZ: 120-506-90/23
Datum: 04.07.2023

nachrichtlich: LK LUP (Fachdienst Bauordnung), WM V 550

Landesplanerische Stellungnahme zum Bebauungsplans Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz
am Geschwister-Scholl-Platz* der Stadt Crivitz

Beteiligung der Behdrden gem. § 4 Abs. 2 BauGB
Ihr Schreiben vom: 30.05.2023 (Posteingang: 01.06.2023)
Ihr Zeichen: --

Sehr geehrte Frau Priehn,

die angezeigten Planungsabsichten werden nach den Zielen, Grundsatzen und sonstigen
Erfordernissen der Raumordnung gemalf} Landesplanungsgesetz (LPIG) Mecklenburg-Vor-
pommern i. d. F. der Bekanntmachung vom 5. Mai 1998 (GVOBI. M-V 1998, S. 503, 613),
zuletzt gedndert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 9. April 2020 (GVOBI. M-V, S. 166, 181),
dem Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern (LEP M-V) vom
27.05.2016, dem Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg (RREP WM)
vom 31.08.2011 sowie dem Entwurf des Kapitels 6.5 Energie im Rahmen der Teilfortschrei-
bung des RREP WM (Stand: 26.05.2021) beurteilt.

Vorgelegte Unterlagen und Planungsziele
Zur Bewertung hat der Entwurf des 0.g. Vorhabens bestehend aus Planzeichnung (Stand:
April 2023) und Begriindung vorgelegen.

Die Notwendigkeit des Vorhabens bestand aufgrund von fehlenden Sportanlagen im Grund-
zentrum Crivitz. Das Vorhaben ist bereits realisiert. Es handelt sich um ein erganzendes
Verfahren nach § 214 BauGB.

Anschrift:

Amt fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg
Wismarsche Stra3e 159, 19053 Schwerin

Telefon: 0385 588 89160

E-Mail: poststelle@afrliwm.mv-regierung.de
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Raumordnerische Bewertung

Das Vorhaben entspricht den Programmsétzen 5.4.4 (1) und (2) des LEP M-V. Hiernach
sollen in allen TeilrAumen Einrichtungen fur Sport, Spiel und Bewegung vorgehalten wer-
den. Der Standort der Sporteinrichtungen soll gut erreichbar und eine Mehrfachnutzung
maoglich sein.

Bewertungsergebnis
Dem Vorhaben stehen keine Ziele und Grundsatze der Raumordnung und Landesplanung
entgegen.

AbschlieRende Hinweise

Die landesplanerische Stellungnahme bezieht sich auf die Ziele und Grundsatze der Raum-
ordnung und Landesplanung und greift der erforderlichen Prifung durch die zustéandige Ge-
nehmigungsbehoérde nicht vor. Sie gilt nur solange, wie sich die Beurteilungsgrundlagen fur
das Vorhaben nicht wesentlich andern.

Die Gebietskorperschaft wird gebeten, dem Amt fur Raumordnung und Landesplanung
Westmecklenburg ein Exemplar (Text- und Kartenteil) des rechtskraftigen Planes zur Uber-
nahme in das Raumordnungskataster gem. § 19 LPIG zu Ubersenden.

Mit freundlichen GrifRRen

Im Auftrag

Gez. Johann Bastrop



Stellungnahme 2.2

Bergamt Stralsund

Bergamt Stralsund
Postfach 1138 - 18401 Strajsund-—w..__

Amt Crivitz [

~ Bearb.: Frau Giinther
If Fon:  03831/61210
J
1
i
|
§

fur die Stadt Crivitz [
Fax: 03831/61 2112
Amtsstralle 5 . Mail:  D.Guenther@ba.mv-regierung.de

19089 Crivitz

www.bergamt-mv.de

Reg.Nr. 2823/23

Az. 512/13076/390-2023
lhr Zeichen / vom Mein Zeichen / vom Telefon Datum
01.06.2023 Gi 612144 27.06.2023

STELLUNGNAHME DES BERGAMTES STRALSUND

Sehr geehrte Damen und Herren,
die von Ihnen zur Stellungnahme eingereichte MaRnahme

Bebauungsplan Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz*
der Stadt Crivitz

beriihrt keine bergbaulichen Belange nach Bundesberggesetz (BBergG) sowie keine Be-
lange nach Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) in der Zustsndigkeit des Bergamtes
Stralsund.

Fur den Bereich der o. g. MaRnahme liegen zurzeit keine Bergbauberechtigungen oder
Antrage auf Erteilung von Bergbauberechtigungen vor.

Aus Sicht der vom Bergamt Stralsund zu wahrenden Belange werden keine Einwande
oder ergdnzenden Anregungen vorgebracht.

Mit freundlichen GruRen und Glickauf
Im Auftrag

\ M \(ﬁ,ﬂ"\m
L

xander Kattner

Aligemeine Datenschutzinformation: Der Kontakt mit dem Bergamt Stralsund ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von Ihnen ggf. mitgeteilten persénlichen Daten ver-
bunden (Rechtsgrundlage ist Art. 6 Abs. 1e DSGVO i.V.m. § 4 Abs. 1 DSG M-V). Weitere Informationen erhalten Sie unter www.regierung-mv.de/Datenschutz.

Hausanschrift: Bergamt Stralsund Fon: 03831/6121-0
Frankendamm 17 Fax: 03831/612112

18439 Stralsund Mail: poststelle@ba.mv-regierung.de
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Priehn, Jana

Stellungnahme 2.3

Von:

Gesendet:
An:

Cc:
Betreff:

Sehr geehrte Frau Burkhard,

Nadler Ingo <Ingo.Nadler@Ifoa-mv.de> im Auftrag von Forstamt
Gadebehn <Gaedebehn@lfoa-mv.de>

Donnerstag, 1. Juni 2023 11:57

'ISA Ingenieure'

Pfeiffer Alexandra

AW: BP 9 Stadt Crivitz Tragerbeteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB

vielen Dank fiir die Ubersendung der Unterlagen zum B-Plan Nr. 9 der Stadt Crivitz.
Uberwiegend sind Flachen im Bereich des Forstamtes Friedrichsmoor betroffen. Daher wird die Stellungnahme zu
forstbehordlichen Belangen dort erarbeitet. Ich bitte um Beachtung.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

gez. Ingo Nadler
Forstamtsleiter

Landesforst Mecklenburg-Vorpommern
- Anstalt des 6ffentlichen Rechts -

Forstamt Gadebehn
Rénkenhofer Weg 2
19089 Gadebehn

Tel.: 03863 /225320
Fax.: 03994 / 235424
E-Mail-Dienststelle: gaedebehn@Ifoa-mv.de

Web: www.wald-mv.de

"4 Landesforst

Meckli-thare Yarpoemrn:orn

Von: ISA Ingenieure <info@isa-ingenieure.de>

Gesendet: Donnerstag, 1. Juni 2023 08:53

An: poststelle@afrlwm.mv-regierung.de; poststelle@ba.mv-regierung.de; TOEB.MV@bundesimmobilien.de;
baiudbwtoeb@bundeswehr.org; anlschutz@baf.bund.de; 226.Postfach@BNetzA.de; mecklenburg-
vorpommern@bvvg.de; DB.DBImm.Baurecht-Ost@deutschebahn.com; anlagenschutz-sis@dfs.de;
strassenverwaltung.nordost@autobahn.de; kirchenkreisverwaltung@elkm.de; geodatenservice@Ilaiv-mv.de;
poststelle@lakd-mv.de; toeb@Ilung.mv-regierung.de; abteilung3@Ilpbk-mv.de; Forstamt Gadebehn
<Gaedebehn@Ifoa-mv.de>; landgesellschaft@Igmv.de; carsten.ziegler@kreis-lup.de; marion.ebert@em.mv-
regierung.de; poststelle@staluwm.mv-regierung.de; poststelle@sn.sbl-mv.de; sba-sn@sbv.mv-regierung.de;
Koordinationsanfragen.de@vodafone.com; mail@wbv-untere-elde.de; wsa-elbe@wsv.bund.de;
leitungsauskunft@wemag.com; leitungsauskunft@wemacom.de; info@zv-schwerinerumland.de;
leitungsauskunft@50hertz.com; bruemmer@stadt-sternberg.de; bauleitplanung@amt-crivitz.de

Cc: 'Jana Priehn' <jana.priehn@amt-crivitz.de>

Betreff: BP 9 Stadt Crivitz Tragerbeteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB

WARNUNG: Diese E-Mail kam von auBerhalb der Organisation. Klicken Sie nicht auf Links und 6ffnen Sie keine Anhange, es sei
denn, Sie kennen den Absender und wissen, dass der Inhalt sicher ist.
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Sehr geehrte Damen und Herren,

im Anhang erhalten Sie die Unterlagen fiir die Tragerbeteiligung zum BP Nr. 9, der Stadt Crivitz.
Im Anhang finden sie das Anschreiben und den Bebauungsplan mit Begriindung. Weitere Daten kénnen Sie von
nachfolgendem Link herunterladen.

https://www.amt-crivitz.de/buergerservice/planen-bauen/bauleitplanung/beteiligungsverfahren/bebauungsplan-
nr.-9-ausweichsportplatz-am-geschwister-scholl-platz-stadt-crivitz/

Bei Riickfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfligung.
Mit freundlichen GriiBen

Christine Burkhard

- Ingenieure

L@?;E fur Stadtebau und Architektur

iSA Ingenieure fiir Stadtebau und Architektur
Hauptstralle 44 ; 67716 Heltersberg
Telefon: 06333 /2 7598-0; Fax: 06333 /27598-99

Hauptstralle 31; 82433 Bad Kohlgrub
Telefon: 08845 /7038181 ; Fax: 08845 /7579949

E-mail: info@isa-ingenieure.de
Homepage: www.isa-heltersberg.de/




Stellungnahme 2.4

" Landesforstanstalt

‘ L Mecklenburg-Vorpommern
> iy Der Vorstand

Forstamt Friedrichsmoor - Schlossallee 9 - 19306 Friedrichsmoor Forstamt Frl ed ri Chsm oor
Amt Crivitz Bearbeitet von:  Herrn Herr

z.H. Frau Jana Priehn Telefon: 038757 5444-17
Amtsstrafie 5 Fax: 03994 235-428

E-Mail: friedrichsmoor@Ilfoa-mv.de

19089 Crivitz
Aktenzeichen:  28/HE
(bitte bei Schriftverkehr angeben)

Friedrichsmoor, 19.06.2023

E-Mail: jana.priehn@amt-crivitz.de

Bebauungsplan Nr. 9, ,,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz“ der Stadt
Crivitz

Behordenbeteiligung gemafl § 4 Abs. 2 BauGB und § 2 Abs. 2 BauGB

lhr Schreiben vom 30.05.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Priehn,

das Forstamt Friedrichsmoor ist fir die Bearbeitung oben genannten Vorhabens in forstlichen
Belangen hoheitlich zustandig.

Nach Sichtung der Unterlagen stelle ich fest, dass die Ziele des oben genannten
Bebauungsplanes nicht in Konflikt mit forstlichen Belangen treten kénnen.

Ich stimme dem Vorhaben zu.

Mit Schreiben vom 23.01.2013 und 14.08.2013 wurde die Forstbehorde schon einmal durch das
Amt Crivitz an oben genanntem Verfahren beteiligt und ich nahm mit Schreiben vom
28.02.2013 und 23.08.2013 dazu Stellung.

Der Inhalt des B-Planes hat nach den mir neuerlich zugestellten Unterlagen offensichtlich keine
maRgeblichen Anderungen erfahren. Der Geltungsbereich des B-Planes befindet sich
unmittelbar an der nachstgelegenen Waldflache. Dies wurde bei der Planung der
Vorbehaltsflache Umkleide mit einem ausreichend groen Waldabstand jedoch ber{icksichtigt.
Es wird den Forderungen des § 20 Landeswaldgesetz Mecklenburg — Vorpommern (LWaldG M-
V) in der Fassung und Bekanntmachung vom 27. Juli 2011 in ausreichendem Mafte Geniige
getan. Der Verbindungsweg zwischen altem Sportplatz und neuer Sportanlage ist als
unversiegelter Weg hergestellt worden, sodass er Bestandteil der Waldflache bleibt und es
keiner Waldumwandlung bedarf. Zu einer sonstigen Flacheninanspruchnahme von Wald und
Grundstiicken im Eigentum der Landesforst M-V kommt es nicht.

Als eine Kompensationsmalinahme ist die Herstellung einer Sukzessionsflache flr
Krautvegetation geplant, welche eine wiederkehrende Pflege durch Maht erfahrt.

Demzufolge ist, wie auch bei den weiteren Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen, keine
genehmigungspflichtige Neuwaldbildung zu erwarten. stehen.

Mit freundlichen GriifRen

Im /)Auftra
(Cﬁgtia%;La nge

Forstamtsleiter

Vorstand: Manfred Baum Telefon: 03994 235-0 Bank: Deutsche Bundesbank
Landesforstanstalt Telefax: 03994 235-400 BIC: MARKDEF1150
Mecklenburg-Vorpommern E-Mail: zentrale@lfoa-mv.de IBAN: DE87 1500 0000 0015 0015 30
Fritz - Reuter - Platz 9 Internet: www.wald-mv.de Steuernummer: 079/133/80058

17139 Malchin Amtsgericht Neubrandenburg HRA 2883
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Stellungnahme 2.5

LANDKREIS Amt Crivitz %
E LUDWIGSLUST-PARCHIM . Ehgegang e
RAUM FUR ZUKUNFT [ 06. Juli 2023  rletropoiregion hamburg
./
AL ’ —’L/)\ AV
Landkreis Ludwigslust-Parchim | FD 63 | PF 160220 | 19092 Schwerin Der Landrat des Landkreises Ludwigslust-Parchim

Organisationseinheit
. . . Fachdienst Bauordnung, StraBen- und Tiefbau
Stadt Crivitz der Burgermeister

durch das Amt Crivitz Ansprechpartner
Amtsstrale 5 Herr Ziegler
19089 Crivitz Telefon Fax

03871 722-6313 03871 722-77 6313

E-Mail carsten.ziegler@kreis-lup.de

Aktenzeichen Dienstgebdude Zimmer Datum
BP 130014 Ludwigslust B 309 03.07.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,
Betrifft: Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange

Hier: Stellungnahme des Landkreises Ludwigslust-Parchim zum Bebauungsplan Nr. 9
"Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz" der Stadt Crivitz, Amt Crivitz

Bezug: Schreiben des Amtes vom 30.05.2023
Planzeichnung M 1: 1.000 vom 24.04.2023
Begrindung zum Entwurf vom April 2023 einschl. Umweltbericht
Schalltechnisches Gutachten vom 03.04.2023
Gutachten zu den SchieRgerauschimmissionen vom 11.12.2008
Artenschutztechnischer Fachbeitrag vom 01.07.2013
Endbericht zur Erfassung und Bewertung der Brutvégel vom 30.05.2013
Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung zum Vorhaben vom 04.06.2013 mit Anlagen

Die eingereichten Unterlagen zur o.g. Planung der Stadt Crivitz wurden durch Fachdienste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim gepruft.
Im Ergebnis der Prifung &uert der Landkreis Ludwigslust-Parchim nachfolgende Anregungen:

FD 33 — Biirgerservice / StraRenverkehr

Dem Vorhabentrager sind die gute Erreichbarkeit mit unterschiedlichen Verkehrstragern wichtig. Durch ihn
ist zu prufen, ob die vorhandene umgebende Infrastruktur den Anspriichen genugt. Auf die bereits jetzt
Uberlastete Infrastruktur im Allgemeinen nimmt die Unterlage selbst Bezug.

Die Ausbaustufe der Zuwegung konnte fur eine Nutzung/Auslastung des Platzes zu gering bzw. die Ober-
flache gar falsch gewahlt sein (Stichwort Radfahrer/Fu3génger mit Mobilitatshilfen). Auf § 11 Abs. 1 S.2 so-
wie Abs. 2 StrWG M-V sei eindringlich hingewiesen.

Es sind 4,50 m als reine Fahrbahnbreite beabsichtigt. Die Ausbaubreite rechtfertigt nach StraRenverkehrs-
recht allein keine Geschwindigkeitsreduzierung. Insoweit kénnte der angenommene Querschnitt ohnehin
zu gering sein.

SITZ PARCHIM | Putlitzer StraRe 25 | 19370 Parchim | Telefon: 03871 722-0 | Fax: 03871 722-77-7777 | www kreis-lup.de

DIENSTGEBAUDE LUDWIGSLUST | Garnisonsstrale 1 | Ludwigslust | Telefon: 03871 722-0 | Fax: 03871 722-77-7777

RECHNUNGSADRESSE | Rechnungsstelle Landkreis Ludwigslust-Parchim | Fachdienst Bauordnung | PF 160220 | 19092 Schwerin | E-Mail: rechnung@kreis-lup de
BANKVERBINDUNG | Sparkasse Mecklenburg-Schwerin | IBAN: DE28 1405 2000 1510 0000 18 | BIC: NOLADE21LWL r
OFFNUNGSZEITEN | Nach Terminvereinbarung mit Ihrem Ansprechpartner und Mo + Fr 08.00 - 13.00 Uhr | Di + Do 08.00 - 13.00 Uhr + 14.00 - 18.00 Uhr | Mi geschlossen ' 115
IHRE BEHORDENNUMMER 115 | Mo - Fr 08.00 - 18.00 Uhr | Behérdennummer 115 ist von auBerhalb auch mit Vorwahl (03871) wahlbar IR BEHOROENNUIAMER
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Sofern die Festlegung im B-Plan bedeutet, die Zuwegung straBenverkehrsrechtlich als verkehrsberuhigten
Bereich zu beschildern, wird dieser hiermit ausdriicklich widersprochen. Neben den einschlagigen Voraus-
setzungen sind solche Ausschilderungen nur innerhalb geschlossener Ortschaften zulassig.

Eine ausreichend hohe Stellplatzanzahl wird ausdriicklich begriiRt. Bezuglich Fahrradstande war der Un-
terlage keine konkrete Zahl zu entnehmen. Hierzu sollten ausreichend Flachen zur Verfugung stehen, da
anders aufRer zu Fuf / mit Pkw die Statte nicht erreicht werden kann.

Verkehrsrechtlich gesehen, befindet sich der Platz sowie die Zuwegung wie erwahnt auRerhalb geschlos-
sener Ortschaften. Auf das grundlegende Werbeverbot nach der StVO neben dem sonstigen StraRenrecht
sei explizit hingewiesen. Eine Wegweisung dorthin nach der StVO oder mit "Hinweisschildern" ist zu bean-
tragen und muss gepruft werden, ob das Begehren im Rahmen der StVO bzw. anderer landesrechtlicher
Vorschriften zulassig ist.

AbschliefRend gilt:

Das Vorhaben kénnte eine Arbeitsstellensicherung im Sinne der StVO erforderlich machen. Demnach sind
auf oder neben offentlichen Verkehrsflachen verkehrslenkende und verkehrsraumeinschrankende MaR-
nahmen (u. a. auch Baustellenausfahrten) nach § 45 Absatz 6 StVO rechtzeitig vor Baubeginn durch den
bauausfuhrenden Betrieb bei der StraRenverkehrsbehérde unter zusétzlicher Vorlage eines Verkehrszei-
chenplans/ Baustellenkonzeptes (nicht der reine Lage- oder Leitungsplan) zu beantragen.

André Meier, Tel.: -3314

FD 38 — Brand- und Katastrophenschutz

Seitens des FD Brand- und Katastrophenschutz gibt es zum 0.g. Vorhaben folgende Bedenken und Hin-
weise:

Keine Hinweise oder Bedenken

Matthias Muller-Berthold, Tel.: -3816
Martin Erdmann, Tel.: -3817

FD 53 — Gesundheit

Gegen den o.g. B- Planes gibt es seitens des Fachdienstes Gesundheit des Landkreises Ludwigslust-
Parchim keine grundsatzlichen Einwande. Es wird darauf hinweisen, dass es fiir die Anwohner keine
nachteiligen Beeinflussungen der Wohnqualitét geben darf, um den Erholungswert der Grundstiicke zu
gewéhrleisten.

FD 60 — Redionalmanaqement und Kreisentwicklung

Der Fachdienst Regionalmanagement und Kreisentwicklung &ufert im Rahmen der Behérdenbeteiligung
nach § 4 Abs. 2 BauGB und § 4a Abs. 3i.V.m. § 4 Abs. 2 BauGB keine Anregungen und Bedenken

zum Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 9 "Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz" der Stadt
Crivitz.

Ralf Muller, Tel.: -6005

FD 62 — Vermessung und Geoinformation

Als Tréager 6ffentlicher Belange bestehen keine Einwinde.
Hinweis:
Far das Flurstick mit der Flursticksnummer 42/4 fehlt die Lagebezeichnung ,Geschwister-Scholl-Platz".

Silke Ehrich, Tel.: -6261



FD 63 — Bauordnung, Strafen- und Tiefbau

Denkmalschutz
Grundlage der Stellungnahme ist das Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern (DSchG M-V).

1.Baudenkmalpfiegerischer Aspekt:
Im Bereich des Vorhabens befinden sich keine Baudenkmale und kein ausgewiesener Denkmalbereich.

2. Bodendenkmalpflegerischer Aspekt:

Nach derzeitigem Kenntnisstand und Ubernahme in die Planzeichnung befindet sich im Bereich des Vor-
habens ein Blau gekennzeichnetes Bodendenkmal.

Punkt 11.3.8. Schutzgut Kultur- und Sachguter ist nachrichtlich folgende Formulierung zu tibernehmen:

Wenn bei Erdarbeiten Bodendenkmale oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt werden, sind diese
gemal § 11 Abs. 1 DSchG M-V der zusténdigen unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Lud-
wigslust-Parchim unverzuglich anzuzeigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen eines Mit-
arbeiters oder Beauftragten des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege in unverandertem Zustand zu
erhalten. Die Anzeigepflicht besteht fur den Entdecker, den Leiter der Arbeiten, den Grundeigenttimer so-
wie zuféllige Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen.

Die Verpflichtung erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher Anzeige spatestens
nach einer Woche. Die untere Denkmalschutzbehérde kann die Frist im Rahmen des Zumutbaren verlan-
gern, wenn die sachgerechte Untersuchung oder die Bergung des Denkmals dies erfordert (§ 11 Abs. 3
DSchG M-V).

Stephanie Vollmer, Tel.: -6322

Bauplanung / Bauordnung

Seitens der Bauordnung bestehen keine Bedenken oder Einwénde.

Frank Brinkmann, Tel.; -6348

Bauleitplanung

Planzeichnung:

In der linken unteren Ecke scheinen sich die Darstellungen von erhaltenspflichtigen Baumen und einer
Nutzungsartengrenze zu uberlappen. Wenn dies der Fall ist, sollte dieser Bereich auszugsweise vergroRert
dargestellt werden, um eine deutliche Lesbarkeit zu wahren.

Die Flurstiicksbezeichnungen auflerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind teilweise ver-
schoben dargestellt.

Textliche Festsetzungen:

Es wird empfohlen, den ersten Punkt der Textlichen Festsetzung Nr. 2 anzupassen, indem beschrieben
wird, dass bauliche Anlagen jeweils einen Anteil von 500m? Grundflache nicht tberschreiten durfen.

Der untere Bezugspunkt der Hohe baulicher Anlagen ist eindeutig zu bestimmen. Nach Nr. 2.8. der Anlage
zur PlanZV 90 geschieht dies durch Bezug auf NN (mittlere Hohe des Meeresspiegels) oder auf eine andere
Bezugsebene. Dabei ist die mittlere Hohenlage der anbauféhigen Verkehrsfléche ein zu unbestimmter Be-

zugspunkt.

Es solite méglichst in die Hinweise des Bebauungsplans mit aufgenommen werden, dass eine Erweiterung
der Sportarten auf dem Platz einer erneuten Schalltechnischen Untersuchung und gegebenenfalls eines
gesonderten Genehmigungsverfahren bedurfte.

Lisa Tiedemann, Tel.: -6312



StralBen- und Tiefbau

1) StraRenaufsicht

Seitens des Fachgebietes Straflen- und Tiefbau bestehen keine Einwande oder Bedenken; Kreisstraen
sind nicht betroffen.

Andrea Hett, Tel.: -6615

FD 68 — Umwelt

Naturschutz

Eine Stellungnahme liegt noch nicht vor, eine nachtragliche Abgabe wurde zugesichert. Es wird in diesem
Zusammenhang auf die gewahrte Fristverlangerung bis zum 14.07.2023 verwiesen.

Wasser- und Bodenschutz

Gewasser |. | Abwasser Grundwas- Boden- Anlagen | Hoch- Gewasser-
und Il. Ord- serschutz schutz wgf. wasser- |ausbau
nung Stoffe schutz

Keine Einwande | 12.06.2023 Fiedel- Fiedel- Fiedel-
Laskowski mann mann mann

Bedingun- 12.06.2023 |16.06.2023 16.06.2023

gen/Aufl./  Hin- Laskowski | Kruger Kruger

weise laut An-

lage

Ablehnung It.

Anlage

Nachforderung

It. Anlage

Hinweis:

In den textlichen Festsetzungen der B-Plansatzung ist unter Punkt IV. ,Hinweise", zweiter Anstrich folgende
Anderung vorzunehmen:

Das nicht sché&dlich verunreinigte Niederschlagswasser ist unter Beachtung des DWA-Regelwerks, Arbeits-
blatt A138 mit nachweislich, bezogen auf ein 5-jahriges Starkregenereignis ausreichend dimensionierten
Versickerungsanlagen auf dem Grundstuck zu versickern.
Die Versickerung kann erlaubnisfrei erfolgen.

Sven Laskowski, SB Wasserwirtschatft, Tel.: -6891

Grundwasser- und Bodenschutz
Auflagen:

- Die Arbeiten sind so auszufithren, dass Schadstoffkontaminationen von Boden und Grundwasser nicht
zu besorgen sind. Sollten dennoch wassergeféhrdende Stoffe in Boden oder Grundwasser gelangen,
ist der Schaden sofort zu beseitigen. Auf der Baustelle sind standig Materialien fur SofortmafRnahmen
vorzuhalten. Die untere Wasserbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim (uWb) ist unverziiglich
Uber Schadstoffkontaminationen und SofortmafRnahmen zu informieren.

- Ergeben sich wahrend der Erdarbeiten konkrete Anhaltspunkte dafiir, dass eine schadliche Bodenver-
anderung oder Altlast vorliegt, sind unverzuglich die Arbeiten einzustellen und die untere Bodenschutz-
behérde des Landkreises zu informieren, um die weiteren Verfahrensschritte abzustimmen.

- Eventuell vorhandene Fremdstoffe, Millablagerungen, etc., die im Zuge der Erdarbeiten freigelegt wer-
den, sind einer geordneten Entsorgung zuzufiihren.

- Lagerflachen und Baustellenflachen sind flachensparend herzustellen und bodenschonend zu nutzen.



5
Die Zwischenlagerung /Bewertung / Verwertung von Boéden hat getrennt nach Bodensubstrat zu

erfolgen.
Bodenmieten sind nicht zu befahren.

Beim Einbau mineralischer Abfalle (z. B. Recyclingmaterial) in technischen Bauwerken ist nachweislich
geeignetes Material (Z 0, Z 1.1) unter Beachtung der LAGA (Anforderungen an die stoffliche Verwertung
von mineralischen Reststoffen/ Abféllen- Technische Regeln (LAGA M 20 nach derzeitigem Stand) zu
verwenden. Der schriftliche Nachweis ist auf Verlangen vorzulegen. Bei Z 1.1 Material ist ein Abstand
von mindestens einem Meter zwischen der Schiittkérperbasis und dem héchsten zu erwartenden
Grundwasserstand einzuhalten.

Wird auRerhalb landwirtschaftlich genutzter Flachen Bodenaushub auf oder in die durchwurzelbare
Bodenschicht gebracht, sind die Vorsorgewerte der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
bzw. fur dort nicht enthaltene Schadstoffe die Zuordnungswerte Z-0 der LAGA einzuhalten. Bei der
Bodenverwertung auf landwirtschaftlich genutzten Flachen sind 70% der Vorsorgewerte einzuhalten
und es ist vorab von der LFB Rostock eine Stellungnahme einzuholen und zu beachten.

Der schriftliche Nachweis ist auf Verlangen vorzulegen.

Nach Abschluss der BaumaRnahme sind die Bodenfunktionen der nur vortibergehend in Anspruch
genommenen Boden durch ggf. Ruckbau nicht mehr erforderlicher Befestigungen, Aufbringung abge-
tragenen Oberbodens und Flachenlockerung wiederherzustellen.

Hinweise:

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Bereich der Erdarbeiten keine schadlichen Bodenveran-
derungen, altlastverdachtigen Flachen bzw. Altlasten bekannt.

Die Verwertung uberschussigen Bodenaushubs oder Fremdbodens beim Ein- oder Aufbringen in die
durchwurzelbare Bodenschicht hat unter Beachtung der bodenschutzrechtlichen Vorschriften (insbes.
§§ 4, 7 Bundesbodenschutzgesetz, §§ 10-12 Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung) zu erfol-
gen. Nach den gesetzlichen Vorgaben ist der Boden vorsorgend vor stofflichen und physikalischen
Beeintrachtigungen (wie Kontaminationen mit Schadstoffen, Gefugeschaden, Erosion, Vernassungen,
Verdichtungen, Vermischungen unterschiedlicher Substrate) zu schutzen. Ein baulich in Anspruch ge-
nommener Boden sollte nach Abschluss eines Vorhabens seine nattrlichen Funktionen wieder erfiillen
kénnen.

Maria Kruger, SB Grundwasser / Bodenschutz, Tel.: -6871

Begriindung

Die Auflagen entsprechen dem Vorsorgegrundsatz zum Gewasser- und Bodenschutz und sind verhéltnis-
méafig. Sie beruhen auf § 107 Abs. 1 Landeswassergesetz M-V, §§ 5 Abs. 1, 6 Abs. 1, 100 Abs. 1, 101
Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz, §§ 1, 2, 13, 14 Landesbodenschutzgesetz M-V und §§ 1, 4 Abs. 5, 7 Bun-
des-Bodenschutzgesetz.

Immissionsschutz und Abfall

Eine Stellungnahme liegt noch nicht vor, eine nachtragliche Abgabe wurde zugesichert. Es wird in diesem
Zusammenhang auf die gewahrte Fristverlangerung verwiesen.

Abfallwirtschaft

Es bestehen aus Sicht der 6ffentlichen Abfallentsorgung keine Einwande oder Bedenken.

Steven Flemming, Tel.: -7016
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Stellungnahme 2.6

Landkreis Ludwigslust-Parchim Datum: 04. Juli 2023
FD Umwelt Bearbeiter: Frau Konow
Immissionsschutz 6755/7512

FD Bauordnung
- im Hause -

Bebauungsplan Nr. 9 Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz* der
Stadt Crivitz, Amt Crivitz

Aktenzeichen: BP 130014

Die Prufung des Schalltechnische Gutachtens Nr. T 4906, erstellt von TUV
Technische Uberwachung Hessen GmbH, Am Romerhof 15, 60486 Frankfurt am
Main vom 03.04.2023, hat ergeben, dass es in der Nutzung des Sportplatzes als
Austragungsort fur Punktspiele wahrend der Ruhezeiten am Morgen zu
Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte am Immissionsort IP 2 und IP 3
kommt (zuldssig sind 50 dB(A), am IP 2 werden 51 dB(A) und am IP 3 55 dB(A)
erreicht). Aus dem Schalltechnischen Gutachten und den eingereichten
Unterlagen geht nicht hervor, ob Punktspiele in der Ruhezeit am Morgen geplant
sind. Derzeit steht die Aussage des Sportvereines bzw. Gutachters
diesbezluglich noch aus. Auf Grund dessen, wird, vorbehaltlich der noch
fehlenden Aussage, die Nutzung des Sportplatzes als Austragungsort fur
Punktspiele wahrend der Ruhezeiten am Morgen ausgeschlossen. Falls die
Nutzung des Sportplatzes als Austragungsort fur Punktspiele wahrend der
Ruhezeiten am Morgen genutzt werden soll, sind larmmindernde MaRnahmen
vom Schalltechnischen Gutachter zu erarbeiten und umzusetzen.

Aus Sicht des Immissionsschutzes wird zum oben genannten Bauvorhaben wie folgt
Stellung genommen:

Auflagen

1. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 9 ,Ausweichsportplatz am
Geschwister-Scholl-Platz* in der Stadt Crivitz umfasst in der Flur 27 Gemarkung
Crivitz mehrere Flursticke. Mit dem Planvorhaben werden Flachen fir
Gemeinbedarf und fir Sport-und Spielanlagen mit der Zweckbestimmung
~Sportanlagen” ausgewiesen. Der Standort des Ausweichsportplatzes befindet
sich im AulRenbereich. Die né&chstgelegene fremdgenutzte Wohnbebauung
(Geschwister-Scholl-Platz  11D) befindet sich befindet sich in einem
allgemeinen Wohngebiet, somit sind am nachstgelegenen Wohngebaude die
Immissionsrichtwerte eines allgemeinen Wohngebietes einzuhalten.
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Gemal § 2 Abs. 2 Nr. 2 der Sportanlagenlarmschutzverordnung (18. BImSchV)
darf die von Sportanlagen ausgehende Gerauschimmission den
Immissionsrichtwert (Auf3en) in einem allgemeinen Wohngebiet

- tagsuber aulRerhalb der Ruhezeiten -55dB (A)
- tagsuber innerhalb der Ruhezeiten am Morgen - 50 dB (A),
im Ubrigen - 55 dB (A)
- hachts -40dB (A)
an der Wohnnachbarschaft nicht Gberschritten werden.
Die Immissionsrichtwerte der Sportanlagenlarmschutzverordnung
(18. BImSchV) beziehen sich auf folgende Zeiten:
- tags: an Werktagen von 06.00 — 22.00 Uhr
an Sonn- und Feiertagen von  07.00 — 22.00 Uhr
- hachts: an Werktagen von 00.00 — 06.00 Uhr und von

22.00 — 24.00 Uhr
an Sonn- und Feiertagen von 00.00 — 07.00 Uhr und von
22.00 — 24.00 Uhr
- Ruhezeit an Werktagen von 06.00 — 08.00 Uhr und von
20.00 — 22.00 Uhr
an Sonn- und Feiertagen von 07.00 — 09.00 Uhr,
13.00 — 15.00 Uhr und von
20.00 — 22.00 Uhr

Die Ruhezeit von 13.00 bis 15.00 Uhr an Sonn- und Feiertagen ist nur zu
berticksichtigen, wenn die Nutzungsdauer der Sportanlage oder der
Sportanlagen an Sonn- und Feiertagen in der Zeit von 9.00 bis 20.00 Uhr
4 Stunden oder mehr betragt.

Zur Nutzungsdauer der Sportanlage gehdren auch die Zeiten des An- und
Abfahrverkehrs sowie des Zu- und Abganges nach 8§ 1 Abs. 3 der 18. BImSchV.

. Einzelne kurzzeitige Geréauschspitzen dirfen die Immissionsrichtwerte tags um
nicht mehr als 30 dB(A) sowie nachts um nicht mehr als 20 dB(A) Uberschreiten.

. Zum Schutz der Nachbarschaft ist die Einhaltung der Immissionsrichtwerte
durch entsprechende schalltechnische, bautechnische und organisatorische
Malnahmen zu gewabhrleisten.

. Durch das Schalltechnische Gutachten Nr. T 4906, erstellt von TUV Technische
Uberwachung Hessen GmbH, Am Romerhof 15, 60486 Frankfurt am Main vom
03.04.2023, wurde der Nachweis erbracht, dass zwischen der Nutzung des
Ausweichsportplatzes und der Wohnnutzung kein Konflikt entsteht und die
Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV eingehalten werden, wenn der
Sportplatz wie folgt genutzt wird:

- Ful3ballfeld

- Keine Beschallungsanlage (aul3er mobile Lautsprecheranlage zu den
Punktspielen)

- Trainingsbetrieb nur in der Woche

- 1-2 Punktspiele pro Tag am Wochenende

- Punktespiele in den Ruhezeiten am Morgen sind auszuschliel3en



- Zugang uber ausgebauten Feldweg und Parken auf dem Stellplatz
(74 Stellplatze)

- Freie Benutzung zwischen 10.00 Uhr und 20.00 Uhr auf3erhalb der
Spiel-und Trainingszeit.

Es sind die aufgefihrten Angaben zur geplanten Nutzung, die zur Beurteilung
fur die Schalltechnische Untersuchung angegebenen wurden, einzuhalten.
Wird der Umfang der Nutzung geandert ist eine erneute Schalltechnische
Untersuchung notwendig.

5. Die Anforderungen der 18. BImSchV (Sportanlagenlarmschutzverordnung) vom
18. Juli 1991 sind einzuhalten. Insbesondere mit Hinblick auf die MaRnahmen
(8 3 der 18. BImSchV) zur Erflullung der Pflichten nach § 2 Abs. 1 des
Betreibers.

6. Wahrend des Punktspielbetriebs und ahnlichen offentlichen
Sportveranstaltungen hat der Betreiber / Veranstalter dafiir Sorge zu tragen,
dass keine Fahrzeuge entlang der Zufahrt zum Stellplatz der
Ausweichsportflache abgestellt werden. Des Weiteren soll zur Vermeidung von
Parksuchverkehr bei einer Vollbelegung der Stellplatze die Zufahrt zum
Parkplatz gesperrt werden.

7. Eine Nutzung des Parkplatzes zwischen 22.00 Uhr und 6.00 Uhr ist
auszuschliel3en.

8. Zum Schutz der Nachbarschaft ist sicherzustellen, dass die geforderten
Immissionsrichtwerte der mittleren Beleuchtungsstarke in der Fensterebene in
einem allgemeinen Wohngebiet nach der ,Hinweise zur Messung, Beurteilung
und Minderung von Lichtimmissionen® (Licht-Richtlinie) in der Fassung der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) mit Beschluss
vom 13.09.2012

- tags (06.00 — 22.00 Uhr) — 3 Ix
- hachts (22.00 — 06.00 Uhr) = 1 Ix
eingehalten werden.

9. Aufgrund des nahegelegenen Schiel3platzes, als genehmigungsbediurftige
Anlage, ist das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg
(StALU WM) zu beteiligen.

Hinweise

1. Die zustandige Behotrde kann zur Erfullung der Pflichten nach § 2 Abs. 1 der
Sportanlagenlarmschutzverordnung (18. BImSchV) nachtragliche Anordnung
von Malinahmen nach § 3 der 18. BImSchV treffen sowie Betriebszeiten fir die
Sportanlage festsetzen.

2. Gemall 8§ 22 BImSchG sind nicht genehmigungsbedurftige Anlagen so zu
errichten und zu betreiben, dass

- schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand
der Technik vermeidbar sind,



- nach dem Stand der Technik unvermeidbare  schadliche
Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal3 beschrankt werden und

- die beim Betrieb der Anlage entstehenden Abfélle ordnungsgeman beseitigt
werden kdnnen.

3. Die Anforderungen zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor
schadlichen Umwelteinwirkungen sowie zur Vorsorge gegen schadliche
Umwelteinwirkungen sind zu gewahrleisten (8 23 BImSchG).

4. Sollten sich Immissionsbel&stigungen fur die Nachbarschaft ergeben, so ist auf
Anordnung der Behorde nach § 26 BImSchG ein Gutachten (die Kosten tragt
der Bauherr) mit AbwehrmalRnahmen zu erstellen und diese in Abstimmung mit
der Behorde terminlich umzusetzen.

5. Wahrend der Realisierungsphase von BaumalBhahmen sind die
Immissionsrichtwerte der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz
gegen Baularm — Gerauschimmissionen — (AVV Bauldarm) vom 19. August 1970
einzuhalten.

6. Wahrend der Realisierungsphase der Baumalinahmen sind die Bestimmungen
der 32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Geréate- und Maschinenlarmschutzverordnung — 32. BImSchV) einzuhalten.

7. Anlagen fur kuinstliche Beleuchtung sollten nur solange wie notwendig betrieben
werden. Dies gilt insbesondere bei Anlagen, wo eine Begrenzung der
Lichtabstrahlung in den unteren Halbraum nicht méglich ist und daher eine
erhebliche Fernwirkung der Lichtquellen unvermeidlich. Diese sollten in den
spateren Nachtstunden, wahrend deren die gewiinschte Wirksamkeit wegen
des fehlenden Publikums ohnedies gering ist, abgeschaltet werden (z.B.
Autowasche Hinweisschild). Dies gilt auch fir Beleuchtungsanlagen fur
Werbezwecke.

Konow
SB Immissionsschutz



Stellungnahme 2.7

LANDKREIS ~
. LUDWIGSLUST-PARCHIM ¥

RAUM FUR ZUKUNFT

Landkreis Ludwigslust-Parchim | PF 160220 | 19092 Schwerin Der Landrat des Landkreises Ludwigslust-Parchim
als untere Naturschutzbehorde

Stadt Crivitz Organisationseinheit

tiber Amt Crivitz Fachdienst Umwelt
Ansprechpartner

PA nur per Mail Eingriffe/Gehdélzschutz
Frau Damm

Telefon 03871 722-6818 Fax 03871 722-77-6818
E-Mail mareike.damm@kreis-lup.de

Spezieller Artenschutz
Frau Beese

Telefon 03871 722-6838 Fax 03871 722-77-6838
E-Mail heide.beese@kreis-lup.de

Aktenzeichen Dienstgebaude Zimmer Datum
7512 Ludwigslust c321 2023-07-10

B-Plan Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Gechwister-Scholl-Platz* der Stadt Crivitz
Behordenbeteiligung nach § 4 Abs. 2 Bau GB
hier: Stellungnahme der uNB, LK LUP

Sehr geehrte Frau Priehn,

nachstehend erhalten Sie die Stellungnahme der unteren Naturschutzbehérde zum B-Plan
Nr. 9 ,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz“ der Stadt Crivitz.

Fur Ruckfragen stehe ich Ihnen gern zur Verfugung.
Mit freundlichen GrifRRen
im Auftrag

gez. Mareike Damm
Sachbearbeiterin Eingriffe/Gehdélzschutz

Dieses Schreiben gilt ohne Unterschrift.
Anlage: Stellungnahme

Cc: Herr Ziegler, LK LUP; carsten.ziegler@kreis-lup.de
Frau Tiedemann, LK LUP; lisa.tiedemann@kreis-lup.de

SITZ PARCHIM | Putlitzer Strae 25 | 19370 Parchim | Telefon: 03871 722-0 | Fax: 03871 722-77-7777 | www.kreis-lup.de

DIENSTGEBAUDE LUDWIGSLUST | GarnisonsstraRe 1 | Ludwigslust | Telefon: 03871 722-0 | Fax: 03871 722-77-7777

RECHNUNGSADRESSE | Rechnungsstelle Landkreis Ludwigslust-Parchim | Fachdienst 68 | Postfach 160220 | 19092 Schwerin | E-Mail: rechnung@kreis-lup.de

BANKVERBINDUNG | Sparkasse Mecklenburg-Schwerin | IBAN: DE28 1405 2000 1510 0000 18 | BIC: NOLADE21LWL

OFFNUNGSZEITEN | Nach Terminvereinbarung mit Inrem Ansprechpartner und Mo + Fr 08.00 - 13.00 Uhr | Di + Do 08.00 - 13.00 Uhr + 14.00 - 18.00 Uhr | Mi geschlossen
Ausnahme: Biirgerbiiro Parchim, Hagenow, Ludwigslust, Fahrerlaubnis- und KfZ-Zulassungsbehérde (Standort Schwerin) — Mi 08.00 — 13.00 Uhr geéﬁnff'f

IHRE BEHORDENNUMMER 115 | Mo - Fr 08.00 - 18.00 Uhr | Behérdennummer 115 ist von auerhalb auch mit Vorwahl (03871) wéahlbar w;m;";wl:!s)
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Registriernr.: 7512

MalRnahme:

B-Plan Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Gechwister-Scholl-Platz* der Stadt Crivitz
BP 130014

erneut

Stellungnahme aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege
(Mareike Damm, Tel.03871-722-6818, E-Mail: mareike.damm@Jkreis-lup.de)

Gegen den o. g. Bebauungsplan in der Fassung des Entwurfs vom April 2023 bestehen keine
grundsétzlichen Bedenken.

Alle geplanten und erforderlichen Maflinahmen mussen jedoch in den Teilen A und B des B-
Planes vollstandig und abschlieend dargestellt werden.

Im Hinblick auf die KompensationsmaBhahmen sind die Angaben im Teil B zu
vervollstandigen. So ist insbesondere die Zahl der anzupflanzenden Baume textlich
aufzunehmen.

Was in einem B-Plan geregelt werden soll, muss konkret in den Teilen A und B dargestellt
werden.

Fur die KompensationsmalBnahme E 2 ist ein Pflanzplan zur Gestaltung der
Anpflanzungsflache zu erstellen.

Stellungnahme zum speziellen Artenschutz nach § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(Heide Beese, Tel.03871-722-6838, E-Mail: heide.beese@kreis-lup.de)

Die im AFB festgelegten Mal3nahmen sind hinreichend im Text Teil B beriicksichtigt.
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Staatliches Amt
fur Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg

StALU Westmecklenburg
Bleicherufer 13, 19053 Schwerin

Amt Crivitz 2 e Telefon: 0385 / 588 66151

i eleron:
z.H. Frau Priehn a9 Telefax: 0385 / 588 66570
Amtsstr. 5 15. Juni 2023 E-Mail: Andrea. Geske@staluwm.mv-

e regierung.de
19089 Crivitz Y Bearbeitet von: Andrea Geske

|
L - AZ: StALU WM-184-23-5122-76025
(bitte bei Schriftverkehr angeben)

Schwerin, 13. Juni 2023

B-Plan Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz* der Stadt Crivitz

Ihr Schreiben vom 1. Juni 2023

Nach Prufung der mir Gbersandten Unterlagen nehme ich in meiner Funktion als Trager
éffentlicher Belange und aus fachtechnischer Sicht wie folgt Stellung:

1. Landwirtschaft/EU-F6rderangelegenheiten

Die vorliegenden Unterlagen wurden aus landwirtschaftlicher Sicht geprift. Die Ausgleichs-
malnahmen erfolgen auf Flachen, die derzeit nicht durch das landwirtschaftliche
Feldblockkataster als landwirtschaftliche Nutzflichen erfasst sind. Daher werden
landwirtschaftliche Belange nicht beriihrt. Bedenken und Anregungen werden nicht geduRert.

2. Integrierte landliche Entwicklung
Als zustdndige Behorde zur Durchfihrung von Verfahren zur Neuregelung der
Eigentumsverhaltnisse nach dem 8. Abschnitt des Landwirtschaftsanpassungsgesetzes und
des Flurbereinigungsgesetzes teile ich mit, dass sich das Plangebiet in keinem Verfahren zur
Neuregelung der Eigentumsverhéltnisse befindet. Bedenken werden deshalb nicht geduflert.
3. Naturschutz, Wasser und Boden

3.1 Naturschutz

Von dem Vorhaben sind meine Belange nach §§ 5 Satz 1 Nr. 1 bis 3 und 40 Abs. 2 Nr. 2
Naturschutzausfiihrungsgesetz (NatSchAG M-V) nicht betroffen. Die Belange anderer
Naturschutzbehérden nach §§ 2, 3, 4, 6 und 7 NatSchAG M-V sind zu priifen.

Hausanschrift:

Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg Telefon: 0385 / 588 66000

Bleicherufer 13 Telefax: 0385 / 588 66570

19053 Schwerin E-Mail: poststelle@staluwm.mv-regierung.de

Allgemeine Datenschutzinformation:
Der Kontakt mit dem StALU Westmecklenburg ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von Ihnen gaf. mitgeteilten personlichen Daten verbunden
(Rechtsgrundlage: Art. 6 (1) e DSGVO i.V.m. § 4 (1) DSG M-V). Weitere Informationen erhalten Sie unter www.stalu-mv.de/Service/Datenschutz/.
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3.2 Wasser

Gewasser erster Ordnung gem. § 48 Abs. 1 des Wassergesetzes des Landes Mecklenburg-
Vorpommern (LWaG) und wasserwirtschaftliche Anlagen in meiner Zustandigkeit werden nicht
bertihrt, so dass von hier gegen das Vorhaben keine wasserwirtschaftlichen Bedenken
bestehen.

3.3 Boden

Das Altlasten- und Bodenschutzkataster fur das Land Mecklenburg-Vorpommern wird vom
Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern, Goldberger
Stralle 12, 18273 Gustrow, anhand der Erfassung durch die Landrédte der Landkreise und
Oberbiirgermeister/Burgermeister der kreisfreien Stadte geflihrt. Entsprechende Auskiinfte
aus dem Altlastenkataster sind dort erhaltlich.

Werden in Bewertung dieser Ausklnfte oder darUber hinaus durch Sie schadliche
Bodenveranderungen, Altlasten oder altlastverddchtige Fléachen im Sinne des
Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) festgestellt, sind Sie auf Grundlage von § 2 des
Gesetzes zum  Schutz des Bodens im Land  Mecklenburg-Vorpommern
(Landesbodenschutzgesetz - LBodSchG M-V) verpflichtet, den unteren
Bodenschutzbehorden der Landkreise und kreisfreien Stadte hiertiber Mitteilung zu machen.

4. Immissions- und Klimaschutz, Abfall- und Kreislaufwirtschaft
Genehmigungsbedurftige Anlagen nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG)
Im Planungsbereich und seiner immissionsschutz-/abfallrelevanten Umgebung befindet sich
nachfolgende Anlage, die nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz genehmigt wurde und
sich in Betrieb befindet:

» Schitzenzunft zu Crivitz 1839 e.V. (Schielstand)

Diese Anlage genieBt Bestandschutz und ist bei allen Planungsmalnahmen zu
berlcksichtigen.

Die in der Begriindung zum B-Plan Nr. 9 der Stadt Crivitz, Seite 21 dargestellten Larm-
immissionen, resultierend aus dem beiliegenden Schallgutachten entsprechend dem StALU
WM vorliegendem Sachstand laut Aktenlage.

Dementsprechend bestehen keine Bedenken hinsichtlich der Umsetzung lhres
Planvorhabens.

Im Auftrag

/. Vﬂ : /{_/

Anne Schwanke
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Amti Crivitz

eingegangen

|26 Juni 203

Stadt Crivitz
Amt Crivitz
Biirgermeisterin Brusch-Gamm s

Amtsstrafe 5 I L

19089 Crivitz

vorab per Telefax:03863 545 4103

Sekretariat: Hamburg, 23.06.2023
Durchwahl: Az: 00559/14 IM/GM/NB
Telefax: (Az. bitte stets angeben)
E-Mail:

Stellungnahme zum Bebauungsplanentwurf Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz
am Geschwister-Scholl-Platz“ der Stadt Crivitz, gemifi § 3 Abs. 2
BauGB i.V.m. § 214 Abs. 4 BauGB

hier: Stellungnahme i.R.d. erneuten Offentlichkeitsbeteiligung

Sehr geehrte Frau Biirgermeisterin Brusch-Gamm,

Sehr geehrte Damen und Herren,

wie Thnen bekannt ist vertreten wir die rechtlichen Interessen von |

. Ordnungsgeméle Bevoll-

méchtigung wird anwaltlich versichert.

Namens und in Vollmacht unseres Mandanten nehmen wir zu dem Bebau-
ungsplan Nr. 9 ,,Ausweichsportplatz am Geschwister-Scholl-Platz, Stand:
April 2023, wie folgt im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung gemaf § 3
Abs. 2 BauGB Stellung.

oA
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Sachverhalt

Unser Mandant ist Eigentiimer der Flurstiicke 37/1 und 37/2, Gemarkung Crivitz, Flur 27.

Auf dem Flurstiick 37/2 befindet sich ein kombiniertes Wohn- und Nutzgeb4ude. In diesem wohnt
unser Mandant. Gleichzeitig betreibt er unter anderem auf diesem Grundstiick eine Nebener-
werbslandwirtschaft mit Génsen. Insgesamt stehen ihm dafiir 20 ha zur Verfiigung. Das Flurstiick

37/1 wird als Acker genutzt.

Das Grundstiick unseres Mandanten liegt aktuell zwischen dem Schief3platz der Schiitzenzunft zu
Crivitz 1839 e.V. im Nordosten, dem Bestandssportplatz im Siidosten und dem neuen Ausweich-
sportplatz im Stidwesten. Aufgrund dieser Umschliefung seines Grundstiickes sieht sich unser
Mandant erheblichen Beldstigungen durch Larm- und Lichtimmissionen ausgesetzt, die seine Ne-
benerwerbslandwirtschaft nachhaltig storen. Gerade vom Ausweichsportplatz gehen regelméafig
starke Belédstigungen aus. So koénnen die Génse unseres Mandanten aufgrund der Beldstigungen
nicht mehr ausreichend Stress abbauen und weisen den ganzen Tag iiber ein aufgeschrecktes,
unruhiges Verhalten auf. Die am hdufigsten genutzte Anfahrtsroute zu den Pkw-Stellplitzen des
Ausweichsportplatzes fiihrt direkt am Grundstiick unseres Mandanten vorbei; der dabei auftre-
tende erhohte Verkehrslarm schreckt die Génse ein und versucht Stress bei den Tieren. Ein ent-
sprechender Schallschutz o.4. ist weder vorhanden noch vorgesehen. Unser Mandant musste be-
reits seine zu landwirtschaftlichen Zwecken gehaltenen Pferde verkaufen, da die Immissionen
keine artgerechte Tierhaltung ermoglichen. Unser Mandant leidet zudem selbst unter den Immis-

sionen. Es bestehen erhebliche gesundheitliche Beeintrachtigungen.

Der Neffe unseres Mandanten, arbeitet als Vollerwerbslandwirt und

plant, den landwirtschaftlichen Betrieb unseres Mandanten zu iibernehmen und weiterzufiihren.

Der vorliegende Bebauungsplan iiberplant die an die Eigentumsfldchen unseres Mandanten un-

mittelbar angrenzenden Flurstiicke.



II.

Mit Urteil vom 04.01.2016 (Az. 3 K 7/14) hat das Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vor-
pommern den hier zugrunde liegenden Bebauungsplan fiir unwirksam erklért, weshalb das aktuell
durchgefiihrte Fehlerheilungsverfahren von Noten ist. Das Gericht kam zu dem Ergebnis, dass
die damalige Bekanntmachung fehlerhaft war, da die ausgelegten Umweltthemen behandelnden
Stellungnahmen und Unterlagen nicht hinreichend nach Themenblécken zusammengefasst und
schlagwortartig kategorisiert wurden. Das Gericht hatte zudem erhebliche Zweifel daran, ob der
Bebauungsplan den Anforderungen des Abwiigungsgebotes nach § 1 Abs. 7 BauGB geniige. Dies
begriindete das Gericht mit Bedenken hinsichtlich der Behandlung der Vorbelastungen durch den
SchieBplatz. Beméngelt wurde, dass das zugrunde liegende Schallgutachten die Lirmimmissions-
werte des Schiefplatzes abstrakt zugrunde gelegt hatte, ohne die tatséichlich beabsichtigte Nut-
zung der Sport- und SchieBplétze zu beriicksichtigen oder entsprechende Messungen vorzuneh-
men. Dieser Mangel ist — wie noch aufzuzeigen ist — nach wie vor vorhanden, da das neu einge-
holte und ausgelegte Schallgutachten denselben Fehlern unterliegt. Dies fiihrt zu einer unsachge-
mif ermittelten Larmbeldstigung fiir unseren Mandanten, die dementsprechend ein weiteres Mal

in der Abwigung nach § 1 Abs. 7 BauGB nicht ausreichend beachtet wurde.

Wiirdigung der ausgelegten Unterlagen

Der Bebauungsplanentwurf Nr. 9 der Stadt Crivitz ist aus einer Vielzahl von Griinden rechtswid-

rig.

Dazu im Einzelnen:

1. Fehlerhafte Bekanntmachung

Die Auslegungsbekanntmachung vom 23.05.2023 hat die erforderliche Anstof3funktion nicht
erfiillt.



Nach der Rechtsprechung des BVerwG hat die Bekanntmachung eine eigene Anstoffunktion
inne, die den Biirger dazu animieren soll, mit etwaigen Bedenken aktiv am Bauplanungspro-

zess teilzunehmen:

. Mit der Bekanntmachung der Auslegung der Entwiirfe der Bauleitpline mit dem Er-
liduterungsbericht oder der Begriindung ist der Hinweis darauf zu verbinden, daf} Be-
denken und Anregungen wihrend der Auslegungsfrist vorgebracht werden kénnen.
Die Bekanntmachung hat daher in einer Weise zu erfolgen, welche geeignet ist, dem
an der beabsichtigten Bauleitplanung interessierten Biirger sein Interesse an Informa-
tion und Beteiligung durch Anregung und Bedenken bewuf3t zu machen und dadurch
eine gemeindliche Offentlichkeit herzustellen. “

(BVerwG, Urt. v. 06.07.1984 — 4 C 22/80 — Rn. 15, juris)

Nach stindiger Rechtsprechung des BVerwG ist ein Bebauungsplan dann nichtig, wenn die
gesetzlich vorgesehene Offentlichkeitsbeteiligung zu Unrecht eingeschrinkt wurde (so
BVerwG, Beschl. v. 11.04.1978 —4 B 37/78 — Rn. 2, juris). Zudem fithren Zusitze, die an der
Bauleitplanung interessierte Biirger von der Erhebung von Stellungnahmen abhalten kénnen,

zur Fehlerhaftigkeit der Bekanntmachung:

. Denn in der Rechtsprechung des Senats ist anerkannt, dass die éffentliche Bekannt-
machung grundsdtzlich keine Zusdtze oder Einschrinkungen enthalten darf, die ge-
eignet sein konnten, auch nur einzelne an der Bauleitplanung interessierte Biirger von
der Erhebung von Stellungnahmen abzuhalten (BVerwG, Beschluss vom 27. Mai 2013
-4 BN 28.13 - ZfBR 2013, 580 Rn. 7). “

(BVerwG, Beschl. v. 14.09.2020 — 4 BN 10/20 — Rn. 5, juris)

So auch im vorliegenden Fall.

Die Bekanntmachung trégt folgenden Zusatz:



. Wéhrend der Auslegungsfrist konnen von jedermann Anregungen zum Vorentwurf
schriftlich, per E-Mail (bauleitplanung@amt-crivitz.de) oder wiihrend der Offnungs-

zeiten zur Niederschrift vorgebracht werden. “

§ 3 Abs. 2 BauGB sieht hingegen eine Einschridnkung fiir Stellungnahmen auf bestimmte For-
men nicht vor. In § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB heilit es:

. Ort und Dauer der Auslegung sowie Angaben dazu, welche Arten umweltbezogener
Informationen verfiigbar sind, sind mindestens eine Woche vorher ortsiiblich bekannt
zu machen, dabei ist darauf hinzuweisen, dass Stellungnahmen wihrend der Ausle-
gungsfrist abgegeben werden konnen und dass nicht fristgerecht abgegebene Stellung-
nahmen bei der Beschlussfassung iiber den Bauleitplan unberiicksichtigt bleiben kon-

i

nen.

Das Gesetz gibt keine Formvorgaben fiir die Abgabe von Stellungnahmen vor; umfasst sind
auch Stellungnahmen, die per Telefax abgegeben werden. Die Bekanntmachung hingegen gibt
diese Moglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme nicht vor. Vielmehr wird ein interessierter
Biirger durch die Bekanntmachung davon ausgehen, dass er seine Stellungnahme entweder
als physischen Schriftsatz oder per E-Mail einreichen oder aber wihrend der Dienststunden
zur Amtsverwaltung des Amtes Crivitz fahren und seine Bedenken dort vortragen muss. Das
Amt Crivitz hat allerdings in seinem Internetauftritt als Kontaktmoglichkeit das Telefax vor-
gesehen und damit diesen Informationszugang eréffnet. Eine solche Einschrinkung der Ein-
wendungsmoglichkeiten ist in der Bekanntmachung nicht aufgefiihrt, obwohl das Gesetz
keine entsprechende Einschrinkung vorsieht. Damit ist dieser Zusatz geeignet, interessierte
oder gar betroffene Biirger vom Einreichen einer Stellungnahme abzuhalten und damit den

Zweck der Offentlichkeitsbeteiligung zu torpedieren.

Diese Ansicht wird in Ansehung des hohen Stellenwertes einer ordnungsgemiBen Offentlich-
keitsbeteiligung von der Rechtsprechung unterstiitzt. So hat das OVG Nordrhein-Westfalen

in einer neueren Entscheidung hierzu Stellung genommen:



. Die dffentliche Bekanntmachung darf keine Zuscitze oder Einschrénkungen enthal-
ten, die geeignet sein konnten, auch nur einzelne an der Bauleitplanung interessierte
Biirger von Stellungnahmen zu der Planung abzuhalten. Ob der Hinweis auf die Mog-
lichkeit, Einwendungen gegen den Planentwurf zu erheben, ordnungsgemdf ist, ist
nach den Grundsdtzen zu beurteilen, die in der Rechtsprechung bezogen auf Rechts-
behelfsbelehrungen entwickelt worden sind. Nur ein durch die Formulierung der Be-
lehrung hervorgerufener Irrtum iiber die Voraussetzungen oder die Rechtsfolgen einer
Einwendung oder eines Rechtsbehelfs, der den Adressaten der Belehrung davon ab-
hdlt, sich iiberhaupt beziehungsweise rechtzeitig oder in der richtigen Form zu duflern,
kann zur Unwirksamkeit der Belehrung fiihren (vgl. BVerwG, Beschluss vom 27. Mai
2013 — 4 BN 28.13 —, juris, Rn. 7; Urteil vom 27. Oktober 2010 — 4 CN 4/09 —, juris,
Rn. 15). (OVG Nordrhein-Westfalen, Urt. v. 26.10.2020 — 10 D 66/18.NE — Rn. 55,

juris)

Die Rechtsprechung iiberzeugt, da sie die grofie Signifikanz der Offentlichkeitsbeteiligung
wahrt und richtigerweise darauf abstellt, ob durch einzelne Zusétze der Bekanntmachung be-
reits die Moglichkeit bzw. Gefahr besteht, dass sich einzelne Biirger von der Abgabe einer
Stellungnahme abgeschreckt fithlen konnen. Ob tatséchlich eine Stellungnahme aufgrund des
Zusatzes nicht abgegeben wurde, ist fiir eine ordnungsgemiBe Offentlichkeitsbeteiligung

nicht von Bedeutung.

Hierbei kommt es auch nicht darauf an, ob die Erhebung einer Einwendung per Telefax als
»Schriftlich® anzusehen ist. Denn — wie oben ausgefiihrt — reicht bereits die Moglichkeit aus,
dass ein einzelner betroffener Biirger aufgrund eines Zusatzes der Bekanntmachung von der
Abgabe einer Einwendung abgeschreckt werden kann. Im allgemeinen Sprachgebrauch wird
unter ,,schriftlich“ eine Einreichung der Einwendung als physisches Schriftstiick verstanden,
welches persénlich oder per Post tiberbracht werden muss. Die weniger aufwendige Moglich-
keit, ein Schriftstiick per Telefax zu versenden, kann hierunter nicht verstanden werden. Durch

§ 3 Abs. 2 S. 2 BauGB soll aber gerade sichergestellt werden, dass so wenig Einschrinkungen



oder Abschreckungen wie mdglich bei der Abgabe von Einwendungen bestehen (vgl. BT-Drs.
15/2250, 43).

Aufgrund dieses Mangels ist die Bekanntmachung bereits fehlerhaft, weshalb die Offentlich-

keitsbeteiligung nicht ordnungsgemif durchgefiihrt wurde.

. Veraltete Informationen

Die ausgelegten Unterlagen weisen veraltete Umsténde auf, die nicht geeignet sind, die Biirger

hinreichend {iber die aktuelle und geplante Situation vot Ort zu unterrichten.

Wie oben bereits dargestellt, ist es erforderlich, dass von der Auslegung der Unterlagen eine
Anstof3funktion ausgeht. Jeder Biirger soll die Méglichkeit haben, sich iiber aktuelle Entwick-
lungen und Pléne der Bauleitplanung zu informieren und die eigenen betroffenen Interessen
vorzubringen, damit diese in der Bauleitplanung abgewogen und beriicksichtigt werden kén-
nen. Diese Anstofunktion kann nur dann richtig gewahrt werden, wenn die ausgelegten Un-
terlagen die interessierten Biirger in die Lage versetzen, die genau geplante Entwicklung des
Plangebietes zu erfassen, um entsprechend fiir sich selbst priifen zu kénnen, ob pers6nliche
oder private Interessen dem Plan entgegenstehen kénnten bzw. in der Abwigung zu beachten
wiren. Stellen die Unterlagen beispielsweise eine falsche Ausgangssituation oder eine andere
als die geplante Entwicklung dar, sind die Biirger nicht in der Lage, hierauf ihre betroffenen
Interessen zu priifen und die entsprechenden richtigen Einwendungen zu erheben. Das Bun-

desverwaltungsgericht hat die Anstof3funktion wie folgt dargestellt.

. Der Begriff der Anstofiwirkung kennzeichnet schlagwortartig die Anforderungen, die
an die in § 3 Abs. 2 Satz 2 Halbs. 1 BauGB vorgeschriebene ortsiibliche Bekanntma-
chung des Ortes und der Dauer der Auslegung der Entwiirfe der Bauleitpline zu stel-
len sind. Die Bekanntmachung muss danach in einer Weise geschehen, die geeignet
ist, dem an der beabsichtigten Bauleitplanung interessierten Biirger sein Interesse an
Information und Beteiligung durch Abgabe einer Stellungnahme bewusst zu machen

und dadurch eine gemeindliche Offentlichkeit herzustellen (Urteil vom 6. Juli 1984 -



BVerwG 4 C 22.80 - BVerwGE 69, 344 <345>). Sie soll interessierte Biirger dazu
ermuntern, sich am Ort der Auslegung des Planentwurfs zu den angegebenen Zeiten
tiber die gemeindlichen Planungsabsichten zu informieren und gegebenenfalls mit An-
regungen und Bedenken zur Planung beizutragen. Ihre Aufgabe ist es nicht, iiber den
Inhalt der angelaufenen Planung selbst so detailliert Auskunft zu geben, dass die Ein-
sichtnahme in die Planunterlagen am Ort der Auslegung entbehrlich wird.

(BverwG, Beschl. v. 17.09.2008 — 4 BN 22/08 — Rn. 4, juris)

Diesen Voraussetzungen der Ansto3funktion werden die vom 05.06.2023 bis zum 10.07.2023
ausgelegten Unterlagen nicht gerecht. Denn die Unterlagen stellen alle auf eine nicht mehr
bestehende bzw. beruhen auf einer nicht mehr bestehenden aktuellen Situation. Bis auf das
Schallgutachten vom 03.04.2023 gehen alle Unterlagen, selbst die Planbegriindung, davon
aus, dass der geplante Sportplatz noch nicht errichtet sei; es findet sich mehrfach der Hinweis,
dass die Flache aktuell nur aus Brachland bestehe (so z.B. auf S. 6 der Planbegriindung oder
auch Blatt 2 des Erlduterungsberichtes). Diese Ausgangslage ist ausdriicklich falsch, da der

geplante Sportplatz bereits im Jahre 2013 errichtet und seitdem betrieben wurde.

Betrachtet ein interessierter Biirger diese Unterlagen, wird er davon ausgehen miissen, dass
der Sportplatz noch nicht errichtet wurde und man noch vor dessen Errichtung entsprechende
Einwinde vorbringen kann, die bei Beachtung beispielsweise die Auswirkungen auf die Um-
gebung verdndern konnen. Dies entspricht allerdings nicht der wirklichen Lage vor Ort, da
der Sportplatz bereits errichtet und nur im Nachgang bauplanungsrechtlich gesichert werden
soll. Die Auslegungsunterlagen stellen hingegen ein anderes Bild dar, das geeignet ist, die
Vorstellung des Biirgers sowohl iiber die aktuelle Situation als auch die Entwicklung des Plan-
gebietes nach Abschluss des Bauleitplanverfahrens zu verfélschen. Der Biirger kann zudem
nicht dazu verpflichtet werden, sich nach Einsicht der Unterlagen das Planungsgebiet noch
einmal selbst zu untersuchen; die Planungsunterlagen sollen dem Biirger alle notwendigen
Informationen zur Verfiigung stellen, die notwendig sind, um entsprechende Einwendungen

erheben zu kénnen.



Die vom Gesetzgeber und der Rechtsprechung geforderte AnstoBfunktion ist damit nicht er-
fiillt.

. Fehlerhaftes Lirmgutachten

Das Schallgutachten vom 03.04.2023 ist nicht geeignet, um die auf das Grundstiick unseres
Mandanten wirkende Larmbeldstigung korrekt nachzuweisen. Da sich der Entwurf des Be-
bauungsplans hierauf stiitzt, wird er seiner Aufgabe zur Konfliktbewéltigung aus § 1 Abs. 7
BauGB nicht gerecht. Durch die Umsetzung der Planung wird unser Mandant unzumutbaren
Larmbeeintrachtigungen ausgesetzt. Diese resultieren vor allem aus dem betrieb des Aus-
weichsportplatzes, aber auch aus der Kombination aller an das Grundstiick unseres Mandanten

angrenzenden Larmquellen, bestehend aus beiden Sportplidtzen sowie dem SchieBplatz.

In der von unserem Mandanten erstrittenen Entscheidung des OVG Schwerin vom 25.11.2015
(Az. 3 K 7/14), in welcher der Bebauungsplan fiir das Gebiet aufheboben wurde, beméngelt
das Gericht, dass das zugrunde liegende Schallgutachten aus dem Jahre 2013 keine tatséchli-
chen Messungen hinsichtlich des benachbarten Schiefiplatzes angestellt hat. Das Gutachten
hat lediglich die Immissionswerte zugrunde gelegt und vorausgesetzt, die abstrakt fiir die

RechtméBigkeit des Schiefplatzes von Noten waren.

Das neue Schallgutachten vom 03.04.2023 nimmt unter Punkt 8 Bezug auf die Vorbelastung
durch den Schieflplatz. Zunéchst werden die urspriinglichen Ergebnisse des Gutachtens aus
2013 dargestellt. Dort wurde der prognostizierte Betrieb der Sportanlagen nach TA Lirm-
Kriterien so bewertet, dass der Beurteilungsspiegel mehr als 6 dB(A) unterhalb des gebiets-
bezogenen Richtwerts liegt. Nach Ziffer 3.2.1 Abs. 2 TA Lérm darf den Sportplitzen die Ge-
nehmigung dann nicht verwehrt werden, wenn der Schieiplatz als Vorbelastung iiber den

Richtwerten liegt.

Weiterhin wurde ermittelt, wieviel Larm der Sportplatz voraussichtlich erzeugen werde. Nach

dokumentierter Aussage des Schiitzenvereinsvorsitzenden lige die maximale Schussanzahl



am Tag bei maximal 450 Schuss und es werde nur mit Kleinkaliber geschossen. Hierfiir wur-
den Beurteilungspegel errechnet, aus denen auch eine maximale Schussanzahl je Tag errech-
net wurde. Auf der Internetseite der Gemeinde Crivitz ist zudem angegeben, dass auf dem
Schieistand nur Kleinkaliberwaffen wie Luftgewehre, KK-Sportgewehre und Pistolen ge-
nutzt werden (abrufbar unter: https://www.stadt-crivitz.de/schuetzenzunft-zu-crivitz-1839-e-

v/)

Das aktuelle Schallgutachten geht nicht weiter auf etwaige Berechnungen ein und stellt zudem
keine eigenen Berechnungen an. Es wird lediglich ohne Angabe etwaiger Larmbelastungen
oder Messergebnisse festgestellt, dass der Betrieb des SchieBplatzes nicht zu einer Uberschrei-
tung der Richtwerte der TA Lérm fiihrt. Ansonsten finden sich im Schallgutachten keine wei-
teren Ausfithrungen zur Larmbeeinflussung durch den Schiefplatz. Das Gutachten bietet we-
der neue Erkenntnisse, noch werden die Ergebnisse des Gutachtens von 2013 durch entspre-
chende Berechnungen untermauert. Bis heute sind die tatséchlichen Larmbeeinflussungen des
SchieBplatzes unklar. Das Gutachten stellt bereits aus diesem Grund keine taugliche Grund-

lage dar.

Sowohl das Schallgutachten von 2013 als auch das aktuelle Schallgutachten von 2023 behan-
deln den SchieBplatz als eine nach § 4 BImSchG genehmigungspflichtige Anlage. Dies ist
jedoch auf Grundlage der Informationen des Vereinsvorsitzenden sowie dem Internetauftritt
der Gemeinde Crivitz falsch. Nach § 4 BImSchG i.V.m. der 4. BIm-SchV, Anhang 1 Ziff.
10.18. sind genehmigungspflichtig:

. Schiefistdnde fiir Handfeuerwaffen, ausgenommen solche in geschlossenen Réumen
und solche fiir Schusswaffen bis zu einem Kaliber von 5,6 mm IfB (.22 L.r.) fiir Munition
mit Randfeuerziindung, wenn die Miindungsenergie der Geschosse hochstens 200
Joule (J) betrigt, (Kleinkaliberwaffen) und Schiefiplitze, ausgenommen solche fiir
Kleinkaliberwaffen;
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Nach Angaben des Vorsitzenden des Schiitzenvereins werden hingegen auf dem SchieBplatz
nur Kleinkaliberwaffen genutzt. Auch laut der Internetseite der Gemeinde benutzt die Schiit-
zenzunft, welche den Schiefiplatz betreibt, nur Kleinkaliberwaffen. Damit ist der hier streitige
Schiefplatz keine genehmigungspflichtige Anlage, sondern ist als Sportplatz im Sinne des 18.
BImSchV zu bewerten (vgl. Reidt/Schiller, in: Landmann/Rohmer, Umweltrecht, 99. EL Sep-
tember 2022, § 1 18. BImSchV Rn. 32). Denn nach § 1 Abs. 1 der 18. BImSchV gilt diese
WJiir die Errichtung, die Beschaffenheit und den Betrieb von Sportanlagen, soweit sie zum
Zwecke der Sportausiibung betrieben werden und einer Genehmigung nach § 4 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes nicht bediirfen. “ (vgl. hierzu VG Arnsberg, Beschl. v. 12.01.2015
—4 L 1204/14 — juris Rn. 47, wo das Gericht eine Paintballanlage als Sportlage im Sinne der
§ 18. BImSchV bewertete). Ein Riickgriff auf die Immissionswerte der TA Lirm, wie es in
beiden Gutachten geschah, ist unzuléssig, da die Ermittlungsmethoden der 18. BImSchV nach

der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes abschlieBend sind:

»S 2 der 18. BImSchV konkretisiert das vom Normgeber fiir erforderlich gehaltene
Lérmschutzniveau differenzierend nach dem Gebietscharakter, nach Tages-, Nacht-
und Ruhezeiten und nach Werktagen sowie Sonn- und Feiertagen durch Festlegung
bestimmter Immissionsrichtwerte und des Verfahrens fiir die Ermittlung und Beurtei-
lung der Gerduschimmissionen. Dabei ermdchtigt die Festsetzung von "Richtwerten”
nicht zu einer Herabsetzung dieser Werte im Einzelfall, sondern erméglicht in dem
durch die Verordnung bestimmten Rahmen die Beriicksichtigung von Besonderheiten
des Sportlirms (vgl. z.B. § 2 Abs. 4 und § 5 Abs. 5 18. BImSchV). Die normative Re-
gelung kniipft weithin an die Grundsdtze an, die der Senat in einer Lage entwickelt
hat, die durch den Sportlirm in seiner Eigenart nur unzuldnglich erfassende und nicht
wie Rechtsnormen allgemein verbindliche Regelwerke gekennzeichnet war (vgl. Urteil
vom 24. April 1991 - BVerwG 7 C 12.90 -, BVerwGE 88, 143/148 ff.). In jener Lage
war es Aufgabe der tatrichterlichen Wiirdigung, unter Beriicksichtigung aller Um-
stinde des Einzelfalles die Erheblichkeit der Larmbeldstigung anhand der einschligi-
gen unbestimmten Rechtsbegriffe zu beurteilen. Nunmehr schliefit § 2 der 18. BImSchV
als normative Festlegung der Zumutbarkeitsschwelle im Sinne des § 3 Abs. 1 BImSchG
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grundsdtzlich die tatrichterliche Beurteilung aus, dafi Lirmimmissionen, die die Im-
missionsrichtwerte unterschreiten, im Einzelfall gleichwohl als erheblich eingestuft

werden.

Die normative Konkretisierung des gesetzlichen Mafstabs fiir die Zumutbarkeit von
Sportldrm ist jedenfalls insoweit abschlieflend, als sie bestimmten Gebietsarten und
Tageszeiten entsprechend ihrer Schutzbediirftigkeit bestimmte Immissionsrichtwerte
zuordnet, Grenzwerte fiir kurzzeitige Gerduschspitzen festlegt und das Verfahren der
Ermittlung und Beurteilung der Gerduschimmissionen vorschreibt. Die Sportanlagen-
ldrmschutzverordnung zielt gerade darauf, die bisherige einzelfallbezogene Beurtei-
lung anhand unbestimmter Rechtsbegriffe durch ein differenziertes Regelungssystem
zu ersetzen, das auf der Grundlage allgemeingiiltiger Immissionsrichtwerte und Beur-
teilungsgrundsiitze eine interessengerechte und gleichmdfige Bewertung der beliisti-
genden Wirkung von Sportlirm ermdéglicht (vgl. Begr. des Regierungsentwurfs, BR-
Drucks. 17/91, S. 33 ff).

(BVerwG, Beschl. v. 08.11.1994 — 7 B 73/94 — Rn. 4 £., juris)

Beide Gutachten hétten daher den Schiefplatz als Vorbelastung im Sinne der 18. BImSchV
behandeln und entsprechende Schallmessungen durchfiihren miissen. Da diese Messungen
fehlen, ist das Gutachten nicht geeignet, die Gesamtbelastung fiir das Grundstiick unseres

Mandanten zutreffend festzustellen.

Folglich trifft das Schallgutachten vom 03.04.2023 keine Aussage iiber die Larmbeldstigun-
gen, die das Grundstiick unseres Mandanten ausgesetzt sind. Das neue Schallgutachten weist
methodische Liicken und Fehler auf und kann keine taugliche Grundlage fiir das Bauleitplan-

verfahren darstellen.
Aufgrund dessen ist das Gutachten nicht geeignet, eine ausreichende Grundlage fiir die Ab-

wigung offentlicher und privater Interessen nach § 1 Abs. 7 BauGB darzustellen, da die pri-

vaten Interessen unseres Mandanten nur unzureichend ermittelt und dargestellt wurden.
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Soweit ein fiir die Abwégung bedeutender Belang nicht richtig nach § 2 Abs. 3 BauGB ermit-
telt und bewertet wird, ist das Abwégungsverbot nach § 1 Abs. 7 BauGB verletzt (BVerwG,
Urt. v. 09.04.2008 — 4 CN 1/07 - NVwZ 2008, 899).

. Veraltete Gutachten

Die ausgelegten Gutachten, die als Grundlage der Abwigung fungieren, sind aufgrund ihres

Alters nicht mehr geeignet, eine rechtmafige Abwigung durchfiihren zu lassen.

So ist der Erlduterungsbericht beziiglich der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung auf dem
Stand vom 04.07.2013, der artenschutzrechtliche Fachbeitrag auf dem Stand vom 01.07.2013
und die Brutvogelkartierung auf dem Stand vom 30.05.2013.

In der Rechtsprechung ist anerkannt, dass Kartierungen sowie naturschutzrechtliche Gutach-
ten im besten Fall bis zu fiinf Jahre alt sein sollen, im duBersten Fall sieben Jahre (OVG
Schleswig-Holstein, Beschl. v. 03.04.2020 — 6 B 52/19 — Rn. 28, juris; VG Diisseldorf, Urt.
v. 19.09.2019 — 28 K 3594/17 — Rn. 127, juris; Beschl. v. 17.05.2018 — 28 L 793/18 — Rn. 53,
Juris mit Verweis auf BVerwG, Urt. v. 09.02.2017 — 7 A 2/15 — Rn. 149, juris). Dies lésst sich
damit begriinden, dass nach fiinf Jahren genug Zeit vergangen ist, sodass die &rtlichen Flora-
und Fauna-Verhiltnisse sich hinreichend stark verdndert haben konnen, sodass eine neue Be-
gutachtung der Situation vor Ort von Néten ist. Die Unterlagen, die dem Plan aktuell als
Grundlage dienen, sind aufgrund ihres Alters von iiber zehn Jahren nicht mehr geeignet, die
Flora- und Fauna-situation vor Ort hinreichend aktuell darzustellen. So ist es nicht ungewhn-
lich, wenn sich die &rtliche naturrechtliche Situation innerhalb von einem Zeitraum von zehn
Jahren sogar mehrfach in der Art verdndern kann, dass das hierauf beruhende Plankonzept
verdndert bzw. angepasst werden muss. So konnen beispielsweise nach der heutigen natur-
rechtlichen Situation andere Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen erforderlich sein als
noch vor zehn Jahren. Ohne eine entsprechende erneute Untersuchung der Gebiete kann dies

allerdings nicht rechtssicher festgestellt werden.
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Die Fehlerhaftigkeit der zugrundeliegenden Gutachten zeigt sich zudem dadurch, dass sie —
wie auch der Rest der Unterlagen — auf Grundlage einer veralteten Situation vor Ort erstellt
wurden; zu dem Zeitpunkt, als die Untersuchungen vor Ort stattfanden, bestand der Sportplatz
ndmlich noch nicht. Die Untersuchungen fanden alle auf Grundlage einer Brachfliche statt,
wie sie heute nicht mehr besteht. Insofern sind die Gutachten nicht mehr geeignet, mogliche
Eingriffe in die Natur hinreichend darzustellen, da zu dem Zeitpunkt nicht nur andere 6rtliche
Umsténde bestanden, sondern zudem andere Vermeidungs- oder AusgleichsmaBnahmen von

Noten waren.

. Keine Einholung erneuter Stellungnahmen

Zuletzt wurden keine erneuten Stellungnahmen betroffener Behdrden oder Triger &ffentli-

chen Rechtes eingeholt, sondern lediglich die Stellungnahmen aus 2013 ausgelegt.

Fiihrt die fiir die Bauleitplanung zustindige Gemeinde ein sog. Fehlerheilungsverfahren nach
§ 214 Abs. 4 BauGB durch, ist dieses Verfahren nach den Mafstdben des § 4a Abs. 3 BauGB

durchzufiihren, wie das Bundesverwaltungsgericht festgestellt hat:

. Verfihrt die Gemeinde nach § 214 Abs. 4 BauGB, so fiihrt sie kein rechtlich eigen-
stindiges Verfahren durch. Vielmehr setzt sie das von ihr urspriinglich eingeleitete,
nur scheinbar abgeschlossene Bauleitplanverfahren an der Stelle fort, an der ihr der
Fehler unterlaufen ist (vgl. Beschluss vom 25. Februar 1997 - BVerwG 4 NB 40.96 -
Buchholz 406.11 § 215 BauGB Nr. 9 - juris Rn. 14 - zu § 215 Abs. 3 Satz 1 BauGB
1987). Nicht die dem Fehler vorangegangenen (korrekten) Verfahrensschritte, son-
dern nur die nachfolgenden Schritte miissen wiederholt werden. Der letzte korrekte
Verfahrensschritt war die (verkiirzte) dffentliche Auslegung im Januar 2008. Da von
den im erginzenden Verfahren vorgenommenen inhaltlichen Anderungen nachteilige

Auswirkungen ausgehen, handelt es sich um abwigungsbeachtliche Anderungen des
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Bebauungsplans, die der Kritik in einem erneuten Auslegungsverfahren zugdnglich
bleiben miissen (vgl. Beschluss vom 31. Oktober 1989 - BVerwG 4 NB 7.89 - Buchholz
406.11 § 2a BBauG Nr. 11 - juris Rn. 21). Das ergéinzende Verfahren versetzt den
Plangeber in diesem Fall zuriick in das Stadium des Bebauungsplanentwurfs. Das Ver-
fahren zur Anderung des urspriinglichen Bebauungsplans richtet sich nach § 4a Abs.
3 Satz 1 BauGB. Insoweit gelten fiir das erginzende Verfahren dieselben Anforderun-
gen wie fiir die Anderung des Entwurfs eines Bebauungsplans, der noch keine Ver-
bindlichkeit erlangt hat (vgl. auch Kalb, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger,
BauGB, Stand Oktober 2009, § 214 Rn. 261).“

(BVerwG, Beschl. v. 08.03.2010 — 4 BN 42/09 — Rn. 8, juris)

Nach § 4a Abs. 3 S. 1 BauGB sind dabei Stellungnahmen erneut einzuholen. Ein Absehen
von der Einholung der Stellungnahmen ist nicht méglich; nach § 4a Abs. 3 S. 4 BauGB kann
lediglich fiir den Fall, dass durch die Anderung die Grundziige der Planung nicht beriihrt wer-
den, die Einholung der Stellungnahmen auf die von der Anderung oder Ergéinzung betroffenen
Offentlichkeit sowie die berithrten Behtrden und sonstigen Tréger offentlicher Belange be-
schrankt werden.

Als ,,Anderung* ist hier das neue Schallgutachten vom 03.04.2023 zu sehen; denn nur dieses
enthélt neue Daten und Erkenntnisse, die bei dem urspriinglichen Planfeststellungsverfahren
aus dem Jahre 2013 noch nicht vorhanden waren. Unabhingig davon, ob das neue Gutachten
geeignet ist, die Grundziige der Planung zu beriihren, hétte zumindest eine erneute Stellung-
nahme der beriihrten Behorde eingeholt werden miissen. Fiir den Immissionsschutz sind die
Staatlichen Amter fiir Landwirtschaft und Umwelt (StALU) zustindig (abrufbar unter:
https://www.regierung-mv.de/Landesregierung/lm/Umwelt/Immissionsschutz/). Von dem
zustidndigen Staatlichen Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg wurden al-
lerdings nur die Stellungnahmen vom 27.02.2013 und vom 30.08.2013 ausgelegt; eine erneute
Stellungnahme, wie das Gesetz sie in § 4a Abs. 3 S. 1 BauGB fordert, wurde nicht eingeholt.
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Aufgrund der dargestellten Méngel ist das durchgefiihrte Fehlerheilungsverfahren nicht geeignet, die

noch offenen Fehler des Bebauungsplans aufzuheben.

Mit freundlichen Griiflen
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