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Errichtung einer Biogasanlage am Standort Blumenthal

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (SaP)

1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Bioenergie Blumenthal GmbH & Co. KG (nachfolgend als Vorhabentréger be-
nannt) hat bei der Gemeinde Ferdinandshof gemaB § 12 Absatz 2 BauGB bean-
tragt, ein Verfahren zur Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
einzuleiten.

Am Vorhabenstandort soll durch Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes
(gemdB § 11 Abs. 2 BauNVO) ,Energiegewinnung aus Biomasse" die Realisierung
und der Betrieb einer Biogasanlage Uber die gesetzliche Privilegierungsgrenze
von 0,5 MWel planungsrechtlich erméglicht werden.

Der Vorhabenstandort befindet sich stdlich der Ortslage Blumenthal und grenzt
im Norden an einen bestandgeschitzten Milchviehbetrieb. Die Eingriffsfliche wird
derzeit ackerbaulich bewirtschaftet.

Im Westen verlduft die LandesstraBe L 28 die einseitig von einer liickigen Baum-
reihe begleitet wird. Sie unterliegt dem Schutzstatus einer gesetzlich geschiitzten
Allee gemdB § 19 Naturschutzausfihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern
(NatSchAG M-V). Sidlich verlauft der FloBgraben, ein Gewésser II. Ordnung. Im
Osten setzt sich die Ackerfldache fort.

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist die Priifung der Einhaltung der Vorga-
ben des besonderen Artenschutzes gem&aB § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) erforderlich. Hierzu dienen als Grundlage Bestanderfas-
sungen, vorhandene Literaturdaten zur Verbreitung von Arten und weitere ver-
figbarer Daten.

In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) werden die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) bezuglich der gemeinschaftsrechtlich ge-
schiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und darge-
stellt sowie die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7
BNatSchG fiir eine Befreiung von den Verboten gemaB § 67 BNatSchG unter-
sucht, soweit fiir diese nach § 44 Abs. 5 BNatSchG eine Priifpflicht besteht.
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1.2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methoisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersu-
chung stiitzen sich auf den Leitfaden ,Artenschutz in der Bebauungsplanung"'
und ,Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung und

Genehmigung".?

Folgende Themenkomplexe bei der Priifung der Verbotstatbesténde zu beriick-
sichtigen bzw. zu untersuchen:

o Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie
92/43/EWG). Gem&B § 7 Abs. 2 Nr. 13 u. 14 BNatSchG sind diese Arten
zugleich besonders und streng geschiitzt.

« Europiische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie
2009/(147/EWG).

Im Rahmen einer Relevanzpriifung erfolgt eine Reduzierung des zu betrach-
tende Artenspektrum auf die Arten, die unter Beachtung der Lebensraumansprii-
che im Untersuchungsraum vorkommen und fiir die eine Beeintrdchtigung im
Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch vorhersehbare
Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Fiir die verbleibenden Arten basiert die Entscheidung tber die tatsachliche Ver-
letzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auf drei wesentliche Kriterien:

« die relevanten Wirkfaktoren des o. g. Vorhabens
o deren maximale Wirkreichweiten

o die Empfindlichkeiten von Arten innerhalb des festgelegten Untersuchungs-
raumes.

Sofern sich alle drei Parameter (iberlagern, droht ein VerstoB gegen die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

1.3 Untersuchungsraum und Datengrundlagen

Die unversiegelten Fldchen im Bereich der Vorhabenflurstiicke 141 (teilweise)
und 146 der Flur 1, Gemarkung Blumenthal werden derzeit intensiv landwirt-
schaftlich genutzt. In dieser Vegetationsperiode wurden die Flachen mit Acker-
gras bestellt. Auf einer Teilflache nérdlich im Plangebiet bestehen Horizontalsilo-
kammern der Milchviehanlage.

1, Herausgeber: Ministeriums fiir Infrastruktur und Raumordnung des Landes Brandenburg, 13.01.2009
2 RA Dr. Eckart Scharmer, RA Dr. Matthias Blessing Biiro Froelich & Sporbeck Potsdam, Herausgeber: Lande-
samt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V 20.09.2010
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Die Zuordnung zu einem unmittelbar angrenzenden Tierhaltungsbetrieb im Nor-
den sowie die intensive landwirtschaftliche Nutzung der etwa 0,8 ha umfassen-
den Eingriffsflache des geplanten sonstigen Sondergebietes verursachen eine
gewisse Vorbelastung des Planungsraumes.

Die westliche Grenze bildet die in Nord-Sid-Richtung verlaufende LandesstraBe L
28 die einseitig von einer lickigen Baumreihe iberwiegend der Art Linde (Tilia
cordata) begleitet wird. Die Baumreihe unterliegt dem gesetzlichen Schutz ge-
maB § 19 (Schutz der Alleen. Sidlich verlduft der FloBgraben (Graben Z 32), ein
Gewdsser II. Ordnung. Ostlich setzt sich die Ackerfldche fort.

Innerhalb des Baufeldes befinden sich keine Biotopstrukturen mit einer hervor-
gehobenen Bedeutung fir den Arten- und Biotopschutz.

Zu dem sudlich verlaufenden Entwdasserungsgraben mit intensiver Instandhal-
tung wurde im Rahmen der Planung der gesetzlich festgelegte Gewdsserschutz-
streifen von 5 m beriicksichtigt.

Das Betriebsgelande der Biogasanlage soll ausgehend von der LandesstraBe L 28
Uber eine vorhandene Zufahrt erschlossen werden. Eine Beseitigung von Allee-
bdaumen ist demnach nicht erforderlich.

Der Planungsraum selbst liegt durchschnittlich auf einer Hohe von 7 m . DHHN
92. Nach Siiden hin fallt das Gelande geringfiigig auf bis zu 5,70 m ab.

Fir die Eingriffsflache liegen keine floristischen und faunistischen Erfassungen
vor.

Stichprobenartige Bestandserfassungen zu streng geschiitzten Tier- und Pflan-
zenarten beschranken sich auf die Vorhabenfldche und das unmittelbare Umfeld.
Dazu wurden drei ortliche Erhebungen zwischen April und Juni 2011 durchge-
flhrt.

1.4 . Relevanzpriifung

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden die Arten ,herausgefiltert®, fir die eine
Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbesténde mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung
nicht mehr unterzogen werden mussen.

Dies sind Arten,

o die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemaB Roter Liste ausgestorben
oder verschollen sind und deren Auftreten in M-V in naher Zukunft un-
wahrscheinlich erscheint,

o die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen

]
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(Die Priifung erfolgt anhand der landesweiten Range-Karten des LUNG fur
die jeweiligen Arten. Befindet sich der Wirkraum (Untersuchungsraum) des
Vorhabens auBerhalb dieses generalisierten Verbreitungsgebietes, muss
diese Art i. d. R. einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzo-
gen werden). Weiter werden die Hinweise zum Vorkommen von Arten aus
dem Umwelt Kartenportal des LUNG herangezogen.)

o die gemé&B der landesweiten Range-Karten zwar im Bereich des Messtisch-
blattes auftreten, die aber auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der
vorhandenen Habitatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens nicht vor-
kommen kénnen (z.B. Fehlen von fiir die Arten notwendigen Habitaten wie
Regenmoore, Hecken, Gebusche, Trockenrasen, Gewdsser etc.).

o bei denen sich Beeintréchtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf
Grund der geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.

Folgend werden alle Arten aufgelistet, die nach fachlicher Einschatzung keine ge-
eigneten Lebensraumbedingungen im Untersuchungsraum vorfinden bzw. die in
Mecklenburg Vorpommerns generell nur sehr lokale Vorkommen aufweisen und
deren Vorkommen in keinem raumlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben-
standost stehen.

Beriicksichtigt man, dass die Eingriffsfliche keine aquatischen und semiaquati-
schen Lebensrdume beansprucht, so sind Wirkungen auf Fische (Percidae), Mee-
resséuger, Libellen (Odonata) und Weichtiere (Mollusca) auszuschlieBen.

Das Vorkommen von_Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist auf-
grund der derzeit intensiven Nutzung nicht zu erwarten. Die Flachen werden mit
schweren landwirtschaftlichen Maschinen befahren, gediingt und unterliegen dem
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln. Die derzeitige Bewirtschaftungsweise unter-
bindet das Ausbilden einer artenreichen Vegetationsdecke und beschrankt den
Pflanzenbestand auf die entsprechenden Anbaukulturen des Landwirtes.

Fiir Ssugetiere (Mammalia) wie Biber (Castor fiber), Haselmaus (Muscardinus
avellanarius), Wolf (Canus lupus) und Fledermduse (Microchiroptera) sind ge-
genwartig keine aktuellem Vorkommen im Umfeld des Vorhabenstandortes be-
kannt. Es werden auch keine Lebensrdume dieser Arten innerhalb des arten-
schutzrechtlich relevanten Untersuchungsraumes beansprucht. Eine Beeintrdchti-
gung dieser Arten durch das geplante Vorhaben kann dementsprechend ausge-
schlossen werden. Einen Untersuchungsbedarf ergibt sich fiir den Fischotter
(Lutra lutra). Die Nutzung des sidlich des Vorhabenstandortes verlaufenden
FloBgrabens im Rahmen von Wanderbewegungen kann nicht ganzlich ausge-
schlossen werden.

BAUKONZEPT
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Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar), der
Blauschillernde Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzenschwdrmer
(Proserpinus proserpina) leben in Mooren, Feuchtwiesen, an Bachldufen und klei-
neren Schilfrohrbestdnden. Diese geeigneten Lebensrdume sind innerhalb des
prifungsrelevanten Untersuchungsraumes nicht vorhanden. Die Errichtung einer
Biogasanlage auf einer stark anthropogen (berpragten Fldche erzeugt keinerlei
Wirkungen auf diese Arten. Eine Beeintréchtigung dieser Arten durch das geplan-
te Vorhaben kann dementsprechend ausgeschlossen werden.

Lebensrdume von Kéfern (Coleoptera) (Breitrand (Dytiscus latissimus), Eremit
(Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo), Schmalbindiger Breitfligel-
Tauchkafer (Graphoderus bilineatus), Hirschkafer (Lucanus cervus) oder
Mentrie s Laufkafer (Carabus menetriesi ssp. Pacholei)) befinden sich nicht im
Umfeld des Vorhabenstandortes. Eine Beeintrdchtigung dieser Arten durch das
geplante Vorhaben kann dementsprechend ausgeschlossen werden

Eine Beeintrachtigung von Amphibien (Amphibia) durch die Errichtung und den
Betrieb einer Biogasanlage am Standort Blumenthal ist fiir die Arten Kammmolch
(Triturus cristatus), Rotbauchunke (Bombina bombina), Moorfrosch (Rana
arvalis), Springfrosch (Rana dalmatina), Kleiner Wasser-, Teichfrosch (Pelophylax
lessonae), Wechselkréte (Bufo viridis), Laubfrosch (Hyla arborea) nicht zu erwar-
ten. Deren potentiellen Laichgewdsser (sonnenexponiertes Gewasser, offene
Wasserflidche, reich strukturierter Gewésserboden (Aste/Steine), fehlender Fisch-
besatz) fehlen im Bereich des Vorhabenstandortes ganzlich. Das Umfeld des Vor-
habenstandorts gehort auch nicht zu den terrestrischen Lebensrdumen, die sich
h&ufig in unmittelbarer N&he eines Laichgewdssers befinden. Wichtige Riickzugs-
orte wie Steine, Totholz, Kleinsdugerbaue, andere Kleinhdhlen, Lesestein, Laub-
und Reisighaufen sowie Holzstapel, die bevorzugt als Tagesverstecke genutzt
werden fehlen ebenfalls im Umfeld des Vorhabenstandortes. Das Vorkommen der
Kreuzkréte (Bufo calamita) und Knoblauchkrote (Pelobatos fuscus) kann nicht
génzlich ausgeschlossen werden, da die Bereiche im Umfeld des Vorhabenstand-
ortes von diesen Arten als Landhabitat genutzt werden kénnten.

Vorzugslebensraume und Biotopstrukturen von Kriechtieren (Reptilia) wie
Schlingnatter (Coronella austriaca), Europédische Sumpfschildkréte (Emys
orbicolaris) oder der Zauneidechse (Lacerta agilis) fehlen am Vorhabenstandort
vollstandig. Rickzugsraume wie Sdaume, Straucher und vor allem Steinhaufen
sowie gut besonnte, vegetationsarme Flédchen wie sie zum Beispiel von der
Zauneidechse bevorzugt werden, sind im Umfeld des Vorhabenstandortes nicht

BAUKONZEPT (/N
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vorhanden. Eine Beeintrédchtigung dieser Arten durch das geplante Vorhaben
kann dementsprechend ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der Begehung konnten im Bereich des Vorhabenstandortes keine
Arten des Anhang II der FFH-Richtlinie erfasst werden. Dennoch kann die
Vorhabenfldche im Bereich der Eingriffsflache als ein Lebensraum fiir Amphibien
dienen.

Das Vorkommen europédischer Vogelarten (Aves) kann auf Teilflaichen des Vorha-
benstandortes im Umfeld des Geltungsbereiches nicht génzlich ausgeschlossen
werden. Fir alle europédischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5
der Vogelschutz-Richtlinie das absichtliche Téten und Fangen, die Zerstérung
oder Beschadigung von Nestern und Eiern sowie jegliche Stérung wdhrend der
Brut- und Aufzuchtszeit grundsatzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam. Entspre-
chend gilt auch das Verbot, die europdischen Vogelarten an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstitten durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder ahnli-
che Handlungen zu stéren.

Der Antragsteller muss vorausschauend ermitteln und bewerten, ob die vorgese-
henen baulichen Anlagen einen artenschutzrechtlichen Konflikt entstehen lassen
kénnen, der die Genehmigungsfahigkeit dauerhaft unmdglich erscheinen lasst.

Die Ermittlung des Artenbestandes erfolgt aufgrund eines fiir die jeweiligen Arten
geeigneten Lebensraumpotentials.

Eine Kartierung aller im Untersuchungsraum vorkommenden Brutvogelarten ent-
spricht lediglich einer Momentaufnahme und kénnte den wahren Bestand nie
vollstandig widergeben. Eine zeitliche Ubertragung ist nur bedingt moglich.-

Eine Verletzung artenschutzrechlicher Verbotstatbestdande droht vorliegend nur
dann, wenn die geplanten Planungsabsichten sowie die mittelbaren bau, anlage-
bzw. betriebsbedingten Wirkungen sich mit den Empfindlichkeiten der im Unter-
suchungsgebiet potentiell vorkommenden streng geschiitzten Arten tberschnei-
den.

Aufgrund der bisher gesammelten Erkenntnisse, der bestehenden Nutzung als
intensive Ackerfliche bzw. Lagerflache und der geplanten Bauzeit ab Herbst 2011
ist eine entsprechende Konfliktsituation eher unwahrscheinlich.

Der Stérungstatbestand (erhebliche Minderung Bruterfolg, Reproduktionsfahig-
keit) gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist vorliegend aufgrund der geringen
Empfindlichkeit des Plangebietes und der fehlenden Populationserheblichkeit aus-
zuschlieBen.

Zu untersuchen ist das Schadigungsverbot (Entnehmen, Beschadigen und Zer-
stéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) nach § 44 Abs. 1°'Nr. 3 BNatSchG
im Vernehmen mit § 44 Absatz 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot).

BAUKONZEPT
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Untersuchungsrelevant sind im Rahmen einer sog. worst-case-Betrachtung alle
auf Ackerflachen potenziell vorkommenden Brutvégel.

2 Wirkungen des Vorhabens

Der Vorhabentrager plant die Errichtung und den Betrieb einer Biogasanlage in
der Gemarkung Blumenthal fiir die Erzeugung von Biogas aus nachwachsenden
Rohstoffen.

Zusammen beansprucht das Vorhaben eine Flache von etwa 1,7 ha. Davon wur-
den etwa 1,4 ha als sonstiges Sondergebiet ausgewiesen. Mit der geplanten Bio-
gasanlage ist auf Grund der gewahlten Grundfléchenzahl von 0,6 eine Vollver-
sieglung von etwa 8.918 m?2 im Bereich des ausgewiesenen sonstigen Sonderge-
bietes moglich.

Die verbleibenden Fldchen sollen als Bestandteil des Betriebsgeldndes der Bio-
gasanlage mit Landschaftsrasen begriint werden.

Nach Fertigstellung der geplanten Anlagenteile und Zuwegungen soll das Be-
triebsgeldnde durch lineare Gehdlzpflanzungen im Osten, Stiden und Sidwesten
eingegriint werden.

Der Entzug von Lebensrdaumen ist fir Pflanzen und Tiere auf den unmittelbaren
Standort der geplanten Anlagenteile bzw. die damit in Verbindung stehende Er-
schlieBung begrenzt.

Mit dem Bau der Biogasanlage ist eine Abtragung des Oberbodens im Bereich
einer jetzigen Ackerflache erforderlich.

Die betroffenen Strukturen kénnen als potenzielles Bruthabitat fiir Bodenbriter
dienen. Das Vorkommen von Knoblauchkréte und Kreuzkréte im Bereich der
Vorhabenfldche ist nicht véllig auszuschlieBen, da diese als Landhabitat genutzt
werden konnen. Die Knoblauchkréte nutzt landwirtschaftliche Flachen als Winter-
quartier.

Mit dem Bau und dem Betrieb der geplanten baulichen Anlagen gehen diese Fla-
chen unwiderruflich als Bruthabitat bzw. Winterquartier unwiderruflich verloren.

Der Fischotter kann wahrend der Wanderbewegungen im Umfeld der Vorhaben-
fldche gelegentlich auftreten.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Die Errichtung einer Biogasanlage am Standort Blurhenthal kann unterschiedliche
Wirkungen auf die Flora und Fauna haben. Zu untersuchen ist, ob diese im Ein-
zelfall zu erheblichen Beeintrachtigungen flihren kénnten.

BAUKONZEPT
Stand: 14.06.2011 Neubrandenburg GmbH




ielle ar Zr liche Priifung - Biogasanlage Blumenthal 10

Die Faktoren Storung, Verdrangung und Habitatverlust beziehen sich beson-
ders auf das faunistische Arteninventar. Bedingt durch direkten oder indirekten
Fldchenverlust kénnen o. g. Faktoren Beeintrachtigungen verursachen.

Der direkte Flachenverlust entsteht im unmittelbaren Bereich des Vorhabens
durch die Uberbauung sowie die Umgestaltung bestehender Nutzungsstrukturen.

Ein direkter Flachenverlust kann als Beeintrachtigung von Lebensraumen, Brut-
biotopen und Nahrungsflédchen flachenscharf dargestellt werden. Die Vorhaben-
flache unterliegt derzeit einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und steht
unter den Einfluss des angrenzenden Betriebsgeldandes einer Tierhaltungsanlage.
Die Eingriffsintensitdt ist demnach als gering zu bewerten.

Gesetzlich geschiitzte Biotope und Lebensrdume nach Anhang 1 der FFH-
Richtlinie werden durch die BaumaBnahme nicht in Anspruch genommen.

Die erforderliche Baufeldfreimachung (Abtrag der Vegetationsdecke) soll auBer-
halb der Brutperiode erfolgen. Daran anschlieBend erfolgen die Griindungsarbei-
ten. In Abhé&ngigkeit von den Witterungsverhaltnissen folgen die Hochbauarbei-
ten der eigentlichen Anlagenteile der Biogasanlage einschlieBlich weiterer Neben-
anlagen. Sobald die Hochbauarbeiten abgeschlossen sind, werden die technische
Ausriistung der Gebdude sowie der Ausbau der Verkehrsflachen realisiert.

Mit dem Baubeginn und der engen Abfolge der Ereignisse kommt es zu einer an-
dauernden Beunruhigung im Bereich der Vorhabenfldche.

Lediglich fur die unmittelbare ErschlieBung der geplanten Anlagenteile werden
BaustraBen neu eingerichtet. Dieser Flachenentzug verbleibt auch fiir die Be-
triebsphase, denn die gebundenen Wegebefestigungen dienen zukiinftig der Er-
reichbarkeit der Anlagen.

Die Inbetriebnahme der Biogasanlage soll im Friithjahr 2012 erfolgen. Die gesam-
te Bauphase wird zu einer kontinuierlichen Beunruhigung im Bereich des Vorha-
benstandortes flihren.

Im Rahmen der 6rtlichen Aufnahmen im Zeitraum von April bis Juni 2011 konnte
das Vorkommen von Amphibien, die die vorhandenen Strukturen als Landhabitat
nutzen kénnten, nicht nachgewiesen werden.

Aufgrund der Stérwirkungen die vom Betrieb der angrenzenden Milchviehanlage
bereits ausgehen ist das Vorkommen von Amphibien nur wenig wahrscheinlich.

Méglicherweise vorhandene Uberwinterungsquartiere kénnten durch das Bauvor-
haben im Zug von gréBeren Erdbewegungen im Bereich der Vorhabenflache wah-
rend der Bauphase beeintrachtigt werden.

Wenn der Abtrag des Oberbodens fiir die geplanten baulichen Anlage im Zeit-
raum von Mitte April bis Ende August durchgefiihrt werden.

BAUKONZEPT
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Daneben befinden sich ausrechend Ausweichhabitate im Umfeld des Vorhaben-
standortes.

Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit potentiell vorkommenden Boden-
britern zu vermeiden wird der Zeitraum von Mitte Juli bis Ende August fiir die
Baufeldfreimachung empfohlen.

2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Ein indirekter Flachenverlust kann durch nutzungsbedingte Stérungen oder
Vergramung von Einzeltieren hervorgerufen werden.

Ein indirekter Verlust von Lebensrdumen, Brutbiotopen sowie Nahrungsflichen
kénnte durch Vergramungseffekte im direkten Bereich des Anlagenstandorts ein-
schlieBlich eines artspezifischen Meideabstandes auftreten. Diese Wirkung kénnte
durch Stérungen in der Bauphase in Folge der Anwesenheit von Menschen sowie
durch Fahrzeugbewegungen bzw. ein erhéhtes Verkehrsaufkommen hervorgeru-
fen werden.

Die Quantifizierung eines solchen Fldchenverlustes ist nur bedingt méglich. Hier
sind artspezifische Verhaltensweisen heranzuziehen. So sind fiir jede Art unter-
schiedliche Fluchtdistanzen anzusetzen.

Bei der Beurteilung des anlagebedingten Verkehrsaufkommens ist auch die Vor-
belastung zu berticksichtigen.

Fir den Standort ist generell festzustellen, dass die Lage im Nahbereich eines
landwirtschaftlichen Betriebes und angrenzend an das vorhandene Betriebsge-
lande einer Tierhaltungsanlage eine Vorbelastung der Stérwirkungen insbesonde-
re auf die Avifauna hervorruft.

Zudem ist auf Grund der derzeitigen Nutzung der Vorhabenfldche davon auszu-
gehen, dass das Plangebiet fiir Nahrung suchende Vogelarten nur bedingt geeig-
net ist.

Die im Zusammenhang mit dem Bauverkehr der Biogasanlage entstehende
Larmbelastung und Scheuchwirkung werden auf Grund des Baubeginns auBer-
halb der Brutsaison, der eng aneinander liegenden Einzelereignisse und der Még-
lichkeit des Ausweichens auf benachbarte hochwertigere Biotopstrukturen als
gering eingeschatzt. Eine ldrmbedingte Vergramungswirkung ist nicht zu erwar-
ten.

Erhebliche oder nachhaltige Beeintrdachtigungen der Fauna durch anla-
genbedingte Wirkfaktoren lassen sich nicht ableiten.
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2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

GemdaB der unter 1.4 durchgefiihrten Relevanzpriifung kann der Einfluss des
Vorhabens auf Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bis auf die Knob-
lauchkrote, Kreuzkréte und den Fischotter vernachldssigt werden, weil diese Ar-
ten in hochwertigen strukturreichen Lebensrdumen auBerhalb des Einflussberei-
ches der Biogasanlage vorkommen.

Fir stérungsempfindliche Vogelarten liegt keine verfestigte Rechtsprechung vor,
die eine Pauschalierung von Mindestabstanden zu festen Brut- und Niststatten
zuldsst.

Stoérwirkungen koénnen durch Lichtreize sowie durch die Anwesenheit von Be-
triebspersonal ausgehen. Diese sind allerdings nicht quantifizierbar. Erfahrungen
zeigen, dass sich im Wirkbereich bis 50 m Stéreinflisse bis zu 40 % reduzieren.
Ab 200 m sind keine Storwirkungen mehr nachweisbar.

Eine dariiber hinaus reichende direkte erhebliche Beeintrachtigung der Vogelwelt
durch das Vorhaben ist generell auszuschlieBen. Die durch den Betrieb der Bio-
gasanlage sowie der Nebenanlagen entstehenden Gerduschemissionen sind nach
Art und Intensitdt nicht dazu geeignet einen lber den direkten Geltungsbereich
des B-Plans hinausreichenden Raum erheblich zu beeintrachtigen.

Die auftretenden Verkehrsbewegungen zu Wartungs- und Kontrollzwecken der
Biogasanlage und zum Transport der Input- und Outputstoffe im Bereich der
Vorhabenfldche sind vom Umfang her nicht geeignet, erhebliche Beeintrachti-
gungen von faunistischen Arten hervorzurufen.

Trotz einer nicht auszuschlieBenden tddlichen Kollision wild lebender Tiere oder
streng geschiitzter Vogelarten mit Kraftfahrzeugen erfillt beispielsweise die Nut-
zung einer StraBe nicht den Verbotstatbestand des § 44 Absatz 1 Nr. 1
BNatSchG.

3 Bestand sowie Darstellung der Betroffenheit der Arten

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

3.1.1 Tierarten

§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der beson-
ders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen bzw. zu téten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder
zu zerstéren (Totungsverbot).

&
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baubedingt:

Fiir das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn der Bau der
geplanten Biogasanlage bzw. etwaiger Nebenanlagen voraussehbar zur Tétung
von Exemplaren einer Art fiihrt.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch
den vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Ent-
wicklungsformen einer Art getdtet werden. Als Entwicklungsformen sind alle Le-
bensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung beitragen kénnen, so z. B.
lebensfahige Eier.

Innerhalb dieser Unterlage wurde dargestellt, dass die zu berbauenden Grund-
stlicksteile von sehr geringer bis geringer Bedeutung fiir den Arten- und Biotop-
schutz sind.

Gesetzlich geschiitzte Biotope und Lebensrdume nach Anhang I der FFH-
Richtlinie als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten streng geschutzter Tie-
rarten werden durch die BaumaBnahme nicht in Anspruch genommen oder besei-
tigt.

Mit den Untersuchungen zum o. g. Vorhaben konnten auf Grund der geringen
Qualitdt der Vorhabenfldache als Lebensraum und der bestehenden Vorbelastung
keine Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Einflussbereich der geplan-
ten Biogasanlagen nachgewiesen werden. Lediglich flir die Knoblauchkréte
(Pelobates fuscus) und die Kreuzkrote (Bufo calamita) sowie dem Fischotter
(Lutra lutra) ergibt sich ein erhéhter Untersuchungsbedarf. Die im Umfeld der
Vorhabenfldche bestehenden Bodenstrukturen kénnen durch die Knoblauchkréte
und Kreuzkréte als Landhabitat bzw. Winterquartier genutzt werden.

Ein gelegentliches Auftreten des Fischotters im Einflussbereich des Vorhabens im
Rahmen von Wanderbewegungen kann von vornherein nicht véllig ausgeschlos-
sen werden.

Priifung der Betroffenheit der Kreuzkréte

Im Binnenland ist die Art weitgehend auf offene und zumeist vegetationsarme,
sekunddre Pionierstandorte ausgewichen. Hier besiedelt sie Abgrabungsflachen
aller Art, wie Sand-, Kies- und Lehmgruben, mit Kleingewdssern und wasserge-
flllten Fahrspuren durchsetzte Truppeniibungsplatze, Industrie- und Gewerbefla-
chen, Bauvorbereitungsflachen sowie Pflitzen auf unbefestigten Wegen.

Das Vorhandensein von terrestrischen Tagesverstecken hat fiir die Kreuzkréte
eine groBe Bedeutung, da sie einer groBen Austrocknungsgefahr in ihren
xerothermen (trockenwarmen) Habitaten unterliegt.
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Bei der Besiedlung neuer Habitate wird der Kreuzkrote ein hohes Ausbreitungs-
potential zugeschrieben. Nach SINCH (1997) sind Dispersionsentfernungen von
3-5 km anzunehmen.

Das Umfeld des Vorhabenstandortes kann als ein Teillebensraum der Kreuzkréte
dienen.

Wegen der fehlenden potentiellen Fortpflanzungsstatten und wichtigen Rlck-
zugsorten im Bereich des Vorhabenstandortes sowie dem Vorhandensein beste-
hender Stérwirkungen, die von der angrenzenden LandesstraBe L 28 und dem
bestehendem Milchviehbetrieb ausgehen, ist das Vorkommen der Kreuzkréte nur
sehr gering wahrscheinlich. Die bereits vorhandenen Stérwirkungen werden zu-
dem mit hoher Wahrscheinlichkeit, bei wandernden Tieren bereits zu einem Ge-
wohnungseffekt gefiihrt haben.

Eine Beeintrachtigung wéahrend der Bauphase kann vermieden werden, wenn die
erforderlich Baufeldfreimachung in einem Zeitraum von Mitte Juli bis Ende August
erfolgt.

Im Umfeld des Vorhabenstandortes sind zudem ausreichend Biotopstrukturen
vorhanden, die ausweichend genutzt werden kdnnen.

Die Kreuzkrote weist in Verbindung mit dem geplanten Vorhaben kein signifikant
erhohtes Toétungsrisiko auf.

Priifung der Betroffenheit der Knoblauchkréte

Im Binnenland besiedelt die Art vor allem offene Lebensraume der ,Kultursteppe"
mit lockeren Boden, in die sie sich leicht eingraben kann. Darunter fallen haupt-
sachlich agrarisch und gértnerisch genutzt Gebiete (Garten, Acker, Wiesen, Wei-
den und Parkanlagen). Knoblauchkréten werden hdufig auch in Ddérfern oder
GroBstadten angetroffen.

An ihre Laichgewasser, zu denen vor allem Kleingewdsser gehdéren, stellt sie kei-
ne groBen Anspriiche.

Das Laichgewasser sollte jedoch eine gut ausgeprdgte Vertikalstruktur auswei-
sen, da die Laichschniire an Strukturen im Wasser befestigt werden.

Winterquartiere werden subterrestrisch bezogen. Auf landwirtschaftlich genutzten
Flachen wird eine Grabtiefe von 50-60 cm kaum Uberschritten. In ldndlichen Ge-
genden dienen neben Keller und Schachte auch Mdusel6cher und Hohlen von
Uferschwalben ebenfalls als Winterquartier.

Das Umfeld des Vorhabenstandortes kann als ein Teillebensraum der Knoblauch-
krote nicht ganzlich ausgeschlossen werden.
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Wegen der fehlenden potentiellen Fortpflanzungsstatten sowie dem Vorhanden-
sein bestehender Stérwirkungen, die von der angrenzenden LandesstraBe L 28
und dem bestehenden landwirtschaftlichem Betriebsgeldnde ausgehen, ist das
Vorkommen der Knoblauchkréte nur gering wahrscheinlich. Die bestehenden
Stoérwirkungen werden vermutlich bei den im Bereich des Vorhabenstandortes
potentielle vorkommenden Tieren bereits zu einem Gewdéhnungseffekt gefiihrt
haben.

Die Vorhabenflache kann als Uberwinterungsstétte der Knoblauchkréte dienen.
Mit dem Baubeginn und einer Baufeldfreimachung in einem Zeitraum von Mitte
Juli bis Ende August kann eine Beeintrdchtigung dieser Art auf ein Minimum re-
duziert werden. Zudem k&nnen die Individuen auf die 6stlich und sidlich des
Vorhabenstandortes ausreichend bestehenden Biotopstrukturen ausweichen.

Die Knoblauchkréte weist in Verbindung mit dem geplanten Vorhaben kein signi-
fikant erhohtes Totungsrisiko auf.

Priifung der Betroffenheit des Fischotters

Die Art bevorzugt alle semiaquatischen Lebensrdume von der Meereskiiste itiber
Stréme, Flisse, Bdche, Seen und Teiche. Neben naturnahen Gewd&ssern werden
auch vom Menschen geschaffene oder gestaltete Gewésser genutzt. Der eigentli-
che Lebensraum dieser Art ist das Ufer, dessen Strukturvielfalt eine entscheiden-
de Rolle zukommt.

Wenn die wesentlichen Rahmenbedingungen (Ufer- und Biotopverbundstruktu-
ren, Ruhezonen, Nahrungsangebot, geringe Schadstoffbelastung) gegeben sind,
kann der Fischotter aufgrund seiner groBen 6kologischen Anpassungsfidhigkeit
auch anthropogen stdarker beeinflusste Lebensrdume nutzen.

Im Rahmen der Begehungen im Bereich des Vorhabenstandortes sowie im beur-
teilungsrelevanten Umfeld konnte kein Nachweis fiir das Vorkommen dieser Art
erbracht werden. Auch im Bereich des sidlich verlaufenden FloBgrabens waren
Losungen (die bevorzugt auf Steinen im Uferbereich hinterlassen werden und
auffallig nach Fisch riechen sowie einen hohen Anteil an Fischschuppen aufwei-
sen) und Trittsiegel nicht nachweisbar. Ein gelegentliches Auftreten ist dennoch
nicht auszuschlieBen.

Durch das Vorhaben werden keine Biotope die als Fortpflanzungsstatte und
Rickzugsrdume geeignet oder als typische Wanderkorridore anzusehen sind in
Anspruch genommen bzw. erheblich verandert.

Da die Baustelle nicht im Nachtbetrieb gefiihrt werden soll, sind Beeintrachtigun-
gen durch Scheuch- und Vergramungseffekte nicht zu erwarten.
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Zudem unterliegt der Vorhabenstandort den Stérwirkungen, die von der Landes-
straBe L 28 und dem vorhandenen Betriebsgeldnde der Milchviehanlage ausge-
hen. Es kann davon ausgegangen werden, dass dies bei wandernden Tieren be-
reits zu einem Gewohnungseffekt gefiihrt haben.

Insgesamt weist der Fischotter in Verbindung mit dem geplanten Vorhaben kein
signifikant erhohtes Tétungsrisiko auf.

Anlage- und betriebsbedingt:

Kollisionen von Tieren mit Fahrzeugen oder Bauwerken sind als anlage- und be-
triebsbedingte Tétungen zu werten.

Dabei ist ein allgemeines Kollisionsrisiko durch zufdlliges Hineinlaufen oder
-fliegen von geschiitzten Tieren in die baulichen Anlagen bzw. beim Queren von
Verkehrswegen grundsatzlich nicht als Verbotsverletzung anzusehen (allgemei-
nes Lebensrisiko).

Sobald jedoch Bedingungen geschaffen werden, die punktuell ein besonderes und
systematisches Totungsrisiko nach sich ziehen, das deutlich liber das allgemeine
Lebensrisiko hinausgeht, ist der Verbotstatbestand verletzt.

Der Errichtung einer Biogasanlage entgegenstehende Belange des Artenschutzes
iberwiegen das private und damit einhergehende o6ffentliche Interesse an der
Foérderung erneuerbarer Energien also nur insoweit, als ein signifikant héheres
Kollisionsrisiko nicht durch SchutzmaBnahmen beim Anlagenbetrieb beseitigt
werden kann.

AuszuschlieBen ist ein erhohtes Kollisionsrisiko durch Fahrzeugverkehr, denn
nach Fertigstellung des Vorhabens wird Verkehr weder in einem bislang nicht be-
einflussten Naturraum zugelassen, noch wird eine relevante Erhdhung des Ver-
kehrsaufkommens oder der Geschwindigkeit bewirkt.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng
geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wdhrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot).

Verdnderungen von Aktivitatsmustern, ein hoherer Energieverbrauch oder der
Abzug von Tierarten in unglinstige Gebiete kénnen zu relevanten Stérungen fiih-
ren und damit den Erfolg der Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Uberwinterung
oder Wanderung gefdhrden. Dabei ist auch die zeitliche Komponente zu beriick-
sichtigen. So sind Storungen nur wahrend der Bau- und Betriebsphase relevant.

|
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MaBgebend ist dabei, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert (Erheblichkeitsschwelle).

Unter einer lokalen Population werden alle Individuen einer Art verstanden, die
eine Fortpflanzungs- und Uberlebensgemeinschaft bilden und einen zusammen-
hangenden, abgrenzbaren Raum gemeinsam bewohnen. Der Erhaltungszustand
wird dann verschlechtert, wenn sich der Bestand einer lokalen Population vorha-
benbedingt dauerhaft verringern wirde.

Sollte ein kurzzeitiges Ausweichen aus dem Stoérungsfeld mdéglich sein, sind in
der Regel keine dauerhaften Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu erwarten.
Der Verbotstatbestand wird entsprechend nicht erfullt.

Flr die geplante Errichtung einer Biogasanlage am Standort in Blumenthal ist
festzustellen, dass die betroffene Vorhabenflache den angrenzenden Tierhal-
tungsbetrieb zuzuordnen ist und keine Bedeutung als bevorzugter Lebensraum
fir Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie aufweist.

Fortpflanzungs- und Aufzuchtsstatten sowie relevante Wanderkorridore von Tie-
rarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind mit Verweis auf die Bestandserfas-
sungen im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie weder primar durch Fla-
cheninanspruchnahme noch sekundar durch Bau- oder Betriebsbedingte Wirkun-
gen des Vorhabens betroffen.

Die Vorhabenflache kann als Uberwinterungsstitte der Knoblauchkréte dienen.
Mit dem Baubeginn und einer Baufeldfreimachung in einem Zeitraum von Mitte
Juli bis Ende August lassen sich mogliche Beeintréchtigungen vermeiden. Zudem
besteht die Mdglichkeit auf benachbarte Biotopstrukturen auszuweichen.

Der Stoérungstatbestand gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird entsprechend
nicht erfillt.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestdtten
der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Zersto-
rungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Zu prifen sind somit alle Lebens- und Teillebensrdume, die von geschitzten Ar-
ten aktuell zur Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden. Unter die Be-
griffsdefinition Fortpflanzungs- und Ruhestatte fallen beispielsweise auch alle Be-
reiche, die potenziell diese Funktionen erfiillen kdnnen.

Damit beinhaltet das Zerstérungsverbot auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
die mit hoher Wahrscheinlichkeit wieder besetzt werden.

Als Beschadigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funk-
tion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte erheblich beeintrachtigen kann.
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Nachweislich werden durch die geplanten Biogasanlagen keine Biotope zerstort,
die auch nur potenziell als Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte dienen kénnten. So-
mit ist eine physische Beschadigung oder Zerstérung auszuschlieBen.

Allgemein fiihrt der Betrieb einer Biogasanlage nicht zu relevanten Immissions-
wirkungen, die sekundadr zu einem 6kologischen Funktionsverlust von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten von Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie fiihren
kénnen.

Um Wechselwirkungen mit den Empfindlichkeiten derartiger Biotopstrukturen als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte ganzlich zu vermeiden, wurde bei der Planung
eine ausreichend groBe Pufferzone zu diesen Biotopstrukturen berticksichtigt.

Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird durch das o. g.
Vorhaben nicht erfillt.

3.2. Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Die ,europaischen Vogelarten" sind definiert als ,in Europa natlrlich vorkom-
mende Vogelarten" im Sinne der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie).
Nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie handelt es sich hierbei um alle wild le-
benden Vogelarten, die in Europa heimisch sind.

Alle europdischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,beson-
ders geschitzten Art" (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b, bb BNatSchG). Darliber hinaus
werden einige dieser Arten zugleich als ,streng geschitzte Arten" ausgewiesen
(vgl. 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 ci. V. m. § 54 Abs. 2 BNatSchG).

Fur alle europdischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5 der Vo-
gelschutz-Richtlinie das absichtliche Téten und Fangen, die Zerstérung oder Be-
schadigung von Nestern und Eiern sowie jegliche Stérung wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit grundsétzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam. Entspre-
chend gilt auch das Verbot, die europdischen Vogelarten an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstatten durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder &hnli-
che Handlungen zu stéren.

Der Eingriffsraum wird derzeit ackerbaulich und intensiv genutzt. Die Fldchen
werden mit schweren landwirtschaftlichen Maschinen befahren, gediingt und un-
terliegen dem Einsatz von Pflanzenschutzmitteln.

Die derzeitige Bewirtschaftungsweise unterbindet das Ausbilden einer artenrei-
chen Vegetationsdecke und beschrénkt den Pflanzenbestand auf die entspre-
chenden Anbaukulturen des Landwirtes.
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Dennoch stellt die Vorhabenfldche derzeit einen potenziellen Lebensraum fir Of-
fenlandbriiter mit jahrlichem Wechsel der Fortpflanzungsstatte dar. Das Vor-
kommen von Grauammer und Braunkehlchen kann im Bereich der Vorhabenfla-
che nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Brutplatze wurden der gewahlten Me-
thodik entsprechend nicht kartiert. Die erfassten Arten nutzen strukturreiche Of-
fenland-Biotope, die von héheren Singwarten Gberragt werden.

Braunkehlchen und Grauammer gelten mit einer Fluchtdistanz bis maximal 40 m
als storungsresistent gegentiber anthropogenen Beeinflussungen, solange ihre
Bruthabitate unversehrt bleiben. Mit der Umsetzung des Vorhabens werden zu-
nachst alle potenziell nutzbaren Bruthabitate der o.g. Arten innerhalb des festge-
setzten Sondergebietes zerstort.

Allgemein besetzen Offenlandarten, wie die Feldlerche, die Schafstelze, das
Braunkelchen und die Grauammer in jeder Brutsaison ein neues Revier. Damit
erlischt der Schutz der Brut- und Fortpflanzungsstatte jahrlich mit Abschluss der
Brutsaison.

Durch die mogliche Nutzung bestehender Ersatzhabitate im Umfeld des Plange-
bietes bleibt die 6kologische Funktion der Lebensstatten der Offenlandbriter im
rdumlichen Zusammenhang vollstandig gewahrt.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden durch das di-
rekte Toten von Individuen bzw. das erhebliche Stéren wahrend der Brutzeit in
Verbindung mit der Aufgabe der Niststdtte ist eine Baufeldfreimachung auBerhalb
der Brutsaison durchzufiihren.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot)

Flir das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn der Bau der
geplanten Biogasanlage bzw. etwaiger Nebenanlagen voraussehbar zur Tétung
von Exemplaren einer Art fihrt.

Weiterhin kénnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch
den vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Ent-
wicklungsformen einer Art getétet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Art-
erhaltung beitragen kénnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten)

Als Beschadigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funk-
tion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte erheblich beeintrachtigen kann. Ent-
scheidend ist der konkrete Standortbezug, das heiBt die unmittelbare Flachenin-
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anspruchnahme von mdglichen Brutrevieren mit variablen Niststatten von euro-
pdischen Vogelarten.

Beurteilung drohender VerstoBBe gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 BNatSchG

Sekundare Beeintrachtigungen durch Larm und Schadstoffimmissionen innerhalb
der Bau- und Betriebsphase, die dauerhaft zu einer Aufgabe von festen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestdtten der erfassten Vogelarten fiihren, werden vom ge-
planten Vorhaben nicht erzeugt.

Beriicksichtigt man die moglichen Wirkungen des Vorhabens, so ist die bauvor-
bereitende Baufeldfreimachung (Abtrag der Vegetationsdecke) als wesentlicher
Eingriff zu werten.

Um einen VerstoB gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 BNatSchG zu vermeiden, ist eine
Bauzeitenregelung vorzusehen. Sofern der Abtrag der Vegetationsdecke sowie
das nachfolgende Baugeschehen auBerhalb der Brutperiode und nach der Ernte-
phase ab Mitte Juli beginnt, ist eine physische Beeintrachtigung von europdischen
Vogelarten und deren Fortpflanzungs- und Ruhestdtten auszuschlieBen.

Anhaltspunkte flr eine signifikante Erhéhung der Mortalitdatsrate der europdi-
schen Vogelarten im Plangebiet Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind
damit auszuschlieBen.

|
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4. Gutachterliches Fazit

Die wissenschaftlich anerkannten Wirkungen von Biogasanlagen sind grundsatz-
lich in der Lage, verschiedene Stérungen zu verursachen.

Gegenstand dieser artenschutzrechtlichen Bewertung ist es zu prifen, ob sich die
vorhersehbaren Wirkungen mit entsprechenden Empfindlichkeiten der untersuch-
ten Arten lberlagern.

Artenschutzrechtliche Verbote sind zu berlicksichtigen, sofern die Zulassung ei-
nes Vorhabens durch einen drohenden VerstoB gegen die Verbote des § 44 Abs.
1 Nr. 1-4 BNatSchG geféhrdet ist.

Im vorliegenden Fall wurde entsprechend einer mehrstufigen Prifmatrix unter-
sucht, ob ein drohender VerstoB gegen Artenschutzverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG zwingend zur Unzuldssigkeit der am Standort Blumenthal geplanten
Biogasanlage fiihrt.

Fur die Artengruppen Reptilien, Weichtiere, Libellen, Kafer, Schmetterlinge, Mee-
ressduger, Fische, Fledermduse und GefaBpflanzen konnte eine Betroffenheit im
Rahmen der Relevanzpriifung ausgeschlossen werden.

Als Grundlage der zu beurteilenden Beeintrachtigungen, welche zu VerstéBen
gegen die gesetzlich bestimmten Verbotstatbestdnde fiihren konnten, wurden flir
die Artengruppe der Vogel und der Amphibien (speziell Kreuzkréte und Knob-
lauchkréte) und dem Fischotter eine Lebensraum-Potenzialanalyse unter Beriick-
sichtigung von Zufallsbeobachtungen aus dem Frithjahr 2011 durchgefiihrt.

Zusammenfassend beschrankt sich die biologische Vielfalt auf die Rickzugsrdu-
me auBerhalb des Einflussbereichs des geplanten Vorhabens.

Die Vorhabenflache wurde der nérdlich vorhandenen Tierhaltungsanlage zuge-
ordnet. Sie wird derzeit Gberwiegend als Ackerflache genutzt und mit schweren
landwirtschaftlichen Nutzfahrzeugen befahren, gediingt und unterliegt dem Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln. Eine Fldcheninanspruchnahme hochwertiger Bio-
topstrukturen mit einem breiter gefacherten Artenspektrum erfolgt nicht.

Erhebliche und nachhaltige Beeintréchtigungen der potenziell vorkommenden
Amphibienarten und europdischen Vogelarten lassen sich unter Berilicksichtigung
der vorhersehbaren Wirkungen des Vorhabens in Verbindung mit der Umsetzung
der erarbeiteten Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen (Bauzeitenregelung),
der Moglichkeit auf angrenzende Biotopstrukturen ausweichen zu kénnen sowie
den geplanten AusgleichsmaBnahmen zur Eingriinung des Plangebietes aus-
schlieBen. Die Artenzusammensetzung und Artendichte werden voraussichtlich
keinen relevanten Anderungen unterliegen.

Die geplante Errichtung und der Betrieb einer Biogasanlage sind mit den ar-
tenschutzrechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes vereinbar.
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Fir den vorliegenden Bebauungsplanentwurf verlangt der Gesetzgeber die Prii-
fung der Vollzugsfahigkeit der getroffenen Festsetzungen. Ein VerstoB gegen § 1
Abs. 3 Satz 1 BauGB (Vollzugsunfdhigkeit) liegt vor, wenn nicht tberwindbare
artenschutzrechtliche Hindernisse entgegenstehen - dies ist vorliegend nicht der
Fall.

]
i
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Anhang 1:

Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurden:
Kreuzkréte (Bufo calamita), K Ste (Peleb }

Schutzstatus

X Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzb hreibung AutSkologie und Verbreitung:

- Knoblauchkrdéte: senkrechte schiitzférmige Pupille, Fehlen der fir Kréten typischen Paratolden Kopf zeichnet sich durch
einen medianen Scheitehécke, stark hervortretendeAugenbulbi und eine P aus, Kopf-Rumpf-Lange bis zu 78
mm

- Im Binnenland besiedelt die Art vor al/em offene Lebensraume der,,KuIlursteppe mit lockeren Béden, in die sie sich leicht
eingraben kann. Darunter fallen P hlich agrarisch und gé& isch genutzt Gebiete (Garten, Acker, Wiesen, Weiden
und Parkanlagen). Knoblauchkréten werden héufig auch in Dorfem oder GroBstédten angetroffen.

- An ihre Laichgewdsser, zu denen vor allem Klemgewasser gehéren, stellt sie keine groBen Anspruche

Das Laichgewdsser sollte jedoch eine gut J V uktur isen, da die Lait ire an Strukturen im
Wasser befestigt werden.

-V quartiere werden sub isch b Auf landwirtschaftlich genutzten Flachen wird eine Grabtiefe von 50-60 cm

kaum uberschntlen In léndlichen Gegenden dienen neben Keller und Schéchte auch M&uselécher und Héhlen von Ufer-

b lls als q 5
-Kreuzkréte: kleinste heimische Kroi rigsslich: Merkmal ist der auf der Riickenmitte veriaufende gelb geférbte
Langsstrich, Grundfarbe der Oberseite vamert bréunlich, griinlich oder grau, Bauchseite individuell verschiedenes dunkelgrau
bis schwérzliches griin. Die laute metallisch rétschende Stimme ist bei giinstigen Bedingung bis zu 1 km hérbar.

-als opnmale Habitate gelten gréRBere Kleingewéasser mit mehr als 0,5 m Wassertiefe.

gui ickelte Submerveg i offene W rflache, reich str iert
Gewasserboden (Aste/Steine) und fehlender Fischbesatz wirken srch positiv auf eine Besredlung aus
- Als Laichgewé werden he Kleingewé (Sélle, Weiher, z. T. auch lemporare Gewdsser), Kleinseen, Teiche
und Abgrabungsgewdsser bevorzugt. Sie liegen oft inmit landwil ftlicher Nutzflach
-terrestrischen Lebensrdume befinden sich haufig in unmittelbarer Nahe des Laichgewé&sser
- zu den Landhabii gehé Laub- und Mischwélder, Gérten, Felder, Sumpfwiesen und Flachmoore, Erdaufschliisse,
Wiesen und Weiher.
Steine, Totoholz, Kleinsdugerbaue, andere Kleinhéhlen, Lesestein, Laub- und Reisi sowie Hol: pel stellen ein

wichtigen Riickzugsorte dieser Tierarten dar und werden bevorzugt als Tagesverstecke genuizt.
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
- in Meckienburg-Vorpommern gré. teils abneh. de Besta GefahrdL hi

Zerstérung vteler Lalchgewasser durch Melioration, Flurbereinigung und der negative Einfluss von Pestiziden und Herbiziden
sowie die inte rbeitung im Landleb

Der Riick der Laich 2] fahrt zu einer zunehmenden Verinselung der Population. Die Verluste wandernder Tiere
durch den Id rkehr schwéchen die Population.

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend

B ibung der Vortk 1 im Untersuch

Die intensiv landwirtschaftlich genutzte Flache im Bereich des Vorhabenstandortes kann als ein Teillebensraum fiir Amphibien
dienen (Winterquartier/ Landhabitat). Wegen der fehlenden potentiellen Fortpflanzungsstatten und wichtigen Riickzugsorten
im Bereich des Vorhabenstandortes sowie dem Vorhandensein bestehender Stérwirkungen, die von der angrenzenden Lan-
desstraRe L 28 und dem bestehendem Milchviehbetrieb ausgehen, ist das Vorkommen der Kreuzkréte nur sehr gering wahr-
scheinlich. Die bereits vorhandenen Stérwirkungen werden zudem mit hoher Wahrscheinlichkeit, bei wandernden Tieren
bereits zu einem Gewdhnungseffekt gefiihrt haben.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der im Umweltbericht gewahite Untersu-
chungsradius

Habitatqualitat: eingeschrankt, gering geeignet, potenzielle Riickzugsorte fehlen nahezu génzlich

Beeintrachtigungen: - vorrangig wéahrend der Bauph durch B igung und der erforderiichen Abtrag des Oberbodens

BAUKONZEPT (’»
Stand: 14.06.2011 Neubrandenburg GmbH




ar Priifung - Biogasanlage Blumenthal 24

pezielle ar iche Priifung - Bic lage Blumenthal 25

Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurden: :
Kreuzkréte (Bufo calamita), Knobl: ote (Pelebates fi

Erhaltungszustand: k. A.

Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurden:

Kreuzkrote (Bufo calamita), Knoblauchkrote (Pefeb

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

- Baufeldfreimachung in einem Zeitraum von Mitte Juli bis Ende August
- eng aneinander liegende, ineinander (ibergehende Bauereignisse

- Vorhandensein geeigneter Ausweichhabitate

vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Es ist zu erwarten, dass die p iell B Individuen wéh der Bauph: in ungestérte bisher unbesiedelte Berei-
che ichen werden. ig Struktt im Umfeld des Vorhabenortes sind in i dem Umfang vorhanden.
Die 6. i F ionalitét der betroffe Arten und Lebensrdume bleibt in ihrem réumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darfegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko
der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Eine Verschlechterung des Erhalt der lokalen Population durch bau- oder betriebsbedingte Tétungen ist nicht

zu erwarten.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

- nicht erforderlich -

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

- baubeding érungen der hten Arten sind nicht grundsétzlich auszuschlieBen

- unter Beriicksichtigung der bestehenden Vorbel: jen durch die angrenzende LandesstraBe sowie die Bewirtschaf-
tung der ang den intensiv g n Landwir dchen und Milchvi iebes wirken sich diese Stérungen
allerdings nicht erheblich auf den Ert d der jeweiligen lokalen Population aus.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

a Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschiieRen

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologi-
sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:
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Artengruppe: Offenlandbriiter
(vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststitten)
Untersucht wurden:

cotumnix)

Schutzstatus

L F (Alauda arvensis}, Schafstelze (Motacilla flava) und Wachtel (Coturnix

X Art. 1 europaische Vogelschutzrichtlinie [

Bestandsdarsteliung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der trockenen, iberwiegend offenen, gut dur Habitaten mit sp Veg
- jahriich neuer Nestbau

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Riick , und Nahrungshabitat genutzt

-Ruderalfidchen werden als Brutplatz genutzt

Mecklenb

Vork in g-Vorp n:
- in Mecklenburg-Vorpommem weit verbreitet, stabile Besténde, geringe Stérempfindlichkeit und Fluchtdistanz

Gefédhrdungsursachen:

Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Leb

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum befinden sich geeignete Ausweichhabitate, wie Ackerflachen
Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der im Umweltbericht gewahite Untersu-
chungsradius
Habitatqualitat: gut - sehr gut

Beeintrachtigungen: - vorrangig wa d der Bauphase durch B higung

Erhaltungszustand: A

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

- Umweltbericht sieht VermeidungsmaRnahmen vor

- BaumaRnahmen auRerhalb der Brutzeit,

- eng aneinander liegende, ineinander Gbergehende Bauereignisse
- Schaffung von Pufferzonen und neuen Gehélzflachen
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des T6tungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschidigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[} Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko
der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:
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Artengruppe: Offenlandbriiter

{vorwiegend eil ligg zte Brutstandorte/variable Niststdtten)

o

Untersucht wurden:

i landraj, Feldlerche (Alauda arvensis), Schafstelze (Motacilla flava) und Wachtel (Coturnix
cotumix)
Eine V lech g des Erhaltt des der lokalen Population durch bau- oder betriebsbedingte Tétungen ist nicht
zu erwarten.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

- baubedingte Stérungen der untersuchten Arten sind nicht grundsétzlich auszuschlieBen

- unter Beriicksichtigung der b henden Vorbelast durch die ang de L sowie die Bewirtschaf-
tung der angrenzend intensiv genutzten Landwirtschaftsflichen bzw. des Milchviehbetriebes wirken sich diese Sté-
rungen allerdings nicht erheblich auf den Erhalt tand der j iligen lokalen Population aus.

- Die lokale Populationen der untersuchten Arten weisen einen guten Erhaltungszustand auf.
- Revierveriuste sind vorhabenbedingt nicht zu erwarten

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5§ BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

Oooao

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zt hang mit Tétung), ékologi-

sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Die im Bereich der Vorhabenfléche p iellen Br ] der unte hten Arten hi mit der geplanten Realisierung
der Bi lage keine Beeil htigung, da die geplanten BaumaRnahmen auBerhalb der Brutpenode durchgefiihrt werden.
Eine Beseitit von Gehdl. die als Nahrung bitat, Riickzugsraum bzw. Sitzwarte dienen kénnen, ist nicht vorgesehen.
Es ist zu erwarten, dass die potenziell Betroffenen Individuen wahrend der Bauphase in ungestérte bisher unbesiedelte Berei-
che ausweichen werden. Geeignete Strukturen im Umfeld des Vorhabenortes sind in ausreichendem Umfang vorhanden. Die

zusétzlich geplanten Gehélzpflanzungen im nérdlichen, siidy hen und stidlic Rand| ichs bieten diesen Arten einen
i ichtig Lebens-, Riic und Nahr bitat. Die 6kologi Funktionalitét der betroffenen Fortpflan-
zungsstétten bleibt in ihrem réumlichen Z: hang g

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiemmit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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untersuchte Art:
Fischotter (Lutra futra)

pezielle ar htliche Priifung - Bio ; Blumenthal 28
untersuchte Art:

Fischotter (Lutra lutra)

Schutzstatus

X Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarsteliung

Kurzb ibung Autékologie und Verbreitung:

- stromlinienférmiger Kérper, kurze Beine , langer, spitz auslaufender schwanz, Kopf-Rumpf_l&nge 6+0-90 cm, Schwanz 30-
50 cm

- nachtaktiv, sehr scheu

- glénzendes Fell, einheitlich braun mit individuell stark unterschiedlich geférbten grauen bis weilen ventralen Partien, Ze-
hen durch Schwimmhéute m:{e/nander verbunden

- wulstige Oberlippe mit pragten Barthaar

- bevorzugt alle iaquati: Leb ] von der Me kiiste dber Stréme, Fliisse, Bache, Seen und Teiche

- neben naturnahen Gewéassern werden auch vom M h. oder I ] genutzt

- der eigentliche Lebensraum dieser Art ist das Ufer, dessen Strukturwelfall eine idende Rolle zuk t

- sind die i R di (Ufer- und Biotopverbundstrukturen, Ruhezonen, Nahrungsangebot, geringe
hadstoffbelastung) ben sind, kann der Fischotter aufgrund seiner groRen 6kologischen Anpassungsfahigkeit auch
hropogen starker beeil Leb 1 nutzen

- in Mecklenburg-Vorp 1 gro ils abnehmende Bestand

Geféhrdungsulsachen‘

- h als Benverkehrsopfer infolge des nach 1990 stark angestiegenen \ K

5 Verenden in Fischreusen

- technischer & veriauf und Ui ig

- Eutrophierung der Gewéasseriebensraume und Einfluss von Umweltschadstoffen

- Entwa. g von F

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Rahmen der Begehungen im Bereich des Vorhabenstandortes sowie im beurteilungsrelevanten Umfeld konnte kein Nach-
weis flir das Vorkommen dieser Art erbracht werden.

Auch im Bereich des siidlich verlaufenden FloRgrabens waren Losungen (die bevorzugt auf Steinen im Uferbereich hinterlas-
sen werden und auffallig nach Fisch riechen sowie einen hohen Anteil an Fischschuppen aufweisen) und Trittsiegel nicht
nachweisbar. Ein gelegentliches Auftreten ist dennoch nicht auszuschlieRen.

Durch das Vorhaben werden keine Biotope die als Fortpflanzungsstétie und Riickzugsraume geeignet oder als typische
Wanderkorridore anzusehen sind in Anspruch genommen bzw. erheblich verandert.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der im Umweltbericht gewéhite Untersu-
chungsradius

Habitatqualitat: nicht geeignet, Wanderbewegungen sind jedoch nicht ganzlich auszuschlieRen

d der Baup. durch B higung

Beeintrachtigungen: - vorrangig

Erhaltungszustand: C

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNaiSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen
- keine Beseitigung von potenziellen Lebensraum

- Berlcksichtigung eines ausreichend groRen Abstandes zu den Habitatstrukturen- Anlegen einer Pufferzone,
Gehdlzpflanzungen

vorgezog Ausgleich nahmen (CEF):
- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des T6tungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

a Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Eine V

hi ung des Erhalt des der lokalen Population durch bau- oder betriebsbedingte Tétungen ist nicht

zu erwarten.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

- baubedingte Stérungen der untersuchten Arten sind nicht grundsétzlich auszuschlieBen

- unter Beriicksichtigung der bestehenden Vorbelast: durch die angrenzende Lande sowie die Bewirtschaf
tung der angrenzend intensiv genutzten Landwirtschaftsflichen bzw. des Milchviehbetriebes wirken sich diese Sté-
rungen allerdings nicht erheblich auf den Erhalti tand der jeweiligen lokalen Population aus.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschliefen

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderfich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

] Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), dkologi-
sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

n Realisit g der Bi ge keine Beeintrach-

Die im Bereich der Vorhabenflache untersuchte Art erfahrt mit der
tigung, da die geplanten BaumaRnahmen keine Foripflanzungs- und Ruhesta in Anspruch
Im Rahmen der Begehungen im Bereich des Vorhabenstandortes sowie im beurteilungsrelevanten Umfeld konnte kein Nach-
weis fiir das Vorkommen dieser Art erbracht werden. Auch im Bereich des sidlich verfaufenden FloRgrabens waren Losungen
(die bevorzugt auf Steinen im Uferbereich hinteriassen werden und auffalllg nach Fisch riechen sowie einen hohen Anteil an

Fischschuppen aufweisen) sowieTrittsiegel nicht nac isbar. Ein liches Auftreten ist de h nicht auszuschlie

Da die Baustelle nicht im | ieb gefiihrt werden soll, sind Beeintrachtigungen durch Scheuch- und Vergré

nicht zu erwarten.

Zudem rliegt der Vorhab: dort den Stérwirkungen, die von der LandesstraBe L 28 und dem vorhandenen Betriebs-
gelénde der Milchviehanl: hen. Es kann davon ausgegangen werden, dass dies bei wandernden Tieren bereits zu

einem Gewdhnungseffekt gefiihrt haben.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

BAUKONZEPT
Stand: 14.06.2011 Neubrandenburg GmbH

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

BAUKONZEPT i
Stand: 14.06.2011 Neubrandenburg GmbH ;
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untersuchte Art:
Fischotter (Lutra lutra}

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -

BAUKONZEPT

Stand: 14.06.2011 Neubrandenburg GmbH
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